JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

TRASLADO DE EXCEPCIONES
Articulo 175 paragrafo 20 de la Ley 1437 de 2011

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 13001-33-33-012-2017-00182-00
Demandante Annelis Gutiérrez Gémez

Demandado Municipio de Pinillos

De conformidad con lo estipulado en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se corre
traslado a la parte contraria de las excepciones propuestas en la contestacion de la demanda por el
apoderado de la parte demandada, por el término de tres (3) dias, en un lugar visible de la Secretaria del
Juzgado Doce Administrativo de Cartagena, y en la pagina web de la Rama Judiciak
www.ramajudicial.gov.co, hoy treinta (30) de octubre de dos mil dieciocho (2018) siendo las 8:00 de la
manfana.

EMPIEZA EL TRASLADO: treinta y uno (31) de octubre de dos mil dieciocho (2018), a las 8:00 a.m.
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DENISE AUXILIADORA CAMPO PEREZ

SECRETARIA

VENCE TRASLADO: dos (02) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), a las 5:00 p.m.

DENIS PEREZ
SECRETARIA

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129, 4° piso Edificio Antiguo Telecartagena
E-mail: admin12cgena@cendoj.ramajudicial.gov.co - Teléfono 6648675 — fax 6647275
Cartagena de Indias D.T.C.- Bolivar
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JUEZ DECIMO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CARTAGENA W N
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Medio de Control: Proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho (P
Rad: 13001- 33-33-012- 2017- 00182- 00 b il o
Demandante: ANNELIS GUTIERREZ GOMEZ Y Bisene
Demandado: MUNICIPIO DE PINILLOS \ i

13
9o,

N 21

ABEL ANTONIO GARCIA CRUZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en esta ciudad
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, con £
respeto acostumbrado me permito por medio del presente escrito, dar la respectiya
contestacién del proceso de la radicacién dentro del término establecido para ello y de ¢
acuerdo a poder conferido por el alcalde, representante legal de la demandada Dr. MARCOS ™ ~
PEREZ CHAVEZ.

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO EN CUANTO LOS HECHOS ME PERMITO CONTESTARLO
EN EL MISMO ORDEN EN EL CUAL FUERON PLATEADOS POR EL LIBELISTA

1. No me consta.

2. No me consta y no hay prueba en el expediente de lo dicho en este hecho.

3. Este hecho si es cierto en lo que concierne a la destruccién del Palacio Municipal de
Gobierno y sus anexidades, asi como todo el archivo del Municipio, el resto de este hecho no
me consta con respecto a la demandante.

4. No es un hecho, es una apreciacion del apoderado de la parte actora, ademds no es un hecho
notorio en cuanto a lo que afirma que es de publico conocimiento y reconocimiento general el
derecho que le asiste a su mandante a obtener y disfrutar de una pension vitalicia y digna de
vejez, por lo que requiere prueba.

5. No me consta.

6. No me consta.

7. No me consta este hecho y no estd demostrado derecho alguno a favor de la demandante
como lo afirma el apoderado de la parte actora.

8. No me consta este hecho.

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO EN CUANTO A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS
a) Me opongo rotundamente a la declaratoria de Nulidad del Acto Ficto o Presunto alguno, ya
que son conjeturas en las que se basa la presente demanda para solicitar dicha nulidad ya que
no existe prueba alguna en el expediente que lleve a la certeza para que prospere esta
pretensién.

b) Me opongo rotundamente, a restablecimiento y condena alguna.

1. Me opongo rotundamente, a reconocimiento y pago de pension vitalicia por vejez alguna a
la demandante, ademas de ser de imposible cumplimiento esta pretension, ya que nuestro
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ordenamiento legal en materia pensional, no permite que un municipio pensione, para eso
estan los fondos especiales de pensién o los fondos administradores de pensiones.

2. Me opongo rotundamente, a condena contra el Municipio de Pinillos, de retroactivo
pensional a favor de la demandante, ya que no hay lugar a reconocimiento de pensién alguna.
3. Me opongo rotundamente a esta pretension, ya que no debe ser condenado el Municipio
demandado a cumplir sentencia alguna como restablecimiento del derecho.

4. Me opongo a condena de costas y gastos.

EN CUANTO AL CONCEPTO DE LA VIOLACION

Me pronuncio en el sentido que carecen de fundamento, ya que como vemos el demandante
persigue obtener que se declare la nulidad del acto que ficto o presunto que niega lo solicitado
por la actora, con unas conjeturas para tratar de llegar a que se reconozca una pensién
vitalicia de vejez, sin embargo se observa que el apoderado del demandante solo hace un
recuento de algunas disposiciones sobre Nulidad y Restablecimiento del Derecho, sefiala unos
articulos de la Constitucién Politica, de normas que regulan el tema pensional, tratando de dar
por sentado que hubo un relacién que generé la pensién solicitada, olvidando que ni siquiera
existe prueba en el expediente de ejecucién de actividad alguna por parte de la demandante y
menos por el tiempo sefialado, es mas, se torna incongruente porque en uno de sus apartes
sefiala Cesantias, cuando la demanda versa es sobre pensién, denotando una vaga
conceptualizacién de las normas que quiere sefialar como violadas asi como el concepto de
violacién, tampoco puede establecer en su andlisis del concepto de violacién, abuso alguno
por parte de la administracién municipal, en el entendido que no tiene pruebas idéneas que
demuestren todos los hechos que relaciona en la demanda, Solo hace referencia a unos
supuestas violaciones a la constitucién pero basados en andlisis y criterios propios que tratan
de hacer ver una posible relacién de la actora con el municipio, en la presente demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho lo que busca es un reconocimiento de una pensién
vitalicia de vejez, sin tener suficiente argumentacién y pruebas idéneas, solo unas copias de
unas actas de posesién y unas copias de unas certificaciones expedidas sin ser confrontadas
con documentos originales, lo que podria hacer incurrir en error a la administracién de
justicia, por lo que todo el concepto de violacién es errado para atacar de fondo el asunto.

FUNDAMENTACION FACTICA Y JURIDICA DE LA DEFENSA
Fundo el presente en las siguientes previsiones legales y constitucionales:

La parte demandante persigue que se le haga un reconocimiento basado en simples
conjeturas, ya que las copias de certificaciones aportadas no aparecen debidamente detalladas
y son expedidas sin hacer mencién que fueron producto de documentos algunos que fueran
originales y que tuvieron de presente para confrontar quienes expiden las mismas, hecho que
es comprobado por el dicho del mismo apoderado de la parte actora cuando en el Hecho 3,
afirma la destruccion del archivo del Municipio, lo que no hace entendible como con tanta
precisién en el afio 2003 el sefior LUCIO RANGEL SOSA y el sefior PEDRO SANTANA
VALENCIA, expidieran certificacién alguna y sefialando observaciones tan precisas, con fechas
exactas y nimeros de decretos, al igual que en el afio 2013 el sefior DEVANY BELENO ZAYA,
expida exactamente la misma certificacion como Rector de la Instituciéon Educativa de
Palomino, faltando la firma del sefior SALVADOR CARRENO RODRIGUEZ, quien aparece en esa
copia de certificacién pero no aparece su firma, lo que hace surgir la pregunta ;si esa
certificacion con solo una firma tiene validez?. Todo lo anterior nos lleva a otra pregunta ;Por
qué la parte actora solo tiene copias simples de los documentos que aporta como prueba?, que
paso con los originales que de l6gica y de ordinaria costumbre se entregan al interesado,
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quedando copia en las entidades. Todos estos interrogantes son de necesario analisis, ya que
si no existen archivos originales, donde se puedan corroborar, los nombramientos, las actas
de posesién, la historia laboral del empleado, sus faltas, sus incapacidades, los salarios
devengados y demas datos que puedan dar fe y llevar a la certeza para expedir un documento
o certificacién idéneo, con la realidad de un hecho como el que se predica por la parte actora
como es su vinculacién con el Municipio de Pinillos, mas cuando por el dicho y las copias de
documentos aportados con la demanda, la demandante tuvo tres vinculaciones distintas, lo
que requiere un estudio a fondo y unas pruebas idéneas para acreditar todo lo dicho.

La parte demandante en sus conjeturas, hace sefialamientos de hechos que a su parecer son
derechos emanados de la supuesta vinculacién que aducen existio.

Le manifiesto que siempre el municipio demandado ha actuado conforme a los preceptos
legales existentes y por lo tanto no se puede condenar a lo solicitado en la demanda.

EXCEPCIONES
EXCEPCION DE PRESCRIPCION TRIENAL DE LA OBLIGACION.

Sefor Juez, propongo la presente excepcién de Prescripcién Trienal, sin que esto implique
reconocimiento alguno de los hechos de la demanda, aceptacién de condena alguna, a las
cuales me he opuesto rotundamente en la presente contestacién, pero en el evento de que
hubiese existido algiin tipo de vinculo entre la actora y el Municipio demandado, cierto si seria
que sobre las mesadas pensionales opero el fenémeno de prescripcién trienal extintiva de
derechos, segin el apoderado de la parte actora desde el afio 1997 adquirié el derecho a
pension, pero es hasta el afio 2010 que hace un reclamo como aparece relacionado en la
demanda, con lo que queda claro que dicho reclamo fue después de los 3 afios que la Ley y la
Jurisprudencia sefialan como termino prescriptivo en materia laboral y para el reclamo de
posibles acreencias laborales. han transcurrido mas de 13 afios desde que la demandante
segin el decir de su apoderado supuestamente adquirié el derecho pensional y presento su
reclamacién en el afio 2010, y desde la fecha de su reclamo a la fecha de la presentacién de la
demanda han pasado mas de 7 afios, tiempo mas que suficiente para que opere el fenémeno
de la prescripcién extintiva de derechos, pues sobrepasa cualquier tiempo razonable, para que
la actora hubiera solicitado ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, cualquier
reconocimiento de derecho alguno, como el que aqui reclama mediante la presente demanda,
al respecto el Honorable Consejo de Estado al respecto ha manifestado en analisis recientes de
Linea Jurisprudencial, lo siguiente:

Esta Corporacién ha accedido al restablecimiento del derecho en los
casos citados, bajo el presupuesto de que la parte actora ha cumplido
con lo establecido en el articulo 102 del decreto 1848 de 1969, es decir,
ha reclamado ante la entidad, mdximo dentro de los 3 afios siguientes a
su retiro y luego ha acudido en término ante esta jurisdiccién.

El anterior fue el criterio que aplicé el Tribunal, el cual estima la Sala no
solo es razonable sino legal y se encuentra dentro del margen de su
autonomia”1e.

' Conscjo de Estado, Sentencia de 6 de septiembre de 2013, C. P. Alfonso Vargas Rincén,
expediente No. 11001-03-15-000-2013-01662-00, accién de tutela
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Luego, esa posicidn, inicialmente decantada en asuntos constitucionales, fue
recogida en sentencias de nulidad y restablecimiento del derecho, en su
gran mayorfa proferidas a principios de 2014, por la propia Seccién
Segunda del Consejo de Estado, tanto por la Subseccién “A” como por la
Subseccién “B”Y7, que, con total coincidencia, precisaron que uno es el
término para reclamar las prestaciones y acreencias derivadas de la
existencia de la relacién laboral; y otro, muy diferente, es el tiempo
prudencial en el que se debe exigir que se declare el contrato realidad.

Asi las cosas, la primera hipétesis 18, se atiende con la regla contenida en el fallo de
unificacién de la Sala Plena -19 de febrero de 2009- de dicha Seccién; mientras
que la segundal?, con el criterio enunciado en el anterior parrafo, que supone que
el reclamo previo a la sentencia se haya efectuado de conformidad con el articulo
41 del Decreto 3135 de 1968 y el 102 del Decreto 1848 de 1969.

De lo anterior surge, como colofén, que para que no opere la prescripcion de las
acreencias derivadas de la existencia de la relacién laboral, naturalmente, es
necesario que esta no se haya configurado frente a la oportunidad de pedir que se
declare el contrato realidad.

A manera de ejemplo, la Sala se permite citar la sentencia de 9 de abril de 20142,
en la que, en lo pertinente, la Subseccién “A” dijo:

“En esta oportunidad, la Sala debe precisar que si bien la anterior es la
tesis que se aplica en la actualidad y, en efecto, se reitera que el derecho
a reclamar las prestaciones derivadas de un contrato realidad solo se
hace exigible a partir de la sentencia que declara la existencia de la
relacién laboral; también lo es que el particular debe reclamar de la
administracién y del juez el reconocimiento de su relacion laboral,
dentro de un término prudencial que no exceda la prescripcion de
los derechos que reclama.

Lo anterior quiere decir que si finiquité la relacién que inicialmente se
pacté como contractual, el interesado debe reclamar la declaracion de
la existencia de la relacién laboral, en un término no mayor de 3 afios,
so pena de que prescriba el derecho a reclamar la existencia de la
misma y el consecuente pago de las prestaciones que de ella se derivan”.

17" Asi lo reflejan las sentencias de (i) 13 de febrero de 2014, C. P. Alfonso Vargas Rincén, expediente No. 68001-23-
31-000-2010-00449-01, nulidad y restablecimiento del derecho; (ii) 9 de abril de 2014, C. P. Luis Rafael Vergara
Quintero, expediente No. 20001-23-31-000-2011-00142-01, nulidad y restablecimiento del derecho; y (iii) Sentencia de
8 de mayo de 2014, C. P. Gerardo Arcnas Monsalve, expediente No. 25000-23-25-000-2008-00919-01, nulidad y
restablecimiento del derecho.

18 prescripcion de acreencias econdmicas derivadas de la existencia de un contrato realidad.

19 Prescripcién del derecho a reclamar la existencia de un contrato realidad.

M Consejo de Estado, sentencia de 9 de abril de 2014, C. P. Luis Rafael Vergara Quintero, expediente No. 20001-23-
31-000-2011-00142-01, nulidad y restablecimiento del derecho.

Consejera Ponente: LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ Bogot4, D. C,,
catorce (14) de mayo de dos mil quince (2015) Radicacién nimero: 11001-
03-15-000-2014-01611-01

Accionantes: Departamento de Norte de Santander

Accionado: Tribunal Administrativo de Norte de Santander
Tutela contra providencia judicial: Fallo de segunda instancia

De la anterior jurisprudencia del Honorable Consejo de estado, que sienta una linea
jurisprudencial, sobre la prescripcién aqui alegada como excepcién, la misma debe ser
decretada como probada sefior Juez, basado en el evento hipotético del dicho del demandante
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y de las pruebas allegadas al expediente, con lo que se dan todos los supuestos facticos para
que prospere la presente excepcion.

DECLARABLES DE OFICIO: Ruego al despacho se sirva declarar de oficio toda excepcién que
se encuentre probada aunque no hubiese sido propuesta.

PRUEBAS
DOCUMENTALES:

- Copia de acta de posesion y decreto de nombramiento del alcalde del municipio de Pinillos
actual.

DE OFICIO:
Solicito sefior Juez, declare todas aquellas pruebas de oficio que estime conveniente, para un
mejor esclarecimiento que conlleve a un verdadero fallo en derecho.
ANEXOS
Me permito anexar poder a mi favor.
No hay expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto administrativo.
NOTIFICACIONES
El suscrito en la secretaria de su despacho y/o en el correo electrénico asejur21@gmail.com

Mi poderdante en la alcaldia ubicada el Palacio Municipal en el Municipio de Pinillos Bolivar.

La parte demandante en la direccién que aparece en demanda, en el capitulo de notificaciones.

Del sefior Juez, ateptamente,

ABEL ANTONIO GARCIA CRUZ
C.C.No.73.142.118 de Cartagena
T.P No.100690 del C.S.dela].
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Sefior
JUEZ DECIMO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
E. 8. D

Medio de Control: Proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad: 13001-33-33-012-2017-00182- 00

Demandante: ANNELIS GUTIERREZ GOMEZ

Demandado: MUNICIPTO DE PINTLLOS

MARCOS PEREZ CHAVEZ, varon, mayor de edad con domicilio y residencia en el municipio
de Pinillos, identificado como aparece al pic de mi correspondiente firma en mi condicion de
representante legal del MUNICIPIO DE PINILLOS BOLIVAR, de conformidad con Acta de
Posesidn anexa, con el debido respeto concurro ante usted mediante el presente escrito con ¢l fin
de manifestarle que otorgo poder especial, amplio y suficiente, en cuanto a derecho se refiere al Dr.
ABEL ANTONIO GARCIA CRUZ, mayor de edad con domicilio y residencia en la ciudad de
Carlagena quien se identifica como aparece al pie de su correspondiente firma, para que en mi
nombre y representacion intervenga en el referido proceso que actualmente es tramitado en su
despacho y ejerza la respectiva defensa de la entidad que represento.

En virtud del presente memorial queda facultado para contestar la presente demanda, transigir,
recibir, desistir, presentar excepciones sustituir, reasumir, conciliar, renunciar, tachar de falso, en
fin realizar todos los tramites y acciones pertinentes en cumplimiento del presente mandato.

efpersoneria a mi apoderada en los términos y efectos del presente

Salicito sefior jugk
ad y relevo de costas y gastos.

poder, a quien refevofle temerj

C. C.N®73.574.483 de Cartagena

Acepto:

ABETANTONIO GARCIA CRUZ
C. C.No. 73.142.118 de Cartagena
T.P. No. 100690 del C. S. de la J.




DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Pinillos, Departamento de Bolivar, Republica de Colombia, el veintisiete (27) de agosto
de dos mil dieciocho (2018), en la Notaria Unica del Circulo de Pinillos, comparecié:

MARCOS ANTONIO PEREZ CHAVEZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0073574483,
presentd el documento dirigido a JUEZ DECIMO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CARTAGENA y manifest6 que la firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el
contenido del mismo como cierto.

ol

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.
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049 DE 2012 .
A D, PR USLESHO ANDRES HURTADO VIVANCO

. ~/ Notario Unico del Circulo de Pinillos

S
El presente documento puede ser consultado en la pdgina web www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccién: 1c706hi1 éynd
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ACTA DE POSESION DEL INGENIERD CIVIL MARCHS ANTONIO Pling:
CHAVEZ COMO ALCALDE MUMICIPAL DE PIMILLOS BOLIVAR.

En Pinilios Bolivar, cabecera del Disiwito v del Clrewle Notarlal del misme
nombre, Departaments de Bolfver, Republica de Colombia, al primer (13 dfa
del mes de enero de dos mil dieciséls {2.018), ¢ Notario Unico del Circulo de
Pinilos Bolivar, habilité el dfz de hoy para cumplir con el mandats
consagrade en el articule 94 de la ley 136 de 1.994, para dar posesidn a
quien fuera elegide Alcalde Municipai de Pinillos Eolfvar por vobtacidn

popular el veinticinco (25} de octubre del afiv dos mil guince {2.01%),

comparecit 2 este despachoe &l logenlero Civil BMARCOS ANTONIO PRRW
CHAVEZ, guien se identificd con la chdula de chudadania nfmero
73.574.483 enpedida en Cartagens Bolfvar, quien presentd la credenclal de

fechd trelnta (30) de cotubre de dos mil guince {2.015), expedida por los

miembros de la Comision Sscrutadors Municipal de Plaillos Bolivar, que lo
acredita come Alcalde Municipal, elocio por la circunseripeion electoral del
Municipio de Pinilios Bolfvar, para 2f periode constitucional det primero (1%}
de enero de dos mil dieciséls (2.015] - al treinta v uno de (31) diciembre de
dos mil diecinueve (2.019), por el Partide Liberal Colombianc.

Seguidamente el suscrito Notarle Unico del Clreulo de Pinilleos Bolivar, le
tom¢ al compareciente o furamento de ley, habienslo éste jurado por Dios v
prometido al puebio cumplir fiebnente la Constitucién Nacional, las leyes de
Colombia, las Ordenanzas, los Acuerdos v funclones proplas del cargo de
Alcalde Municipal, '

BIRECCION: CARRERA 67 No. 12-98 TELEFONO 0955856041
: CFLULAR: 320521 972)

EMAIL. Mominsoiniflofiomemotindn.sosco
somEeisyikilinfuacsen.c
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Certificado de Antecedenteg Especial NMimere 78265717 expedido ef 29 de
diciembre de 2.015 por la Procuradurfe General de ta Nacidn, donde
manifiesta “No registra sanciones innabilidades vigentes”, INHABILIDAD
ESPECIAL, CARGO: ALCALDE: "NMo pregenta fnhabilidades especiales
aplicables al cargo”, |

Certificade de Participacién en o Seminario de induceitn para Alcaldes y
Gobernadores electos periode 2.016 - 2,019, zxpedido por 2 Escuels
Superior de Administracian Plblica -E5AP- & 4 de dicfembre de 2,015, 4 Iz
presente se anexan fotocopias de log docuinenios antes relacionadaos.

‘No siendo otro 2] objeto de la presente ditigencia se termina ¥ firmna como
aparece una vez lefda y aprobada pot 1os que en alla intervinieron.
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MARCOS ANTONIO PERES CHAVEL vt sov s vmsssnss sor o womesaamlaks POSESIONADO

£s fiel y exacta copia tomada del original def Libro de Actas de Posesién gue
se leva en esta Notarfz, ge explds en Pinllles Bolfvar o} primero (12) de energ
de dos mil dieciséis {2.016)

S '
ANDRESAURTADO VITANCO

NOTARIO UNICO DEL CIRCULO DE PINILLOS
: e

PHRECCIC: CARRERA 62 N 1R VELETONG LGB G0
CELUIAR: 190381079
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El posesionado declard bajo la gravedad del juramento no estar Incurso en
las causales de imhabilidades, ncompaibilidades v otras prohibiciones
establecidas en los artfculos 95, 96 y 97 de la Ley 126 de 1994 y por 1o tanto
podré sjercer el carge de Alealde Municipal de Pinillos Bolfvar, Que es de
estado civil casade y de conformidad con o orderado en ) sxtleuls 6 de ia
Ley 311 de 1996 declara no tener convclodenios de procesos alimentaslios
én su comira y que cumplivd con sus oblispeiones de familia cuando astas se
generen. Maniflesta no emponcrarse ea sivacidn de deudor morss con ol
estado o en su defecto haber suscrito acuerds de pagos vigentes,

-Ademids de los dotumentos menclonades, el estonade ngenlere Clvll
MARCUS ANTONIO PEREZ CHAVEZ, cxhibit: .

Formato Unico Hola de Vida Persona Natural, twes [3) folios hibiles.
Formulario Unico Declavacin Iuzamentads de Blenes v Rentas v Actividad,
Econdmica Privada Pervona Naturel Ley (190 de 1996), de la funcién Piblica,
Certificade de Libreta Militar Nimere 73.574.493, expedido el 29 de
diclembre de 2015 por ef Comandante del Distrivo Militar Ndmere 11,
Copla de la Tarjeta Profesional gue lo scredita como Ingenlere Civil
expedido por e Consejo Profesional Maciomal de Ingenieria ~COPNLA-,
Certificado Judiclal expedida por of Ministario de Defanza Nactonsl - Policta
Nacional de Colombis, ¢l 23 de diclembre de 2015, donde manifiesta “No
tener asuntos pendiemm con leg antoridedes judichales”,

Certificado expedido =1 23 de diclembre de 2.015por la Congralorfa Gener o
de la Repdblics, donde manifissta "No so mmnmm a reporiado oMo
responsable fiscal”,

DIRECCION: CARRERA 6° Mo, 1286 TELEPONO 0956586041
CELULAR: $2052¢5721

EMALL, m&"ﬂﬁ‘ G ,‘n" "‘g,sz T




ol

s SRS TSN T ExoTion e = = RIS TS = =x e e e T T " e ey
Q0O ’ :
—_— .~ a - -
NS ,, OmviTN03Is / S
-3
E!
:
_ et — . 5 e s e weem e e .T‘-_‘- PpTee,
i
i
TOCOSUOD U v
o
: od ‘810218 ¢107 spopcusd e wed |
‘

&R

LIS et T S S T ~r\?§d“‘t T - - e e et e
avAYILE  OIns LT e TEETE
o .

N o] ¥ ' o R e Al ik L8 o s o hRaa ,": i n ﬁb; e =
opiBeis o By~ — - GOPTEAETRL DO URs mim - =
s . b - s R

{2 Ery ot e T Tttt

TOENNNG YEOAVLINUSSS MOISIR0D V1 30 SCNER=IN SO :

i
i
1
B T P o T (R v W AT e v o

TEULT S T TNOSIYY
i

/;ngat - % HALD OGYASEH 130 TYNOIOVH VRINOWEASIOTY
& == TYROLOFNE NOISVZINYSNO
VISROTOD 30 ¥3i8n4=

) w




FECHA DE NAGIMIENTO - 10-FEE-1978

P L

{ﬁb&.ﬂﬂ%%ig@

LUGAR DE MACIMIENTD

1.71 oo N -
ESTATUHA G.5, Ak SEXO

20-JUN~1 gégé;:%m&e[sm ,
FEGHA Y LUGAR DE EXPEDICION Goster sl vy o

REQISTAADON NACIIHAL
CARLGE AR DEATTHTH TOnRES

g




