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REPUELICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

TRASLADO DE EXCEPCIONES

PROCESO 'CLASE  DE | COMIENZA A | TERMINA EL |
ESCRITO CORRER EL | TERMINO DE

i  TRASLADO TRASLADO !

NULIDAD Y

RESTABLECIMIENTO | TRASLADO DE | MIERCOLES VIERNES

DEL DERECHO
RAD:13001-33-33-

EXCEPCIONES | CATORCE (14) DE
AGOSTO DE 2013 A

DIECISEIS (16) DE
AGOSTO DE 2013 A |

012-2013-00085-00 LAS B:00 AM. LAS 5:00 P.M.
MARILA LUISA
SANTODOMINGO
JIMENEZ contra
MUNICIPIO DE
| REGIDOR

De conformidad con lo estipulado en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, se corre ftraslado a la parte contraria de las excepciones propuestas en |a
contestacion de la demanda por el apoderado de [a parte demandada, por el términa de
tres (3) dias. en un lugar visible de la oficina de apoyo de los Juzgados Administrativos
de Cartagena, y en |a pagina web de la rama judicial: www.ramajudicial gov.co, hoy trece
{13) de agosto de dos mil frece (201 stﬁ:lndu las B:00 de la mafiana.
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DENIS AMPO PEREZ
SECRETARIA
Se desfija esta lista siendo las 5; 3. tarde cf!e! i trece {13) de agosto de dos

i
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IADORA CAMPO PEREZ
SECRETARIA

Centro, seclar La Mafuna, Avenida Daniel Lemasire
Calle 32 8 10-129 Jar piso
Edificic Anligus Telecaragena
Telefono GEABS5TS




Cartagena de Indias D C v T, junio 27 de 2013.

DOCTOR:
JOSE RAFAEL GUERRERO LEAL
E. s. D.

REF: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECH(
DTE: MARIA LUISA SANTODOMINGO JIMENEZ

DDO: MUNICIPIO DE REGIDOR BOLIVAR

RAD: 13-001-33-33-0012-2013-00085-00

28 JUN 25
CARLOS MANUEL JULIO MORALES, identificado civil ¥ profesionalmente como
aparece al pie de mi correspondiente firma, por medio del presente eserito, de conformidad

con el poder que me otorga del represente legal del Municipio de Regidor Bolivar, por
medio del presente escrito presento Excepciones Previas, para que sean tenidas en cuenta
dentro del presente proceso:

EXCEPCIONES PREVIAS

EXCEPCION PREVIA DE FALTA DE LOS REQUISITOS PREVIOS PARA
DEMANDAR.

La presente excepcion se fundamenta con base en el articulo 161 del Codigo de
Procedimiente Administrativo v de la Contencioso Administrativo, que sciiala como
requisito de procedibilidad para cuando se promuevan procesos de conocimiento, de
contenido declarativo puro, constitutivo o de condena ante la Jurisdiccidn Contenciosa
Administrativa, debe haberse agotado la Conciliacidn Prejudicial:

MNorma que permito Transcnbir:

ARTICULO 161, REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos!

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de lz conciliacidn extrajudicial
constituirda requisite de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y controversias contractuales.

El Decreto 1716 de 2009, que reglamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, articulo 75
de la Ley 446 de 1998 y el Capitulo V de la Ley 640 de 2001, establece:



Conciliacion extrajudicial en asuntos de lo contencioso administrativo

Articulo 1°. Objeto. Las normas del presente decreto se aplicarén 2 la concihacion
extrajudicial en asuntos de lo contencioso admimstrativo.

Articulo 2° dsuntos susceptibles de conciliaeidn extrajudicial en materia contencioso
administrativa. Podrdn conciliar, total o parcialmente, las entidades piblicas y las personas
privadas que desempefian funciones propias de los distintos Organos del Estado, por
conducto de apoderado, sobre los conflictos de cardcter particular v contenido econdmico
de los cueles pueda conocer la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo a través de
las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Admimistrativo o
en las normas que los sustinayan.

Parigrafo 1%, No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo
contencioso administrative:

— Los asuntes que versen sobre conflictos de cardeter tibutano.

— Los asuntos que deban tramitarse mediante ¢l proceso gjecutivo de que trata el articulo 75
de la Lev 80 de 1993,

— Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.

Como podrd fijarse la Honorable Juez, la Accién de Nulidad y Resublecimiento del
Derecho, no estd entre las excepeciones que senala €l Decreto 1716 de 2009, como no
susceptible de conciliacién, maxime cuando las pretensiones son objeto de concihiacion
Extrajudicial por tratarse de prestaciones sociales, que son netamente de tipo econdmico y
mucho mis desde la condicion que adguiere la Sancidn Moratoria reclamada la cual no
tiene categoria de cierta e indiscutible.

Por lo que a mi juicio Ja presente demanda debio ser rechazada.
EXPECCION PREVIA POR CADUCIDAD DE LA ACCION

La presente excepcion se fundamenta en que la demandante el primer derecho de peticion
que presento reclamando sus prestaciones sociales, fue recibida por la anterior
Administracién Municipal, €l dia 2 de enero de 2008, tal como lo demuestro con el esento
presentado por la Doctora MARTA LUISA SANTODOMINGO JIMENEZ, v a quien se le
dio respuesta con oficio de fecha 21 de enero de 2008, y el cual fue recibido por la Doclora
MARIA LUISA SANTODOMINGO JIMENEZ, el dia 30 de enero de 2008.

Asi las cosas no es cierto lo manifestado por la demandante cuando afirma que hizo la
solicitud de cobro de sus presiaciones sociales el dia 9 de marzo de 2010, ¥ que por no
haberle dado respuesta nos encontramos frente a un acto ficto, lo cual es mentira ya que su
primera solicitud la hizo el dia 2 de enero de 2008, por lo que se estd pretendiendo revivir
una accidn que se encuentra caduca, pues si se le dio respuesta el dia 30 de enero de 2008,
se encuentran mas que vencido los términos de los cuatro (4) meses que establecia el

-



Codigo Contencioso Administrativo, para presentar contra ese acto la Accidn de Nulidad v
Restablecimiento del Derecho, ahora de no encontrarse conforme con la respuesta dada si
debid expresarlo o atacar atreves de la Accion de Nulidad v Restablecimiento del Derecho,
el acto de fecha 21 de enero del 2008.

EXPECCION PREVIA POR PRESCRIPCION

En primer lugar, ¢5 importants tener en cuenta lo estipulado por el articulo 2512 del Cadigo
Civil, que define la prescripeidn, asi:

“Concepto vy delimeidn de presenipeion. La prescripeidn es un modo de adquirir 1as cosas
ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas v no
haberse ejercido dichas acciones ¥ derechos durante cierto lapso de tiempo, ¥ concurriendo
los demas requisitos legales.

=e prescribe ung accion o derecho cuando se extingue por la prescripeion”.

Lo anterior implica que el simple transcurso del tiempo sin que ¢l acreedor de una
obligacidn la exgja, lo hace merecedor de la pérdida de su derecho. En el ambito laboral, el
articulo 488 del Codigo Sustantivo del Trabajo vy el articulo 118 a del Codigo Procesal del
Trabajo y de la seguridad, determinan en tiempo de prescripeidn del derecho y la caducidad
de las acciones, asi:

"Articulo 488. Regla general. Las acciones correspondientes a los derechos regulados en
este eodigo prescriben en (3) afios, que se cuentan desde que la respectiva obligacidn se
hayva heche exigible, salvo en los casos de prescripeiones especiales establecidas en ¢l
Codigo Procesal del Trabajo o en el presente estatuio.” (Negrillas y subrayvado nuestro),

Al ver dicha regla general sobre la prescripeion de los derechos laborales, debemos resaltar
de la popma la siguiente expresion “se cuentan desde que la vespectiva obligacidn se haya
hecha exigible™

Por ultimo resulta conveniente conocer ¢l contenido del articulo 489 del Cadigo Sustantivo
del Trabajo, que dice:

“Articulo 489, Intervupcidn de la prescripeion. El simple reclamo escrita del trabajadar,
recibido por el empleador acerca de un dereche debidamente determinada Interrumpe la
prescripeion por una sela vez, la cual principia a contarse de nueve a partiv del reclamo y
por un lapso igual al sefalado para la prescripeion correspondiente”.

31 bien es claro la ley sobre el término de prescripeidn de tres (3) afios ¥ €l momento en que
se empleza a conmlar, segun los egjemplos antenores. Dicha prescnipeion puede ser
interrumpida por una sola vez, haciendo el reclamo el ex trabajador por eserito v gue sea
recibido por el ex empleador, sobre un derecho o derechos debidamente determinados,
término que es promogado por otros tres (3) para cada concepto tal como explicamos en los
giemplos anterores, veamaes:



Por lo anterior, el extrabajador cuenta con tres afios contados a partir de la fecha de la
terminacion del contrate de irabajo, para accionar ante la jurisdiccion laboral en la
busqueda del reconocimiento de un derecho emanado de dicha relacién. Este plazo puede
ser interrumpido por una sola vez, mediante la presentacion al antiguo empleador, de una
comunicacitn en la que el trabajador solicita el reconocimiento v pago del derecho que éste
considera le es adeudado. Presentado este escrito, a ir de entonces nuevamente se
iniciard el conteo de los tres afios de prescripeion, plazo que ya no podrd ser interrumpido.

Siguiendo los principios establecidos por €l Legislador encontramos que el caso de marras
la demandante manifiesta en su derecho de peticidn de fecha 3 de enero de 2008, que
presento la pnimera solicitud de cobro con respecto a los faclores salanales y prestaciones
sociales, del tiempo gue laboro entre el 20 de junio ¥ el 31 de diciembre de 2006, como
comisaria de familia, €] dia 13 de noviembre de 2007, esto quiere decir que los tres afios se
cumplieron el diz 17 de noviembre del 2010, fecha hasta la cual tenia la demandada para
haber presentado las acciones judiciales correspondientes.

Y con respecto a las acreencias adeudadas por el tiempo que laboro durante ¢l afo 2007,
presento su primera solicitud de cobro el dia 4 de enero de 2008, desde ese dia interrumpid
¢l termino de que habla 1a norma ihidem, ¥ comenzaron a correén nuevamente los 3 afios, lo
que guiere decir que tubo hasta €l 4 de enero del 2011, para imiciar las acciones que le
permitieran demandar por el pago de estas acreencias laborales.

ANEXOS:

= Derecho de peticion de fecha 2 de noviembre de 2007,

o  Derecho de peticion de fecha 31 de diciembre de 2007.

s Respuesta al derecho de peticion de fecha 31 de diciembre de 2007,

# Derecho de peticion de fecha 3 de enero de 2008,
Las respuestas dadas por la administracion municipal, a la peticidn de fecha 3 de
energ de 2008,

*  Derecho de peticion radicado ante la administracion mumcipal el dia 30 de abnl de
2008.
Respuesta dada al derecho de peticion de fecha 30 de abnil de 2008,
Oficio No. 031del 26 de febrero de 2000, del Jurgado Promiscuo Municipal de Rio
Viejo.
Poder a mi otorgado

s Copia del Acta de Posesion

Atentamente,

CARLOS MANUEL JULIO MORALES
CC Mo, TA475.773 de San Cristdhal Bolivar
TP Mo 100625 del C 5 dela J



