REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

ACCION POPULAR

DEMANDANTE: CONTRALORIA MUNICIPAL DE TUNJA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 150002331000200401647-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto de la solicitud realizada por el apoderado de la Unién
Temporal Ciudad de Tunja Alumbrado Publico S.A. (fls. 165-178 cuad. No. 2).

. ANTECEDENTES

1. El Contralor Municipal de Tunja presenté demanda de accién popular con el fin
de obtener la proteccién de los derechos colectivos a la moralidad administrativa,
transparencia de [a administracién pdblica, patrimonio pablico y los derechos de
los usuarios del servicio plblico de energia de esta ciudad.

Como consecuencia de lo anterior, solicitd que se suspendiera y declarara la
nulidad del contrato de concesidn del servicio de alumbrado pablico N°. 001 de
1999 y los otrosies que fueran suscritos, por cuanto fueron celebrados sin la
previa realizacién de estudios técnicos, financieros y econémicos que permitieran
establecer la tarifa de ese servicio. Enigual sentido, se pidio que se suspendiera y
declarara la nulidad del contrato de concesion del servicto de semaforizacion en el
municipio del 6 de septiembre de 1999, por cuanto en concepto de la Contraloria
se presentaron varias irregularidades en la concesion y posterior cesion del
mismo.

2. En primera instancia, este Despacho constatd la vuineracién al derecho
colectivo a la moralidad administrativa y al efecto decretd la suspension de la
clausula del contrato de concesion de alumbrado plblico que autorizé su cesion a
la sociedad Temporal Ciudad de Tunja Alumbrado Pilblico S.A. En igual sentido
decretd la suspension del contrato de semaforizacion de ese mismo municipio por
cuanto encontré que el cesionario en dichos asuntos no cumplia con {os requisitos
de ley para asumir las obligaciones derivadas de los mismos.

3. Apelada la decisidon por la Sociedad y por la Procuraduria, el Tribunal
Administrativo de Boyaca mediante sentencia de 21 de octubre de 2009, dicto las
siguientes 6rdenes con el proposito de proteger los derechos colectivos a la
moralidad administrativa y el patrimonio publico:
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"PRIMERO.- Adicionase el numeral primero de fa sentencia de fecha veintiuno (21) de
febrero de dos mil ocho (2008), proferida por el Juzgado Primero Administrativo del
Circuito Judicial de Tunja, en el sentido de dedlarar que el Municipio de Turja ha
vulnerado por omision los derechos colectivos a lfa moralidad administrativa y al
patrimonio ptblico.

SEGUNDO.- Revocase el numeral sequndo de la sentencia de fecha 21 de febrero de
2008 y, en su lugar, se dispone: Declarase la nulidad absoluta de la cléusula segunda
de la CLAUSULA MODIFICATORIA DEL CONTRATO DE CONCESION PARA LA
PRESTACION DEL SERVICIO DE ALUMBRADQ PUBLICO, CELEBRADO ENTRE
El. MUNCIPIO DE TUNJA Y LA UNION TEMPORAL CIUDAD DE TUNJA A. P,
calendado el 24 de julio de 2000, por medio de la cual el ente termitorial accionado
autorizo la cesion de las condiciones, derechos y obligaciones de la Union Temporal
Ciudad de Tunja AP a la Sociedad Unién Temporal Ciudad de Tunja Alumbrado Prblico
SA

TERCERQ.- Revidcanse los numerales tercero y cuarto de la sentencia y, en su lugar,
se dispone:

Dedlarase la nulidad absoluta del OTROS!I AL CONTRATO DE CONCESION DEL
SERVICIO DE ALUMBRADO PUBLICO SUSCRITO ENTRE EL MUNICIPIO DE
TUNJA Y LA UNION TEMPORAL CIUDAD DE TUNJA A.P. PARA LA OPERACION
Y MANTENIMIENTO DEL SISTEMA DE SEMAFORIZACION, suscrito el 8 de
septiembre de 2000

CUARTO.- Adicionase la referida sentencia, en el sentido de declarar la nulidad parcial
de la cldusula primera dsl CONTRATO DE CONCESION PARA LA PRESTACION
DEL SERVICIO DE ALUMBRADO PUBLICO EN LA CIUDAD DE TUNJA No. 001 de
focha 26 de abnil de 1999, en el aparte que se subraya: "..El suministro de energia para
el sistema de semaforizacion electronica, el mantenimiento, la operacion, administracion
u cambio de tecrivlogia que hacen parte de la infraestructura del servicio, estaran a
cargo del Municipio de Tunja o del ente gubemamental designado para el efecto, safvo
que pasados dos (2) afios de ejecutarse el contrato en forma eficiente, se haga
extensivo, previo acuerdo entre las partes de las condiciones del mismo...”

()"

En dicha decision, el Tribunal constatd la existencia de una actuacion irregular del
municipio al autorizar la cesion del contrato sin haber verificado primero si la
sociedad cesionaria cumplia o no con los requisitos de ley. Sostuvo que la
administracion municipal modificé sustancialmente las condiciones del contrato
inicialmente celebrado al incluir lo relacionado con la semaforizacion del
municipio, que en la praxis se tradujo en el otorgamiento de un privilegio
injustificado para el contratista.

4. La anterior decisién fue objeto de revisién eventual por el Consejo de Estado
que en su Sala Especial de Decisién 6, declaré que la decision proferida por el
Tribunal se ajustaba a los pardmetros jurisprudenciales sentados por el propio
Consejo de Estado en materia de moralidad administrativa y al principio de
congruencia de las sentencias de accion popular.

5. Mediante escrito del 11 de septiembre de 2018, la Unién Temporal Ciudad de
Tunja Alumbrado Publico S.A. solicitdt a este Despacho ‘modular la orden



ACCION POPULAR

DEMANDANTE: CONTRALORIA MUNICHIPAL DE TUNJA
DEMANDADQ: MUNICIFPIO DE TUNJA

RAD. 2014-01647

proferida por ef Tribunal Administrativo de Boyacé, en cuanto que, para proteger
los derechos colectivos amparados, declaré la nulidad parcial de algunos actos
contracluales, para en su lugar formular una orden judicial que obedezca el
precedente judicial y la sentencia de unificacién que adelante se deja sefialado y
la confusion derivada de la literalidad de la parte resolutiva de la sentencia
proferida por ef Tribunal Administrativo de Boyacd que se evidenciard
subsiguientemente”.

Los argumentos de la solicitud se resumen en los siguientes aspectos: (i) la
existencia de una sentencia de unificacion proferida por la Sala Plena del Consejo
de Estado, en la que concluyé que el juez popular no tiene facultad de expulsar
del mundo juridico los actos administrativos y contractuales, (i) los poderes del
juez popular para modular o modificar las drdenes dictadas en la sentencia en los
casos en que su “efecucion afecta el orden publico de forma grave, directa y
manifiesta”, 1o que en su parecer comporta desconocer la sentencia de unificacion
proferida por el Consejo de Estado, (i) la orden del Tribunal Administrativo de
Boyaca de declarar la nulidad de actos contractuales para proteger los derechos
colectivos, va en contravia con la sentencia de unificacion del Consejo de Estado,
(i) las ordenes impartidas por el Tribunal Administrativo de Boyaca que
declararon la nulidad la nulidad parcial de ios actos contractuales, generan a su
juicio ambigtedades.

En cuanto este Ultimo aspecto, indica en Ia parte resolutiva en el numerai segundo
al declarar la nulidad absoluta de la clausula segunda de la clausula modificatoria
del contrato de concesién para la prestacién del servicio pablico de alumbrado
publico, celebrado entre el Municipio de Tunja y la Unidn Temporal Ciudad de
Tunja A.P. dejé incolume todo lo demas consignado en el documento del 24 de
julio de 2000, incluyendo naturalmente su numeral primero, el cual es del
siguiente tenor: "PRIMERA: Autforizar la cesion de fos porcentajes de participacion
de fa Unién Temporal Ciudad de Tunja A.P., que realizan los cedentes EPNE
LTDA en un nueve punto fres por ciento (9.3%) de la participacion accionaria y
PROYECTOS S.A. en once punto tres por ciento (11.3%) de la participacion
accionaria, es decir que ceden en forma total; CONELECTRICAS LTDA ef tres por
ciento (3%) de su participacién accionaria, es decir en forma parcial: y PROYCO
S.A. el veinte por ciento (20%) de la participacién accionaria; valga decir el total
de su participacion; al cesionario JE.CR. CIA LTDA sociedad legalmente
constituida e inscrta en la Céamara de Comercio de Bogota, con matricula
mercantil nimero 00586873, Nit 08002226724".

Sostiene que a pesar de dejarse a salvo de la “declaratoria de nulidad la
AUTORIZACION que dio el Municipio de Tunja a la cesion de los porcentajes de
participacion, en forma ambigua y confusa en buena parte de los pasajes de los
considerandos de su decision, que por su importancia y directa relacion con lo
resuelto conslituye ratio decidendi, el Tribunal censurd la cesion de los porcentajes
de la union temporal, al punto que aquel acto que dejé en firme ocupd todo su
razonamiento para acceder a fa proteccion de los derechos colectivos invocados”. La
orden, a su juicio, es anfibologica y merece ser modulada, porque tales incoherencias
han conducido a equivocos a la propia administracion municipal, quien en el tramite
para la expedicion de la resolucion que declard la terminacién unilateral del contrato
de concesidn, no repard en los verdaderos interesados en la actuacion y citd a
audiencia indiscriminadamente a un nGmero plural de asociados, violando asi el
derecho de contradiccién y defensa de la sociedad J.E.CR. CIA LTDA.
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. CONSIDERACIONES

6. Se trata de establecer si en el presente caso procede la modulacion de las
6rdenes proferidas por e! Tribunal Administrativo de Boyacé en la sentencia del 21
de octubre de 2009, dentro de la accion popular de la referencia.

En los términos de la sociedad demandante, es imperativo modular las ordenes
de la sentencia en esta controversia, con el fin de ajustarlas al precedente del
Consejo de Estado contenido en la sentencia de fecha 05 de junio de 2018 en la
cual la Sala Plena de esa Corporacion, concluyé que €l juez popular no cuenta
con la potestad de anular actos administrativos y contractuales, ni en vigencia del
C.C.A. ni del CPACA. Dado que en la sentencia proferida por el Tribunal se
adoptaron decisiones de caracter anulatorio, seglin la peticionaria, es
indispensable ajustarias a la sentencia de unificacion.

7. De acuerdo con la jurisprudencia constitucional', tal como lo sefala la sociedad
en su peticidn, el juez popular cuenta con facultades para adoptar las medidas
necesarias que detengan la vulneracién de derechos colectivos, que se extienden
también al escenario que persigue Ia adopcion del fallo correspondiente. En ese
sentido, los jueces de la accion popular pueden ajustar las érdenes contenidas en
sus fallos, en las mismas hipotesis en las que los jueces de tutela actian en ese
sentido, esto es, cuando resulta necesario para asegurar ia materializacion del
amparo prodigado en la sentencia.

Bajo esa perspectiva, el juez popular puede modular las érdenes de la sentencia
en los siguientes eventos: a) porque la orden original nunca garantizé el goce
efectivo el derecho fundamental tutelado, o lo hizo en un comienzo pero luego
devino inane; b) porque implica afectar de forma grave, directa, cierta, manifiesta
e inminente el interés publico — caso en el cual el juez que resuelve modificar ia
orden primigenia debe buscar la menor reduccion posible de la proteccion
concedida y compensar dicha reduccion de manera inmediata y eficaz y es
porque es evidente que lo ordenado siempre sera imposible de cumplir.

8. La sociedad considera que la modulacion de las 6rdenes de proteccion se hace
indispensable en atencién a la afectacion grave del interés publico que comporta
el desconocimiento de una sentencia de unificacién proferida por la Sala Plena del
Consejo de Estado. Segun esa argumentacion, es de inferés publico €l respeto
por el principio general de igualdad, reflejado en que la interpretacién del Derecho
cuando es realizada por 6rganos de cierre, como sucede con el Consejo de
Estado, adquiere caracter vinculante.

9. El Despacho estima que las érdenes de contenido anulatorio proferidas por el
Tribunal Administrativo de Boyaca deben mantenerse incélumes, al menos por las
siguientes razones:

a) Porque también persiguen una finalidad constitucionalmente relevante y de
interés puablico, como lo es asegurar la tutela judicial efectiva de la moral
administrativa que funge como principio de la actividad de la administracion
(articulo 209 Superior) y como derecho colective (articulo 88 ibidem). Este

' CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencias: T-254 de 2014, T-254 de 2015. Magistrado Ponente: LUIS ERNESTO
VARGAS SILVA.
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principio-derecho fue vulnerado con ocasion a la cesién irregular del contrato de
alumbrado publico y de semaforizacién a un ente societario sin capacidad para
prestar estos servicios. El despacho resalta, en los términos de la doctrina del
Consejo de Estado, que situaciones como las advertidas en este caso constituyen
una tas principales amenazas contra el Estado toda vez que vulneran “os
cimientos sobre los cuales se estructura la democracia, generando graves
alteraciones del sistema politico democratico, de la economia y de los principios
constitucionales de la funcién publica™. La contratacidon estatal es uno de los
campos mas vulnerables para la ocurrencia de actos que atentan contra la
moralidad administrativa, lo que demanda de la administracién de justicia la toma
de las medidas necesarias para prevenir, sancionar y conjurar actos de
corrupcion.

b) Porque las ordenes contenidas en ia sentencia proferida por el Tribunal
fueron confirmadas por el mismo Consejo de Estado, en sede eventual de
revision, io que impide a este Despacho que se aitere su contenido en los
términos dei articulo 35 de Ia Ley 472 de 1998, en cuanto sefala los efectos de la
sentencia de Accion Popular, asi:

‘ARTICULO 35, EFECTOS DE LA SENTENCIA.  <Articulo
CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE > La sentencia tendra efectos de cosa
Jjuzgada respecto de fas partes y del ptblico en general.”

La Corte Constitucional® en relaciéon a la cosa juzgada sefialo:

“El proceso, entendido como el conjunfo de actos concatenados realizados
por las partes y por el juez para fa solucién de un litigio, en razén a su
finalidad especifica y concreta, cual es la de buscar la efectividad de los
derechos subjetivos, no puede prolongarse indefinidamente en el
tiempo y, por tanto, extenderse a perpetuidad. Razones de interés
general, relacionadas con el mantenimiento del orden publico, Ia paz
social y la garantia de los derechos ciudadanos, imponen, como un
imperativo _social vy politico, que los procesos se decidan
definitivamente y que necesariamente deba finalizar o concluir, en un
cierto momento procesal, el litigio sobre un conflicto de intereses que
previamente ha sido planteado en juicio vy juzgado, pues admitir lo
contrario implicaria que las relaciones litigiosas nunca_saldrian de la
incertidumbre, con grave perjuicio para los intereses senalados.

Como respuesta a ese imperativo, surge entonces la institucion procesal de
fa cosa juzgada, la cual se viene a constituir, dentro del ambito de las
instituciones juridicas, en el fin natural del proceso.

En términos generales, la cosa juzqada hace referencia a los efectos
juridicos de las sentencias, en virtud de los cuales éstas adguieren
caracter de inmutables, definitivas, vinculantes y coercitivas, de tal
manera que sobre aquellos asuntos tratados y decididos en elias, no

2 Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil. Concepto de 27 de agosto de 2015, 11001-03-
06-000-2015-00129-00(2264) CP. Alvaro Namén Vargas.
3 Corte Constitucional. Sentencia C-622 de 2007. Sentencia T-307 de 2015. MP. Roedrige Escobar Gil.
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resulta admisible plantear litigio alguno ni _emitir un nuevo
pronunciamiento.

L os efectos de la cosa juzgada se imponen por mandamiento constitucional
o legal derivado de la voluntad del Estado, impidiendo al juez su libre
determinacion, y su objeto consiste, entonces, en dotar de un valor definitivo
e inmutable a las providencias que determine el ordenamiento juridico. Es
decir, se prohibe a los funcionarios judiciales, a las partes y eventualmente a
la comunidad, volver a promover el mismo litigio.

La cosa juzgada brinda asi sequridad y estabilidad a las decisiones
judiciales, en la medida que impide un nuevo planteamiento del caso
litigioso para obtener respecto de él una nueva declaracion de certeza.
(--)

Adicionalmente, en virtud de su alcance coercitivo, a la cosa juzgada se fe
reconoce una lercera consecuencia, no menos importante que las dos
anteriores, la cual se malterializa en el hecho de que, por su intermedio, se
brinda la posibilidad de ejecucion forzada de la sentencia, en los casos en
que la parte a quien se le ha impuesto una prestacion se niega a
satisfacerla” (Resaltado y subrayado fuera de texto)

En esta misma providencia, el Alto Tribunal Constitucional en relacioén a alcance
del art. 35 de la Ley 472 de 1998, indicé:

“Aun cuando la jurisprudencia constitucional ha reconacido la importancia de
la institucion de la cosa juzgada, cuya funcién se centra -como se djjo- en
garantizar la efectiva aplicacion de fos principios de igualdad, seguridad
juridica y confianza legitima, obligando a los jueces a ser consistentes con
las decisiones que adoptan e impidiendo que un mismo asunto sea sometido
nuevamente a juicio, debe aclarar la Corfe que, tratandose de las acciones
populares, la importancia de los derechos e intereses en juego, justifican,
desde una perspectiva constitucional, que se pueda plantear un nuevo
proceso sobre una causa decidida previamente, lo cual tiene lugar
unicamente cuando se trate de una sentencia desestimatoria, y siempre que
con posterioridad a la misma surjan nuevos elementos de prueba, con
entidad suficiente para modificar fa decision anterior.

()

En los términos expuestos, la Corte, para garantizar los derechos af debido
proceso, el acceso a la administracion de justicia y el principio de efectividad
de los derechos colectivos, procederé a declarar la exequibilidad
condicionada del articulo 35 de fa Ley 472 de 1998, bajo el entendido que
las sentencias que resuelven los procesos de accion popular hacen transito
a cosa juzgada respecto de las partes y del publico en general, salvo cuando
surjan con posterioridad a la sentencia desestimatoria, nuevas pruebas
trascendentales que pudieran variar la decision anterior.”

En virtud de lo anterior, la decisién proferida por el Tribunal Administrativo de
Boyaca dentro de la accién popular de la referencia se encuentra en firme y fue
objeto de revision por el Consejo de Estado el 5 de junio de 2018 y por lo tanto
existe cosa juzgada, segln lo establecido en el articulo 35 de la Ley 472 de 1998,
lo que impide pronunciarse nuevamente sobre lo ya decidido.
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c) Porque dentro del tramite de verificacion de cumplimiento de las ordenes
proferidas, no puede este juzgado sustituir la funcion propia que la Constitucion
Politica le ha encomendado al Alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo para
poner fin a las controversias de competencia de esta jurisdiccién, El Consejo de
Estado* en relacion con este tema en particular, sefalo:

“A juicio de la Sala, la postura expuesta permite entender que la propia Corte
Constitucional reconocié la incidencia que tiene y debe tener la revision
eventual en la garantia efectiva de los derechos e intereses que
constitucionalmente estan llamadas a proteger las acciones populares y de
grupo y, por esa misma razon, la realizacion de la funcién de unificacion de
la jurisprudencia en estas materias como la tnica facultad que, dice la Corte
Constitucional, le atafie al Consejo de Estado en ejercicio de esa atribucion,
no puede en modo alguno desligarse de ese propoésito fundamental, méaxime
si se tiene en cuenta que esa misma Alta Comporacion fue enfatica al advertir
y precisar que la condicion que la Carta Politica le atribuyé al Consejo de
Estado para actuar como Tribunal Supremo de lo Contencioso Administrativo
‘se traduce en la intervencion como organo de ditima instancia que
pone fin a las controversias propias de esa jurisdiccion’,

()

Por lo dicho, para el Consejo de Estado el entendimiento que debe darse a
la funcion de unificacion de fa jurisprudencia que le fue legalmente atribuida
como juez de revision de las sentencias proferidas en acciones populares y
de grupo permite concluir que la revision eventual no puede quedar atada a
una finalidad puramente formal, porque por esa via resultaria contraria a los
fines supremos y esenciales que la Constitucion Politica le asigna a la
Administracion de Justicia, puesto que segun ese inaceptable modo de
razonar se tendria que aunque se estuvieren verificando la ilegalidad del
fallo, su injusticia, su(s) vicio(s), sus iniquidades y demas vicisitudes que
pudieren en un momento dado afectar la realizacion material de la justicia en
un caso especifico, se alegaria que a pesar de estar efectuando su revision
no podria hacerse nada para corregirlos, cuestion que resultaria, a su vez,
abiertamente contraria a los pronunciamientos de la propia Corte
Constitucional, Comoracion para la cual “La funcién de unificacion de la
jurisprudencia es un requisito indispensable para lograr la igualdad de trato
y en la aplicacion del derecho, razon por la cual no puede sujetarse a
restricciones normativas que eliminan su realizacion en amplias areas
del derecho”.b

En ese sentido, el Consejo de Estado estima necesario reiterar que si bien la
finalidad de unificar la jurisprudencia constituye el tnico criterio o parametro
que puede lenerse presente al momento de decidir si se selecciona, o no,
tna decision para su eventual revision, lo cierto es que mas adelante, esto
es después de que se haya efectuado la respectiva escogencia, cuando
lleque la oportunidad procesal de proferir ia providencia con la cual se ponga
fin a la revision eventual y se proceda, en consecuencia, a cumplir la referida

4 Consejo De Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero ponente: Mauricio
Fajardo Gémez. Tres (03) de septiembre de dos mil trece (2013). Radicacidn nUmero: (AP)
170013331001200901566 01.

5 Sentencia T-688 de 8 de agosto de 2003. M.P. Eduardo Montealegre Lynett.
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tarea de unificacion jurisprudencial, en ese momento la Corporacion,
después de un examen integral acerca del asunto al que se refiere la
decisién seleccionada para revision y seguan las particularidades de cada
caso, debera resolver entonces si hay lugar, o no, a confirmar, a modificar o
incluso a revocar el pronunciamiento objeto de revision eventual.

Asi pues, desde ahora se precisa que al efectuar fa unificacion
jurisprudencial en virtud del mecanismo de revision eventual, no siempre
serd necesario que la Corporacion profiera una decision que se ocupe de
resolver de fondo el caso concreto que dio lugar a la expedicion de la
providencia objeto de revision eventual, puesto que ese sera un aspeclo que
en cada oportunidad debera examinarse y decidirse a fa luz de las
particularidades de cada caso concreto, para cuyo proposito, entre ofras
cuestiones de importancia, habra de considerarse cuél es la incidencia que
en el respectivo caso pueda representar la linea en la cual se realice la
correspondiente unificacion jurisprudencial.”

En esos términos, no puede este Despacho reexaminar la decision del aito
tribunal contenida en la sentencia de 5 de junio de 2018 (fls. 111-133 C. 2), en la
que declard “que la sentencia octubre veintiuno (21) de dos mil nueve (2009)
Proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca, se ajusta a los parametros
jurisprudenciales sentados por esta Corporacién en materia de moralidad
administrativa vy principio _de congruencia de las_sentencias de accion
popular, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia’.

d) Finalmente, porque si la sociedad se encontraba inconforme con las
decisiones de caracter anulatorio proferidas por el Tribunal, la oportunidad para
alegar la supuesta afectacion del orden pulblico en forma grave, directa,
inminente y manifiesta de las ordenes lo era ante el Consejo de Estado en la
solicitud de revision eventual. Las sentencias proferidas dentro de la presente
accion popular, se encuentran en firme y hace transito a cosa juzgada, la cual se
torna inmodificable y vinculante.

Sumado a lo anterior, debe decirse que de proceder este Despacho en contra de
providencia ejecutoriada por el superior o revivir el tramite especial de la accion
popular legalmente concluido, conlievaria a esta instancia a que se incurriera en
una causal de nulidad de lo actuado segiin lo sefialado en el articulo 133 numeral
2% del Codigo General del Proceso.

10. Por otro lado, el Despacho desecha la consideracion del peticionario de la
modulacion de la sentencia tantas veces referida en la que afirma que las ordenes
del Tribunal Administrativo de Boyaca generan ambigtedades, por cuanto como
se observa en la parte considerativa de la misma providencia cuestionada en
relacion con el contrato de concesion de los servicios de alumbrado publico se
plasmao:

6 “ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parfe, solamente en los
siguientes casos:

()

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido o
pretermite integramente la respectiva instancia.”



ACCION POPULAR

DEMANDANTE: CONTRALORIA MUNICHPAL DF TUNJA
DEMANDADOQ: MUNICIPIO DE TUNJA

RAD. 2014-01647

‘De esta forma, si la nulidad absoluta tiene del contrato declarada
judicialmente, tal como lo prevén los Arts. 1625 y 1746 del C.C., tiene Ja
virtualidad de eliminar del mundo juridico el contrato, de extinguir todas las
obligaciones que de él se derivan y retrotraer la situaciéon al estado inicial,
como si este nunca hubiese existido, la condicién de concesionatia para la
operacion y mantenimiento de la infraestructura de servicio de alumbrado
publico del Municipio de Tunja estara en cabeza de la Unién Temporal
Ciudad de Tunja A.P. , cuyos miembros podran continuar con la ejecucion
del contrato en las mismas condiciones en que fue adjudicado.”

Siendo claro para esta instancia, que segun el contrato de concesion No. 001 de
1999 suscrito por el Municipio de Tunja fue con la Unién Temporal Ciudad de
Tunja A.P. Ademas segln la sentencia proferida en segunda instancia por el
Tribunal Administrativo de Boyaca dicha Unién Temporal podra continuar la
ejecucion del contrato en las condiciones que le fue adjudicado, es decir, para -
operacidon y mantenimiento de la infraestructura del servicio de alumbrado
publico del Municipio de TUNJA-. Y la operacion y mantenimiento del sistema
de semaforizacion continda a cargo del Municipio de Tunja o del ente
gubernamental que se designe para tal efecto.

En virtud de lo anterior, se denegara la solicitud presentada por el apoderado de
la Union Temporal Ciudad de Tunja Alumbrado Publico S.A.

Por otro lado, se observa a folios 219 y siguientes que el Municipio de Tunja
radico el 7 de marzo y 23 de abril del presente ano en la oficina de los Juzgados
Administrativos de Tunja copia del acta N°.1 —Entrega Material Infraestructura
Sistema de Semaforizacion de Tunja, por lo que se pondra en conocimiento dei
comité de verificacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrative Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

1.- DENEGAR la solicitud de modulacion de fa sentencia realizada por Unién
Temporal Ciudad de Tunja Alumbrado Publicé S.A., conforme a las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.- Poner en conocimiento del sefior Contralor Municipal de Tunja y al
Representante del Ministerio Publico los oficios radicados el 7 de marzo y 23 de
abril del presente afo en la oficina de los juzgados Administrativos de Tunja copia
del acta N°.1 —Entrega Material Infraestructura Sistema de Semaforizacion de
Tunja, asi como los documentos que lo acomparian vistos a folios 219 -302, 307 y
308.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




ACCION POPULAR

DEMANDANTE: CONTRALORIA MUNICHPAL DE TUNJA
DEMANDADQ: MUNICIPIO DE TUNJA

RAD. 2014-07647

JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
No. 74 . publicado hoy 03 de mayo de dos mil
diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.

‘ -

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: HILARIO BENITEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 150013333001-2019-00050-00

El Despacho procede a resolver sobre la admisién de la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO que
mediante apoderada constituida al efecto, instaurd HILARIO BENITEZ, en contra
del NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

Para resolver se CONSIDERA:
1. Subsidio familiar

El subsidio familiar se encuentra definido en el articulo 1° de la Ley 21 de 19821
COMO “...una prestacion social pagadera en dinero, especie y servicios a los trabajadores
de medianos y menores ingresos, en proporcion al nimero de personas a cargo, y su
objetivo fundamental consiste en el alivio de las cargas econémicas que representa el
sostenimiento de la familia, como nicleo basico de la sociedad”.

En el caso de los miembros del Ejército Nacional, a través del Decreto 1794 de
2000, fue instituido como una forma de subvenciéon, de ayuda o de auxilio
generado a favor de los Oficiales y Suboficiales y Soldados Profesionales en
servicio activo, casados o viudos con hijos, en donde se les asigna, un
determinado porcentaje sobre su asignacion basica. Asi lo dispone el articulo 11
de dicho compendio normativo sefalando:

‘ARTICULO 11. SUBSIDIO FAMILIAR. A partir de la vigencia del presente
decreto, el soldado profesional de las Fuerzas Militares casado o con unién
marital de hecho vigente, tendra derecho al reconocimiento mensual de un
subsidio familiar equivalente al cuatro por ciento (4%) de su salario basico
mensual mas la prima de antigiiedad. Para los efectos previstos en este
articulo, el soldado profesional debera reportar el cambio de estado civil a
partir de su inicio al Comando de la Fuerza de conformidad con la
reglamentacion vigente”.

La anterior normativa fue derogada por el Decreto 3770 de 2009, que a su tenor
dispuso que “...Los Soldados profesionales e Infantes de Marina Profesionales de
las Fuerzas Militares que a la fecha de entrada en vigencia del presente decreto

" “Por la cual se modifica el régimen del Subsidio familiar y se dictan otras disposiciones”.




estén percibiendo el subsidio familiar previsto en el derogado articulo 11 del
Decreto 1794 de 2000, continuaran devengandolo hasta su retiro del servicio...”

Sobre la naturaleza juridica del subsidio familiar, la Corte Constitucional en
Sentencia C-508 de 9 de octubre de 1997, M.P. Vladimiro Naranjo Mesa, preciso:

“ . puede concluirse que el subsidio familiar en Colombia ha buscado beneficiar
a los sectores mas pobres de la poblacion, estableciendo un sistema de
compensacion entre los salarios bajos y los altos, dentro de un criterio que mira
a la satisfaccion de las necesidades basicas del grupo famifiar. Los medios
para la consecucion de este objetivo son béasicamente el reconocimiento de un
subsidio en dinero a los trabajadores cabeza de familia que devengan salarios
bajos, subsidio que se paga en atencion al numero de hijos; y tambieén en el
reconocimiento de un subsidio en servicios, a fravés de programas de salud
educacion, mercadeo y recreacion. El sistema de subsidio familiar es entonces
un mecanismo de redistribucion del ingreso, en especial si se atiende a que el
subsidio en dinero se reconoce al trabajador en razén de su carga familiar y de
unos niveles de ingreso precarios, que le impiden atender en forma
satisfactoria las necesidades mas apremianies en alimeniacion, vestuario,
educacion y alojamiento...”

Posteriormente, en la Sentencia C-1173 de 2001, la Corte Constitucional
consideré que el subsidio familiar ostenta la triple condicién de prestacion de la
seguridad social, mecanismo de redistribucion del ingreso y funcién ptiblica desde

la optica de la prestacion del servicio, asi:

"Naturaleza juridica del subsidio famifiar. En lineas generales, del anterior
panorama de desarrollo historico puede concluirse que el subsidio familiar en
Colombia ha buscado beneficiar a los secfores mas pobres de la poblacion,
estableciendo un sistema de compensacion entre los salarios bajos y los altos,
dentro de un criterio que mira a la satisfaccion de las necesidades basicas def
grupo familiar.

Los medios para la consecucion de este objetivo son basicamente el
reconocimiento de un subsidio en dinero a los trabajadores cabeza de familia
que devengan salarios bajos, subsidio que se paga en atencion al numero de
hijos; y también en el reconocimiento de un subsidio en servicios, a través de
programas de salud, educacion, mercadeo y recreacion. El sistema de subsidio
famifiar es entonces un mecanismo de redistribucion del ingreso en especial si
se atiende a que el subsidio en dinero se reconoce al trabajador en razon de su
carga familiar y de unos niveles de ingreso precarios, que le impiden atender
en forma satisfactoria las necesidades mas apremiantes en alimentacion,
vestuario, educacioén y alojamiento.

Los principios que lo inspiraron y los objetivos que persigue, han llevado a la
ley y a Ia doctrina a definir el subsidio familiar como una prestacion social
leqgal, de cardcter laboral. Mirado desde el punto de vista del empieador, es
una obligacién que fa ley le impone, derivada del contrato de frabajo. Asi
mismo, el subsidio familiar es considerado como una prestacion propia del
régimen de seguridad social".

Y desde el punto de vista de la prestacion misma del servicio, este es una
funcion publica, servida por el Estado a través de organismos intermediarios
manejados por empresarios y trabajadores. Desde esta perspectiva, en su
debida prestacion se considera comprometido el interés general de la sociedad,
por los fines de equidad que persigue.” (Negrillas y Subrayas fuera del texto)



De lo anteriormente expuesto se colige que el subsidio familiar fue instituido con el
proposito de aliviar las cargas economicas del nucleo familiar del trabajador de
menores o medianos ingresos y se ha constituido como una prestacién social, de
caracter laboral cuya finalidad no es la de retribuir directamente el trabajo, sino la
de socorrer las cargas econdmicas del beneficiario.

Teniendo en cuenta lo antes descrito resulta relevante para esta instancia
determinar si el SUBSIDIO FAMILIAR es una prestacién que reviste el caracter
de periddica, a fin de establecer si el caso de la referencia queda sometido a la
regla procesal de la caducidad de las acciones de nulidad y restablecimiento para
cuestionar el acto administrativo demandado que niega dicha prestacion. Al
respecto recientemente el maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo
determind gue la prestacion en comento no reviste el caracter sefalado?:

“...35. Establecido lo anterior, se procederd a resolver el problema juridico
referente a la naturaleza de prestacion periédica o no del subsidio familiar y
de la prima de actividad, asi.

(..)

37. La Corte Constitucional mediante sentencia C-1173 de 20071°, determiné que
el legislador cred el subsidio familiar con el propdsito de aliviar las cargas
economicas que representa el sostenimiento de la familia de fos frabajadores de
menores o medianos Ingresos e incluso de Jlos pensionados, bajo la
consideracion de que este beneficio constituye una prestacién social cuya
cobhertura depende de las condiciones materiales del beneficiario; En ese orden,
al definir la naturaleza jurfdica de dicho subsidio, establecié que es una
prestacion social, de caracter laboral cuya finalidad no es la de retribuir
directamente el frabajo, sino la de subvencionar las cargas economicas def
empleado.

38. Posteriormernte, en sentido simifar, se pronuncio el érgano Constitucional en
sentencia C-440 de 2011, asi:

« [...] el subsidio familiar se puede definir como una prestacion social legal, de carécter
faboral y, desde el punto de vista del empleador, es una obligacion que la ley le impone,
derivada del contrato de trabajo.

[.1

Dispone la ley que son beneficiarios del subsidio familiar en especie y en servicios los
frabajadores cuya remuneracion mensual, fija o variable, no sobrepase los 4 salarios minimos
legales mensuales, incluyendo ef (la) conyuge del trabajador. [.. ]

Dentro de ese marco, la Corte ha destacado que ef subsidio familiar es una prestacion social
cuya finalidad es aliviar las cargas econdmicas que representa el sostenimiento de la familia
de los frabajadores de menores o medianos ingresos [.. J»

39. De lo anterior, se concluye que el subsidio familiar es una prestacion social,
que el legisfador establece para los trabajadores de bajos ingresos, con Ia
finalidad de solventar las cargas econdmicas que representa el sostenimiento de
fa familia, v ademas de acuerdo a /la disposicion lranscrita, se causa
mensualmente scbre el sueldo basico,

40. Sin embargo, pese a que se percibe mensualmente, el Subsidio Familiar no

2CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA.
SUBSECCION B. Consejera ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ. Providencia del veintiséis {26) de
fulio de dos mit dieciocho (2018). Radicacion ntimero. 25000-23-42-000-2013-04946-01(2467-18)

3 M.P.: Clara Inés Vargas Hemandez.

4 M.P.. Gabriel Eduardo Mendoza Marfelo.




es una prestacion periddica, pues la finalidad de legislador consistio en crear
un beneficio a favor def empleado de bajos recursos que no devenga mas de 4
SMLMYV, para el sostenimiento de su vida familiar y no para cubrir riesgos o
necesidades derivadas del trabajo.

(...) .

45. En ese orden de ideas, si_era procedente gue el tribunal de instancia
solicitara la constancia de notificacién del Oficio 61305 de 4 julio de 2012, a
efectos de determinar si dentro_del presente asunifo operé la caducidad,
pues los derechos que se reclaman no tienen el caracter de periodicos, por
ende, debian demandarse dentro de la oportunidad que establece el literal
d) del articulo 164 del C.P.A.C.A.

Como resultado de!l anterior analisis, e! Despacho examinara si operé e! fenémeno
juridico de la caducidad, como extincion del derecho a la accion por el transcurso
del tiempo, teniendo como aspecto relevante que de la pretension de nulidad
deprecada consecuencialmente la parte actora solicita: “2.1 Ef reconocimiento y
pago a favor del demandante, del subsidio familiar desde la fecha en que adquirié
el derecho, esto es el afio 1993, hasta la fecha del retiro de la institucion, esto es
el 14 de febrero de 2008...” (fl. 1)

2. Caducidad

Esta instancia entrara a verificar si la demanda se presentd dentro del término
establecido en la normativa procedimental aplicable al caso, para lo cual recuerda
que de conformidad con lo previsto en el literal d) numeral 2 del articulo 164 del
CPACA la accién de nulidad y restablecimiento del derecho caduca al cabo de
cuatro (4) meses, contados desde el dia siguiente a la comunicacion,
notificacién, ejecucion o publicacién del acto administrativo.

A través del medio de contro! de nulidad y restablecimiento del derecho la parte
actora pretende la nulidad de! Oficio No. 20183111477741: MDN-CGFM-COEJC-
SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 de! 8 de agosto de 2018 (fl. 12).

Como quiera que es a partir del dia siguiente de la fecha en que la parte es
notificada de las decisiones emanadas de la autoridad que comienza a correr el
término de caducidad, advierte el Despacho que fue allegada al plenario guia de
correo No. RA016591107CO de la empresa de Servicios Postales Nacionales
S.A., (fl. 13) a través de la cual se puede establecer que el oficio precitado fue
enviado el 25 de septiembre de 2018, a la apoderada del accionante, el cual
luego de ser verificado®, se constaté que el envio descrito en la guia fue entregado
exitosamente e! dia 27 de septiembre de 2018 a la direccion Calle 44 No. 53 — 30
(CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ), direccion que coincide con la suministrada por
la profesional de derecho en la peticién que fuese elevada para reclamar la
prestacién que nos ocupa, visible en folios 8 y 9 y que fue radicada el 18 de julio
de 2018 (fl. 11). De conformidad con lo anterior se tomara el dia 27 de septiembre
de 2018 como data de notificacion, para efectos de contabilizar el termino de la
caducidad.

*hitp://svel.sipost.coftrazawebsip2/frmReportTrace.aspx?ShippingCode=RAD16591107CO
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De esta manera el plazo fijado por la norma (4 meses) transcurrid entre el 28 de
septiembre de 2018 y el 28 de enero de 2019, por su parte la solicitud de
conciliacion prejudicial fue radicada por la apoderada del demandante el 19 de
febrero de 2019° (fl. 33), es decir, dieciséis (16) dias después de la expiracion del
término correspondiente, momento para el cual ya habia operado el fendmeno de
caducidad y como quiera que la demanda fue radicada el 22 de marzo de 2019 (fl. 4
vto), debera ser rechazada conforme a lo sefiala el numeral 1° del articulo 169 del
CPACA, el cual dispone: “Cuando hubiere operado la caducidad”,

En razén a lo antes expuesto el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por HILARIO BENITEZ contra la
Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional, por las razones
expuestas.
SEGUNDO: Devuelvanse los anexos sin necesidad de desglose
TERCERO: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente

las anotaciones y constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

_ % .wZ /ﬁ?}?DJ el
A

USTO LLANOS RUIZ
Juez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por eslado electrénico
No. f( publicado en el portal web de la rama judicial hoy 3
de mayo de 20189, a las 8:00 a.m.

LiLIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

®Constancia 055 PROCURADURIA 46 JUDICIAL Il PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (2} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SIACHOQUE Y CONSORCIO
CAP-OOC

RADICACION: 150013333001 201700157 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto el art. 181 de la ley 1437 de 2011, se fija
como fecha para llevar a cabo la continuacién de la audiencia de pruebas
dentro del proceso de la referencia, el dia seis (6) de junio de 2019 a
partir de las 9:00 a.m., en Ia Sala de Audiencias B1-10, ubicada en el Piso
2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja. Se requiere a la
parte demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en Ia
misma, el Acta del Comité de Conciliacion o documento que acredite Ia
posicion institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia
de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreio 1069 de
20157,

2. — 5e advierte a los apoderados de las partes |la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del
articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

3. - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de 1a ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a las partes que informe de
la publicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/u‘ré/ ,/Z”
%STO LLAN
JUEZ

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITG DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

JIA.

La anterior providencia se nolifica por estado elsctronice No. .
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 3 de mavo de dos
mil discinueve (2019) a las 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERC
SECRETARIA

P Art.2.2.4.3.1.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera las siguientes funcicnes: 5 Determinar, en cada caso, ia
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicién Institucional que fije los parametros dentro de Jos
cuales ef representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciffacion.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LUIS HELIODORO JAIME GONZALEZ
DEMANDADO: UPTC

RADICACION: 1500013333001201800162 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se
fija como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de
la referencia, el dia veinte {(20) de junio de 2019 a partir de las 9:00 a.m.,
en la Sala de Audiencias B1-10, ubicada en el Piso 2° del Edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité
de Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de la
Entidad demandada respecto del tema materia de debate de conformidad
con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del
articulo 180 de laley 1437 de 2011.

3. - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretarfa enviese correo electrénico a las partes que informe de
la publicacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(2 4-'1/ 4 4}; Jare ™
4}6%7@4«0 RUiZ

JUEZ

JA
HA JUZGADC PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

TUNJA
NOTIFIGACION POR ESTADO

L.a anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 75 .
publicado en el portai web de ia rama judicial hoy 3 de mayo de dos
mil diecinteve (2018} a las 8:00 a.m.

g

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

TAM2.24.3.1.2.5 FUNCIONES. £l comité de conciliacion efercers las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, 1a
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los
cuales el representante legal 0 el apoderado actuard en las audiencias de concifiacicn.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA GEORGINA ISABEL VELOZA DE
VILLAMIL: SARA INES VILLAMIL VELOZA Y
MARTA ALEXANDRA VILLAMIL VELOZA

DEMANDADA: MUNICIPIO DE TINJACA

RADICACION: 150013333001-2019-00029-00

Teniendo en cuenta que dentro del libelo introductorio se solicité la suspension provisional de
la Resolucion No. 0107 del 7 de mayo de 2018, segun lo dispuesto en el articulo 233 del
CPACA. y teniendo en cuenta que la medida cautelar y considerando que no se trata de una
medida cautelar de urgencia de que trata el articulo 234 ibidem, se ordenara CORRER
TRASLADO de la misma al MUNICIPIO DE TINJACA, el cual sera notificado de manera
simultanea con el auto admisorio de la demanda y cuyo término correra de forma
independiente al de la contestacién de la misma.

En merito de lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

1. CORRASE TRASLADO, a la parte demandada de la medida cautelar por el término
de cinco (5) dias, conforme lo dispuesto en el articulo 233 del C.P.A.C A

2. Por secretaria, ABRACE cuaderno separado para medidas cautelares.

3. Vencido el término de traslado, INGRESESE el cuaderno de la cautela al
Despacho para continuar con el tramite de la solicitud invocada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

UJ 0/ '
/AU USTO LLANOS RuUiz

Juez

GO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico
No._ 16 publicado en ef portal web de la rama judicial hoy 3
de mayo de 2019, a las 8:00 a.m.

F
LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA GEORGINA ISABEL VELOZA DE
VILLAMIL, SARA INES VILLAMIL VELOZA Y
MARTA ALEXANDRA VILLAMIL VELOZA

DEMANDADA.: MUNICIPIO DE TINJACA

RADICACION: 150013333001-2019-00029-00

El Despacho procede a resolver sobre la admisién del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho incoado por MARIA GEORGINA ISABEL VELOZA DE
VILLAMIL, SARA INES VILLAMIL VELOZA Y MARTA ALEXANDRA VILLAMIL VELOZA
contra el MUNICIPIO DE TINJACA, como quiera que la demanda fue corregida en tiempo.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso administrativo de
PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos 159 y siguientes def
CPACA

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al representante legai
del MUNICIPIO DE TINJACA o quien haga sus veces de conformidad con el articulo 171
numeral 3° del CPACA., y por estado al demandante de conformidad con lo previsto por
el numeral 1° del articulo 171 y articulo 199 del CPACA. En el mensaje de texto que se le
envie a la entidad demandada, se le indicard expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, debera acusar recibo del
envio del mensaje de datos contentivo de la notificacién personal (articulo 199 CPACA),
so pena de que se aplique el art. 14, literal ¢. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta;
“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de dalos se entienden
recibidos de la siguiente manera: (...} ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal
emanados de fa autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

3.- Notifiquese personaimente al sefior Agente del Ministerio de Publico deiegado ante
este despacho, a través del buzdn electrénico, tal como lo ordenan los articulos 171y 199
del CPACA., este litimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del articuio 175 del CPACA |a entidad
demandada durante ei término de que trata el numeral 7° de ésta providencia, debera
aflegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos que
dieron lugar al actoe demandado ,asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su

T ARTICULQ 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...} 15. Entrabar fa
nofificacién de los acifos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES.
Para la recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(.}

3. Enviar un mensaje actisando el recibo de las comunicaciones entranfes indicando la fecha de la misma y ef
numero de radicado asignado.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ
DEMANDANTE: MARIA GEORGINA ISABEL VELOZA DE VILLAMILY OTROS
DEMANDADA: MUNICIPIO DE TINJACA

RADICACION: 150013333001-2019-00023-00

poder y que pretenda hacer valer en &l proceso de conformidad con el numeral 4° del
articulo 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye faita disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de
conformidad con el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento, razén por la
cual se reitera cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacién de la
demanda.

5.- La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda o
antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité de conciliacion que
contenga la posicion de la entidad y que fije los parametros dentro de los cuales el
representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion de
conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015°.

6.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre elios los gastos de
notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo cual
debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.).
MUNICIPIO DE TINJACA Seis mil quinientos ( $6.500)
Total Seis mil quinientos { $6.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la notificacién
y del servicio postal a efectos de notificar al MUNICIPIO DE TINJACA?. Los dineros
deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-23104-5, convenio 13280, del Banco
Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun
excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion
sin necesidad de autc que asi lo ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de que
habla el articulo 199 del C.P.A.C. A. y vencidos los veinticinco (25) dias de que habla el
articulo 612 del C. G. P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de treinta
(30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del CPACA., teniendo presente
que al contestar la demanda se debera hacer un pronunciamiento claro y preciso
frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer Ia
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los nhumerales 2y 6
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla
dicho articulo.

8.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el inciso 5° del
articuio 199 del CPACA y el de traslado de ia demanda establecidos en el 172 ibidem,
tal como lo establece el Consejo de Estado: “f...] el traslado af que se refiere el articulo 173
del CPACA es el que ordena el articulo 172, esto es el de 30 dias que se le concede a la
parte demandada, terceros interesados y al ministerio publico para contestar la demanda,

3 Ar.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. Ei comité de concifiacion eferceré las siguientes funciones: 5 Determinar, en
cada caso, la procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicién insfifucional que fije los
parametros dentro de ios cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de
conciliacion.

4 Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: "Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de
2016. “Por el cual se actualizan los valores del Arancel Judicial en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo...”
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MEDIO DE CONTROL. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA GEORGINA ISABEL VELOZA DE VILLAMILY OTROS
DEMANDADA: MUNICIPIO DE TINJACA

RADICACION: 150013333001-2019-00029-00

proponer excepciones, Solicitar pruebas y llamar en garantia. Empero el término de
traslado de la demanda [articulo 172 CPACA] solo empieza a correr al dia siguiente de
vencidos los 25 dias que da el articulo 199 ibidem, denominado como “traslado comimn” a
las partes, que inician su conteo después de practicada la Uitima notificacion.

Entonces, se concluye gue el término de diez (10) dias para reformar o adicionar la
demanda se cuentan a partir del vencimiento de los 55 dias gque corren y que
corresponden a: 1. 25 de traslado comiin farticulo 199 CPACA] y 2. 30 de traslado de
la demanda [articulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar, lo sostenido por la Sala en
cuanto a que *[...] no es posible, como lo estimo la demandada, hacer ef contec de los
terminos de manera paralela, como quiera que los articulos 172, 173 y 199, son claros al
explicar que los diez (10) dias para la reforma se otorgan vencido el traslado de que trata
el articulo 172, el cual a su vez también comienza a correr vencido el trastado del 199 que
inicia su conteo después de la dltima notificacion de la demanda inicial™. (Subrayas y
negrilla fuera del originai).

9.- Reconocer personeria a la abogada YENIFER LOPEZ CUERVO, identificada con
C.C. N° 1.049.624.754 de Tunja y portadora de la T.P. N® 252.325 del C.S. de la J., para
actuar como apoderada de la parte actora en los términos y para los efectos def memorial
poder de sustitucidn obrante a folic 504 del expediente.

10.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria enviese correo electrénico a la apoderada de la parte demandante que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

[% OJZ‘/ZJ £77¢)

AUGUSTO LLANOS RUIZ
Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anferior providencia se notifica por estado electronico
No. {¢ publicado en el portal web de la rama judicial hoy 3
de mayo de 2019, a las 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

S Consejo de Estado. Seccidn Cuarta, Auto proferido el 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18
de abrif de 2016 en el expediente No. 22299. M. P. Martha Teresa Bricefio de Valencia, posicion reiterada en
auto de 9 de diciembre de 2016, de Ia misma seccidn dentro del expediente No. 21856. M.P. Stella Jeannette
Carvajal Basto.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL. EJECUTIVO

EJECUTANTE: GILMA NINO DE CARDOZO

EJECUTADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333001-2015-00076-00

Teniendo en cuenta que la parte actora pretende la ejecucién de la sentencia judicial
proferida el 25 de noviembre de 2016, a continuacion del proceso ordinario y en virtud del
informe secretarial que antecede se dispone lo siguiente:

1.

Previo a librar mandamiento de pago, por secretaria, OFICIESE al area de némina
0 a quien haga sus veces de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FIDUPREVISORA y al area de némina o a quien haga sus veces de la
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA para que dentro del término de diez
(10) dias contados a partir del recibido del respectivo oficio, el funcionario
competente, remita a este Despacho:

» Informe junto con los soportes del caso, en el que se indique la fecha y la
suma cancelada a la sefiora GILMA NINO DE CARDOZO identificada con la
C.C. No. 41.420.275, de acuerdo con lo previsto en la Resolucion No.
006167 de 27 de octubre de 2014, mediante la cual la parte ejecutante indica
que se dio cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito Judicial de Tunja en sentencia del 25 de
noviembre de 2016, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho radicado bajo el No. 2015-00076-00.

e Copia de la Resolucion No. 006167 de 27 de octubre de 2014, adjuntando la
liquidacion efectuada y que sirviera de soporte para su expedicion.

El apoderado de la parte demandante debera retirar los oficios y tramitarlos ante la
entidad oficiada, allegando copia del tramite dado al Centro de Servicios para que
sea incorporado al proceso.

Por secretaria haganse las advertencias del caso.
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria ENVIESE correo electrénico al apoderado de la parte ejecutante gque
informe de la publicacién de estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

)
e L4 0/‘%?/70 /

AJGUSTO LLANOS RUIZ
Juez




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
EJECUTANTE: GILMA NIRCO CARDOZO
EJECUTADA: NAGION - MEN - FOMAG

RADICACION: 2015-00076-00

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nolifica por estado electronico

No. fé publicado en el portal web de ia rama judicial hoy 3
de mayo de 2019, a fas 8:00 a.m.

=zt

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LAURA ESPERANZA ESGUERRA GORDILLO y Otros
(ERNESTO ESGUERRA PENA)

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP

RADICACION: 1500133330012006-00074 00

En virtud del informe secretarial que antecede se dispone lo siguiente:
1.- Avocase el conocimiento del presente asunto.

2.- Conforme a lo dispuesto en el art. 90 del C.G.P.', y en atencién a lo sefialado
por la Jurisprudencia del Consejo de Estado en lo que respecta a que la
demanda ejecutiva sea inadmitida cuando adolezca de requisitos de forma?2,
INADMITESE la demanda EJECUTIVA instaurada por la sefiora LAURA
ESPERANZA ESGUERRA GORDILLO y Otros, por intermedio de apoderado
judicial, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP, para que sea corregida dentro del plazo de los cinco (05) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so pena de ser
rechazada.

A continuacion se sefiala los defectos de que adolece:

! Conforme a lo sefialado en Jurisprudencia del Consejo de Estado, a los Procesos Ejecutivos adelantados ante |a
Jurisdiccion Contencioso — Administrativa les es aplicable en su tramite la normatividad del Codigo General del
Proceso, siendo que las normas det C.P.A.C.A. solo se podrian aplicar a esta clase de procesos cuando eflas se
refieran exclusivamente a un tema propio del proceso ejecutivo. Sobre ese tema, la Subseccion B de la Seccion
Segunda det Consejo de Estado de Estado en Auto det 18 de mayo de 2017, expediente No. 15001-23-33-000-2013-
00870-02(0577-17), M.P. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ sefialo lo siguiente:

“(...) En este orden de ideas, dado gue el irdmite del proceso ejecutivo estd requiado tnica e infegralmente
por el Codigo General def Proceso y que por effo, su impulso y desarrollo nace bajo la égida de dicho
estatuto, serd entonces bajo sus precepfos que deberd desarrollarse hasta su finalizacion, incluyendo como
es logico la definicion del mismo en ambas insfancias, salvo claro esta, cuando se trate de aplicar una regla
prevalente y especial contenida en el Cédigo de FProcedimiento Administrativce y de fo Contencioso
Administrativo, que se ocupe exclusivamente de un ftema propio del proceso ejecutivo administrativo
(nofificaciones a las parfes, providencias que prestan mérito gjecutivo, plazos para el pago de sehfencias.,
etc.). (...)" (subrayado fuera de texto)

? Consejo de Estado. Providencia del 11 de octubre de 2006. Radicado No.: 15001-23-31-000-2001-00993-
01(30566). M.P.: MAURICIO FAJARDO GOMEZ, providencia de fa cual se cita el siguiente aparte; (...) Asi las
cosas, en los procesos gjecutivas el juez no puede inadmitir la demanda y ordenar al efecutante corregirla, por
ejemplo, aportando los documentos necesarios para configurar el titulo efecutivo. No obstante lo anterior, fa Sala
considera pertinente reiterar que, en el proceso ejecutiva, si bien no es posible inadmitir la demanda para que el
ejecutante complete el titulo presentado, silo es para que se corrijan los requisitos formales establecidos en el arf. 85
del C.E.C. (...)" (subrayado fuera de texto)




MEDIC DE CONTROL: CJECUTIVO

EJECUTANTE: LAURA ESPERANZA ESGUERRA GORDILLO
EJECUTADO: UGPP

RALD. 2006-00064

2.1. De conformidad con lo establecido en el numerales 1° y 2° del articulo 90 del
C.G.P., no se anexa copia de las solicitudes de cumplimiento de |la sentencia
radicada ente la entidad accionada, ni tampoco se anexa certificacion original de
constancia de ejecutoria de las sentencias soporte de la presente demanda, por
cuanto cuando se trata de titulos ejecutivos, los documentos deben reunir los
requisitos de ley en los términos de los numerales 3° y 4 del articulo 114 del
C.G.P.

2.2. Finalmente el Despacho le advierte al apoderado de la parte demandante,
debera allegar el escrito de la demanda y de subsanacion en CD (formato PDF),
asi como los traslados correspondientes, a efectos de realizar la nofificacion de
conformidad en lo prescrito en el articulo 612 de C.G.P el cual modifica el
articulo 199 de C.P.A.C.A, en concordancia con el ulfimo inciso del articulo 103
de la Ley 1437 de 2011.

3. Por Secretaria DESARCHIVESE el expediente No. 15001 2331 000 2006
00074 00, anexandose al presente proceso.

4. Por secretaria REQUIERASE al Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos de Tunja, para que se proceda de forma inmediata a la
correspondiente compensacion.

5. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria, enviese correo electronico a la parte demandante, que informe de
la publicacién del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

’V/uzé /4‘—‘9” Y 74s

UGUSTO LLANOS RUIZ
‘ JUEZ

HAG

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITC DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico

No. , publicado en el portal web de la rama judicial hoy
03 de mayo de dos mil diecinueve {2019} a las 8:00 a.m.
z2A4

LILIANA COLMENARES TAPIERQO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELSON ENRIQUE OSTOS DIVANTOQUE
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOTAQUIRA

RADICACION: 15000133330012016-00082 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 192 de la ley 1437 de
2011, se fija como fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacion, dentro
del proceso de la referencia, el dia diez (10) de mayo de 2019 a partir de
las 9:20 a.m., en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- Se le recuerda a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del
articulo 192 de la ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte
demandante y de la entidad demandada que informe de la publicacién del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/ : c/
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. AUGUSTO LLANOS RUIZ
s JUEZ
(:I

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado eiectrénico No. 4 . publicado
en el porfal web de la rama judicial hoy 3 de mayc de dos mil diecinueve

(2019) a fas 8:00 a.m. ]

LILIANA COLMENA TAPIERO
SECRETARIA

EJP.




REPUBLICA DE COL.OMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA BAEZ MORALES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 15000133330012016-00074 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 192 de la ley 1437 de
2011, se fija como fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacion, dentro
del proceso de la referencia, el dia diez (10) de mayo de 2019 a partir de
las 9:00 a.m., en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- Se le recuerda a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del
articulo 192 de la ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte
demandante y de la entidad demandada que informe de la publicacién del
estado en [a pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

B
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/AUdUSTo LLANOS/RUIZ
i JUEZ

~

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico No. % publicado
en el portal web de la rama judicial hoy 3 de mayo de dos mil diecinueve

{2019) a las 8:00 2.m, ﬂ

LILIANA COLMENA TAPIERO
SECRETARIA

EJP




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE HUMBERTO MARQUEZ PINZON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15000133330012018-00096 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 192 de la ley 1437 de
2011, se fija como fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacion, dentro
del proceso de |a referencia, el dia diez (10) de mayo de 2019 a partir de
las 10:00 a.m., en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- Se le recuerda a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del
articulo 192 de la ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte
demandante y de la entidad demandada que informe de la publicacién del
estado en la pagina Web. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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_~AUGUSTO LLANOS RUIZ
Y JUEZ /

JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC

La anterior providencia se nofifica por estado electrénico No. Zé publicado
en el portal web de la rama judicial hoy 3 de mayo de dos mil diecinueve
(2019) a las 8:00 a.m.

EJP.

LILIANA COLMENA TAPIERO
SECRETARIA




Correo - j01admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar correo electrénico

CRedersyar
e ol

MINISTERIC DE DEFENSA NAGIONAL

F EJERCITO NACIONAL
DIRECCION DE SANIDAD EJERGITO

A

Al contesiar, cite este numerg

1.5
Bogota, D.C., 10 de abril de 2018

Sefior
Dr. AUGUSTO LLANOS RUIZ

Carrera 11 No 17-53 piso 3
JOTadmintun@cendoj ramajudicial.gav.co
Tunja

Accionante: GL.ORIA MORALES JIMENEZ
Radicado: 2019-00056- oficio 0163

Con el debido v acostumbrado respetfo me pe
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIRO ALFONSO RODRIGUEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —
CREMIL

RADICACION: 15000133330012018-00035 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 192 de la ley 1437 de
2011, se fija como fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacion, dentro
del proceso de la referencia, el dia diez (10) de mayo de 2019 a partir de
las 9:40 a.m., en |la Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- Se le recuerda a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del
articulo 192 de la ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte
demandante y de la entidad demandada que informe de la publicacion del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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'AUGUSTS LLANOS RUIZ
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JUZGADQ PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterfor providencia se nofifica por estado electrénico No. 26 , publicado
en ef portal web de la rama judicial hoy 3 de mayo de dos mil diecinueve

(2019) a fas 8:00 a.m.

LILIANA COLMENA TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES: SILVIA ENITH AVILA SUAREZ Y FRANCISCO
JAVIER SUAREZ AVILA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA Y OTROS
RADICACION: 150013333001 2018-00175-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto del recurso de reposicion presentado por el
apoderado de |la parte demandante, contra el auto de fecha 13 de diciembre
de 2018, mediante el cual se inadmite la demanda de |a referencia.

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 13 de diciembre de 20181, este despacho decidid
inadmitir la demanda de reparacién directa en contra del Municipio de Tunja
y otros, auto en el que se indicé la falta de claridad en la designacion de las
partes.

El auto que inadmitié la demanda fue notificado al apoderado de la parte
demandante por estado el dia 14 de diciembre de 20182, quien el mismo dia
presentod recurso de reposicion contra la decision®.

DEL RECURSO

Expuso el recurrente que la indebida designacion de las partes, sefialado
como defecto en el auto recurrido, no constituye un requisito previsto en la
lLey 1437 de 2011, aduciendo que no demandar a personas privadas o
publicas que puedan tener intima relacion con la generacion del dafio, no
infiere en la admision de la demanda, al contrario conlleva a que las
entidades publicas puedan llamar en garantia si a bien lo tienen o por parte
del despacho conformar un litisconsorcio y asf poder involucrar a todas las
personas que puedan resultar afectadas con la sentencia. Indicd igualmente
que no es posible cumplir lo requerido por el Juzgado en tanto ello
implicaria agotar el requisito de procedibilidad de conciliacién prejudicial
frente a los vinculados, o cual no seria posible en el momento.

Por las razones expuestas, solicité que se revocara el auto recurrido y se
procesa a admitir la demanda.

' Folio 52
* Folio 53
° Fls. 54 -56




Reparacion Directa

Demandante: FRANCISCO JAVIER SUAREZ AVILA Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA Y OTROS

Radicacién N° 150013331001 2018 000175 00

CONSIDERACIONES

Respecto a la procedencia y tramite del recurso de reposicion, el articulo
242 del C.P.A.C.A., sefnala:

“Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede
contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de stplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicaré lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Civil.”

Como quiera que la norma en cita remite al Cédigo General del Proceso,
resulta procedente revisar el articulo 318, que establece:

“(...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que
lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia, el recurso
debera interponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes
al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningin recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos...” (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante, es procedente y fue presentado en término, motivo por
el cual el Despacho entrara a resolverlo en los siguientes términos:

En primer lugar vale aclarar que, al verificarse por parte del despacho el
escrito demandatorio, en éste no se incluy6 en su integridad la pluralidad de
sujetos del extremo pasivo de la relacion procesal, por cuanto en la
designacion de las partes hecha por el accionante se hace referencia solo al
MUNICIPIO DE TUNJA y a “ECOVIVIENDA", sin que se haga mencion al
CONSORCIO LA MEJOR VIVIENDA PARA TUNJA, a pesar de que la
UNION TEMPORAL TORRES DEL PARQUE esta conformada por esas tres
partes; razén por la que, de conformidad con las pretensiones, los hechos y
los documentos aportados en la demanda, se constata la existencia de un
litisconsorcio necesario en el extremo pasivo de la relacion procesal,
situacion que sirvio de fundamento a la inadmisién realizada en el auto
recurrido.

Al respecto, es preciso recordar que el litisconsorcio necesario se configura
en los casos en que una pluralidad de personas forzosamente deben
comparecer dentro de un proceso, bien sea en calidad de demandantes o
de demandadas, como requisito necesario para adelantar validamente el
proceso, so pena de la nulidad de lo actuado. El elemento esencial del
litisconsorcio necesario es la univocidad de la relacion juridico-sustancial



Reparacion Directa

Demandante: FRANGISCO JAVIER SUAREZ AVILA Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DF TUNJA Y OTROS

Radicacion N 150013331001 2018 000775 60

materia del litigio, o en otras palabras, la existencia de una unidad
inescindible respecto del derecho sustancial en debate?.

La figura procesal del litisconsorcio necesario encuentra origen normativo
en el articulo 61 del C.G.P. aplicable por remision expresa del articulo 306
del CPACA, caracterizandose como se dijo por la existencia de una relacion
juridica sustancial o de un acto juridico. Por ello, se ha dicho que cuando se
configura el litisconsorcio necesario ya sea por pasiva o por activa, la
sentencia tendra que ser idéntica y uniforme para todos.

Por consiguiente, las razones expuestas por parte del despacho que
fundamentaron el auto que inadmite la demanda se basan en los requisitos
enunciados en el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, entre los cuales se
encuentra la designacion de las partes y de sus representantes. En este
sentido, es deber del accionante determinar con claridad y en su totalidad el
extremo pasivo de la relacién procesal, en el caso bajo estudio no se
encuentra suplido tal requisito, por cuanto en sede judicial se verifica |a
existencia de un litisconsorcio que no fue debidamente integrado en la
demanda; sin embargo imponer la carga al demandante de vincular al
CONSORCIO LA MEJOR VIVIENDA PARA TUNJA implica agotar el
requisito de procedibilidad de la conciliaciéon prejudicial, carga que podria
sacrificar el principio constitucional de acceso a la administracion de justicia,
razon por la cual este despacho decide reponer el auto y en su lugar admitir
la demanda ordenado la vinculacién oficiosa del CONSORCIO LA MEJOR
VIVIENDA PARA TUNJA.

En estos términos, el Despacho considera que la relacion juridica sustancial
entre los sujetos demandados es la del litisconsorcio necesario. Asi se
constata a partir de un analisis de la relacion juridica entre las demandadas
que se encuentra materializada en la UNION TEMPORAL TORRES DEL
PARQUE teniendo como objeto la construccion de un proyecto de vivienda
de interés social en esta ciudad.

En esas condiciones, resulta necesario vincular a la presente controversia
al CONSORCIO LA MEJOR VIVIENDA PARA TUNJA guien hace parte de
la UNION TEMPORAL TORRES DEL PARQUE por lo que debe concurrir
como parte del litisconsorcio necesario por pasiva en aras de garantizar no
solo el ejercicio de su derecho de defensa y debido proceso sino también el
principio de congruencia de la sentencia, como quiera que el proceso puede
generar condenas a cargo de dichas personas juridicas y por lo tanto debe
garantizarse que estas hagan pleno uso de su derecho a la defensa en aras
de evitar una nulidad procesal’.

En suma, se ordenara la vinculacion oficiosa del CONSORCIO LA MEJOR
VIVIENDA PARA TUNJA con el fin de integrar debidamente el contradictorio
en el proceso de referencia.

“ Consejo de Estado, Seccion Primera. Providencia del veintiuno (21) de agosto de dos mil ocho (2008). -
Radicacion: 25000- 23-24-000-1999-00039-01 — (C.P: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE)

* Tribunal Administrativo de Boyaca. Auto de 31 de mayo de 2018. Radicacién: 150013333008201700006-01
(M.P: OSCAR ALFONSQO GRANADOS NARANJO).




Reparacion Directa

Demandante: FRANCISCO JAVIER SUAREZ AVILA ¥ OTROS
Demandadc: MUNICIPIO DE TUNJA Y OTROS

Radicacion N° 1500133371001 2018 000175 00

En mérito de lo expuesto, este despacho

RESUELVE

1.- REPONER la providencia fechada el 13 de diciembre de 2018, por
medio del cual se inadmitioé la demanda de la referencia, disponiendo en su
lugar lo siguiente:

1.1. ADMITESE la demanda que, en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTA y mediante apoderado constituido al efecto,
instaurdé SILVIA ENITH AVILA SUAREZ Y FRANCISCO JAVIER SUAREZ
AVILA en contra del MUNICIPIO DE TUNJAY ECOVIVIENDA.

1.2. Ordénese la vinculacion de oficio del CONSORCIO LA MEJOR
VIVIENDA PARA TUNJA como parte demandada dentro del presente
proceso, conforme a lo expuesto en el presente auto.

1.3. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

1.4. Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al
MUNICIPIO DE TUNJA y a ECOVIVIENDA y por estado al demandante de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del
C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a |la entidad demandada,
se le indicara expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral
15% y 61, numeral 3’ de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del
envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199
CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal C. del Acuerdo
PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE
DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su
remision’.

1.5.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a
IADER WILHEM BARRIOS HERNANDEZ y a BERNARDO GIL ZAPATA
quienes conforman el CONSORCIO LA MEJOR VIVIENDA PARA TUNJA,
en los términos del Articulo 200 del CPACA, en concordancia con el
numeral 3° del articulo 291 y 293 del C. G. del P.; para el efecto, la parte
actora y/o su apoderado debera aportar la direccién de notificaciones
de los mencionados y, una vez realizado la respectiva citacion por

& ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de ios actos y providencias que requieran esa formalidad.

7 ARTICULD 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan: (...)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.



Reparacion Directa

Demandante: FRANCISCO JAVIER SUAREZ AVILA ¥ OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA Y OTROS

Radicacion N° 150013331001 2018 000175 00

secretaria retirar y tramitar la correspondiente comunicacion.
Cumplido lo anterior debera radicar en el Centro de Servicios de los
Juzgados Administrativos los documentos de que trata el inciso 4° del
numeral tercero de la norma antes citada para ser incorporados al
expediente.

1.6. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzén electrénico, tal como lo
ordenan los articulos 171 y 199 del C.P.A.C.A,, este ultimo modificado por el
Art. 612 de la Ley 1564 de 2012.

1.7. Las entidades demandadas MUNICIPIO DE TUNJA y ECOVIVIENDA
deberan allegar junto con la contestacién de Ia demanda y antes de la
audiencia inicial, certificacién expedida por el comité de conciliacion o la
posicién asumida por dicha entidad en materia de conciliacion en relacién
con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el art.
2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 20152,

1.8. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C.
G. del P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

MUNICIPIO DE TUNJA | Cinco mil doscientos pesos ($5.200)

ECOVIVIENDA Cinco mil doscientos pesos ($5.200)

TOTAL Diez mil cuatrocientos pesos ($10.400)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de
la notificacion y del servicio ;)ostal a efectos de notificar al MUNICIPIO DE
TUNJA'Y A ECOVIVIENDA". Los dineros deberan ser consignados en la
cuenta 4-1503-0-23104-5, convenio 13280, del Banco Agrario y acreditar su
pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite
quedare algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la
correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi lo ordene.

1.9. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., cérrase traslado de la demanda, por el
término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A., teniendo presente que al contestar ila demanda se
debera hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la

® Art2.2.4.3.1.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacion efercerd fas siguientes funcicnes: 5 Deferminar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.

¢ Sala Administrativa del Consefo Superior de la Judicatura: “Actierdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016. “Por el cual
se actualizan los valores del Arancel Judicial en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo..."




Reparacion Direcla

Demandante: FRANCISCO JAVIER SUAREZ AVILA ¥ OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA Y OTROS

Radicacion N° 150013331001 2018 000175 00

fundamentacién factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los
numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla dicho articulo.

110. El Juzgado informa que los diez (10) dias de término para
proponer reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido
el término de que trata el inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de
traslado de la demanda establecidos en el 172 ibidem, tal como lo
establece el Consejo de Estado: “La Sala, en ejercicio de la facultad
otorgada por el articulo 271 del CPACA, considera necesario unificar la
posicion de la Seccién Primera del Consejo de Estado, y, en tal sentido,
estima procedente acoger la tesis de las Secciones Segunda, Tercera y
Cuarta, por lo_que se entendera que el término de que trata el articulo
173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse dentro de los
diez (10) dias después de vencido el traslado de la_misma.”.

(Subrayas y negrilla fuera del original).

2. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a la apoderada de la parte
demandante que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

& (///,/%/ﬁ _ AN

UGUSTO LLANOS RUIZ
Juez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico No. {é
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 03 de mayo de

2018, alas 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

* CONSEJO DE ESTADO. Seccion Primera. Auto de seis (6) de septiembre de dos mil dieciocho (2018). Rad
No. 11001-03-24-000-2017-00252-00. CP. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA AGUDELO LASPRIELLA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FNPSM
RADICACION: 150013333001 2019-00046-00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO del DERECHO
mediante apoderado constituido al efecto, instaurd la sefora MARTHA
CECILIA AGUDELO LASPRIELLA en contra de la NACION- MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FNPSM.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en el
articulo 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personaimente el contenido de esta providencia a la de la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FNPSM, y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por intermedio de su
representante legal o quien haga sus veces y por estado al actor de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° y 3° del art. 171 y art. 199 del
C.P.ACA. En el mensaje de texto que se le envie a las entidades
demandadas, se les indicara expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 15' y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan
acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion
personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal ¢. del
Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES
DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera: {...) c. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
auforidad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su
remision’.

T ARTICULC Q0. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de os actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO B1. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(...)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el ndmero de
radicado asignado.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA AGUDELG LASPRIELLA

DEMANDADG: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FNPSA
RAD. 2018-00046

3. Notifiquese personalmente al sefior(a) Agente del Ministerio Publico
delegado(a) ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por €l articulo 612 del C.G. P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del
C.P.A.C.A. la entidad demandada durante el término de que trata el numeral
7° de ésta providencia, debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes administrativos de los actos acusados, y la
totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437
de 2011, recordandole gque el incumplimiento a dicho deber, constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de
conformidad con el inciso final del paragrafo primero del articulo en
comento, razon por la cual se reitera cumplir con éste deber al presentar el
escrito de contestacion de la demanda.

5. L.a entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité
de conciliacion o la posicidon asumida por dicha entidad en materia de
conciliacion en relaciéon con el presente asunto, lo anterior de conformidad
con el Art. 2.2.4.3.1.2.5 numeral 5 del Decreto 1069 de 2015°.

6. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C.
G. del P., para lo cual debe consignar las siguiente sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.). Acuerdo No. PSAA16-10458

NACION- MINISTERIO DE | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS

EDUCACION NACIONAL — FNPSM. | ($7.500)

Total $7.500

Los dineros deberan ser consignados en la cuenta No. 4-1503-0-23104-5
del Banco Agrario de Colombia y acreditar su pago en la Secretaria de este
Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del CPACA. Si al
finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por
Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que
asi lo ordene.

7. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que

3 Decreto 1069 de 2015 articulo 2.2.4.32.1.2.5 numeral 5 "Determinar, en cada caso, la procedencia o improcedencia de la
conciliacion y sefalar la posicén instituciona! que fije los parametros dentro de los cuales el representante legal o el
apoderado actuaré en las audiencias de conciliacion. Para tal efecto, et Comité de Conciliacion debera analizar las pautas
jurisprudenciales consolidadas, de manera gue se concilie en aguelos casos donde exista identidad de supuestos con la
jurisprudencia reiterada.”



MEDIO BE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECHMIENTO DEL BERECHO
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA AGUDELD LASPRIELLA

DEMANDADOC: NAGION — MINISTERIO DE EDUCACION NAGIONAL — FNPS)
RAD. 2019-00048

habla el art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el
término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A,, teniendo presente que al contestar la demanda deben
hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones ya
cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica
y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175
de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho
articulo. Asi mismo allegando las pruebas que pretenda hacer valer.

8.- El Juzgado informa que los diez (10) dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término
de que trata el inciso 5° del articulo 199 del CPACA vy el de traslado de
la demanda establecidos en el 172 ibidem, tal como lo establece el
Consejo de Estado: “La Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccién Primera
del Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término
de que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe
contarse dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de fa
misma.™. (Subrayas y negrilla fuera del original).

9. Se reconoce personeria a la abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ,
identificada con C.C. N0.1.052.394.116 y T.P. N° 281.836 del C. S. de Ia J.,
para actuar como apoderada de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido (fl.16 y 17).

10. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de Ia Ley 1437 de
2011, por secretaria, enviese correo electronico a la apoderada de la
demandante, que informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lt & 1/.7()/ -LJ )

USTO LLANQS RUIZ
JUEZ

—

NAG JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La antetior providencia se notifica por estado electrénico
No.jé publicado en el porta! web de la rama judicial hoy
03 de mayo dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.

LILIANA CDLMENARES TAPIERC
SECRETARIA

4 CONSEJO DE ESTADO. Seccion Primera. Auto de seis (8) de septiembre de dos mi! dieciocho (2018). Rad
No. 11001-03-24-000-2017-00252-00. CP. ROBERTQ AUGUSTO SERRATO VALDES
3




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELLY BARAJAS VALBUENA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FNPSM
RADICACION: 150013333001 2019-00047-00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO del DERECHO
mediante apoderado constituido al efecto, instaurd la sefiora NELLY
BARAJAS VALBUENA en contra de la NACION- MINISTERIC DE
EDUCACION NACIONAL - FNPSM.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en el
articulo 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la de la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FNPSM, y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por intermedio de su
representante legal o quien haga sus veces y por estado al actor de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° y 3° del art. 171 y art. 199 del
C.P.ACA. En el mensaje de texto que se le envie a las entidades
demandadas, se les indicara expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 151 y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan
acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion
personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del
Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES
DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera. (...) c. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su
remision”.

T ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacién
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO B1. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(..
3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las cormunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el narmero de
radicado asignado.




MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTG DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELLY BARAJAS VALBUENA

DEMANDADO: NACICN — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FNPSA
RAD. 2018-00047

3. Notifiquese personalmente al sefior(a) Agente del Ministerio Publico
delegado(a) ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 dei
C.P.A.C. A., modificado por el articulo 612 del C.G. P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del
C.P.A.C A. la entidad demandada durante el término de que trata el numeral
7° de ésta providencia, debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes administrativos de los actos acusados, y la
totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437
de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de
conformidad con el inciso final del paragrafo primero del articulo en
comento, razén por la cual se reitera cumplir con éste deber al presentar el
escrito de contestacion de la demanda.

5. La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité
de conciliaciéon o la posicion asumida por dicha entidad en materia de
conciliacion en relacion con el presente asunto, lo anterior de conformidad
con el Art. 2.2.4.3.1.2.5 numeral 5 del Decreto 1069 de 2015°.

6. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C.
G. del P., para lo cual debe consignar las siguiente sumas:

Parte Envio Postal (inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.). Acuerdo No. PSAA16-10458

NACION- MINISTERIO DE | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS

EDUCACION NACIONAL — FNPSM. | ($7.500)

Total $7.500

Los dineros deberan ser consignados en la cuenta No. 4-1503-0-23104-5
del Banco Agrario de Colombia y acreditar su pago en la Secretaria de este
Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del CPACA. Si al
finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por
Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que
asi lo ordene.

7. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que

3 Decreto 1069 de 2015 articule 2.2.4.3.1.2.5 numeral 5 "Determinar, en cada caso, la procedencia o improcedencia de la
conciliacion vy senalar la posicidn institucicnal que fije los pardmetros dentro de los cuales el representante legal o el
apoderado actuara en las audiencias de conciliacion. Para tal efecte, el Comité de Conciliacion deberad analizar las pautas
jurisprudenciales consolidadas, de manera que se concilie en agueflos cascs donde exista identidad de supuestos con la
jurisprudencia reiterada.”



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELLY BARAJAS VALBUENA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCAGION NACIONAL — FNPSA
RAD. 2018-00047

habla el art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el
término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A., teniendo presente que al contestar la demanda deben
hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a
cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica
y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175
de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho
articulo. Asi mismo allegando las pruebas que pretenda hacer valer.

8.- El Juzgado informa que los diez (10) dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término
de que trata el inciso 5° del articulo 199 del CPACA vy el de traslado de
la demanda establecidos en el 172 ibidem, tal como lo establece el
Consejo de Estado: “La Sala, en gjercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccion Primera
del Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término
de que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe
contarse dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la
misma.™. (Subrayas y negrilla fuera del original).

9. Se reconoce personeria a la abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ,
identificada con C.C. N0.1.052.394.116 y T.P. N° 281.836 del C. S. de la J.,
para actuar como apoderada de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido (.16 y 17).

10. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria, enviese correo electronico a la apoderada de la
demandante, que informe de la publicacién del estado en la pagina Web.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(74 (//75 /4/ a2
%USTO LLANOS RUIZ

JUEZ

NAG JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nofifica por estado electrénico

No. 3§ publicado en el portal web de la rama judicial hoy
03 de mayo dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.
LILIENA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

1 CONSEJO DE ESTADOQ. Seccion Primera. Auto de seis (6) de septiembre de dos mii dieciocho (2018). Rad
No. 11001-03-24-000-2017-00252-00. CP. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES
3




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUCIA ORTIZ AVENDANO

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FNPSM
RADICACION: 150013333001 2019-00045-00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO del DERECHO
mediante apoderado constituido al efecto, instaurd la sefiora LUCIA ORTIZ
AVENDANO en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FNPSM.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en el
articulo 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la de la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FNPSM, y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por intermedio de su
representante legal o quien haga sus veces y por estado al actor de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° y 3° del art. 171 y art. 199 del
C.P. ACA. En el mensaje de texto que se le envie a las entidades
demandadas, se les indicara expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan
acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion
personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal ¢. del
Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES
DE DATOS. Los mensajes de dafos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (...) c. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de /a
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, denlro de los tres (3) dias calendario siquiente a su
remision”.

" ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...} 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

¢.)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTG DEL DERECHQ
DEMANDANTE: LUCIA ORTIZ AYENDANO

DEMANDADO: NAGION — MINISTERIO DE EDUCACION NAGIONAL — FNPSH
RAD. 2018-00045

3. Notifiqguese personalmente al sefior(a) Agente del Ministerio Publico
delegado(a) ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del
C.P.A.C.A. la entidad demandada durante el término de que trata el numeral
7° de ésta providencia, debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes administrativos de los actos acusados, y la
totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437
de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de
conformidad con el inciso final del paragrafo primero del articulo en
comento, razon por la cual se reitera cumplir con éste deber al presentar el
escrito de contestacién de la demanda.

5. La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité
de conciliacion o la posicion asumida por dicha entidad en materia de
conciliacion en relacion con el presente asunto, lo anterior de conformidad
con el Art. 2.2.4.3.1.2.5 numeral 5 del Decreto 1069 de 20153,

6. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacién y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C.
G. del P., para lo cual debe consignar las siguiente sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.). Acuerdo No. PSAA16-10458

NACION- MINISTERIO DE  SIETE MIL QUINIENTOS PESOS

EDUCACION NACIONAL — FNPSM. | ($7.500)

Total $7.500

Los dineros deberan ser consignados en la cuenta No. 4-1503-0-23104-5
del Banco Agrario de Colombia y acreditar su pago en la Secretaria de este
Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia, so pena de dar aplicaciéon al articuio 178 del CPACA. Si al
finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por
Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que
asi lo ordene.

7. Una vez cumplido lo anterior, se enviard el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que

® Decreto 1069 de 2015 articulo 2.2.4.3.1.2.5 numeral 5 “Determinar, en cada caso, la procedencia o improcedencia de la
conciliacion y sefalar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de fos cuales el representante legal o ei
apoderado actuara en las audiencias de conciliacién. Para tal efecto, el Comité de Conciilacion deberd analizar las pautas
jurisprudenciales consolidadas, de manera que se concilie en aquelics casos donde exista identidad de supuestos con ia
jurisprudencia reiterada.”



MEDIC DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUCIA ORTIZ AVENDANO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIGNAL — FNPSA
RAD. 2019-00045

habla el art. 612 del C. G. del P., cérrase traslado de la demanda, por el
termino legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A., teniendo presente que al contestar la demanda deben
hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a
cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica
y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175
de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho
articulo. Asi mismo allegando las pruebas que pretenda hacer valer.

8.- El Juzgado informa que los diez (10) dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término
de que trata el inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de
la demanda establecidos en el 172 ibidem, tal como lo establece el
Consejo de Estado: “La Sala, en egjercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccion Primera
del Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término
de que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe
contarse dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la
misma.™. (Subrayas y negrilla fuera del originat).

9. Se reconoce personeria a la abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ,
identificada con C.C. N0.1.052.394.116 y T.P. N° 281.836 del C. S. de la J.,
para actuar como apoderada de ia parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido (f.16 y 17).

10. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria, enviese correo electrénico a la apoderada de la
demandante, que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DG ere 7 !Z&o iy
GUSTO LLANOS RUIZ

JUEZ

NAG JUZGADG PRIMERO ADMINISTRATIVO GRAL DEL
CIRCUITG DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anjgrior providencia se notifica por estado electronico

No. publicado en el portal web de la rama judicial hoy
03 de mayo dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.
LILIs(A COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

4 CONSEJO DE ESTADO. Seccidn Primera. Auto de seis {6) de septiembre de dos mil dieciecho (2018). Rad
No. 11001-03-24-000-2017-00252-00. CP. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES
3




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Tunja, dos (02} de mayo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: GLADYS CUADRADO SANCHEZ
EJECUTADO: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FNPSM

RADICACION: 1500133330102017-0022-00

En virtud del informe secretarial que antecede vy de conformidad con lo
previsto por el numeral 3° del art. 446 del C. G. del P, el Despacho procede
a modificar la liguidacion del crédito presentada por el apoderado de la
parte ejecutante (fl. 132), la cual no fue objetada por la parte ejecutante
dentro del término de traslado corrido por Secretaria conforme las
previsiones de los articulos 110 y numeral 2 del articulo 446 del C. G. del P.
{fl. 133).

Advierte desde ya el despacho, gue conforme a la norma antes referidal, la
liquidacion se efectlia con base en la suma de dinero reconocida en ia
providencia que libro mandamiento de pago el 14 de junio de 2018 (fls. 97 a
100), por la cual se ordend seguir adelante la ejecucién en audiencia de
instruccion y juzgamiento del 7 de noviembre de 2018 (fls. 124 a 130).

De acuerdo a lo anterior, el despacho en la providencia dictada en
audiencia del 7 de noviembre de 2018 ordend seguir adelante con la
ejecucion (fis. 124 a 130) en los siguientes términos:

“SEGUNDO:. Ordénese sequir adelante la ejecucion en los ténminos del
auto que libro mandaimiento de paqgo el 14 de junio de 2018 y conforme a la
motivacion de la presente providencia.”(Subrayado fuera de texto).

En consecuencia, mediantie auto de fecha 14 de junio de 2018 (fls. 87 a
100), que libré mandamiento de pago, se dispuso:

1~ LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

T Articulo 448. Liguidacion del crédito v las costas,

Para la liquidacitn del crédito y las costas, se observaran las siguientes regias:

1. Efecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la senfencia que
resielva sobre las excepoiones sfempre gue no sea talmente favorable al ejecutado cualquiera
de las partes podrd presentar la liquidacion del crédifo con espacificacion del capital v de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion. v si fuere ef caso de la conversion a
moneda nacional de agquel y de estos, de_acuerdo con jo dispussio en el mandamienio
efecutivo, adjuntando los documenios que la sustenten, si fueren necesarios. {Subraya ¥ negrilla
fuera de texio).




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
EJECUTANTE: GLADYS CUADRADO
SANCHEZ ,

EJECUTADO: NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FNPSM
RADICACION: 1500133330102017-0022-00

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a favor de GLADYS
CUADRADO SANCHEZ, por los siguientes conceptos:

- Por la suma de TRECE MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y
CINCO ML SETECIENTGOS OCHENTA Y _QCHO PESOS
($13'655.788), correspondientes saldo de las sumas que la entidad
gjecutada debidé cancelar el (30 de abrl de 2014) (fi. 91 vio.), en
cumplimiento de las senfencias que sfirven como litulo ejecutivo.
(Subrayado fuera de texto).

De acuerdo a lo anterior, la loauidacion de crédito debe obedecer a la suma
que el despacho reconocié en audiencia de instruccion y juzgamiento del 7
de noviembre de 2018 v en el auto de fecha 14 de junio de 2018 por un
valor de TRECE MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL
SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS ($13'5655.788), suma que
difiere de la liguidacién entregada por el apoderado de la parte gjecutante
{fl. 132).

Conforme a lo anterior el despacho dispondra la modificacion de la
liquidacion de crédito en los términcs del numeral 3° del articulo 446 del
C.G. del P, y en su lugar dispondra que la misma quede en la suma
indicada en audiencia de instruccion y juzgamiento del 7 de noviembre de
2018 (fis. 124 a 130) en armonia con el auto de fecha 14 de junio de 2018
(fls. 97 a 100).

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR Ila liquidacién de crédito presentada por el
apoderado de la parte ejecutante, v en su lugar disponer la liquidacion de
crédito en los siguientes términos:

» Por la suma de TRECE MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y
CINCO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS
{$13°555.788).

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en ¢l articulo 201 de la ley
1437 de 2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados
de las parfes que informe de la publicidad del estado.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

y.
a/V~/4‘7 s e 2

(¥4
UGLSTO LLANOS RUIZ
Juez

+J



MEDIQ DE CONTROL: EJECUTIVO
EJECUTANTE: GLADYS CUADRADO
SANCHEZ

EJECUTADO: NACION ~ MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FNPSM
RADICACION: 1500133330102017-0022-00

JUZGADO PRIMERQO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCLITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anferior providencia se notifica por estedo elecirdmico No, ?6
publicads en el portal web de fz rama judicial hoy 3 de mayo dos mil
diecinueve (2018 a ias 8:00 a.m.

HIA. LIHIANA COLMENARES TAPIERG
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS JULIO RUIZ PULIDO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

RADICADO: 150013333 001 2017 00107 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca en providencia de fecha 27 de marzo de 2019 (fls.162 a 174). En
consecuencia, se dispone:

Archivese el expediente dejando las constancias y anotaciones de rigor en
el Sistema de Informacion Judicial Siglo XXI.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes
informando de la publicacidon de estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘/)7f7/v/40> A

74
AUGUSTO LLANQS RUIZ
JUEZ

JUZGADO PRIMEROQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

L a anterior providencia se notifica por estado No. ﬁ , hoy 03 de
mayo de dos mil diecinueve (2019) a Jas 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERO

PACG
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dos (2) de mayo dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: CARLOS AUGUSTO SALAMANCA ROA
EJECUTADO: UG.P.P.

RADICACION: 150013333001 20116 00083 00

En virtud del informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta la solicitud
vista a folio 1 del C. de Medidas Cautelares, se dispone lo siguiente :

1.- Requerir a ia parte actora para que dentro de los diez (10) dias siguientes a
la notificacion por estado de la presente providencia informe cual es el NIT de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP.

2.- Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para resolver lo que
en derecho corresponda.

3.- De conformidad con lo dispuesto en &l articuio 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correc electrénico a los apoderados de las partes que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬂu;/‘/é AT

USTO LLANOS RUIZ
JUEZ

JA JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anferior providencia se nolifica por aslado electrinica
No. l , pubficado en ef portal web de la rama judicial hay
3 de mayo de dos mil diecinusve (2019} 3 fas 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

s

Tunja, dos (2} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
EJECUTANTE: JAIRO MISAEL MONROY RAMOS

EJECUTADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION: 150013333013 2016 00090 00

En virtud del informe secrefarial que antecede, vy previo a darle tramite al
memorial presentado por el apoderado judicial de la parte demandante visto
a folio 1 del cuaderno de medidas cautelares, se dispone lo siguiente:

1.- Por secretaria v a cosia de la parte aclora se ordena oficiar al BANCO
DAVIVIENDA para que deniro de los diez (10) dias siguientes al recibo de
las comunicaciones correspondientes, informe a este despacho si la
CUENTA DE AHORROS No. 55000690068244 existe. si la misma tiene
como titular a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES identificada _con NIT: 900338004-1., qué monto en
dinero posee la cuenta, cual es su destinacién v si goza del beneficio
de inembargabilidad.

Asi mismo, por secrefaria v a costa de la parte actora se ordena oficiar al
BANCO DE OCCIDENTE, BANCO BBVA, BANCOLOMBIA S.A.. BANCO
DE BOGOTA, BANCO POPULAR Y BANCO AGRARIO para que, denfro de
los diez (10) dias siguientes al recibo de las comunicaciones
cofrespondientes, informen gué cuentas posee a  su  nombre
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
identificada con NIT: 800336004-1, certificando si. de existir, aguellas
gozan del beneficio de inembargabilidad, cual es su destinacién, asi
como el monto en dinero gque se posee en cada cuenta.

2.- Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para resolver lo
que en derecho corresponda frenie a la solicitud de embargo.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria, enviese correo electronico a los apoderados de las partes
que informe de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
/%ud ‘/9//4, TLaE M

USTO LLANOS RUIZ
JUEZ




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVC
EJECUTANTE: JAIRO MISAEL MONROY RAMOS
EJECUTADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES
RADICACION: 150013333613 2016 00080 00

HA. JUZGADO PRIMERD ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUOITO DE

TURJA
HOTIFICACION POR ESTADO

14 anterior providencia se noiifica por estade electrénico No. 7 6 .
pubticade en el portal web de 1a rama judicial hoy 2 de mayo de dos
mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.

<

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: EDILBERTO DIAZ HIGUERA

EJECUTADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION: 15001 3333 012 2018 00166 00

En virtud del informe secretarial que antecede, y ante el hecho de que a
pesar de que el apoderado de la parte demandante allega informe (fis. 159 a
162) en el que acredita haber radicado Oficio No. 0764 de 06 de diciembre
de 2018 ante el Area de Noémina del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, en el que se materializa el requerimiento previo a
librar mandamiento de pago hecho a dicha entidad en auto del 29 de
noviembre de 2018, el FOMAG aun no ha dado respuesta a dicho
requerimiento, se dispone lo siguiente:

1.- Requiérase al Area de Némina y/o quien haga sus veces de la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA para
que dentro del término de cinco (05) dias contados a partir del recibido del
respectivo oficio, el funcionario competente, dé respuesta al Oficio No
0764/2018-00166 radicado en esa entidad el 13 de febrero de 2019, en el
que se le ordena remitir a este Despacho lo siguiente:

 Informe junto con los soportes del caso, en el gque se indique la fecha
y la suma cancelada al sefior EDILBERTO DIAZ HIGUERA
identificado con la C.C. No. 6753045, de acuerdo con lo previsto en la
Resolucion No. 006873 de 27 de octubre de 2014, mediante la cual
se dio cumplimiento a lo dispuesto tanto por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Tunja en sentencia del 28 de julio de
2011, como por el Tribunal Administrativo de Boyaca — Sala de
descongestion, mediante sentencia de 13 de agosto de 2013, dentro
del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo
el No. 2008 00169 00.

» Copia de la liquidacion efectuada y que sirviera de soporte para la
expedicion de las Resoluciones No. 006873 de 27 de octubre de
2014, por concepto de reliquidacion de pension de jubilacion,
intereses moratorios e indexacion, que le fueron reconocidos al
demandante, ademas de los descuentos realizados.




Medio de Controi: EJECUTIVO
EJECUTANTE: EDILBERTO DIAZ HIGUERA
EJECUTADA: NACION — MEN - FOMAG
RADICACION: 2018 00166 00

El apoderado de la parte demandante debera retirar los oficios y tramitarlos
ante la entidad oficiada, allegando copia del tramite dado al Centro de
Servicios para que sea incorporado al expediente.

2 .- Por secretaria haganse las advertencias del caso.
3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico al apoderade de la parte

gjecutante que informe de la publicacién de estado en la pagina web de la
Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(2 //4&/ ¥igg

AUGUSTO LLANOS RUIZ
Juez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITC DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico

No._16 _ publicado en el portal web de la rama judicial hoy
03 de mayo de 2019, a las 8:00 a.m.

~

PADG LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLIGO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: SOCIEDAD SAN CARLOS LTDA
EJECUTADOQ: HOSPITAL REGIONAL SEGUNDOC NIVEL DE
ATENCION VALLE DE TENZA EMPRESA SOCIAL DEL
ESTADO

RADICACION: 150013333001201800155 00

En virtud del informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta ademas la
providencia del Tribunal Administrativo de Boyaca vista a folio 134, del
memorial allegado por la parte ejecutante (fls. 126 a 133), se procede a
resolver dispone lo siguiente:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca en providencia de fecha 15 de marzo de 2018 (fl. 134), mediante la
cual se abstuvo de resolver el recurso y devolver el proceso a este despacho
para dar framite a la solicitud de terminacion del proceso allegada por la parte
ejecutante (fls. 126 a 133).

2. Atendiendo lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 461 del CGP', previo a
resolver la solicitud de terminacion dei proceso ejecutivo de la referencia de
conformidad con la solicitud elevada por la parte ejecutante vista a folios 126
a 133 del expediente, se advierte que el poder visto a folic 1 no sefiala Ia
tacultad expresa de RECIBIR, condicion indicada en la norma en cita para
resolver favorablemente la solicitud,

T ARTICULO 461 DEL CGP. “TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO, Si anfes de iniciada la
audiencia de remale, se presentare escritc proveniente del ejecutante o de st apodearado con
facultad para recibir. que acredite el pago de ia obligacion demandada v las costas. el fuez
declarara terminado el proceso y dispondra ia cancelacion de los embarqos y secuestros. si no
astuviere smbargado el remanente,

Si existieren liguidaciones en firme dei crédito y de las costas, y 6! efecutado presenta la liquidacion
adicional a que hubiere jugar, acompaiada del litulo de consignacion de dichos valorss a drdenes
del juzgado, ef juez declararg terminado el proceso una vez sea aprobada aquelia. y dispondra ja
cancelacion de los embargos y secuestros, si no esfuviere embargado el remanenie.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan fiquitlaciones dei crédito y de jas
costas, podra el efecutado presentarias con el objeto de pagar su importe, acompafiadas dei tituic
de su consignacion a drdenes del juzgado. con especificacion de la tasa de inferés o de cambio.
segin el caso. Sin que se suspenda el tramite dal proceso, se daré trasiado de elia al efecittante por
fres (3) dias como dispone el articuio 110; objetada o no, e juez la aprobara cuando is encuentre
ajustfada aialey.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de fas liquidaciones, si dentro de jos diez (10) dias siguientes
a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere presentado el tituio de consignacion adicional
& Grdenes del juzgado, ef juez dispondra por auto que no tiene recursos, continuar la glecucion por
el saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono a su crédito ylas costas. Sila
consignacién se hace oporfunamente ei juer declarard terminado el proceso vy dispondrd la
cancefacion de los embargos y secuestros, sino estuviers embargado ¢f remanente.

Con todo, continuard tramiténdose ja rendicion de cuentas por el secuestre si estuviere pendiente, o
se ordenara rendirfas si no hubieren sido presentadas.” {Subrayado y negrita fuera de texto).




Por lo anterior, se requiere a la parte ejecutante para gue dentro de los cinco
{5) dias siquientes a la notificacion por estado de esta providencia, se sirva
atleqar nueva solicitud proveniente directamente del ejecutante o bien el poder
conferido al apoderado con la facultad expresa para recibir, s0 pena de
resolver negativamente lo solicitado en el memorial visto a folios 126 a 133 del
expediente y continuar el framite.

2. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que
informe de la publicidad del estado.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
{7 y;/o/iw.;, Lre
AUGUSTOL AN%Z
JUEZ

F

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

f.a anterior providencia se notifica por estado No “,ﬂ hoy 03 de
mayo de dog mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dos (2) de mayo dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO.
DEMANDANTE: TERESA DE JESUS PINEROS

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P.

RADICACION: 150013333001 2015 00183 00

En virtud del informe secrefarial que antecede procede el Despacho a
pronunciarse respecio del recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad ejecutada en contra de la providencia del 13 de
septiembre de 2018 (fls.201 a 202), previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

En providencia del 13 de septiembre de 2018 (fls.201 a 202) se modifico la
liquidacion de crédito presentada por la parte ejecutante (fls. 180 a 181), de
conformidad con el numeral 3 del articuio 448 del CGP.

El 19 de septiembre de 2018 el apoderado de la entidad ejecutada, formuld
y sustentd recurse de apelacion dentro del término legal (fl. 204), frente a la
providencia del 13 de septiembre de 2018 (fis.201 a 202).

Una vez corrido el fraslado por secretaria del recurso en los términos del
articulo 319 del CGP (fl. 205), el Despacho mediante providencia del 25 de
octubre de 2018 se pronuncio frente al recurso impetrado por el apoderado
de la entidad ejecutante resolviendo conceder el recurso de apelacion
interpuesto en el efecto diferido (fls. 207 a 208), de conformidad con los
articulos 323 y 324 del CGP.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el Despacho que el apoderado
recurrente a la fecha de la presente providencia no pagd las expensas ni
tomd copia de la totalidad del expediente, dentro de los 5 dias siguientes a
la notificacion de la providencia que concedié el recurso con lo cual de
conformidad con el inciso 2 del articulo 324 del CGP la decisién que se
impone es declarar desierto el recurso de apelacion.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja,




MEDIO D CONTROL: EJECUTIVO.
DEMANDANTE: TERESA DE JESUS PINEROS
DEMANDADU:  UNIDAD  DE ESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
FPARAFISCALES DE LA FROTECCION SCCIAL -
UGPE

RADICACION: 1500133330071 2015 00183 00

RESUELVE

1. DECLARAR desierto el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderade de la parte ejecutada en contra de la providencia del 13 de
septiembre de 2018 (fls.201 a 202), proferida por este Despacho.

2. Una vez ejecutoriado el presente auto continlese con el tramite
correspondiente.

3. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la partes que
informen de la publicacién del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Al L}STO LLAN
JUEZ

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO QRAL DEL
CIRCUNTO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

A

ta amerior providencia se nofifica por estado eleckdnico

No._16 . publicade en of partal web de I rama judicial hoy

3 de mavo de dos mil diecinueve (2018) a fas 8:00 a.m.
S

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

ACCION DE TUTELA

ACTOR: NYDIA CONSTANZA LOPEZ JAIME

ACCIONADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICACION: 150013333001 201800194 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la H. Corte Constitucional, Sala

de Seleccién, que con auto del 8 de febrero de 2019, EXCLUYO de su
revision la accidon de tutela de la referencia.

En consecuencia, por secretaria, librense las comunicaciones respectivas y
archivese el expediente, dsjando previamente las anotaciones y constancias
de rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y
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4AU USTOLLANOS RUIZ
JUEZ ./

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado No 1’6 hoy 03 de
mayo de dos mif diecinueve (2019) a fas 8:G0 a.m.

g

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Accion: TUTELA ]
Demandante: EZER WEIZMAN CIFUENTES PAEZ
Demandado: ESTABLECIMEINTO PENITENCIARIO Y

CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA Y
OTROS

Expediente: 150013333001 201800168 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por la H. Corte Constitucic?nal,
Sala de Seleccion, que con auto del 08 de febrero de 2019, EXCLUYO de
su revision la accion de tutela de la referencia.

En consecuencia, por secretaria, librense las comunicaciones respectivas y

archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones 'y
constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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_-AYGUSTO LLANOS RUIZ
| JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nolifica por estado No 74 hoy 03 de
maya de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.

2
PACE LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Accion: TUTELA

Demandante: GRACIELA BORDA GUERRA

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE
EDUCACION

Expediente: 150013333001 201800151 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por la H. Corte Constitucional,
Sala de Seleccion, que con auto del 08 de febrero de 2019, EXCLUYO de
su revision la accion de tutela de la referencia.

En consecuencia, por secretaria, librense las comunicaciones respectivas y
archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones vy
constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4 ua/\/47 Lo
/'éUSTO LLAN RUIZ
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado No ﬂf hoy 03 de
mayo de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.

PACE LILIANA COLMENARES TAPIERC
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Accion: TUTELA

Demandante: ROBERTO QUEZADA SALAS

Demandado: ESTABLECIMEINTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA
Expediente: 150013333001 201800176 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por la H. Corte Constitucional,
Sala de Seleccion, que con auto del 08 de febrero de 2019, EXCLUYO de
su revision la accién de tutela de la referencia.

En consecuencia, por secretaria, librense las comunicaciones respectivas y

archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y
constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMEROC ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anferior providencia se notifica por estado No 7¢hoy 03 de
mayo de dos mil diecinueve (2019) a fas 8:00 a.m.

PAOG LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: ACCION DE TUTELA

ACTOR: MANUEL ALEXANDER HURTADO ROMERO
ACCIONADOS: EPAMSCASCO

RADICACION: 150013333001 2018 00145 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la H. Corte Constitucional, Sala
de Seleccion, que con auto del 8 de febrero de 2019, EXCLUYO de su
revision la accién de tutela de la referencia.

En consecuencia, por secretaria, librense las comunicaciones respectivas y
archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias
de rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado No /‘ hoy 03 de
mayo de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.

LILIANATCOLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Accion: TUTELA

Demandante: BLANCA LILIA LOPEZ MANCIPE
Demandado: COMFAMILIAR HUILA EPS
Expediente: 150013333001 201800140 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la H. Corte Constitucional,
Sala de Seleccion, que con auto del 14 de diciembre de 2018, EXCLUYO de
su revision la accién de tutela de la referencia.

Asi mismo, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal

Administrativo de Boyaca en providencia de fecha 19 de octubre de 2018
(fls.149 - 159).

En consecuencia, por secretaria, librense las comunicaciones respectivas y
archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y
constancias de rigor en el sistema de informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

t U// Zyr, 97
A USTO LLAN RUIZ

JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La arnterior providencia se nolifica por estado No /4 hoy 03 de
mayo de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.

g

LILIANA COLMENARES TAPIERC
SECRETARIA
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