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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CiRCUITO

R
Crente

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DAVID ANDRES VARGAS

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -~ POLICIA
NACIONAL Y OTROS

RADICACION: 1500133330012017 00143-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone |o siguiente:

1.- Conforme a lo previsto por el numeral 4 del articulo 291 y el articulo 108 del
Cédigo General del Proceso aplicables por remision expresa del art. 306 del
CPACA, procédase a la notificacion por emplazamiento al sefior ALBEIRO LOPEZ
PINEDA, para tal efecto la parte actora debera retirar el edicto emplazatorio y
efectuar las correspondientes publicaciones en dos medios de amplia circulacion
Nacional (los cuales pueden ser el diario la republica o nuevo siglo), en los
términos indicados en la norma ya citada, para tal efecto la Secretaria hara
entrega del extracto a publicar a la parte demandante. Cumplido lo anterior el
apoderado de la parte demandante debera allegar al proceso los documentos de
gue frata el inciso 4 del articulo 108 del CGP:

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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VAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

JUZGADO PRIIERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC

La anlerigf providencia se notifica por estado electranico N0.52r
en el portal web de la rama judicial hoy 24 de agosto de
dos miYdiecioche {2018} afas 8:00 a.un.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL. PODER PUBLICO
JUZGADQ PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: GERMAN SAENZ RONCANCIO
DEMANDADOS: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
RADICACION: 15001 3333 001 2017 00086-00

Ingresa el presente proceso al despacho previo informe secretarial en el que se pone en
conocimiento memorial presentado por el apoderado de la parte demandante (fl.578), en
el que allega certificado de entrega del oficio No. 0476/2017-0096 del 03 de agosto de
2018 dirigido a la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA, en el que se indica que el
oficio fue devuelto en tanto la direccion no existe. Ante la manifestacion realizada por la
parte demandante y ante el hecho de que, corroborada ia direccion de ia UNIVERSIDAD
NACIONAL DE COLOMBIA en la pagina web de dicha entidad’, dicha direccién es distinta
a la gue se puso en ef oficio, este despacho dispondra lo siguiente:

1. Ordenar, por secretaria, elaborar un nuevo oficio dirigido a la UNIVERSIDAD
NACIONAL DE COLOMBIA, en los términos del decreto de pruebas realizado por este
despacho en la audiencia inicial del 03 de agosto de 2018, en el que se sefiale como
direccién a fa cual debe enviarse el oficio la Carrera 45 # 26 — 85 Bogotd, direccion que se
encuentra en la pagina web de dicha entidad.

El oficic debera ser retirado y tramitado por la parte demandante dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, en razén a gue la carga de la prueba
corresponde a dicha parte conforme a lo sefialado en la audiencia inicial del 03 de agosto
de 2018.

2. De conformidad con o dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de [a publicacién
de estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
DTIFICACION POR ESTADO

La anferior providencig se notifica por estado efectrénico No., Sz-pubﬂcado
en ef portal web de lajrama judicial hoy 24 de agosto de 2018, 2 las 8.00 a.m.
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FAOG LILIANA COLMENARES TAPIERO
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Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

ACCION POPULAR

ACTOR: LAURA NATALIA MANRRIQUE TIBOCHA Y OTRO
DEMANDADOC: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 150013333001 2018-00104 00

En virtud del informe secretarial gue antecede (fl. 105), procede el Despacho a a
rechazar la demanda de la referencia, previas las siguientes

CONSIDERACIONES
1.- De la demanda

En ejercicio de la accidon popular tos ciudadanos LAURA NATALIA TIBOCHA
MANRIQUE y DANIEL. FERNANDO GARAVITO MOLINA acudieron ante esta
jurisdiccién en procura de obtener la defensa y proteccion de los derechos
colectivos relacionados con un ambiente sano y la salubridad publica, que estan
siendo presuntamente vulnerados por la omisidn del ente accionado en la
mantenimiento del Rio la Vega y la vegetacion circundante del tramo que pasa por
la Universidad Pedagdgica y Tecnoldgica de Colombia U.P.T.C.

2. - Del agotamiento de jurisdiccion en materia de acciones populares.

En relacion con el tema de agotamiento de jurisdiccion en materia de acciones
populares, mediante auto de 15 de marzo de 2006, dictado en el tramite del
expediente AP 01209-01, la Seccidén Tercera de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, con ponencia del Dr. Ramiro Saavedra
Becerra, dijo en extenso lo siguiente:

“Cuando un ciudadano interpone una AP, le solicita a la administracion de justicia que
impida la vulneracién o amenaza de un derecho o interés colectivo que estéa afectando a sus
titulares, es decir, a la sociedad en gencral, cuya representacién se agota en aquella
persona que movida por la solidaridad, asume la defensa de estos derechos.

{.)

De esta forma, en el momento en que el juez asume la competencia para conocer de una
AP, es decir de unos hechos y unas prefensiones gue tienen como fundamento la
vilneracicn o amnenaza de derechos o intereses colectivos, termina cualguier posibifidad de
que otfro juez conozca de esta misma causa, puesto que de existir ofras pretensiones u ofros
hechos relacionados con ésfa, es necesario que s¢ sumen a los ya propyestos, va que en el
primer proceso se entienden representados v defendidos todos [os fitulares de los derechos
o infereses golectivos vulherados 0 amenazados.

Esta sityuacion se ha llamado AGOTAMIENTO DE JURISDICCION, que se presenta porque
la administracion de justicia, al momento de avocar el conociniehito de una AP, plerde [a
competencia funcional para conocer de otra AP con identidad conceptual en los hechos y las
prefensiones, méxime cuando, de no ser asl, se estaria desconociendo el principic de
economia procesal y podria llevar a decisiones contradictorias.
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Distinto es cuando el jusez esta al frente de derechos de naturaleza subjetiva, en donde si se
presentan varias demandas basadas en los mismos hechos y pretensiones, opera el
fenomeno de la acurmulacion de procesos (Art. 157 del Cadigo de Procedimiento Civil), pero
en el caso de las Acciones Populares no puede existir esta acumulacion, puesto que, porla
naturaleza antes mencionada, serian las mismas pretensiones fundadas en los mismos
derechos, lo que implicaria no una sumatoria de pretensiones, sino una AGREGACION DE
ACTORES; en este sentido encontramos el auto del 5 de febrero de 2004, expediente AP-
933, en donde se difo’:

*Carece de razonabilidad admitir una demanda presentada en gjercicio de una AP
qlie tenga el mismo objeto v se fundamente en fos mismos hechos de una accion
que ya estd en curso, para proceder luego a su acumulacion, ya que acumuiagr
procesos significa acumular pretensiones, y esta sumatoria no se da cuando las
pretensiones son las mismas. Es decir, en estos casos no habria propiamente una
acumuylacion de proces0s, Sino una agregacion de actores”.

En el caso en gue exista un actor popular que tenga nuevos hechos que puedan ser de
utilidad en una demanda de AP que ya se encuentra en conocimiento de la administracion
de justicia, se debe aplicar el articulo 24 de la ley 472 de 1988, en donde se dice que foda
persona natural o juridica puede coadyuvar denfro de estas acciones, precisamente esa es
una de las funciones que tiene la notificacion del auto admisorio de la demanda mediante un
medio masivo de comunicacion (Art. 21 Ley 472/98), asi se sefiald también en el aufo antes
citado del Consefero Ricardo Hoyos.

La aplicacion del AGOTAMIENTO DE JURISDICCION en las acciones populares, la
podemos encontrar en varios pronunciamigntos def Consejo de Estado, enire los cuales se
encuentra el auto de 5 de febrero de 2004, expediente AP-833, C.F. Ricardo Hoyos Duque,
el auto de 5 de agosto de 2004, expediente AP-979, C.P. Maria Elena Giraldo Gomez: el
autfo de 16 de septiembre de 2004, expediente AP-0326, C.P. Marfa Elena Giraldo Gomez. y
el auto de 7 de diciernbre de 2005, expediente AP-1029, también de la C. P. Maria Elena
Giraldo Géme:z.

En _todos estos pronunciamientos se ha dicho gue el AGOTAMIENTO DE [A
JURISDICCION tiene dos consecuencias. dependiendo del momento procesal en que este
sea verficado por el juez la primera, es cuando se presenta una demanda de AP va
existiendo otra con la misma causa petendi caso en el cual debe ser rechazada fg
demanda posterior por agotamiento de jurisdiccion; la segqunda, se da cuando se admiten
varias acciones populares con idéntica causa petendi, por lo que debe declararse la nulidad
de todo lo actuado y en su lugar ordenar el rechazo de la demanda

No obstante el criterio reiterado de! Consejo de Estado, algunos de estos pronunciamfentos se
han visto encontrados frenle a la determinacion de cual es el momento procesal que se ha de
tener en cuenta para establecer, entre varios procesos de AP por unos mismaos hechos, cudl
confinlta Su curso por ser el primero en presentarse, y al cual deben acudir fos demés actores
comuo coadyuvantes.

Una primera tesis expresd que el proceso dentro del cual se hubiese hecha primero fa
nofificacion a los miembros de la comunidad por medio masive de cominicacion, es el
famado a continuar con su tramite, puesto que esta notificacion tiene, entre ofras funciones,
la de enterar a todo aquel que esta interesado en el caso concrefo para que si a bien o
tiene, coadyuve con la respectiva accion (.. )

Fosteriormente se planted que el proceso que esté flamado a continuar y gue somete los
demas a rechazo o nulidad, es aquel en donde primero se haya notificado a los
demandados, entre otras cosas, porgue es aguf en donde se fraba la relacién juridico
procesal (..}

! Consejo de Estado. Seccion Tercera, Auto del 5 de febrero de 2004, Exp. AP-833. Actor: Martha

Cecilia Rodriguez Mora. Consejero Ponente: Ricardo Hoyos Duque.
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En este orden de ideas, la Sala considera que de las anteriores tesis, la que se constituye en la
tesis vigente del Consejo de Estado, Seccién Tercera, es la referida en Gltimo lugar, segun la
cual, aquelip que determina qué proceso es ef llamado a confinuar con la AP, es LA
NOTIFICACION DE LA DEMANDA A LOS DEMANDADOS.

Por esto, cuando se va a declarar la nulidad de todo lo actuado por la admision de varias
demandas de AP (AGOTAMIENTO DE JURISDICCION), ellc se debe hacer teniendo en
cuenta en qué momento se notifico a los demandados el auto admisorio de la demanda”
(Subraya fuera de texto).

Posteriormente ese mismo Alto Tribunal Contencioso Administrativo?, unificd
jurisprudencia en relacion al agotamiento de jurisdiccidn en las acciones
populares, indicando lo siguiente:

“La figura es de creacion jurisprudencial por el Consegjo de Estado. Se remonta al aufo del 18
de octubre de 1986 en el cual la Seccion Quinta luego de hegar la acumulacion de dos
procesos electorales por tener ia misma causa pelendi e idénticas peficiones, expresd gue
cuando los particulares acuden al juez para que haga operar el servicio de justicia a un ¢aso
concreto, con la puesfta en marcha del respectivo proceso gue se promiueva se agola la
jurisdiccion frente a dicho asunto o controversia. Para estos efectos la jurisdiccion es
enfendida como la activacion del aparato de justicia. Significa que llevarle de nugvo el mismo
reclamo de profeccion de iguaies derechos, en el caso de la nulidad electoral, derechos a la
preservacion de la legalidad en abstracfo, afectados por causa idéntica, ho s un racional
ejercicio del derecho de accion, Que en tal caso el proceso que se inicie con posterioridad a
ofro que ya se encuentra en curso y que se instauro por los mismos hechos y derechos esta
viciado de nulidad "por agotamiento de jurisdiccion”. Que a tal conclusion se arriba porque si
el procesc_es nulo cuando corresponde a distinta jurisdiccién, también Jo es cuando la
[urisdiccion se ha consumado por haberse aceptado dar framite a la demanda y estar ya en
trémite otro proceso schre la misma materia’.

La Sala comienza el andlisis partiendo de ia preceptiva que establece el articulo 5° de la Ley
472 de 1998 acorde con el cual las acciones populares se tramitaran atendiendo a los
principios de economia, celeridad y eficacia.

Frecisamente la razén esencial de negar la acumulacion de una nueva demanda cuando se
trate del mismo reclamo de proteccion fundado en igual situacion factica a la que inspird fa
instauracion de un proceso que ya esta en curso, descansa en los parametros de
celeridad, eficacia y de economia procesal, en tanto propende por racionalizar la
justicia en demandas de accion popular que se refieran a los mismos hechos, objeto y
causa, dirigidas contra iqual demandado.

Con la primera persona que eferce el derecho de accion en calidad de miembro de la
comunidad, no para propender por derechos subjefivos sina de los que incumben a todos ios
habitantes, iniciado el tramite de este proceso a partir de la admision de la demanda, se
garantiza el acceso a la justicia, a traves del confrol judicial que se impartird o la actividad o a
fa omision de la autoridad ptblica vio del particular, respecto de la proteccion de los derechos
colectivas que se consideran amenarados o vulnerados por los mismos hechos v respecto de los
mismos demandados.

El actor popular que demanda lo gue otra persona va trajo a la justicia. es decir "gtie repite”
lo va ‘denunciado”, bien puede constituirse en coadyuvante de ese primer proceso en
tramite. Porque carece de sentido Idgico y no consuita la racionalizacion de recursos
integralmente considerados que implica la tramitacion de un proceso, ni conisulfa el principio
de eficacfa que también rige la funcion judicial, el que paralela y simultaneamente se
adelante hasfa clerta etapa un nuevo proceso, ofro proceso, siendo gque detfva de una

? Consejo de Estado. Sala Plena, Decision del 11 de septiembre de 2012, Consejera Ponente: Susana Buitrago Valencia.
Radicado: 41001-33-31-004-2008-00030-01(APYREV
* Consejo de Estado, auto del 18 de octubre de 1986, rad. E-10, M.P. Simén Rodriguez Rodriguez.
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demanda popular que se funda_en los mismos hechos, contra el mismo demandado v que
aspira_a amparar_iguales derechos de naturaleza colectiva, vy que si el primero va_mas
avanzado, deba esperar a que los demds se hallen en la misma efapa para poderios
acumglar al inicial.

Como se sabe, en estas acciones cualquier persona en defensa del derecho “difuso’,
denominado asf por la doctrina por ser el que no se radica en especifico en nadie, sino gue
pertenece a todos' esta habilitado para promover esta accion que, por tanto, no liene
exigencia de legitimacion en la causa por acliva, mas gue ¢/ ser persona. Esla accion ¢
mecanismo judicial de proteccion de derechos coleclivos, se insiste, no opera por la
amenaza o la lesion de un derecho subjetivo,

Fl| proceso de accidn popular no consiste en estricto sentido en una_coentroversia con
presencia de ‘parfes” opuestas entre si v donde exista itis”, Es mas un reclamo de
profeccion para ja garantia de derechos colectivos cuya existencia no es materia de debate,
io que discute e actor popular es que dichos derechos estdn siendo amenazados o
vulnerados por la accionada.

De esta manera, la Sala Plena del Consejo de Estado unifica su postura sobre la materia, en
el sentido de determinar gue, con_apove erni l0s principics de economia, de celeridad y de
eficacia que rigen la funcion judicial, v que por expresa disposicitn del arficilo 5° de la Ley
472 de 1998 deben orientar el tramite de las acciones populares?, cuando se eslé ante
demandas de accién popular en las cuales se persiga igual causa petendi basada en los
mismos hechos, v contra igual demandado, lo que procede s dar aplicacion a la fiqura
del agotamiento de jurisdiccion,

()

La Sala concluye que la razonabilidad de la posicion sobre la viabilidad dsf agotamiento de
jurisdiccién como causal de rechazo de las acciones populares que aqui se unifica,
descansa en que ademas de que evila desgaste judicial, desgaste a los actores populares y
a todos los estamentos involucrados en el tema probaforio, resuftaria totalmente vano
adelantar un proceso a sabiendas, de antemano, que no podra existir pronunciamiento schre
ef fondo del asunto (cuando se esté en presencia de cosa juzgada en los eventos antes
reseflados y dentro de los parametros descritos por la Corte Constitucional en la senlencia
citada), o tramitar un segundo proceso a sabiendas de gue ya cursa uno idéntico, razon pof
la cual la postura que se acoge, constituye pleno desarrolic de los principios gue orientan la
funcion judicial en el tramite de las acciones populares.”

En virtud de lo anterior, la creacidn de la figura del agotamiento de Jurisdiccion,
por parte de la jurisprudencia, se observa gue la misma se fundd en los principios
de celeridad, eficacia y de economia procesal, por cuanto se considera gue la
Jurisdiccidn se ha consumado por existir otra accidén popular que se refiere a los
mismos hechos, objeto y causa. Por lo tanto, resultarfa inoficioso y contrario a los
citados principios, adelantar el tramite de un nueve proceso.

3.- El caso concreto

Conforme al precedente jurisprudencial establecido por la Seccidn Tercera del
Consejo de Estado se tiene que en materia de acciones populares no es
procedente la acumulacién de procesos, pueste que una vez interpuesta la
demanda de accién popular por cualquier ciudadano, la comunidad ya se

1 Aunados a ios de conceniracion, eventualidad e informalidad como principios generales del C. de P. C.
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encuentra representada para defender los derechos e intereses colectivos de que
se trate.

La razén de ser de esta figura es clara; frente a un derecho colectivo, no puede la
administracién de justicia proferir decisiones contradictorias.

De conformidad con este criterio, una vez admitida una demanda de accién
popular, aquellas que se presenten posteriormente por la misma causa
petendi deben ser rechazadas por agotamiento de jurisdicciéon o en caso tal
de gue la demanda posterior sea admitida, debe declararse la nulidad de todo lo
actuado por el mismo fenémeno y, consecuentemente, disponer el rechazo del
libelo. En este caso, se tendréd como Unico proceso aguel en donde primero se
haya notificado la demanda a los demandados.

En efecto, el Tribunal Administrative de Bayacd, ha acogido el criteric def Consejo
de Estade en relacidon al agotamiente de jurisdiccion, en diferentes
pronunciamientos entre los cuales podemos citar el efectuado el 11 de marzo de
2009, M.P. Dr. JORGE ELIECER FANDINO GALLO, dentro de los procesos de
accidon popular radicados y acumulados bajo los nameros 2004-2740, 2004-2899,
2005-0694 siendo demandados el CONSORCIO SOLARTE SOLARTE, NACION -
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTE, INVIAS, MUNICIPIO DE
TUNJA. En este Gltimo caso, el Tribunal Administrativo de Boyaca declar6 la
nulidad de lo actuado por esa misma Corporacidén frente a la orden de
acumulacion de la accién popular 2004-2899 y ordend su rechazo, junto con la No.
2005-0694, apreciando gue existian tres acciones populares dirigidas a proteger
derechos colectivos frente a obras -de distinta naturaleza- en la Glorieta Norte de
Tunja, lo que resulta acorde al referente trascrito en tanto evita el riesgo de
decisiones judiciales eventualmente contradictorias frente a una misma obra. Y en
providencia de 3 de septiembre de 2013° ia cual fue confirmada por el Consejo de
Estado el 20 de febrero de 2014.

Ahora bien, este Juzgado en providencia del 13 de julio de 2018 (fl. 29) dispuso
que por Secretaria se oficiase al Tribunal Administrativo de Boyaca y al Juzgado
Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja para que se remitiera
copia de los escritos de demanda de {as acciones accion popular interpuestas
contra el Municipio de Tunja, junto con las constancias de notificacion del libelo al
representante legal de la entidad territorial demandada.

Para el caso concreto, consultado entonces el texto de la demanda que dio origen
a la accidén popular numero 2004-0966 y las sentencias proferidas en primera
instancia y segunda instancia (fls. 41 a 108), tramitado en primera instancia por el
Tribunal Administrativo de Boyaca, observa el Despacho gue comparte causa
petendi® (hechos que les sirven de fundamento) y tiene pretensiones afines con

5 Tribunal Administrativo de Boyaca. Magistrada Ponente Dra. CLARA ELISA CIFUENTES ORTIZ, dentro de [a Accién
POPULAR No. 15001-3333-013-2017-00037-01

® Ha dicho el Consejo de Estado que en aras al debido proceso, |a causa petendi no es medificable por el Juez Popular, a

pesar de sus amplios poderes en estos procesos: "La Safa fiene deferminado que ef juez popular debe respetar el principio

de conspnancia o congruencia que debe informar todo fallo judicial en tanto la imparcialidad del juzgamiento exige

identidad entre lo decidido y el petitum (las pretensiones) y la causa petendy {los hechos que fe sirven de fundamento),

aunque-también fo ha resaltado- en sede popular no reviste ef cardster absoluto que por regla general tiene, en razdn de fa

naturaleza de la accion y al particular caracter de los derechos objeto de amparo. En cuanto hace especificamente a la
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las que se esbozan en el libelo que dio lugar al presente proceso, y el Municipio de
Tunja fue demandada en ambas acciones, por o que se encuentra plenamente
configurado el fendmeno del agotamiento de jurisdiccion.

Ahora bien, la demanda que dio lugar al proceso de accion popular No. 2004-
0966, el Tribunal Administrativo de Boyaca profirid sentencia del 14 de diciembre
de 2005, la cual fue confirmada por el Consejo de Estado el 16 de agosto de 2007
(fls. 68 a 103); en la que se resolvid entre otras “ 7.- Instase a fa Administracion
Municipal de Tunja y a la Empresa SERA Q.A. para que en orden a la solucion
definitiva del problema de contaminacién de los Rios Jordan y La Vega.
gestionen la consecucién de los recursos presupuestales que demande el Plan
Maestro de Acueducto y Alcantarillado, y realicen las obras de dragado y
canalizacion de dichos afluentes.” (Resaltado y subrayado fuera de texto)

De lo anterior se infiere gque en el proceso de accion popular No. 2004-0966, que
cursd en el Tribunal Administrativo de Boyaca, fue donde primero se produjo la
notificacion al representante legal del Municipio de Tunja.

Asi las cosas, es evidente que en el caso objeto de examen se configurd el
fendmeno de agotamiento de jurisdiccion, toda vez que en el momento en que el
el Tribunal Administrativo de Boyaca, asumiod la competencia para conocer de la
accion popular numero 2004-0966, relacionado entre otros con unos hechos y
unas pretensiones que tienen como fundamento la vulneracion o amenaza de
derechos colectivos con motivo de que las aguas negras que fluyen sobre el cauce
de los Rios Jordan y la vega que afectan las condiciones de salubridad, termino
cualguier posibilidad de que otro juez conozca de un proceso de accion popular
gue se relacione directa o indirectamente con dicha causa petendi, ya que en este
proceso se entienden representados y defendidos todos los titulares de los
derechos o intereses colectivos vulnerados o amenazados como consecuencia de
la situacién descrita , maxime cuando al momento de presentacion de la demanda
de los (as) sefiores (as) LAURA NATALIA MANRIQUE TIBOCHA y DANIEL
FERNANDO GARAVITO MOLINA el 22 de junio de 2018 (fl. 4) ya se habia
notificado la demanda al Municipio de Tunja en el proceso No. 2004-0966 (fl. 62)
antes referido y proferida sentencia en la se advierte gque se ordend entre otras
cosas “Instase a la Administracion Municipal de Tunja y a la empresa Sera Q.A.
para que, en orden a la solucién definitiva del problema de contaminacién de los
Rios Jordan y La Vega, gestionen la consecucion de los recursos presupuestales
que demande el Plan Maestro de Acueducto y Alcantarillado,...” (fls. 62, 68-87);
actuacion que como antes se dijo desconoceria el principio de economia procesal
y puede generar decisiones contradictorias.

causa petendi esta Sala recientemente sefiald que ef fallador en sede popular, no obstante sus amplios poderes,
tiene restricciones fundadas en el respeto al debidg procese, pues aungue puede pronunciarse sobre el curso gue
fos hechos vayan fomando mientras se tramita el proceso, lo que no fe estd permitido es invocar ofros hechos
distintos_a los expuestos en el escrito de demanda, pues eilo hada menos que significa modificar motu proplio la
conducta trasgresora en franca viglacion del derecho fundamental al debido procesc, a las garantias procesales y al
equilibric entre las parfes, que en sede popular estan expresamente profegidos por el articulo 5° de la ley 472" (Subraya no
es textual). CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Consejera
ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO. Bogota, D. C., diecinueve (19) de junio de des mil ocho (2008). Radicacion
namere: 19001-23-31-000-2005-00005-01(AP). Actor: JAIRO VARGAS LONDONG. Demandado: MUNICIPIO DE PUERTO
TEJADA. Referencia: ACCION POPULAR-ARPELACION DE SENTENCIA




AGCION POPULAR

ACTOR: LAURA NATALIA MANRIQUE Y OTRO
DEMANDADG: MUNICIFIO DE TUNJA.

RAD. 2018-00104

En el caso bajo examen, se advierte, que la parte demandada, en las acciones
poputares cotejadas no es del todo la misma, dado que por ser una pluralidad de
sujetos hay algunos que coinciden y otros no; sin embargo, se evidencia que las
demandas se fundamentan en similar causa petendi, en ambas acciones
populares una de las entidades demandadas en el Municipio de Tunja, ademas de
gue en la actualidad un proceso ya se encuentra con sentencia.

En efecto, respecto de los fundamentos de derecho, se vislumbra que en ambas
acciones se solicita el amparo del derecho colectivo al goce de un ambiente sano.
Por ende no es procedente tramitar diferentes acciones populares sobre una
misma problematica y frentes a similares derechos colectivos.

Es de resaltar que en manera al alguna, el hecho de que la accion popular de la
referencia involucre otros derechos colectivos, ello no cambia la identidad en
cuanto al objeto pretendido.

Por lo tanto, cuando un proceso que es presentado con posterioridad a otro en el
que la causa y objeto son los mismos o similares de un proceso que fue iniciado
con antelacidon, o uno que ya se encuentra fallado, no es posible que se de un
nuevo pronunciamiento sobre la misma materia. El Consejo de Estado en
sentencia de 18 de junio de 2008, siendo ponente fa Consejera RUTH STELLA
CORREA PALACIO, dijo frente a esta circunstancia procesal que “se presenta el
agotamiento de jurisdiccion cuando el objeto y la causa son los mismos, con
independencia de que el actor lo sea o no, ya gue justamente se trata de una
accion publica”.

En estas condiciones, se encuentran plenamente configurados los supuestos
establecidos en el precedente jurisprudencial arriba referenciado, razén por la cual
se considera viable el rechazo de plano de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Tunja;

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda de accidn popular interpuesta por los
ciudadanos LAURA NATALIA MANRIQUE TIBOCHA y DANIEL FERNANDO
GARAVITO MOLINA en contra del MUNICIPIO DE TUNJA, por encontrarse
configurado y probado el fenémeno de agotamiento de la jurisdiccion.

SEGUNDQ: Remitase copia de este auto al Defensor Regional del Pueblo, para
que disponga sobre su inscripcion en el registro publico de acciones populares y
de grupo, de que trata el articulo 80 de la Ley 472 de 1998.

TERCERO: Una vez en firme esta providencia archivese el expediente, dejando
previamente las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.




ACCION FORULAR
ACTOR LAVURA NATALIA MANRIQUIE
DEMANDADG: MUNICIPIC DE TUNIS

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de |a ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico a quien lo haya indicado (parte actora),
que informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

IVAN JIMENEZ LIZARAZO

/ JUEZ

JUZGi(éO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
/ CIRCUITO DE TUNJA
/ NOTIFICACION POR ESTADO

La.Anterior pravidencia se notifica por estade electrdnico
No.3€. publicado en el portal web de la rama judicial hoy
24 de agosto de dos mil dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.

e

LILIANA COLMENARES TAPIERC
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: JOSE VICENTE HERNANDEZ HERNANDEZ
EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICACION: 150013333012 2014000189 00

En virtud del informe secretarial que antecede, y previo a darle tramite al memorial
presentado por la apoderada judicial de la parte demandante visto a folios 10y 11
del cuaderno de medidas cautelares, se dispone lo siguiente:

1.- Por secretaria y a costa de la parte actora se ordena oficiar al BANCO
POPULAR, para que, dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de las
comunicaciones correspondientes, informen si las siguientes cuentas bancarias
estdn a nombre de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP certificando si, de estar a nombre de dicha entidad, aquellas
gozan del beneficio de inembarqgabilidad:

¢ Cuenta corriente No. 050000249
¢« Cuenta No. 110-026-00137-0
¢ Cuenta No. 110-026-00138-8
¢ Cuenta No. 110-026-00140-4
¢« Cuenta No. 110-026-00169-3

2. Por secretaria y a costa de la parte actora se ordena oficiar al BANCO
DAVIVIENDA, BACOLOMBIA, BANCO BBVA, BANCO AV VILLAS, BANCO
HSBC, HELM BANK, BANCO DE BOGOTA, CITYBANK, BANCO POPULAR,
BANCO DE OCCIDENTE, BRANCO AGRARIO DE COLOMBIA y al BANCO
COLPATRIA, para que, dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de las
comunicaciones correspondientes, informen qué cuentas posee a su nombre la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP,
certificando si, de existir, aquellas gozan del beneficio de inembargabilidad.

3.- Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para resolver lo gue en
derecho corresponda frente a la solicitud de embargo.




MELCIO DE CONTROL: EJECUTIVO
EJECUTANTE: JOSE VICENTE HERNANDEZ HERNANDEZ
EJECUTADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL'Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

RADICACION: 150013333012 2014000189 00

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMP

-

A

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

RO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

PAQG -
JUZGADO PRI
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior prgvidencia se notifica por estado electrdnico No. Sapublicado en
&t portal wal de 12 rama judicial hoy 24 de agosto de dos mil dieciosho (2018) a

s 8:00a
LlLé’NA COLMENARES TAPIERD

SECRETARIA
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REPUBLICA DE coLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, veintitres (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
DEMANDADOS: LEYLA SORAYA HERNANDEZ Y OTROS
RADICACION: 15001 3333 015 2017 00185-00

En virtud del informe secretarial y como quiera que no se ha dado cumplimiento a
lo solicitado en auto de fecha 01 de febrero de 2018".

1.- Por secretaria REQUIERASE al JUZGADO SEGUNDO LABORAL BEL
CIRCUITO DE TUNJA, para que de forma inmediata el funcionario competente,
remita a este despacho:

+ Respuesta al Oficioc CASV/01300 del 16 de noviembre de 2017 enviado por
el Juzgado Quince Administrativo del Circuitc de Tunja, ello en
cumplimiento del auto del 09 de noviembre de 2017 allegando constancia
de notificacion y ejecutoria de la providencia proferida dentro de la
audiencia pUblica de decisién de fecha 12 de abril de 2012 por el Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Tunja — Sala Laboral dentro del proceso
gjecutivo No. 2011-284, con ocasidén de! recurso de apelacién interpuesto
contra el auto del 18 de abril de 2011 proferido en el ejecutivo de unica
instancia No. 2008 - 0202 donde es demandante EDITH ERCILIA
MARTINEZ BECERRA y demandado la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL
DE TUNJA.

El apoderado de la parte demandante debera retirar los oficios y tramitarlos ante la
entidad oficiada, allegando copia del tramite dado al Centro de Servicios para que
sea incorporado al expediente.

2.- Por secretaria haganse las advertencias del caso.

3.- Reconocer personeria a la Abogada LINDA CATERYN RODRIGUEZ CELY,
identificada con C.C. N° 1032420983, portadora de la T.P. N° 222080 de C.S.J,
para actuar como apoderada de la parte actora en los terminos y para los efectos
del poder obrante a folio 53 del expediente.

4.- Acéptese la renuncia presentada por la Abogada LINDA CATERYN
RODRIGUEZ CELY al poder conferido por la parte demandante E.S.E. HOSPITAL

"FOLIC 51




Media de Control: REPETICIGH

DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
DEMANDADOS: JULID ALBERTO SAENZ Y OTRIS
RADICACION: 20717-00785-04)

SAN RAFAEL DE TUNJA, conforme al oficio obrante a folio 67 del expediente, en
los términos del articulo 76 def C.G.P.

5.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte ejecutante que
informe de la publicacion de estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

A )
, S |
N JIMENEZ LIZARAZQ
Juez

IV

JUZGADC PRIMEROQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC

{.a antedor providencia se notifica por estado electronico No. 33
publicgdo en e portal web de ta rama judicial hoy 24 de agosto de

2018 a las 8:00 a.m. 2

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

PADG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: MARIA ESPERANZA ALVAREZ DE GALLEGO
EJECUTADA: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
RADICACION: 15001 3333 009 2018 00051-00

En virtud del informe secretarial y como quiera que no se ha dado cumplimiento a
lo solicitado en auto de fecha 12 de abril de 2018".

1.- Por secretaria REQUIERASE al area de ndomina o a quien haga sus veces de

la

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA y al area de
némina o a quien haga sus veces de la SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOYACA, para que de forma inmediata el funcionario competente, remita a este

despacho:

Informe junto con los soportes del caso, en el que se indique la fecha y la
suma cancelada a la sefiora MARIA ESPERANZA ALVAREZ DE
GALLEGO identificada con la C.C. No. 23272431, de acuerdo con lo
previsto en la Resolucion No. 00544 de 29 de julio de 2014, mediante la
cual se dio cumplimiento a lo dispuesto tanto por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Tunja en sentencia del 04 de agosto de 2011,
como por el Tribunal Administrativo de Boyacd — Sala de descongestion,
mediante sentencia de 6 de agosto de 2013, dentro del proceso de nulidad
y restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2010 00013 Q0.

Copia de la liquidacion efectuada y que sirviera de soporte para la
expedicion de las Resoluciones No. 00544 de 29 de julio de 2014, por
concepto de reliquidacion de pension de jubilacion, intereses moratorios e
indexacion, que le fueron reconocidos a la demandante, ademas de los
descuentos realizados.

El apoderado de la parte demandante debera retirar los oficios y tramitarios ante ia
entidad oficiada, allegando copia del tramite dado al Centro de Servicios para que
sea incorporado al expediente.

"FOLIO 50




Medio de Control EJECUTIVO

EJECUTANTE: MARIA ESPERANZA ALVAREZ DE GALLEGO
EJECUTADRA: NACION — MEN- FNPSV
RADICACIGN: 20718-00057-00

2.- Por secretaria haganse las advertencias del caso.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de ia parte ejecutante que
informe de la publicacién de estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

VAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

JUZGADO PRHIERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADOQ

ibr providencia se notifica por estade electronico No, =&
publicgtio en el portal web de la rama judicial hoy 24 de agosto de

2078 a las 8:00 a.m. -—Z ;

LUIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

PADG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintitrés (23) de agosto dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HUGO DELASCAR NEIRA CALA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICACION: 15000133330012017-00136 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.-Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado del demandante,
en contra de la sentencia proferida por este Despacho el pasado 22 de junio de
2018, de conformidad con lo previsto por [os articulos 243 y 247 del C.P.A.CA.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anctaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a fos apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

JIMENEZ LIZARAZO
7/ JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL GIRCUITO DE
/ TUNJA
" NDTIFICACION POR ESTADO

publicady’ en & portal web de |a rama judicial hoy 24 de agosto da

dos milbiecisiete {2017) alag B:00,a.m.
/ ﬂ -

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

La am:}iy’providencia se notifica por estado electrénico No,3a..




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JUAN ALFREDO RINCON RINCON

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
EDUCACION

RADICACION: 150013333001 2018-00108-00

Previamente a decidir sobre la admisién de la demanda de la referencia y a
efectos de precisar el debido agotamiento de la via administrativa, conforme a lo
establecido en el numeral 2 del articulo 161 del C.P.A.C.A_, se dispone:

Por secretaria y a_cargo de la parte actora, oficiese a la Secretaria de
Fducacion del Departamento de Boyacd, para que en el término de cinco (5) dias
contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, remita con destino a
este proceso:

- Constancia de notificacion de la Resolucion No. 006455 de 12 de
septiembre de 2017, por medio de la cual se reubicé al sefor JUAN
ALFREDO RINCON RINCON en el escalafon nacional docente.

- Certificacion donde conste la fecha en que fueron interpuestos los recursos
de reposicidon y apelacion contra la Resolucidon No. 006455 de 12 de
septiembre de 2017.

Adviértase que el incumplimiento de esta orden acarreard las sanciones
establecidas en la norma que a continuacion se cita:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez.

Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendré los
siguientes poderes correccionales:

(.)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los deméas empleados
publicos y a los particulares que sin justa catisa incumplan las érdenes
que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su gjecucion...”

Dentro de los diez (10} dias siguientes a la notificaciéon por estadoe de esta
providencia, la parte actora y/o su apoderado retiraran y remitiran el oficio
correspondiente, previa elaboracién del mismo por parte de la secretaria.

Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo que en
derecho corresponda.




De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a la apoderada de la parte demandante
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

cO

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

ta amteptr providencia se nolifica por esfado electrdnico
No. publicado en el porfal web de la rama judicial hoy 1
de junio de 2018, a tas 8:00 a.m.

=
LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintitrés (23) de agosto dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA MILENA SALAMANCA MENDOZA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE RAMIRIQUI

RADICACION: 150013333001 2017-00033 00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl.188) procede el Despacho a
pronunciarse respecto de la reforma de la demanda.

l. ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 13 de julio de 2017', este Despacho admitio la demanda
de la referencia y en el numeral octavo de dicha providencia se indicd “que los 10
dias de término para proponer reforma de la demanda empezaréan a correr durante los
primeros diez dias de fraslado de la demanda....”

If. CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2014, en relacién a la reforma de la demanda en el articulo 173
establece:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. E! demandante podra adicionar, aclarar o
modificar fa demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes
al trasfado de la demanda. De la admision de la reforma se corrers traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. 8in embargo, si se llama a
nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les
notificara personalmente y se [es correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las perscnas demandantes o demandadas ni fodas
tas pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretefisiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que ef demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.” (Resaltado fuera de texto)

Por otro lado, es de aclarar que la postura de este Despacho, cambio con
posterioridad a la fecha gque se profirio el auto admisorio de la demanda (fl. 98-
100), en el sentido de contabilizar el término de 10 dias para la reforma de la
demanda, desde la finglizacion de los 30 dias del traslado de la demanda,

' F198-100.




MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL | HC
DEMANDANTE: ANA MILENA SALAMANCA WENDGZA
DEMANDADO: MUNHCPIO DE RAMIRIQUI

RAD 201700055

teniendo en cuenta el Oltimo criterio adoptado por el Consejo de Estado en que
indico:

“.. ] el traslado al que se refiere el artfculo 173 del CPACA es el que ordena el articulo 172,
esto es el de 30 dias que se le concede a la parte demandada, ferceros interesados y al
ministerio pablico para contestar la demanda, proponer excepciones, solicltar pruebas y
Hamar en garantia. Empero el término de trasiado de la demanda [articulo 172 CPACA] solo
empleza a correr al dia siguiente de vencidos los 25 dfas que da el articulo 189 ibidem,
denominado como “traslado coman™ a las partes, que inician su conteo después de
practicada fa dltima notificacion.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o adicionar la
demanda se cuenfan a partir del vencimiento de los 55 dias que corren y que
corresponden a: 1. 25 de tfraslado comun [artfculo 139 CPACA] v 2. 30 de fraslado de
la demanda [articulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar, lo sostenido por la Sala en cuanto
a que *[...] no es posible, como lo estimo la demandada, hacer el conteo de los términos de
manera paralela, como guiera que ios artlculos 172, 173 y 198, son claros al explicar que
los diez {10) dfas para la reforma se otorgan vencido el trasiado de que trata el artfculo 172,
el cual a su vez también comienza a correr vencido el traslado del 199 que inicia su conteo
después de la Gltima notificacion de la demanda inicial™. (Subrayas y negrilla fuera del
original).

Ahora hien, en el caso concreto tenemos gue el auto admisorio de la demanda, se
notificd por correo electronico a la demandada el 5 de marzo de 2018 —folio 144-; y
a partir del dia 9 de marzo de 2018 comenzd a contarse los 25 dias de que trata e!
art. 199 del CPACA, modificado por el art. 612 del Cédigo General del Proceso,
los cuales vencieron el 19 de abril del afio en curso (fl. 145).  Luego entonces,
finiguitado este, el término de traslado de la demanda en los términos dispuestos
en el articulo 172 del CPACA, se surtid entre el 20 de abril v el 31 de mayo det
presente afio, tal como se observa en constancia secretarial obrante a folio 145.
Por lo tanto, a partir de esta fecha contaba ia parte actora con diez (10) dias para
reformar la demanda, es decir, hasta ei dia 18 de junio de 2018; y como ! escrito
de la reforma de la demandada fue presentada el dia 7 de mayo de 2018, lo cual
permite concluir que la reforma presentada por el apoderado de la parte
demandante fue presentado en tiempo.

En el caso concreto v al revisar el escrito allegado por la apoderada de la parte
interesada®, se encuentra que en efecto se cumplid con las previsiones del articuio
173 de la ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitira la reforma de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Tunja;

RESUELVE:

1. ADMITIR la reforma de la demanda que en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ha sido interpuesta por el apoderado de
la parte demandante, conforme a las razones expuestas.

? Conseja de Estado. Seccién Cuarta. Auto proferido e 5 de mayo de 2016 en &l expediente No. 22448 y el 18 de abril de
2016 en el expediente No. 22289. M. P, Martha Teresa Bricefio de Valencia, posicién reiterada en auto de 9 de diciembre
de 2018, de la misma secciGn dentro dei expediente No. 21856, M.P. Stella Jeannette Carvajal Basto.
¥ Fis. 239-245

2



MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ
DEMANDANTE: ANA MILENA SALAMANCA MENDOZA

DEMANDADO: MUNIICPIOQ DE RAMIRIQUI!

RAD. 2017-G0033

2. Corrase traslado de la reforma de la demanda por el término legal de quince
(15) dias de conformidad con lo previsto por el art. 173 numeral 1° del C.P.A.CA.
término que comenzara a contarse a parir del dia siguiente a la notificaciéon por
estado de esta providencia.

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a las partes que informe de la publicidad del
estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CU

NAG

JYZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anferior providencia se notifica por estado electrénico
No. 3& publicage en el portal web de la rama judicial hay
24 de agosto de dos mil dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL
DERECHO

DEMANDANTE: GYNNA PAOLA GOMEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL BOYACA Y CASANARE
RADICACION: 2018 00044 00

En virtud del informe secretarial que antecede y del escrito de subsanacion
presentado por el apoderade de la parte demandante (fls.41 a 46), este despacho
dispondra seguir el tramite de la presente demanda teniendo como demandante a
GYNNA PAOLA GOMEZ RODRIGUEZ, en virtud de lo cual se establece lo
siguiente:

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO vy
mediante apoderado constituido al efecto, instaurd la sefiora GYNNA PAOLA
GOMEZ RODRIGUEZ en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL BOYACA Y CASANARE.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsio para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecidc en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.CA.

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al representante
legal de la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL BOYACA Y CASANARE o quien haga sus veces de
conformidad con el articulo 171 numeral 3° del C.P.A.C A., a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y por estado a la demandante de conformidad con
to previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del CP.A.C.A. En el mensaje
de texto que se le envie a la entidad demandada, se ie indicara expresamente que
de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 3% de la Ley 1437 de
2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la
notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique ei art. 14, literal
c. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES

TARTICULG 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS FLECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTCRIDADES. Para la
recepcidn de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa ias autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el niimero de
radicado asignado.




Medio de control: NULIDAD YRESTABLECIM{ENTO DEL DERECHC
Demandante: GYNNA PAOLA GOMEZ RODRIGUEZ
Demandada: NACION — RAMA JUDICIAL ~ D!RECC!OI\{ EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL BOYACA ¥ CASANARE
Rad. 2018 00044 00
DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (..) c. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devuelftos al sistema de informacion de fa autoridad

judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”,

3.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzdn electrénico, tal como lo ordenan
los articulos 171y 199 del C.P.A.C.A,, este (ltimo modificado por el Art. 612 de la
Ley 1564 de 2012.

4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del CP.ACA la
entidad demandada durante el término de que trata el numeral 7° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos que dieron lugar al acto demandado ,asi como la
totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011,
recordandoie que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso
final del paragrafo primero del articuio en comento, razdn por la cual se reitera
cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

5.- La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda
y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité de conciliacion
o la posicion asumida por dicha entidad en materia de conciliacidn en relacidn con
asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del
Decreto 1069 de 2015°.

6.- La parte actora deberé sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal {(Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.).
NACION — RAMA JUDICIAL | Cinco mil dosclentos pesos ( $5.200)

— DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE
ADMINISTTRACION
JUDICIAL BOYACA Y
CASANARE

Total Cinco mil doscientos pesos (35.200)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion y del servicio postal a efectos de nofificar a la NACION —~ RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL BOYACA
Y CASANARE’. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-

P AR 2.2431.25 FUNCIONES. El comité de concifiacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cade caso, la
procedencia o improcedencia de fa conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representante leqal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.

* Sala Administrativa def Consejo Superior de la Judicatura: "Acuerdo No PSAAT8-10458 de febrera 12 de 2016. “Por ef cual
s actualizan los valores dei Arancel Judicial en fa Jurisdiccion de fo Confencioso Administrative...”



Media de conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: GYNNA PAOLA GOMEZ RODRIGUEZ

Demandada: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRAGION JUDICIAL BOYACA ¥ CASANARE
Rad. 2018 00044 00

23104-5, convenio 13280, del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria
de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algin excedente de la suma antes
fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto
que asi lo ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C. A y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.CA.,
teniendo presente que al contestar la demanda se deberd hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacién factica y juridica de la
defensa, tal como lo seflala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de
2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

8.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el inciso
5° det articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos en
el 172 ibidem, tal como lo establece el Consejo de Estado: f...] ef traslado al gue se
refiere ef articulo 173 del CPACA es el gue ordena el articulo 172, esto es el de 30 dias
gue se le concede a fa parte demandada, terceros interesados y al ministerio publico para
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar prucbas y Hamar en garantia.
Empero ef término de traslado de la demanda [articulo 172 CPACA] solo empieza a correr
al dia siguiente de vencidos los 25 dias que da el articulo 189 ibidem, denominado como
“trastado comin” a las partes, que inician su conteo después de practicada fa ultima
notificacion.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o
adicionar la demanda se cuentan a partir del vencimiento de los 55 dias que
corren v que corresponden a: 1. 25 de traslado comun [articulo 199 CPACA] v
2. 30 de traslado de la demanda [articulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar, o
sostenido por la Sala en cuanto a que f..] no es posible, como lo estimo la
demandada, hacer el conteo de los términos de manera parafela, como quiera que [os
articulos 172, 173 y 198, son claros al explicar que los diez (10} dias para la reforma se
otorgan vencido el traslado de que frata el articulo 172, ef cual a su vez tambien comienza
a correr vencido el traslado del 199 que inicia su conteg despues de fa ultima notificacion
de la demanda inicial””. (Subrayas y negrilla fuera del original).

9.- Autoricese el retiro vy desglose de los documentos que dentro de la presente
demanda tengan relacidon con DAVID ANDRES BUSTAMANTE MERCADO,
DAVID NINO ABAUNZA Y DIANA LIZZETH LEON LOZADA, dejando en todo
caso copia de dichos documentos dentro del expediente de la referencia en los
términos del numeral 4 del articulo 115 del C.G.P., las cuales deberan ser
allegadas por la parte demandante previo al desglose ordenado en el presente
numeral.

* Consejo de Estado. Seccion Cuarta. Auto proferido &l 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18 de abiil de
2016 en el expediente No. 22289. M. P. Martha Teresa Bricefio de Valencia, posicién reiterada en auto de 9 de diciembre
de 2016, de la misma seccion dentro del expediente No. 21856. M.P. Stella Jeannette Carvajal Basto.




Medio de confrol: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC
Demandante: GYNNA PAOLA GOMEZ RODRIGUEZ
Demandada: NAGION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL BOYACA ¥ CASANARE
Rad. 2018 00044 00
10.- Por manifestacidon expresa del apoderado de la parte demandante,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico

de conformidad con el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZEALDO PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC

La anterior providencia se notifica por estado electronico
to_ BE_ publicado en ef porfal web de la rama judicial
hoy 24 de agosto de 2018, a las 8:00 a.m.

PADG
LILIANA COLMENARES TAPIERO

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: OSN CONTURUCCIONES S.A.S. y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA
RADICACION: 150013333001 2018-000031-00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de CONTRAVERSIAS CONTRACTUALES mediante apoderado
constituido al efecto, instauraron ONS CONSTRUCCIONES S.AS8, PH
CONSTRUCCIONES S.A. y OSCAR MAURICIO ROJAS CAMARGO en contra del
MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulo
159 y siguientes del C.P.A.C A,

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al MUNICIPIO DE
VILLA DE LEYVA, por intermedio de su representante legal o quien haga sus
veces y por estado al actor de conformidad con {o previsto por el numeral 1° del
art, 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a las
entidades demandadas, se les indicara expresamente que de conformidad con los
articutos 9 numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar
recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacién personal (art.
198 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal ¢. del Acuerdo PSAAQ6-
3334 que manifiesta: ‘RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los
mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...} ¢. Cuando
los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido
devuellos al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los fres (3)
dias calendario siquiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente al sefior(a) Agente del Ministerio Publico
delegado(a) ante este Despacho, de conformidad con el articulo 189 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.CA. la
entidad demandada durante el término de que frata el numeral 7° de ésta

T ARTICULO 9o. PROHIBICIONES. A ias autoridades les queda especialmente prohibide: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formatidad.

* ARTICULO 81. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcién de mensajes de dates dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(..}

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.




MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTIALESD
DEMANDANTE: OSN CONTURUICCIONES S.A.S. ¥y OTROS
DEMANDALC: MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA

RAD. 201860031

providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos de los actos acusados, y la totalidad de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de
conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole
gue el incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razdn por la cuai se reitera cumplir con
éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

5. La entidad demandada debera allegar junto con la contestaciéon de la demanda
y antes de la audiencia inicial, certificacidn expedida por el comité de conciliacion
o la posicidn asumida por dicha entidad en materia de conciliacion en relaciéon con
el presente asunto, lo anterior de conformidad con el Art. 2.2.4.3.1.2.5 numeral 5
del Decreto 1069 de 2015,

6. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos de
notificacién y los de servicio postal de que habla el art. 812 del C. G. del P., para
lo cual debe consignar Ias siguiente sumas:

Parte Envio Postal (inc. & del art. 612 del C.G.P.}. |
Acuerdo No, PSAA16-10458

MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($6.500)

Total $6.500

Los dineros deberan ser consignados en la cuenta No. 4-1503-0-23104-5 del
Banco Agrario de Colombia y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, so
pena de dar aplicacién al articulo 178 del CPACA. Si al finalizar el tramite quedare
algin excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la
correspondiente devolucidn sin necesidad de auto que asi fo ordene.

7. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., cOrrase fraslado de la demanda, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.ACA,
teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento
claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas
de exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo
sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los
otros requisitos que contempla dicho articulo. Asi mismo allegando las pruebas
que pretenda hacer valer.

8. E! Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el inciso 5°
del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos en el 172
ibidem, tal como lo establece €|l Consgjo de Estado: '7...] ef fraslado al que se refiere el
articulo 173 dei CPACA es el que ordena el articulo 172, esto es el de 30 dias gue se le

* Decreto 1069 de 2015 articuio 2.2.4.3.1.2.5 numeral 5 “Determinar, en cada caso, la procedencia o improcedencia de fa
conciliacion vy sefialar la posic:én institucional que fije los parametros dentro de los cuales el representante legal o &l
apoderado actuard en las audiencias de conciliacion. Para tal efacte, el Comité de Conciliacién deberd analizar las pautas
jurisprudenciales consolidadas, de manera que se concilie en aquelios casos donde exista identidad de supuestos con fa
jurisprudencia reiterada.”



MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: QSN CONTURUCCIONES S.A.S. y OTROS
DEMANDADG: MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA

RAD. 2018-00031

concede a fa parte demandada, terceros interesados y af ministerio ptiblico para contestar
la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y llamar en garantia. Empero el
término de traslado de la demanda farticulo 172 CPACA] solo empieza a correr al dia
siguiente de vencidos los 25 dias que da el articulo 199 ibidem, dehominado como
‘trasfado comun” a las partes, que inician su conteo después de practicada fa ultima
notificacion.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o adicionar Ia
demanda se cuentan a partir del vencimiento de los 55 dias que corren y que
corresponden a: 1. 25 de traslado comtn [articulo 199 CPACA] y 2. 30 de fraslado
de la demanda [articulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar, |o sostenido por la Sala en
cuanto a que ‘[...] no es posible, como lo estimo la demandada, hacer el conteo de los
terminos de manera paralela, como quiera que Jos articulos 172, 173 y 199, son claros al
explicar que los diez (10) dias para la reforma se otorgan vencido el traslado de que lrata
el articulo 172, el cual & su vez también comienza a correr vencido el traslado del 199
que inicia su conteo después de la Gltima notificacion de la demanda inicial™. (Subrayas y
negrilla fuera del original).

9. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico al apoderado de la demandante, que
informe de ia publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMBKASE

JIMENEZ LIZARAZQ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

Lg/anterior providencia se notifica por estado electrénico
0. ¢ . publicado en el portal web de la rama judicial hoy

24 de agosto de dos mil g'iiiocho (2018) a las 8:00 a.m.

LICTANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

4 Consejo de Estado. Seccion Cuarta. Auto proferido el 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18 de abril de
2016 en el expediente No. 22299. M. P. Martha Teresa Bricefio de Valencia, posicidn reiterada en auto de 9 de diciembre
de 2016, de la misma seccién dentro del expediente No. 21856, M.P. Stella Jeannette Carvajal Basto.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRGUITO DE TUNJA

Tunja, veintitrés (23) de agosto dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JULIO ROBERTO HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FNPSM
RADICACION: 15001333001 2018-00095 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO del DERECHO mediante
apoderado constituido al efecto, instauro el sefior JULIO ROBERTO HERNANDEZ
BECERRA en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FNPSM.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulo
159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FNPSM, y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por intermedio de su representante legal o quien
haga sus veces y por estado al actor de conformidad con lo previsto por el
numeral 1°y 3° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que
se le envie a las entidades demandadas, se les indicara expresamente que de
conformidad con los articulos @ numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de
2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la
notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal
c. del Acuerdo PSAA0B-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES
DE DATOS. Los mensafes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad
judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision’,

3. Notifiguese personalmente al sefior(a) Agente del Ministerio Publico
delegado(a) ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del CP.A.C. A las
entidades demandadas durante el término de que trata el numeral 7° de ésta

' ARTICULG 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especizimente prohibido: (...} 15. Entrabar la natificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 81. RECEFPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibe de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DEREGHO

DEMANDANTE: JULIO ROBERTCQ HERNANDEZ BECERFA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FNPSM

RAD, 2015-00085
providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos de los actos acusados, y la totalidad de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de
conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole
que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir con
éste deber al presentar el escrito de contestacién de la demanda.

5, La entidad demandada debera allegar junto con la contestacién de la demanda
y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité de conciliacion
o la posicién asumida por dicha entidad en materia de conciliacién en relacion con
el presente asunto, lo anterior de conformidad con el Art. 2.2.4.3.1.2.5 numeral 5
del Decreto 1069 de 2015°.

6. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos de
notificacién y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para
fo cual debe consignar las siguiente sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.}).
Acuerdo No. PSAA16-10458

NACION- MINISTERIC DE EDUCACION | SIETE MiL QUINIENTOS PESOS ($7.500)
NACIONAL — FNPSM.
Total $7.500

Los dineros deberan ser consignados en la cuenta No. 4-1503-0-23104-5 del
Banco Agrario de Colombia y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, so
pena de dar aplicacidn al articulo 178 del CPACA. Si al finalizar el tramite quedare
algin excedente de la suma antes fijada, por OSecretaria se hara la
correspondiente devolucidn sin necesidad de auto que asi lo ordene.

7. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C. A y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., cérrase traslado de la demanda, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.ACA,
teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento
claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas
de exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como o
sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los
ofros requisitos que contempla dicho articulo. Asi mismo allegando las pruebas
gue pretenda hacer valer.

8. El Juzgado informa que los 10 dias de términc para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el
inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda
establecidos en el 172 ibidem, tal como lo estabiece el Consejo de Estado: ..}
el traslado al que se refiere el articuio 173 del CPACA es el que ordena el articulo 172,
esto es ef de 30 dias que se le concede a la parte demandada, terceros interesados y al
ministerio publico para contestar la demanda, proponer excepciones, solfcitar pruebas y
Hlamar en garantia. Empero el término de traslado de la demanda [articulo 172 CPACA]
solo empieza a correr al dia siguiente de vencidos los 25 dias que da el arficulo 199

* Decreto 1069 de 2015 arficulo 2.2.4.3.1.2.5 numeral 5 "Determinar, en cada caso, la procedencia o improcedencia de ia
conciliacién y sefaler la posicidn institucional que fije los parametros dentro de los cuales el representante legal o e
apoderado actuard en ias audiencias de conciliacion. Para tal efecto, ei Comité de Conciliacion debera analizar ias pautas
jurisprudenciales consolidadas, de manera que se concilie en aquelios casos donde exista identidad de supuestos con la
jurisprudencia reiterada.”



ibidemn, denominado como “traslado comin” a las partes, que inician su conteo después
de practicada la ultima notificacion.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o adicionar la
demanda se cuentan a partir del vencimiento de los 55 dias que cotren y _que
corresponden a: 1. 25 de tfraslado comun [articulo 199 CPACA] y 2. 30 de traslado
de la demanda farticulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar, lo sostenido por la Sala en
cuanto a que “[...J] no es posible, como lo estimo la demandada, hacer el conteo de los
terminos de manera paralela, como quiera que fos articulos 172, 173 y 199, son claros af
explicar que los diez (10) dias para la reforma se otorgan vencido el traslado de que trata
el articulo 172, el cual a su vez también comienza a correr vencido ef traslado del 199
que inicia su conteo después de la Ultima notificacion de fa demanda inicial™. (Subrayas y
negrilla fuera del originaly.

9. Se reconoce personeria al abogado OSCAR ALBERTO CORREDOR ROJAS,
identificado con C.C. N0.7.188.001 de Tunja y T.P. N° 217.869 del C. S. de la J.,
para actuar como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos delf poder conferido (fi.1).

10. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria, enviese correo electronico al apoderado de la demandante, que
informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

IVAN' JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NAG

JUZGADO FRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterigr providencia se notifica por estado electrénico
No. _3Z , publicado en el portal web de la rama judiciai
hoy 24 de agosto de dos mil digciocho (2018} a las 8:00

am,
LILIA%A COLMENAREé TAPIERO

SECRETARIA

* Conseje de Estado. Seccién Cuarta. Auto proferido el 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18 de abril de
2018 en el gxpediente No. 22299. M. P. Martha Teresa Bricefic de Valencia, posicién reiterada en auto de 9 de diciembre
de 2016, de la misma seccién dentro del expediente No. 21856. M.P. Stella Jeannette Carvajal Basto.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE JENESANO
DEMANDADO: CARLOS JULIO LEON PORRAS Y OTROS
RADICACION: 15001 3333 001 2015 00065 Q0

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone:

1.- Se requiere a [a parte actora para que dentro del término de quince (15) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, realice los actos
necesarios para continuar el tramite de la demanda, dando cumplimiento a lo
dispuesto en auto de fecha 12 de abril de 2018 (fl. 156), en el que se ordeno:

‘(...) Por secretaria elaborense las comunicaciones respectivas, las_cuales
deberdn ser enviadas a los auxiliares antes designados por conducto del
interesado.(...)” (subrayado por ef despacho)

Teniendo en cuenta que el proceso no puede permanecer suspendido por la
inactividad de |a parte actora.

2.- Cumplido el término concedido en el numeral anterior, vuelva le expediente al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria, enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante, que
informe de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

iVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

IMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO

La antérior providencia se notifica por estado efectronico No. X
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 24 de agosto de

2078, alas 8:00 a.m. 2

LILIANA COLMENARES TAPIERC
PAOG SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIC DE CONTROCL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TINJACA

DEMANDADO: JORGE ARMANDO PERALTA PENA Y OTROS
RADICACION: 150013333005 201700221 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca en providencia de fecha 10 de julio de 2018 (fls.72-75), mediante la cual
se confirma el auto proferido por este Despacho el dia 19 de abril de 2018
mediante el cual se rechazd la demanda por caducidad (fls. 61-63).

2. Una vez ejecutoriada esta providencia, desde cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral 4° del auto de fecha 19 de abril de 2018. Realicense las anotaciones de
rigor en el sistema siglo XXI.

3.- Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electrénico
de conformidad con el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP

™~ v
VAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

CIRCUITO BE TUNJA

JUZG/]O PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
/ NOTIFICACION POR ESTADO

La Anterior providencia se notifica por estado electrdnico
N 1{ publicado en ef portal web de ta rama judiciai hoy
24 de agosto de dos mil dieciocho (2018) a fas 8:00 am.
Al
LLIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

HAG
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REPUBLICA DE COLOMBI!A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintitrés (23) de agosto dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUMICIPIO DE SOTAQUIRA
DEMANDADO: HECTOR ALFONSO GARCIA GARCIA
RADICACION: 15001333007 2018-00063 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de REPETICION mediante apoderado constituido al efecto,
instaurd el MUNICIPIO DE SOTAQUIRA en contra dei sefior HECTOR ALFONSO
GARCIA GARCIA.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulo
159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. De conformidad con lo previsto por el art. 200 del C.P.A.C.A., notifiquese
personalmente el contenido de esta providencia al sefior HECTOR ALFONSO
GARCIA GARCIA, en los términos del Art. 291 del C.G. del P. La parte actora y/o
su apoderado deberan retirar y remitir el oficio correspondiente a quien debe ser
notificado, previa elaboracidén del mismo por parte de la secretaria. Cumplido lo
anterior deberdn ser entregados en el Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos los documentos de que trata el inciso 4° del numeral 3° de la
norma antes citada para ser incorporados al expediente.

3. Notifiquese por Estado al MUNICIPIO DE SOTAQUIRA, de conformidad con lo
previsto por el art. 171 del C.P.A.C.A, enviando mensaje de datos a quienes hayan
suministrado su direccion electronica en los términos del art. 201 de la Ley 1437
de 2011.

4. Notifiquese personalmente al sefior(a) Agente del Ministerio Publico
delegado(a) ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del
C.P.A.C.A.. modificado por el articulo 612 del C.G. P.

5. Vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del C. G. del P., corrase traslado
de la demanda, por el término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo
previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A,, teniendo presente que al contestar la
demanda deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los
numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla dicho articulo. Asi mismo allegando las pruebas que
pretenda hacer valer.

8. El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de Ia
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el inciso 5°




MEDIQ DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE. MUNICIPIO DE SOTAQUIF

DEMANDADO: HECTOR ALFONSO GARCIA

RAD, 2078-00063

del articulo 199 del CPACA y e| de traslado de la demanda establecidos en el 172

ibidem, tal como lo establece el Consejo de Estado: *[...] el fraslado al que se refiere el

articulo 173 def CPACA es el que ordena el articulo 172, esto es el de 30 dias que se fe

concede a la parte demandada, terceros interesados y al ministerio publico para contestar

la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas vy flamar en garantia. Empero el

término de traslado de la demanda [articulo 172 CPACA] solo empieza a correr al dia

siguiente de vencidos los 25 dias que da el articulo 199 ibidem, denominado como

“‘trasfado comun” a fas partes, que inician su conteo después de practicada la dftima
notificacion.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o adicionar la
demanda se cuentan a partir _del vencimiento de los 55 dias gque corren y que
corresponden a: 1. 25 de traslado comun [articulo 199 CPACA] v 2. 30 de traslado
de la demanda [articulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar, 1o sostenido por la Sala en
cuanto a que “[...] no es posible, como lo estimo la demandada, hacer el conteo de fos
términos de manera paralela, como quiera que fos articulos 172, 173 y 199, son claros al
explicar que los diez (10) dias para la reforma se oforgan vencido ef traslado de gue trata
el articulo 172, ef cual a su vez también comienza a correr vencido el traslado del 199
que inicia su conteo después de la tltima notificacion de la demanda inicial”. (Subrayas y
negrilla fuera del original).

7. Se reconoce personeria a la abogada SANDRA MILENA DIAZ AMAYA,
identificada con C.C. No. 33.375.220 de Tunjay T.P. N° 170.673 del C. S. de la J.,
para actuar como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido (fl.1-2).

8. Se acepta la renuncia al poder presentado por la abogada SANDRA MILENA
DIAZ AMAYA, como apoderada del MUNICIPIO de SOTAQUIRA (fls.68-71),
segun lo establecido en el inciso 4° del articulo 76 del C.G.P.

9, Se reconoce personeria al abogado PEDRO JULIO GONZALEZ ALBA,
identificado con C.C. No. 80.238.842 de Bogota y T.P. N° 132.257 del C. S. de [a
J., para actuar como apoderado de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del poder conferido (f1.74).

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

NAG

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVCO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La dnterior providencia se notifica por estado electrdnico
No. SZ publicado en el portal web de [a rama judicial
hoy 24 de agesto de dos mil dieciocho (2018) a las 8:00

o =

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

' Consejo de Estado. Seccion Cuanta. Auto proferido el 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18 de abril de
2018 en el expediente No. 22299. M. P. Martha Teresa Bricefio de Valencia, posicién reiterada en auto de 9 de diciembre
de 2018, de [a misma seccion dentro del expediente No. 21856, M.P. Stella Jeannette Carvajal Basto.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
EXPEDIENTE: 150013331001 2018 00105 00

En virtud del informe secretarial que antecede y una vez analizadas las presentes
diligencias, procede el Despacho a proponer conflicto negativo de competencia entre este
Despacho y el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Bogota — Seccidn
Segunda para gue sea resuelto por el Consejo de Estado.

ANTECEDENTES

Mediante apoderado constituido al efecto el DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE HACIENDA - FONDO PENSIONAL TERRITORIAL DE BOAYCA,
promueve medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en procura de
obtener la nulidad de las Resoluciones Nos. RCC 10626 de 5 de junio de 2017 "POR
MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVEN EXCEPCIONES INTERPUESTAS DENTRO DEL
PROCESO ADMINISTRATIVO DE COBRO COACTIVO ADELANTADO EN CONTRA
DEL DEPARTAMENTO DE BOYACA, CON NIT. 891.800.498" y RCC 13881 de 4 de
enero de 2018 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE
REPOSICION PRESENTANDO EN CONTRA DE LA RESOLUCION RCC 10626 DEL 05
DE JUNIO DE 2017 QUE RESOLVIO LAS EXCEPCIONES DEL PROCESO
ADMINISTRATIVO DE COBRO COACTIVO ADELANTADO EN CONTRA DEL
DEPARTAMENTO DE BOYACA, NIT. 891.800.498" expedidas por la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y de Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social — UGPP.

La demanda correspondid por reparto al Juez Diecinueve Administrativo del Circuito de
Bogota — Seccion Segunda (fl. 60), quien mediante providencia de 29 de junio de 2018
ordend remitir las diligencias por competencia a los Juzgados Administrativos del Circuito
de Tunja {fl. 62), aduciendo que la sefiora MARIELA PINEDA MONROY tiene como uitimo
lugar de prestacién de servicios el Municipio de Tunja, por ende, de conformidad con el
numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 el asunto de la referencia es
competencia de los Juzgados Administrativos de este Circuito.

Mediante acta individual de reparto de fecha 13 de julio de 2018, secuencia No.942, |a
Oficina Judicial de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial asignd a
este Juzgado el conocimiento del presente asunto (fl. 64).

Finalmente, el pasado 31 de julic de 2018, el expediente ingresd al Despacho para el
estudio de admision de fa demanda (fl. 65).




DEMANDADO:  UMIDAD  ADMINISTRATIVA L

DE LA PROTECCION SOUCIAL — UGPP
EXPEDIENTE: 15007 3331001201 80270800

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo expuesto en el numeral 2 del articulo 156, det C.P.A.C A, respecto
de la competencia en razdn ai territorio, se establece lo siguiente:

"ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes
reglas:

(-

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinara por el lugar donde se expidic ef
acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad demandada
tenga oficina en dicho lugar.

{...}). (Negrilla fuera de texto).

En particuiar, sobre la competencia para tramitar procesos en los que se debate ia
iegalidad de actos administrativos expedidos en el tramite de procesos de cobro coactivo
por bonos pensionales, el Consejo de Estado en reciente providencia emitida en un
asunto de similares contornos facticos al presente, aplicd la regla de competencia antes
puesta al precisar:

“...} 5. Asi, el despacho concluye que el acto administrativo acusado infegra la Resolucion
000871, del 21 de marzo de 2017, que negd las excepciones formuladas por el actor, contra
el mandamiento de pago gue liquida un valor adeudado por la suma de $368.179.000.

6. Conforme al articulo 152 del CPACA, corresponde a los tribunales administrativos conocer
en primera instancia, de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho contra
actos expedidos por cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de trescientos salarios
minimos, mensuales, legales y vigentes, tal como sucede en ef asunto sub judics.

7. Asimismo, en cumplimiento del numeral 2. © del articulo 156 del CFACA, se observa que
dichos actos fusron emitidos por COLPENSIONES, entidad ubicada en la comprension
territorial de Bogota.

En este sentido, se expresa que el itigio es competencia de la Seccion Cuarta del Tribunal
Administfrativo de Cundinamarca. Por consiguients, a través de la Secrefaria General se
dispondrd remitir el presente asunto a dicha corporacion (reparto), para lo de su
competencia.(.. )"

Ahora bien, de la lectura del libelo introductorio se advierte que la entidad demandante
pretende la nulidad de las Resoluciones Nos. RCC 10626 de 5 de junio de 2017 y RCC
13881 de 4 de enero de 2018, por medio de las cuales la UGPF resolvid excepciones y el
recurso de reposicidn contra este, respectivamente, en el marco del proceso de cobro
coactivo No. 82405 adelantado por la entidad.

En ese entendido, a juicio dei Despacho ia pauta de competencia contenida en el numeral
3 del articulo 156 de| C.P.A.C.A que fue expuesta por el Juzgado Diecinueve del Circuito
de Bogota — Seccidon Segunda ho resulta aplicable al presente asunto, toda vez que lo
debatido versa sobre las decisiones adoptadas por la UGPP en el tramite de proceso un

" CONSEJO DE ESTADO. M.P.: Julio Roberto Piza Rodriguez. Auto de tres (3) de abril de dos mil dieciocho (2018). Rad.
No.: 11001-03-27-000-2018-0C019-00(23723). Demandante: Dapartamento de Boyaca, Fondo Pensional Territorial de
Boyacéa. Demandado: Colpensiones

b



NULIDAD Y RESTABLECHMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE EOYACS

DEMANDADO:  UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL  DE
GESTION PENSIONAL Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION 30CIAL ~ UGPF

EXPECIENTE: 150013321001 50180010500

cobro coactivo en el que si bien se reclaman las cuotas partes pensionales que se
encontraban a cargo del DEPARTAMENTO DE BOYACA para el reconocimiento
pensicnal de la sefiora MARIELA PINEDA MONROY, no hay discusion alguna en cuanto
al reconocimiento de su derecho pensional.

Dicho lo anterior, se cbserva que la parte demandante estimé la cuantia en SEIS
MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS SETENTA
PESOS CON DOCE CENTAVOS ($6.854.670,12) (fl. 58vto.), es decir gque no supera la
cuantia de 300 salarios minimos mensuales legales vigente; adicionalmente, revisada la
pagina web de |la entidad hitps:/www.ugpp.gov.co/, se observa gque tiene su domicilic en
la cuidad de Bogota. Asi las cosas, de conformidad con el numeral 2 del articulo 156 del
C.P.ACA, la autoridad judicial competente para conocer de la demanda es el Juez
administrativo del Circuito de Bogota.

A juicio del Despacho, las anteriores son razones suficientes para proponer conflicto
negativo de competencia entre este Despacho y el Juzgado Diecinueve del Circuito de
Bogota — Seccién Segunda para gue sea resuelto por el Consejo de Estado, al tenor de lo
previsto en el articuio 158 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja,
RESUELVE

1.- Para que se dirima el conflicto negativo de competencia propuesto por este Juzgado,

enviese el expediente a la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos, para que

por su conducto se remita al Consejo de Estado.

2.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que informe
de la publicidad del estado en ia pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPJA

ON IVAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC

La anterior pfovidencia se nolifica por estado elecirénico No. 32.—
publicadb enf el portal web de fa rama judicial hoy 24 de agosto de

2018, a las 8:00 a.m. %

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

cQ
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