Repablica de (olombia
Rama GJuadicial del Poder Pablice
Juzgade Segunde Hdmincetnative Oral del Cincaito fudicial de Tunja

Tunja, 06 FEB 2020

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE VALDEMAR GUTIERREZ GUERRERO
DEMANDADO: COLPENSIONES
RADICADO: 15001-3333-001-2016-00071-00

. ASUNTO

Pasa el Despacho a resolver la solicitud vista a folio 1 del cuaderno de medidas
cautelares en la que la parte ejecutante pide se decrete el embargo y retencion de los
dineros que la Administradora Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES con NIT
900.336.004-7 tenga depositados en los bancos Agrario de Colombia, Bogota,
Bancolombia, Davivienda, Popular, Sudameris, Helm, BBVA y Corbanca de la ciudad
de Bogota.

. CONSIDERACIONES

Atendiendo que el ejecutante no sefalé en su solicitud qué tipo de cuentas
bancarias de titularidad de la ejecutada existentes en los bancos sefialados deben
ser objeto de la medida de embargo y retencion de dineros, previo a resolver sobre
la medida cautelar y en virtud del poder instructivo del Juez previsto en el articulo
43-4 del CGP, se ordenara oficiar a las entidades financieras citadas para que
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibido del correspondiente oficio
certifique con destino a este proceso los nimeros de cuenta {corriente y ahorro) que
en ese banco tenga a su nombre la Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES con NIT 900.336.004-7 o el que corresponda a esa entidad y qué
tipo de recursos se consignan en ellas. Por Secretaria se elaboraran los oficios
correspondientes y su tramite quedara a cargo de la parte ejecutante quien debera
acreditar su radicacion en las dependencias correspondientes en el término que se
sefialara mas adelante.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar a los bancos Agrario de Colombia, Bogota, Bancolombia,
Davivienda, Popular, Sudameris, Helm, BBVA y Corbanca, oficinas principales de
la ciudad de Bogota.para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibido del
correspondiente oficio certifiquen con destino a este proceso los numeros de cuenta
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(carriente y ahorro) que en ese banco tenga a su nombre la Administradora
Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES con NIT 900.336.004-7 o el que
cofresponda a esa entidad y qué tipo de recursos se consignan en ellas, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por Secretaria elabérense los oficios correspondientes cuyo su tramite
quedara a cargo de la parte ejecutante quien debera radicarlos en las dependencias
que corresponda y allegar a este Despacho la respectiva constancia dentro de los
tres (3) dias siguientes a su entrega por parte del juzgado.
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Zepdblica de (olombia
Rama Qudicial del Poder Pablico
Jupgade Segande dministrativo Oral del Circaito Jadicial de Tunja

Tunja, 06 FEB 2%

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMINETO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EFA ENGLISH FOR ALL S.A.S.
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO.
RADICADO: 15001-3333-002-2019-00131-00

ASUNTO

Decidido por el Consejo de Estado que la competencia del presente asunto
corresponde a este despacho se procedera a avocar conocimiento del mismo y en
consecuencia a decidir sobre la admisién de la demanda de la referencia.

Para resolver se considera:

Establece el numeral 1° del articulo 161 del Cbdigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que para acudir a la jurisdiccién
en uso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es requisito
de procedibilidad haber agotado la etapa de conciliacion prejudicial. La referida
norma indica:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La
presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en
que _se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento
del derecho, reparacién directa y controversias contractuales.
(Resaltado fuera de texto)

2. (.Y

Revisado el escrito de demanda se advierte que la parte demandante no hace
referencia alguna al agotamiento del requisito de procedibilidad, esto es, al
cumplimiento de la conciliacién prejudicial y tampoco en los anexos de la misma
se observa cerificacion de autoridad autorizada para conciliar en asuntos
administrativos que indique que ia parte demandante agotd esta etapa previa la
cual constituye requisito de procedibilidad para acudir a la jurisdiccion contencioso
administrativa.

En consecuencia, por mandato del articulo 170 del CPACA se inadmitira la
demanda y se concedera a la parte demandante el término de diez (10) dias para




Nulidad y Restablecimineto
Radicacion: [50013333002201900131-00
Pdg 2

que la subsane allegando la certificacion de la autoridad autorizada para conciliar
en la que se evidencie que se agoto la conciliacién prejudicial.

Ep mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE:
PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso de la referencia.

SEGUNDO: Inadmitir la demanda presentada por la entidad EFA ENGLISH FOR
ALL S.A.S. contra la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO, por lo
apteriormente expuesto.

TERCERO: Conceder el término de diez (10) dias a la parte demandante para
gue corrija los defectos anotados en esta providencia so pena de rechazo,
conforme al articulo 170 del CPACA.

=
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MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ
DEMANDADO: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE
COLOMBIA (UPTC)
RADICADO: 15001333300220200001000
l. Asunto

Encontrandose el expediente para decidir respecto de la admisién del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho instaurada por el sefior Diego
Mauricio Higuera Jiménez, se observa que la suscrita Juez esta incursa en causal de
impedimento para asumir el conocimiento del proceso de la referencia, dadas las
siguientes:

Il. Consideraciones

El articulo 130 de la L.ey 1437 de 2011 sefiala que los Magistrados y Jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusables, en los casos senalados en el articulo 150
deI’COdigo de Procedimiento Civil hoy articulo 141 del CGP y ademas en los eventos
consagrados en dicha norma.

En torno al tema, el H. Consejo de Estado’ ha hecho énfasis en que el impedimento
y la recusacion son concebidos como instrumentos idoneos establecidos por el
legislador para hacer efectiva la condicion de imparcialidad del juez o del funcionario
judicial en la toma de decisiones.? Uno y otra son figuras legales que permiten
goservar la transparencia dentro del proceso judicial y que autorizan a los
funcionarios judiciales a alejarse del conocimiento del mismo.

El articulo 141 del CGP que reemplazo al anterior Codigo de Procedimiento Givil,
prevé entre otras las siguientes causales:

‘9. Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y alguna de las partes, su
representante o apoderado.”

Frente a la causal de impedimento prevista en el numeral 9° del articulo 141 del CGP, e!
Consejo de Estado recientemente manifesté que la amistad intima tiene un caracter
subjetivo y por lo tanto al juez o magistrado no se le exige exteriorizar los hechos que lo

llevan en su fuero intero a la conviccién de que en &l concurre un grado de amistad con

i

! Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, rad. 11001-03-25.000-2005-00012-01
2 5ala Plena, expediente AC3298, Consejerc Ponente MARIO ALARIOQ MENDEZ, Actor EMILIO SANCHEZ, providencia de 13 de marzo de 1996,
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la capacidad suficiente para afectar su imparcialidad. De este modo lo expuso eI:'AIfd
Triblunal®:

"La Sala ha sostenido que la sola manifestacién de la amistad intima o enemistad grave entre
el Juez y alguna de las partes, su representante o apoderado, por tratarse de una causal
subjetiva, es suficiente para que la misma se configure”. :

Sobre el mismo tema la Seccion Quinta de la Corporacién en cita ha sefialado que para

que

la enunciada causal de impedimento se configure basta la afirmacién de la existencia

de amistad intima, asi lo sostuvo*:

"2.2.5 Sobre esta causal de impedimento igualmente la Corporacion ha reiterado su cardcter
eminentemente subjetivo. Asi, la ausencia en ella de cualquier elemento objetivo determina que
para declararse fundada, el juez o magistrado no requiere exponer aquellos hechos quelo llevan
en su fuero interno a fa conviceién de que en &l concurre un grado de amistad con la capacidad
suficiente para afectar su imparcialidad Basta la afirmacion de la existencia de amistad intima
para que se configure la causal,

2.2.6 En el caso bajo estudio, la Sala encuentra que el hecho expuesto y el sefialamiento de la
causal correspondiente por el Consejero configura la existencia del impedimento, pues evidancia
que su animo de juzgador se encuentra afectado en su objetividad e imparcialidad propias del
gjercicio de la funcién judicial, cuando manifiesta su posicion juridica frente al caso que se dépate,
porla amistad que lo une con la demandada.”5

Bajp el criterio expuesto, el Consejo de Estado ha declarado fundados impedimentos
en Jos que se alega la causal de amistad intima prevista en el numeral 9 del articulo

141

del CGP como pude verse en providencias de la Seccion Segunda, Subseccion

A en auto del 19 de septiembre de 2019 proferido en el proceso No.
25(00234200020140001901 (2528-16), CP William Hernandez Gémez y Seccidon
Primera en autos del 5 de julio de 2019 y 2 de agosto de 2019 proferidos en los

procesos Nos. 11001032400020180050400 y 11001031500020190314900 (AC)

IMP, respectivamente CP Roberto Augusto Serrato Valdés, entre otras.

Descendiendo al caso de estudio, se advierte que quien obra como demandante y
actlla en representacion propia, esto es, el doctor Diego Mauricio Higuera Jiménez
es amigo intimo de la suscrita Juez, amistad que viene desde hace aproximadamente
20 |afios. La suscrita y el demandante compartimos espacios de esparcimiento y es
frecuente nuestra comunicacion.

Bajo el anterior contexto, considero necesario apartarme del presente asunto en aras
de|la trasparecia, objetividad e imparcialidad que deben regir todas las decisiones

judiciales.

Por lo anterior, configurada la causal de impedimento que existe para conocer dei
presente asunto esta funcionaria dara aplicacion a lo establecido en el articulo 140
del CGP, norma que ordena que ios Magistrados, Jueces y Conjueces en qunene&l
concurra alguna causal de recusacion, deben declararse impedidos tan pronto como

adyiertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta. En

> Consejo de Estado, Sala Plena de Ie Contenciose Administrativo, Auto de 26 de enero de 2016. C.P, Guilerms $anchez Luque; Rad.: 11001-03-15-
000-p015-02504-00.

* Copsejo de Estado, Seccién Quinta, Auto del 31 de octubre de 2019. C. P. Luis Alberto Alvarez Parra. Rad: 11001-03-28-000-2019-00050- 00 i

5 Copsejo de Estago, Seccién Quinta. Auto del 31 de octubre de 2018, Exp. No. 2018-00111-00, M.P. doctora Rocio Araujo Odate. ‘




consecuencia, se dispondra remitir el presente proceso al juez que sigue en turno
para lo de su cargo.

‘En mérito de lo anterior,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la existencia de la causal de impedimento prevista en el numerai
9° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso respecto de la funcionaria titular a
cargo de este Despacho, conforme lo enunciado en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a la Oficina de Servicios de
los Juzgados Administrativos de Tunja, para que sea dado de baja del inventario de
este Despacho y por su intermedio sea remitido al Juzgado Tercero Administrativo
de este Circuito, dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CGMPLATE X }
Wr\ gty VAR G’U‘D

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriar autq se_ngtificé por Estade Electrdnico Nro. (%5 de hoy
ﬁf‘rlbbi,?{)lb en el pertal Web de la rama
Judicial, siendollos 8:00 4 M.
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Repdblica de (olombia
Rama Judicial del Poder Pdblice
Juzgads Segunde Hdminictrative Oral del Cincatto Qudicial de Tanja

Tunja, 06 FrR 20

MEDIO DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CEMANDANTE: ALFREDO ENRIQUE ALONSO DE LA HOZ

VINCULADA: MARLENE VERGARA MARINO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICADO: 15001333300220180012000

La sefiora Marlene Vergara Marifio allega escrito en el que solicita que se integre el
litisconsorte necesario por activa vinculandola en el proceso por estar legitimada en la
causa y tener interés en calidad de demandante, para lo cual allega escrito en el que
refiere las mismas pretensiones de la demanda inicial, adiciona hechos y aporta
pruebas (fl. 106-110).

Advierte el Despacho que en el auto admisoric de la demanda se analizé la
comparecencia de la sefiora Marlene Vergara Marifio al proceso vinculandola como
lit'sconsorte necesario por activa y ordenando la notificacion personal a cargo de la
parte demandante (fl. 72-74), actuacion para la que la parte demandante fue
requerida posteriormente en los términos del articulo 178 del CPACA (fl. 104) y en
cuyo término la sefiora Marlene Vergara Marifio allegdé escrito de solicitud de
vinculacion como litisconsorte necesario adjuntando la citacidbn para notificacion
personal (fl. 106-117 y 119-126).

Conforme lo expuesto se tendra como litisconsorte necesario por activa a la sefiora
Marlene Vergara Marifio en los términos del auto admisorio de la demanda y se
entiende notificada por conducta concluyente conforme el articulo 301 del CGP.

Por otra parte a folios 131-140 el apoderado del sefior Alfredo Enrique Alonso de la
Hoz allega adicion a la demanda en el sentido de aportar nuevas pruebas al proceso,
'fp’o,r" lo que se dispondra la admision de la adicion de la demanda por ser presentada
dentro del término legal, ya que no se ha corrido traslado de la demanda en el
proceso, y reunir los requisitos contemplados en el articulo 173 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, se ordenara por secretaria correr traslado a la entidad demandada de
|z."demanda inicial, del escrito de intervencion de la sefiora Marlene Vergara Marifio y
de la adicién de la demanda que realizé el sefior Alfredo Enrique Alonso de la Hoz
frente a las pruebas. Igualmente se reconocera personeria al apoderado de la
vinculada, al apoderado sustituto y al apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia se,
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RESUELVE:

PRIMERO: Tener vinculada como litisconsorte necesario por activa a la sefiora
Marlene Vergara Marifio en los términos de! auto admisorio de la demanda, segun lo
expuesto.

SEGUNDO: Se entiende notificada por conducta concluyente la sefiora Marlene
Vergara Marifio en los términos de! articulo 301 del CGP.

TERCERO: Admitir la adicién de la demanda presentada por el apoderado de!
demandante visible a folios 131-141, conforme lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO: Por secretaria correr traslado a la entidad demandada de la demanda
inicial, del escrito de intervencion de la sefiora Marlene Vergara Marifio y de la adicion
demanda que realizd el sefior Alfredo Enrigue Alonso de la Hoz frente a las
as, conforme al articulo 172 del CPACA.

QUINTO: Reconocer como apoderada de la sefiora Marlene Vergara Marifio a la
gbogada MARTHA ISABEL TORRES CASTRO, identificada profesionalmente con
T.P.|124.298 del C.S de la J, en los términos de! poder visto a folios 127 a 128.

SEXTO: Reconocer como apoderado sustituto de la sefiora Marlene Vergara Marifio
al abogado JHONSON ALFREDO PRIETO, identificado profesionalmente con T.P.
1221252 del C.S de la J en los términos del memorial visto a folio 129.

SEATIMO: Reconocer como apoderada de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
— POLICIA NACIONAL a la abogada ANDREA DEL PILAR OTALORA GOMEZ,
identificada profesionalmente con T.P. 152.638 del C.S de la J en los términos del

memorial visto a folio 86.

LAUR TRICIA LBA CALIXTO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T |

Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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Repdblica de Colombia
Rama Jadicial del Poder Piblico
Juzgade Segando /dminiostrative Onal del Pircacte fadicial de Tanja

Twia, 06 FEB 2029

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUTA
DEMANDADO: JAVIER ERNESTO ACUNA VELANDIA
RADICADO: 150013333005201900049 00

Vencido el término legal para contestar la demanda y corrido el traslado de las
excepciones de mérito presentadas por el demandado, se procedera a fijar fecha y
hora para la celebraciéon de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
C.PACA.

Se reconocera personeria al abogado Geovanni Alfredo Montafiez Pérez para
actuar como apoderado del demandado Javier Ernesto Acufa Velandia, de
conformidad con el poder visto a folio 76.

Se aceptara la renuncia al poder presentada por el apoderado del Municipio de Tuta
de conformidad con el memorial visto a folio 84.

Se reconocera personeria al abogado Carlos Alberto Amezquita Cifuentes para
actuar como apoderado del Municipio de Tuta, de conformidad con el poder visto a
folio 100.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Sefalar el dia doce (12) de mayo de dos mil veinte (2020) a la hora de
las tres de la tarde (03:00 pm) para la celebracién de la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar en representacion del demandando
al abogado Geovanni Alfredo Montariez Pérez identificado con cédula de ciudadania
No. 79.565.975 de Bogota y profesionalmente con Tarjeta No. 88.891 del C.S.J., de
conformidad con el poder visto a folio 76 del expediente.

TERCERO: Aceptar la renuncia presentada por el abogado Pedro Julio Gonzalez
Alba al poder conferido por el Municipio de Tuta para que lo representara en el
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proceso de la referencia, de conformidad con el memorial y anexo obrantes a folios
84 — 85 del expediente.

ARTO: Reconocer personeria para actuar en representacién del Municipio de

Tyta al abogado Carlos Alberto Amezquita Cifuentes identificado con cédula de

Cc

NOTIFIQUESE Y CUMPILASE

udadania No. 7.167.746 de Tunja y profesionalmente con Tarjeta No. 144 811 del ”
C.8.J., de conformidad con el poder visto a folio 100 del expediente.

AN 1Oman wg V/SIH%)
LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

; % Juzgado Segundo Administrativo Oral
Nt del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACIGN POR ESTADO ELECTRONICO i

El anterior auta se natificd por Estado Electrdnico Nr‘o.()e de hay
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YENNY CAROLINA GRANADQOS ROJAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TOGUI

RADICADO: 150013333002201900021 00

Vencido el término legal para contestar la demanda y corrido el traslado de las
excepciones de mérito presentadas por la entidad demandada, se procedera a fijar
fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del C.P.A.CA.

Se reconocera personeria a la abogada Katherin Paola Moreno Casas para actuar
como apoderado de |la entidad demandada, de conformidad con el poder visto a
folio 65.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE:

PRIMEROQO: Sefalar el dia treinta (30) de abril de dos mil veinte (2020} a la hora de
las tres de la tarde (03:00 p.m.) para la celebracién de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C A,

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar en representacion del Municipio de
Togui a la abogada Katherin Paola Moreno Casas identificada con cédula de
ciudadania No. 1.015.419.753 de Bogota y profesionalmente con Tarjeta No.
314.875 del C.S.J., de conformidad con el poder visto a folio 65 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP@RP\ Q} (
\ BEN A %ﬁh c %o

LAURAP
Juez
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%2 Juzgado Sequndo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El onterior auto se notificd por Estade Electrdnica Nra. nge hay
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Repdblica de (olombia
Rama Qudiccal del Poder Piblico
Juzgade Segunde Hdminietnativa Oral del Cincucte Judicial de Tanja

Tunja, 06 FEB 2020

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE JAVIER SOLER GONZALEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL

RADICADO: 150013333002201900141 00

Vencido el término legal para contestar la demanda y corrido el traslado de las
excepciones de merito presentadas por el demandado, se procedera a fijar fecha y
hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
C.P.ACA.

Se reconocera personeria a la abogada Nancy Alejandra Sandoval Sarmiento para
actuar como apoderado de la entidad demandada, de conformidad con el poder
visto a folio 53.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
Judiciai de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Senalar el dia veintiséis (26) de mayo de dos mil veinte (2020) a Ia hora
de las nueve de la manana (09:00 a.m.) para la celebracion de la audiencia inicial
de que trata el articulo 180 del C.P.A.CA.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar en representacion de la Nacion —
Ministerio de Defensa — Policia Naciona!l a la abogada Nancy Alejandra Sandoval
Beltran identificada con cédula de ciudadania No. 1.057.576.690 de Sogamoso y
profesionalmente con Tarjeta No. 197.740 del C.S.J., de conformidad con el poder
visto a folio 53 del expediente.

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE i
Q\ﬂ\ AN\
LA ATRICIA ALBA CALIXTO

Juez

DRRN

-? Juzgado Segundo Administrativo Oral
def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Ei anterior outo se hotificd por Estade Electrdnico Nro. 3G.de hay

Cﬂ’ DZiIZJOZD en el portal Web de la rama
Judicial, snendu InsBO AM. \“-B_D

LADY FIMENALESTUPTRAN DELGADO
SECAGTANA [LZ6ADD SEGYIN AIMINISTRATISO




Repdblica de (Colomdbia
Rama Qadicial del Poden Pablico
Jusgadoe Segande /dministnative Oral del Civcaito Judicial de Tanja

Tunja, OIE FE§ 2020

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANA PAULINA AVILA LOZADA Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE SEGUNDO
NIVEL VALLE DE TENZA
RADICADO: 15001333300220190079-00
l ASUNTO

Ingresa al despacho con informe secretarial que indica que la parte demandada
contesto la demanda y se corrié traslado de las excepciones de mérito presentadas
(fl. 375). Se advierte que a folios 350 y siguientes obra llamamiento en garantia a
la Aseguradora Solidaria de Colombia.

. ANTECEDENTES

En el término de contestacién de la demanda el apoderado de la E.S.E. Hospital
Regional de Segundo Nivel Valle de Tenza llamé en garantia a la Compaiia
Aseguradora Solidaria de Colombia, argumentando que el centro hospitalario
adquirid con esa aseguradora una pdiiza de cubrimiento de todas sus actividades,
especialmente las relacionadas con el manejo global y la responsabilidad civil
extracontractual.

L. CONSIDERACIONES

El articuio 225 del CPACA, dispone lo siguiente:

“(...) Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir de un tercero la reparacion
integral del petjuicio que legare a sufrir, 0 el reembolso totaf o parcial del pago que fuviere
que hacer como resultado de la sentencia, podré pedir la citacién de aquel, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El ffamado, dentro del término de que disponga para responder el ffamamiento que sera de
quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la misma forma que e/
demandante o el demandado.

El escrito de ffamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. Elnombre de llamado y el de su representante legal si aquel no puede comparecer por
sf af proceso.

2. La indicacion del domicilio del ifamado, o en su defecto de su residencia, y la de su
habitacién u oficina y los de su representante, sequn fuere ef caso, o la manifestacion
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de gue se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion def escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

El lfamamiento en garantia con fines de repeticién se regira por las normas de la ley 678 de
2007 o por aquellas que la reformen o adicionen.

Al respecto, el Consejo de Estado ha sefialado que para que proceda el llamamiento
en garantia debe existir y sefalarse en forma concreta el vinculo juridico o
ntractual mediante el cual el llamado en garantia respondera o restituira al
amante lo que este tenga que pagar en virtud de las condenas que en esta clase
de asuntos se le impongan. Expresamente indicé la citada Corporacion:

= Q
— O

“El lamamiento en garantia tiene ocurrencia cuando entre Ia parte o persona citada y la que
hace el llamamiento existe una relacién de orden legal o contractual, con ef fin de que aquella
pueda ser vinculada a las resultas del proceso, para que en caso de que efectivamente se
decfare la responsabilidad de la demandada, ef juez decida sobre la relacion sustancial
existente entre el lamante y ef llamado en garantia, cuestién que puede dar lugar a una de
dos situaciones: a) conciuir que el llamado en garantia no ests obligado a responder, frente
a lo cual se decidira que no se le afribuye responsabilidad o b) concluir que le asiste razén
al demandado frente a la obligacién que tiene el lamado en garantia de reparar los
perjuicios, caso en cual se debe determinar el alcance de su responsabilidad y ef porcentaje
de la condena que debera restituir a la parte demandada con cargo a fo que ésta pague al
demandante”

En el presente caso, la E.S E. Hospital Regional de Segundo Nivel de Atencién Valle
de Tenza llamé en garantia a la Aseguradora Solidaria de Colombia por cuanto
entre las dos entidades existe una relacion originada en un contrato de seguro cuyo
amparo segun se indico, cubre todo tipo de riesgo relacionados con el manejo global
del centro médico y responsabilidad civil extracontractual, en tal virtud, resulta
razonable la comparecencia de la citada aseguradora a este proceso, por lo que es
procedente admitir el llamamiento en garantia solicitado al cumplirse los requisitos
formales y sustanciales de que tratan los articulos 225 del CPACA y 64 a 66 del
GP.

e reconocera personeria al abogado Santiago Eduardo Triana Monroy como
apoderado de la E.S.E. Hospital Regional de Segundo Nivel de Atencién Valle de
Tenza de conformidad con el poder visto a folio 298.

For lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

ARIMERO: Aceptar el lamamiento en garantia de la Aseguradora Solidaria de
Golombia solicitado por la entidad demandada, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva.

|

Eonsejo de Eslado, Seccion Tercera. Subseccion A. C.P. Dr. Hernan Andrade Rincén, Auto de 18 de mayo de 2017, No. Radicado. 25000~
3-36-000-2015-00474-01.

n
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SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente este auto, asi como el admisorio de la
demanda al representante legal de la Compariia Aseguradora Solidaria de Colombia
en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012, haciéndole entrega de la copia de la demanda y de
sus anexos, asi como del escrito de llamamiento en garantia.

TERCERO: Para dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo
171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de cinco (5) dias
contados a_partir de la ejecutoria_de esta providencia, en la cuenta corriente
unica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrarioc de Colombia “CSJ-
derechos, aranceles, emolumentos y costos —CUN”, la suma de ocho mil pesos
($8.000), so pena de dar aplicacién al articulo 178 del CPACA. Si al finalizar el
tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por secretaria se hara la
correspondiente devolucidn sin necesidad de auto que lo ordene.

Se advierte al destinatario de la notificacién personal, qgue st no se acusa recibido
de la misma de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este
despacho judicial, la comunicacién se entendera recibida dentro de los 03 dias
calendarios siguientes a su remision, ello de conformidad con el literal ¢) del articulo
14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

CUARTO: Una vez notificada la llamada en garantia, cérrase traslado del
llamamiento y la demanda para que conteste, por el término de quince (15) dias
conforme lo dispuesto en el articulo 225 del CPACA.

QUINTO: Reconoce como apoderado de la E.S.E. Hospital Regional de Segundo
Nivel Valle de Tenza al abogado Santiago Eduardo Triana Monroy identificado con
cedula de ciudadania No. 79.392.541 de Bogota y profesionalmente con tarjeta No.
58.773 del C.S. de la J., de conformidad con el poder visto a folio 298,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE \ \
{
[ I
LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

DRRN

% Juzgado Sequndo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

L
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior outo se hatificd per Estada Electrénica Nro. {Ede hay

D+} 02}’2020 en el portal Web de la rama

Judacnal Slendu las Sy 3

LADY MEN ESTUPINAN DELG6ADO
SFFRET 1A 1E2GADD SECIUNDD AMISISTRATINO




Repibilica de Colombia
Rama Judicial del Poden Piblico
Juzgade Segundo Administnative Onal del Circucte Judicial de Tunja

Tunja, (G 3 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

_DEMANDANTE: LUZ MARINA ESPEJO ZERDA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
RADICADO: 15001333300220190022600

 Corresponde al Despacho decidir respecto de la admision del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, instaurado por la sefiora Luz Marina Espejo
Zerda, quien actla a través de apoderado, contra la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Al
“respecto:

Del estudio de la demanda y sus anexos, se advierte que reune los presupuestos y
‘requisitos exigidos por los articulos 160, 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011, y el

espacho es competente para avocar su conocimiento en virtud de |la naturaleza
jufs’dica del asunto, asi como de l[a competencia conferida en el numeral 2° del
articulo 155 y numeral 3° del articulo 156 ibidem.

Se requerira a la parte accionante a efectos de que allegue al proceso en medio
magnético CD con la demanda y sus anexos en formato PDF, y sus respectivos

“traslados, sin que sobrepase la capacidad de 5MB permitida, toda vez que los
'all_'egados con la demanda superan la capacidad permitida. Lo anterior con el fin de
surtir la notificacion prevista en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

Asi mismo, se requerira a la parte demandante para que se allegue poder en el que
se corrija |a inconsistencia que contiene el poder especial allegado al proceso y que
f'u'e advertida en la providencia de 28 de noviembre de 2019 (fl. 22) en relacioén con
la fecha anotada referente a la solicitud de reconocimiento y pago de la cesantia
deflnttiva de la accionante, pues en éste se menciona el 4 de septiembre de 2012,
cuando de los anexos de la demanda se observa que dicha solicitud fue realizada
el 9 de marzo de 2017.

En consecuencia el juzgado,
RESUELVE

PﬁIMERO: ADMITIR, |la demanda iniciada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por la sefiora LUZ MARINA



ESPEJO ZERDA en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Tramitese conforme al procedimiento previsto en el Titulo V de la Ley
1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera instancia.

ERCERO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hégaée
ntrega de copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la NACION
-+ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto
por el numeral 1° del articulo 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
drticulo 612 del Codigo General del Proceso -Ley 1564 de 2012, esto es, via correo
€
d

(D=

lectronico al buzén para notificaciones judiciales, y corrasele traslado de Ia
emanda por el término de treinta (30) dias (articulo 172 de la Ley 1437 de 2011),
plazo que comenzara a correr al vencimiento del término coman de veinticinco (25;
dias después de surtida la Gltima notificacion.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente a la delegada del Ministerio Publico
ante éste despacho, en los terminos de los articulos 198 numeral tercero e inciso
primero del articulo 199 del CPACA, este dltimo modificado por la ley 1564 de 2012.

o

DUINTO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo
rdena el numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

O

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente a LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
URIDICA DEL ESTADO, por tratarse de una demanda contra una entidad del
rden nacional, conforme lo dispone el articulo 6°, numeral 3° subiiteral (i) del D.L.
085 de 2011 y, en concordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012
.G.P.) que modificéd el articulo 199 del CPACA.

SEPTIMO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto

pesos ($ 8.000), so pena de dar aplicacion al articuio 178 dei CPACA. Si al finalizar

¢l tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por secretaria se hara
a correspondiente devolucion sin necesidad de auto que lo ordene.

OCTAVO: Atendiendo a lo previsto en el articuio 175 de ia Ley 1437 de 2011, Ia
entidad demandada, durante el término para contestar la demanda, debera allegar
¢l expediente administrativo de ia sefiora LUZ MARINA ESPEJO ZERDA vy la
totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado dei asunto. Asi mismo, por Secretaria oficiese a la Secretaria de
Fducacion del Departamento de Boyaca para que dentro del término de diez (10)
dias siguientes al recibo dei correspondiente oficio, allegue la totalidad dei
expediente administrativo correspondiente a la cesantia definitiva que fue
ieconocida mediante Resolucion No. 003515 de 5 de mayo de 2017, a la sefora



LUZ MARINA ESPEJO ZERDA, identificada con C.C. No. 23.752.552 de Miraflores,
Boyaca.

NOVENO: Requerir a la parte accionante a efectos de que una vez ejecutoriada

“esta providencia, allegue al proceso en medio magnético CD con la demanda y sus
anexos en formato PDF, y sus respectivos traslados, sin que sobrepase la
capacidad de 5MB permitida, con el fin de surtir la notificacién prevista en el articulo
198 del CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo,
para que allegue nuevo poder en el cual se corrija la inconsistencia que contiene el
poder especial allegado al proceso y que fue advertida en la providencia de 28 de
noviembre de 2018 (fl. 22) en relacién con la fecha anotada referente a la solicitud
de reconocimiento y pago de la cesantia definitiva de la accionante.

DECIMO: Reconocer al abogado CARLOS JAVIER PALACIOS SIERRA,
identificado profesionalmente con la tarjeta No. 277.811 del C. S. de la J, como
époderado de la parte demandante en los términos y para los efectos del memorial
poder visto a folio 9 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q‘\ﬁ&?\f\ XKM\ vf\ag O_N\ﬁ

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

v T\:@« Juzgado Segundo Administrativo Oral
) del Circusto Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriar au?o se non ¢6 por Estada Electrénico Nro. OG-
de hoy Qﬂ' 02 ZLP) en el partal

Web de la Ruma Jﬁcml siendo las 8:00 A M.

whouO

LADY J’IMENA EETUPINIAN DELGADO

SETRETARIA JUZGADO SEGUNDD ADHIXISTRATIVD




Repiblica de (Colombia
Rama Qudicial del Poder Piblice
Juggade Segundo Administrative Oral del Cincaito Judicial de Tauja

Tunja, 36 FFB 2070

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DORA MARGARITA NUNEZ AMAYA
DEMANDADO: ESE SANTIAGO DE TUNJA
RADICADO: 15001333300220180002100

R ASUNTO

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial, poniendo en
conocimiento que la entidad demandada contesté |la demanda dentro del término
y se corrio traslado de excepciones.

A folios 307-311 obra escrito de llamamiento en garantia formulado por el
apoderado de la entidad demandada, por lo que se procede a resolver esta
solicitud.

il

1. ANTECEDENTES
! 'a demanda

En el caso de estudio se pretende la nulidad de los oficios GER1000-104 del 25
de marzo de 2015, GER1000-313 del 20 de septiembre de 2017 y GER100-436
del 5 de diciembre de 2017, mediante los cuales se negd el reconocimiento de la
relacién laboral y pago de acreencias laborales. Solicita que se declare la
existencia de una relacién laboral entre la demandante y la ESE Santiago de
Tunja durante el tiempo que labord a través de contratos de prestaciéon de servicio
‘L;i'c')rdenes de servicio o vinculado a través de terceros intermediarios.

A titulo de restablecimiento del derecho solicita el reconocimiento y pago de la
diferencia salarial, de trabajo suplementario, primas, bonificaciones, prestaciones
sociales, sancion moratoria por no consignacion de las cesantias, asi como el giro
del bono pensional con destino al fondo de pensiones correspondiente, el pago de
dafios morales y afectacion a bienes y derechos constitucionales e indexacion.

La solicitud de llamamiento en garantia
B

En el término de contestacion de la demanda el apoderado de la entidad
accionada solicita el llamamiento en garantia de las aseguradoras Seguros del

T,
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E ?tado SA y la Compania Aseguradora de Finanzas Confianza SA, ya que en

ante la configuracion de refacién laboral que reciama la actora estas entidades se-

veran afectadas en la sentencia que se profiera en el proceso al tener que
cdncelar los salarios, prestaciones y demas acreencias solicitadas, esto en virtud
de las pélizas expedidas atendiendo a los contratos de prestacién de servicios
c fiebrados durante los afios 2012 y 2013 entre la ESE Santiago de Tunja.y
empresas de tercerizacion laboral, entre ofras, el Grupo Prosperar Outsourcing
SAS y la Cooperativa Multiactiva Gestion y Salud.

lll. CONSIDERACIONES

Problema Juridico

Se contrae a determinar: si se retinen los requisitos para admitir el lamamiento en

garantia presentado junto a la contestacién de la demanda.

Requisitos del llamamiento en garantia

La figura procesal del llamamiento en garantia busca exigir a un tercero la

indemnizacién de un perjuicio que el demandado liegare a sufrir o el reemboiso .

total o parcial del pago que tuviere que hacer como resuitado de la sentencia.

E articulo 225 del CPACA, dispone lo siguiente sobre la materia:

reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del
pago que tuviere que hacer como resultadio de la sentencia, podré pedir la citacion de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El lamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que seré
qgue el demandante o el demandado.

El escrito de flamamiento deberé contener los siguientes requisitos:

1. E! nombre de llamado y el de su representante legal si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

habitacion u oficina y los de su representante, segtn fuere el caso, o la manifestacion
presentacion del escrito.

invoguen.

apoderado recibiran notificaciones personales.

El lfamamiento en garantia con fines de repeticién se regird por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen’.

“Art. 225.- Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir de un tercero la-

de quince (15} dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma -,

2. La indicacién del domicilio del lfamado, o en su defecto de su residencia, y la de su
de que se ignoran, lo Gitimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
3. Los hechos en que se basa el lfamamiento y los fundamentos de derecho que se.

4, La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y s'u";

Ce

Respecto a la procedencia del llamamiento en garantia el Consejo de Estado ha
dicado que debe existir y sefialarse en forma concreta el vinculo juridico. o
ntractual mediante el cual el llamado en garantia respondera o restituira al
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llamante lo que este tenga que pagar en virtud de las condenas que en esta clase de
asuntos se le impongan. Expresamente indicé la citada Corporacion:

“Ef famamiento en garantia tiene ocurrencia cuando entre la parte o persona citada y la que
hace el famamiento existe una relacién de orden legal o contractual, con el fin de que aquella
pueda ser vinculada a las resultas del proceso, para que en caso de que efectivamente se
declare la responsabilidad de la demandada, el juez decida sobre la relacion sustancial
existente entre el llamante y el llamado en garantfa, cuestion que puede dar lugar a una de
dos situaciones: a) concluir que el llamado en garantia no esta obligado a responder, frente a
lo cual se decidira que no se le atribuye responsabilidad o b} concluir que le asiste razén al
demandado frente a la obligacién que tiene el llamado en garantia de reparar los perjuicios,
caso en cual se debe determinar el alcance de su responsabilidad y el porcentaje de la
condena que debera restituir a la parte demandada con cargo a lo que ésta pague al
demandante™

Descendiendo al caso de estudio se observa que el llamamiento en garantia se
presentd dentro del término de los 30 dias que tiene el demandado para contestar la
demanda conforme al articulo 172 del CPACA (fl. 208 y 307 a 353).

La solicitud de llamamiento en garantia relne cada uno de los requisitos previstos
en el articulo 225 del CPACA, toda vez que se presentdé en escrito separado,
comprende el nombre de los llamados, la indicacion de su domicilio, los hechos y
fundamentos de derecho en los que se soporta el llamamiento, asi como la direccion
de quien hace el llamamiento y su apoderado (fl. 307-353).

Por otra parte, se observa que la ESE Santiago de Tunja llama en garantia a las
aseguradoras Compafiia Aseguradora de Finanzas Confianza SA y Seguros del
Estado SA con fundamento en la relacion contractual que tienen en virtud de pélizas
de seguro No. GUQ27793 del 12 de enero de 2012 y No. 39-44-101049720 del 2 de
enero de 2013 expedidas por cada compafiia estableciendo la obligacion del
asegurador de pagar salarios y prestaciones sociales, conforme a las clausula
novena literal ¢ del contrato No. 001 de 2012 y la clausula décimo sexta numeral 2
del contrato No. 001 de 2013 suscritos entre el Grupo Prosperar Outsourcing SAS y
la Cooperativa Multiactiva para la Gestion y Prestacion de Servicios de Salud
Gestion y Salud, respectivamente.

Adjunto al escrito del lamamiento se allegaron los contratos Nos. 001 de 2012 y 001
de 2003 y la pdliza No. GU027793 del 12 de enero de 2012 con vigencia entre el 2
de enero de 2012 al 31 de diciembre de 2015, expedida por la Compania
Aseguradora de Finanzas Confianza SA, asi como la péliza No. 39-44-101049720
el 2 de enero de 2013 con vigencia entre el 2 de enero de 2013 al 31 de diciembre
de 2016, expedida por Seguros del Estado SA a favor de la ESE Santiago de Tunja,
ambas amparando salarios y prestaciones sociales por el lapso de tiempo que la
demandante prestd sus servicios. Ademas se aportaron los certificados de existencia
y representacion de cada una de las aseguradoras llamadas en garantia (fl. 312-
353).

Asi, el llamamiento en este caso procede en la medida en que dichas aseguradoras
en su calidad de garantes, eventualmente deben responder por la condena que
llegue a proferirse en este asunto, a partir de este razonamiento puede inferirse el
derecho legal o contractual a que hace referencia el mencionado articulo 225 del
CPACA.

1 Consejo de Estade. Seccién Tercera, Subseccion A. C P, Dr. Hemén Andrade Rineén, Auto de 18 de mayo de 2017, No. Radicado. 25000-23-
36-000-2015-00474-01.

i
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En este orden de ideas, al cumplirse los requisitos formales y sustanciales de que
tratan los articulos 225 del CPACA y 64 a 66 del CGP, se procede a admitir el
llarpamiento en garantia solicitado.

Eniconsecuencia el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el lamamiento en garantia solicitado por la ESE SANTIAGO
DE TUNJA, respecto de las aseguradoras SEGUROS DEL ESTADO SA vy la
COMPANIA ASEGURADORA DE FINANZAS CONFIANZA SA, segun lo

expuesto.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de esta providencia a los
representantes legales de las aseguradoras SEGUROS DEL ESTADO SA vy la
COMPANIA ASEGURADORA DE FINANZAS CONFIANZA SA, de conformidad
con lo previsto por el articulo 198 del CPACA vy articulo 199, inciso 2° de la misma
nofmatividad, modificado por el articulo 612 del CGP.

TERCERO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
cuarto del articulo 171 del CPACA, la parte demandante depositaré en el término
deicinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, en la
cuénta corriente Unica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de
Calombia “CSJ-derechos, aranceles, emolumentos y costos —CUN", la suma de
dieciséis mil pesos ($ 16.000), so pena de dar aplicacion al articulo 178 del
CRACA. Si al finalizar el tramite quedare alglin excedente de la suma antes fijada,
por secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que lo
ordene.

CLiARTO: Una vez notificados los llamados en garantia, cérrase traslado por el
tégmino de quince (15) dias conforme lo dispone el articulo 225 del CPACA.

QUINTO: Advertir a los llamados en garantia que con la contestacion de la
demanda se deberan allegar todas las pruebas que obran en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso,

NOTIFIQUESE Y cump% D |
| &WA‘%LB 'c%_lx

Juez

@ Juzgado Segundo Administrativo Oral del’
hd C¥rcuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
£rg

El anterior opto se potificé por Estado Electrdnico Nro. SlE)_ de
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO CONTRACTUAL

EJECUTANTE: HECTOR JOSE BARAHONA CHAPARRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA
RADICADO: 15001-3333-002-2019-00221-00

(N ASUNTO

Procede el despacho a negar el mandamiento de pago solicitado en la demanda
gjecutiva presentada por HECTOR JOSE BARAHONA CHAPARRO en contra del
MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA.

IN. ANTECEDENTES

1. El municipio de Chiquinquira y el sefior Héctor José Barahona Chaparro
celebraron el contrato de prestacion de servicios profesionaies No.
201500135 del 12 de junio de 2015 cuyo objeto fue “prestacion de servicios
de apoyo a la gestion para la supervisién técnica de la obra y la
interventoria del contrato de obra No. 201500097 cuyo objeto es Ila
construccion, restauracion, mantenimiento y mejoramiento de las diferentes
vias y espacios ptblicos de Chiquinquira — Boyaca,”

2. Segun la clausula séptima del referido contrato de prestacién de servicios
profesionales el plazo de ejecucion fijado fue de 5 meses.

3. Segun la clausula quinta del contrato de prestacién de servicios el valor del
mismo fue por ia suma de $30.000.000.

4. El mencionado contrato fue adicionado mediante acta No. 1 del 13 de
noviembre de 2015 en tiempo y valor, se adicioné el plazo de ejecucion en
dos meses y el valor en $12.000.000. (fi. 28-29)

. El dia 30 de diciembre de 2015 el ejecutante y el Secretario de Pianeacion
dei Municipio de Chiquinquira, Ingeniero Cesar Roberto Forero Sierra
suscribieron acta de recibo a satisfaccion. (fl. 26)

6. El mismo 30 de diciembre de 2015 el Alcaide, el Secretario de Pilaneacion y
Obras Publicas del Municipio de Chiquinquira y el ejecutante firmaron acta
de liquidacion bilateral del contrato de prestacion de servicios profesionales
No. 2015000135 en ia que se indica “VALOR SALDO A FAVOR DEL
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CONTRATISTA $6.000.000,00" y en el espacio reservado para reciamos y
garantias se indico:

“El ingeniero HECTOR JOSE BARAHONA CHAPARRO, acepta la presente
acta de liquidacion del contrato y renuncia a cualquier reclamacion y
acciones administrativas judiciales confenciosas administrativas, civiles,
penales, fiscales. Por estar de acuerdo con todo con lo que ella contiene y
se manifiesta a Paz y Salvo en lo mencionado a continuacion, por lo cual la
presente acta hace transito a cosa juzgada y presta merito ejecutivo.”

lll. CONSIDERACIONES

Problema_juridico. Estudia el despacho si en el presente caso el acta de

liquidacion bilateral suscrita el dia 30 de diciembre de 2015 por el Municipio de
Chiquinquira y el contratista en el contrato de prestacion de servicios profesionales
No. 2015000135 y las comunicaciones posteriores emitidas por la ejecutada a

peticiones del contratista, pueden considerarse como titulo ejecutivo, de ser asi si

el'referido titulo contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

De la solicitud de mandamiento de pago:

Por intermedio de apoderada judicial, el sefior Héctor José Barahona Chaparro
salicita se profiera orden de pago a su favor y en contra del Municipio de
Chiquinquira Boyaca, por las siguientes sumas y conceptos:

“1. Por la cantidad de DOCE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS
($12°000.000) M/CTE, derivada del contrato de Prestacién de Servicios
No. 135 de 2015.

2. Se indexe o actualice el valor del capital adeudado aplicando fa
variacion del indice de precios (IPC) certificado por el DANE para el
periodo transcurrido entre la fecha de exigibilidad y el de la sentencia, mas
un interés moratorio vigente, que se calcula por periodos anuales sobre el
valor historico actualizado a cada corte. Al respecto, la corporacion precisé
que el valor de Ilos intereses se liquida con base en una tasa moratoria
equivalente al doble del interés legal civil (articulo 1617 del Cédigo Civil).

3. Por los intereses comerciales corrientes, liquidados a la tasa certificada
por la Superintendencia Bancaria, desde cuando se hizo exigible la
obligacion, hasta cuando ella se haga exigible o hasta cuando proceda.

4. Por los intereses moratorios (doble del corriente), toma base la suma
indexada adetdada, desde que se hizo exigible la obligacion, hasta que se
verifique el pago total de la deuda.

5. Por las costas del proceso y agencias en derecho, conforme lo
disponga en la sentencia.”
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Sostiene la parte ejecutante que las sumas de dinero solicitadas se encuentran
consignadas en el acta de liquidacion del 30 de diciembre de 2015, mediante la
cual se liquidé bilateralmente el contrato de prestacién de servicios profesionales
No. 201500135, suscrito entre el Municipio de Chiguinquira y el ejecutante, cuyo
objeto io constituye la "prestacidn de servicios de apoyo a la gestion para la
supervision técnica de la obra y la infervenforia del contrato de obra No.
201500097 cuyo objeto es la construccion, restauracion, mantenimiento y
mejoramiento de las diferentes vias y espacios publicos de Chiquinquira —
Boyaca.”, y adicionalmente en las respuestas emitidas por el municipic a las
solicitudes del ejecutante.

De los requisitos del titulo ejecutivo.

Pese a que la Ley 1437 de 2011 no establece una definicién de lo que es un titulo
ejecutivo, dicha normativa si determina con claridad cuéles son los titulos
gjecutivos validos en la Jurisdiccién de io Contencioso Administrativo, dentro de
los cuales se encuentran:

“f. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una enlidad publica al
pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de
solucion de conflictos, en las que las entidades pablicas queden obligadas al pago de
sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos v
entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los documentos en que
consten sus garanlias, junto con el acto adminisirativo a través del cual se declare su
incumplimiento, el acta de liquidacién del contrato, o cualquier aclo proferido con
ocasion de la aclividad conlractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y
exigibles, a cargo de las partes infervinientes en tales actuaciones.

4. L as copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los
cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion clara,
expresa, y exigible a cargo de la respecliva autoridad administrativa. La autoridad que
expida el acto administrativo tendra el deber de hacer constar que la copia auténtica
corresponde al primer efemplar.’” (Negrita fuera de texto)

De igual forma, por remisién normativa consignada en los articulos 299 y 306 de la
Ley 1437 de 2011 al estatuto de procedimiento civil — hoy Cédigo General del
Proceso-, debe sefalarse que en el inciso primero del articulo 422 de ésta Gitima
norma se hace alusién a los requisitos y condiciones que deben reunir ios titulos
ejecutivos, asi:

“Art. 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en docurmentos que provengan del deudor o de
su causante, y consfituyan plena prueba contra 8, o las que emanen de una sentencia de

* Articulo 297 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia
judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas
o seftalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la
fey.”

Enh consecuencia, aquellas obligaciones claras, expresas y exigibles, insertas en
documento auténtico que provenga del deudor o de su causante, habilitan al Juez
de la ejecuciéon para librar orden de pago en la forma solicitada o en la que
considere legal, tal y como lo dispone el articulo 430 del citado Cddigo General del
Ptoceso.

De igual forma, en cuanto a los requisitos que debe reunir un titulo ejecutivo, el
maximo érgano de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo ha sostenido
que “el titulo de recaudo debe contener todos los documentos que lo integran,
pero, ademas, unos requisifos, condiciones o exigencias fanio de forma como de
fgndo, siendo las primeras la autenticidad de los documentos, que emanen del
deudor o que provengan de una providencia judicial o de un acto administrativo
en firme. En cuanto a las segundas, es decir, las de fondo o sustanciales, se
refieren a la acreditacion de una obligacion insatisfecha que esta a cargo del
efecutado y debe ser clara, expresa y exigible al momento de la ejecucion.”
(Negrita fuera de texto).

Eh cuanto a los requisitos sustanciales?®, la obligacion es clara “cuando no surge
duda del contenido y caracteristicas de la obligacién”, esto es “debe ser evidente
que en el litulo consta una obligacion sin necesidad de acudir a ofros medios para
comprobarfo”, expresa ‘cuando consigna taxativamente la existencia del
compromiso” o “su matlerializacion en un documento en el que se declara su
eXxistencia”, siendo incuestionable su presencia en el respectivo titulo; y exigible
‘porque para pedir el cumplimiento no es necesario agotar plazos o
condiciones...™, como en las obligaciones puras y simples, o bien porque aquellos
—jlazo y condicién- se han cumplido y por ende la obligacion se encuentra
vencida.

Del acta de liquidacion como titulo base de ejecucién.

Reiteradamente, el Consejo de Estado ha sefalado que por regla general las
obligaciones derivadas de la ejecucion de contratos estatales se encuentran
contenidas en un titulo complejo conformado por el contrato y documentos
suscritos por la administracion y el contratista, gue contengan obligaciones claras,
expresas y exigibles a favor y/o en contra de cada uno de ellos.

2 Consejo de Estado. 8.C.A. $.2. Auto de 8 de agosto de 2017. Proceso Ejecutivo No.68001-23-33-000-2016-D1034-01 {1915-2017)

2. Bobre el punte, el maestro Devis Echandia manifestaba que “La obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de la redaccién misma
def contenido del titulo (.. ) Faitard este requisito cuando se prelenda deducir la obfigacién por razonamienios 18gicos juridicos,
copsiderdndola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta. (...). La obligacién es clara cuande ademds de expresa
apgarece deterrninada en ef titule en cuanio a su naturaleza y sus elementos (objeto, t€rmino o condicitn y si fuere el caso su valor liquido o
liquidable por simple operacibn antmélica), en tal forrna que de su lectura no quede duda seria respecto de su existencla y sus caracteristicas.
Obligacién exigible es la que debia cumplirse dentro de un Krmino ya vencids, ¢ cuando ocurriera una condicién ya acaecida.” Devis
Eghandia, Hernando, E! Proceso Civil. Parte Especiai, 7° Ed. 1991. p 822 y ss, Citado por Arias, Fernande en “E! impactc del Codigo General
def Proceso en la Jurisdiccion Contanciosa Administrativa”

‘. Consejo de Estado. Providencia det 8 de junio de 2016, exp. 47539, C.P. Jaime Orando Santcfimio Garnboa. - Aute de 7 de marzo de
2011, rad. 39948. - Sentencia de 14 de mayo de 2014, rad. 33.586.
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Sin embargo, la misma Corporacidn ha sido enfatica al sostener que en tratdndose
de aquellos contratos que han sido objeto de liquidacion bilateral, el titulo ejecutivo
no requiere para su conformacion mas que la respectiva acta de liquidacion
suscrita por el representante legal de la entidad contratante o su delegado v el
contratista, en la que se dé cuenta de la existencia de una obligacion clara,
expresa y exigible. Sobre el punto, en providencia del 7 de diciembre de 20105 el
drgano veértice de ésta jurisdiccion reiterd pronunciamiento del afio 2009 en el que
Se expuso;

“Cuando se realiza la fiquidacion bilateral o por mutuo acuerdo del contrato, Ia respectiva
acta suscrita entre las partes, contiene obligaciones claras, expresas y exigibles a
cargo de las mismas, de tal suerte que dicho documento constituye titulo ejecutivo
y ello es asi, como quiera que dicho acto se constituye en un negocio juridico extintivo en
el que las partes en efercicio de su autonomia privada definen las cuentas del mismo,
precisan el estado en que quedaron las prestaciones —créditos y deudas reciprocas- y se
obligan a lo estipulado en el documento que se suscribe y la contiene.”¢

Lo anterior, principaimente porque es en el escenario de la liquidacion bilateral del
contrato estatal, donde los contratantes efectuan el ajuste final de cuentas, y
estipulan (...} los ajustes, revisiones y reconocimientos a que haya lugar. (...} los
acuerdos, conciliaciones y transacciones a que flegaren (...) para poner fin a las
divergencias presentadas y poder declararse a paz y salvo’”. En concordancia
con lo anterior, refiriéndose al contenido de la liquidacién, el Consejo de Estado ha
advertido que aquella “constituye la etapa final del negocio juridico, en la cual las
partes se ponen de acuerdo sobre ef resultado dftimo de la ejecucién de las
prestaciones a su cargo y efecttian un corte de cuentas, para definir, en titimas,
quién debe a quién y cudnto, es decir, para establecer el estado econémico
final del contrato, finiquitando de esa forma ia relacién negocial.”

En ese contexto, resulta apenas logico que siendo el acta de liquidacion
bilateral un titulo ejecutivo, es obligacion de los contratantes consignar en la
misma todas y cada una de las inconformidades yfo salvedades sobre las
cuales ejercitaran accidn judicial —declarativa o ejecutiva- con posterioridad®.
Pues ante la ausencia de aquellas, la reclamacion judicial careceria de objeto y se
tornaria inocua. Asi lo manifestd el Consejo de Estado en sentencia del 2012 al
sefalar que una vez efectuada la liquidacion bilateral “no es posible que las partes
intenten una accién judicial, para reclamar por los dafios e inconformidades, si la
parte interesada no dejé constancias de insatisfaccion en relacién con el
aspecto concreto que aspira reclamar ante el juez.”.’° (Negrita fuera de texto).

*. Consejo de Estado, Sala Plena de o Contencioso Administrative, Auto de! 7 de diciembre de 2010, £xp: 08001-23-31-000-2008-00019-02
(1J). C.P. Dr. Enrigue Gii Botero.

€. Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia de 11 de naviembre de 2000, exp. 32666. £n igual sentido: Sentencia del 11 de octubre de
2008. Rad 15001-23-31-000-2001-00993-01(30566). C.P. Mauricio Fajardo Gémez.

7. Art. 60 Ley 80 de 1993.

8 Consejo de Eslado, Seccion Tercera, Subseccién B, Sentencia del 10 de marzo de 2011. Exp: 15.935. C.P. Dr. Danilo Rojas Betancourt.

®. Al respecto: Consejo de Estado, Seccién Tercera. Providencia de 5 de octubre de 2000. C.P. Maria Elena Giraldo Gomez. Rad. Int: 253207
- Providencia de 11 de noviembre de 2009. Rad. int, 32666. - Providencia de 13 de abril de 2016. C.P. Herndn Andrade Rincdn. Rad, int.
36373,

', Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion C. Sentencia del 18 de juiio de 2012, Exp: 21.483. C.P. Dr. Alier Hernandez Enriquez. En
el mismo sentido expuso la Safa Piena del aito Tribunal en proveido dei 7 de diciembre de 2010. Exp: Exp: 08001-23-31-000-2009-00019-02
(). “fguaimente, atendiendo a la naturaleza y a la finalidad de la liquidacién del contrato, ha sido criterio inveterado de la
Corporacion que si se realiza 18 liquidacion bilateral, esto es, por mutuo acuerdo entre la administracién y su contratista, y no se
defa salvedad en relacion con reclamaciones que tenga cualquiera de las partes en el acta en fa que se vierte el negocio juridico que
extingue ef contrato, no es posible que luego prospere una demandsa judicial de pago de prestaciones surgidas del contrato. Asi,
sobre los efectos que se desprenden del acta de liguidacién de un contrato suscrita por acuérdo entre fas partes, la Sala también se ha
pronunciado en ics siguientes términos: El acta gue se suscribe sin manifestacion de inconformidad sobre cifras o valores y en genaral sobre
su contenido, estd assstida de un negocio juridico pleno y valido, porque refleja la deciaracion de vokintad en los términos gue ia ley supone
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Liego, los saldos a favor, bien del contratista o de la entidad contratante, siempre
qle estén consignados en el acta de liquidacién seran objeto de reclamacion
exclusivamente a través del proceso ejecutivo contencioso administrativo'.

Asi lo ha senalado el Consejo de Estado en diferentes oportunidades al advertir
que “(...) cuando un contrato esta liquidado, solo procede la ejecucion por la
efectividad de las obligaciones correspondientes con fundamento en lo que
consta en la liquidacion bilateral, unilateral o judicial, segin el caso.”. Y es
asi porque el acta de liquidacion “finiquita la relacion existente entre las partes del
négocio juridico; la liquidacion tiene naturaleza de un ajuste final de cuentas, para
demostrar la existencia de obligaciones contractuales insolutas, debe acudirse a la
correspondiente  liquidacion...”. Y ‘procede declarar la existencia (de
obligaciones)} a favor del contratista, no incluidas en la liquidacion bilateral
del mismo, si el interesado hizo la correspondiente salvedad respecto de
aldos insolutos y los demuestra o cuando, al no haber hecho la salvedad,
brnuestra la nulidad de la liquidacion, ello en el entendido de que ésta se
resume definitiva y obliga a las partes en los términos de su contenido...”; frente
lo cual concluye la Corporacion que “Todo lo anterior ha servido de fundamento
la Sala para afirmar que el acta de liquidacion del contrato constituye el
unico titulo ejecutivo valido, teniendo en cuenta que, como se dijo, ella es el
balance final de las obligaciones a cargo de las partes y por ende sdlo
pueden tenerse como claras, expresas y exigibles las que emanen de la
misma..."2. (Negrita fuera de texto).

WD o o

CASQO CONCRETO:

En observancia de los fundamentos legales y jurisprudenciales antes expuestos y
en ejercicio del control oficioso de legalidad que impone el articulo 430 de la Ley
1964 de 2012, a efectos de pronunciarse sobre el mandamiento de pago
solicitado corresponde al Despacho examinar si el titulo ejecutivo base de
rgcaudo cumple con los requisitos formales y sustanciales a que se hizo
raferencia en acapites anteriores.

E| senfor Hector José Barahona Chaparro solicita se libre orden de pago en contra
del Municipio de Chiquinquira, por la suma de $12.000.000 que corresponde al
saldo insoluto derivado de la ejecucion del contrato de prestacién de servicios
profesionales No. 201500135; obligacion que segun afirma, se encuenira
consignada en el acta de liquidacién bilateral del referido contrato suscrita el 30
de diciembre de 2015 y en las respuestas dadas por el municipio al ejecutante en
Ias que reconoce en favor del contratista la suma de $12.000.000 correspondiente
al pago o actas parciales No. 6 y 7 (numeral 1 del hechos 18).

deben emitirse, libres o exentos de cualesgquiera de (o$ vicios gue pueden afectarla. Asi tiene que ser. Se debe tener, con fuerza vinculante, lo
guE se extrae de una declaracion contenida en un acta, porque las expresiones volitivas, mientras no se demuestre lo contrario, deben ser
copisideradas para producir fos efectos que se dicen en 8",

! [Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién C. Sentencia del 29 de oclubre de 2012. Exp: 21.429. C.P. Dr. Danilo Rojas Betancourt.
Enfigual sentida: providencia del 13 de abril de 2016. Exp: 36.373. C.P. Dr. Hernan Andrade Rincan.

12 [Consejo de Estado, Seccién Ferzera. Provigencia de 17 de jufio de 2003. C.P. Alier E. Hernandez Enrfquez. Exp: 24 041, - Providencia de
30]de julio de 2007. C.P. Mauricio Fajardo Gomez, Exp: 28345,
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Como se dijo, en casos como el presente en que el contrato fue objeto de
liquidacidn bilateral, en el documento de liquidacién serd donde deben constar
clara y expresamente los saldos a favor y las obligaciones a cargo de las partes
contratantes, pues sobre éstas es que con posterioridad podra iniciarse la
respectiva ejecucion.

En el presente caso, se tiene que el titulo base de recaudo se encuentra enlistado
en el numeral 3° del articulo 297 de la Ley 1437 de 2011 y corresponde al acta de
liquidacion bilateral suscrita el 30 de diciembre de 2015 por el representante
legal del Municipio de Chiquinquird en su calidad de contratante, el supervisor
designado para el contrato y el contratista (fl. 27). Lo que permite inferir entonces
que se trata de un documento auténtico que proviene del deudor —Municipio de
Chiquinquird Boyaca- y constituye plena prueba contra él.

Ahora bien, en cuanto al cumplimiento de los requisitos sustanciales o de
fondo, considera el Despacho que la obligacion cuya ejecucion persigue el
extremo actor no es expresa, clara ni exigible y por ende debe negarse el
mandamiento de pago solicitado, sin perjuicio de las acciones declarativas que
puede disponer el ejecutante respecto de la validez del acta de liquidacion.

La ausencia de estos requisitos sustanciales en el titulo ejecutivo que se pretende
hacer exigible se determina de la nota consagrada en el acépite de reclamos vy
garantias del acta de liquidacion bilateral.

En principio, la pretension primera en la que se solicita se ordene pagar la suma
de $12.000.000 a favor del ejecutante no se encuentra expresa en el documento
que se presenta como titulo ejecutivo, pues si bien en el acta de liquidacion del
contrato de prestacion de servicios profesionales No. 201500135 se refiere un
saldo a favor del contratista, el mismo no corresponde a la suma solicitada por el
ejecutante. Como ya se indico tratandose de procesos ejecutivos contractuales en
los que se haya liquidado el contrato de manera bilateral, el titulo ejecutivos es
simple y lo constituye la referida acta de liquidacion, luego no es posible
pretenden que el titulo sea compuesto para buscar integrarlo con otros
documentos como las respuestas a las peticiones dadas al ejecutante.

Adicionaimente para el despacho es contradictorio sefialar en el acapite de
“balance de dinero” que: VALOR A FAVOR DEL CONTRATISTA $6.000.000” y
en el acapite de “reclamos y garantias” de la liquidacion indicar que: ““Ef
ingeniero HECTOR JOSE BARAHONA CHAPARRO, acepta la presente acta
de liquidacion del contrato y renuncia a cualquier reclamacion y acciones
administrativas judiciales contenciosas administrativas, civiles, penales,
fiscales. Por estar de acuerdo con todo con lo gque ella contiene y se
manifiesta a Paz y Salvo en lo mencionado a continuacion, por lo cual la
presente acta hace transito a cosa juzgada y presta merito ejecutivo.”

(Resaltado del despacho)

ara el despacho no es claro si con la firma de la mencionada acta de |iqu1dac10r'1
teral el municipio de Chiquinquird  cancelé  al contratista -Héctor José
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del ejecutante, en los términos del memorial poder obrante a folio 12. As mismo se
acepta la renuncia al poder presentado por el referido profesional del derecho, por
cuanto el memorial obrante a folios 49 y 50 cumple con las exigencias del articulo
46 del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LAURA PA 2ICIA jm CALIXTO

Juez

EFDY

?@i« Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja
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El anterior apta se notificd par Estado Electrdnico Nra. “Oé de hay
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Pasa el despacho a resolver la solicitud vista a folio 1 del cuaderno de medidas
cautelares en la que la parte ejecutante pide se decrete el embargo y retencion de los
dineros que la UGPP tenga depositados en las cuentas corrientes No. 110 — 050 —
25359 — 0y 050000249 del Banco Popular y cuenta corriente No. 302300004462 del
Banco Agrario.

fl. CONSIDERACIONES

El numeral 10 del articulo 593 del Cédigo General del proceso, sefiala:

"...ARTICULO 593. EMBARGQS. Para efectuar embargos se proceders asi:

10. £l de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se
comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4,
debiéndose seflalar la cuantia méaxima de la medida, que no podré exceder del valor del
credifo y las costas méas un cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberdn constituir
certificado def depdsito y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias sigufentes
al recibo de la comunicacién; con la recepcién del oficio queda consumado el embargo...”

Conforme a la norma procesal anterior y como quiera que se ha librado
mandamiento de pago dentro de este asunto, la medida cautelar solicitada por la
parte ejecutante resulta procedente, por consiguiente se accedera a su decreto. Asi
mismo, teniendo en cuenta, la facultad que prevé el articulo 599 del Codigo General
del Proceso, consistente en que el Juez puede limitar los embargos a lo necesario,
se decretara la medida cautelar solamente respecto de los dineros depositados en
la cuenta corriente del Banco Popular No. 050000249 denominada Fondos
Comunes (fl. 4) cuyo titular sea ia Unidad de Gestiébn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de Ia Proteccion Social — UGPP.

El despacho se abstendra de decretar la medida cauteiar solicitada respecto de ia
cuenta corriente No. 302300004462 del Banco Agrario en virtud a que los recursos
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ccibnsignados en dicha cuenta corresponden a dineros embargados a aportantes en
désarrollo de procesos de cobro coactivo adelantados por la UGPP que atn no
ingresan en el patrimonio de dicha entidad. Asi lo determiné el Tribunal
Administrativo de Boyaca en providencia del 25 de septiembre de 2019 siendo

[ . 1
ponente el Magistrado Oscar Alfonso Granados, en la que se sefiald:

“Tal como ocurre en el presente caso, en donde la parte ejecutante pretende el embargo y
relencién de los dineros consignados en la cuenta corriente No. 30230004462, recursos que
de acuerdo con la cerfificacidn expedida por el Banco Agrario, corresponde a dineros
embargados a aportantes en desarrollo de procesos de cobro coactivo adefantados por fa
UGPP, que aln no ingresan en el patrimonio de dicha entidad, de tal manera que no pueden
ser objelo de ninguna medida, para asegurar las obligaciones pendientes con sus
acreedores.

En tal sentido, la Sala revocara el auto del 16 de mayo de 2019 proferido por el Juzgado
Catorce Administrativo Oral de Tunja por medio def cual se decretd el embargo y retencion
de los dineros que la Unidad de Gestién pensional y Contribuciones Parafiscales-UGPP,
tenga depaositados en la cuenta corriente No. 302300004462 del Banco Agrario de Colombia,
por cuanto dichos dineros no forman parte del patrimonio de dicha entidad y por tante no
constituye prenda comun de sus acreedores, de tal manera que dicha medida cautelar
resulta improcedente”?

También se abstendra el despacho de decretar la medida cautelar solicita respecto
de¢ la cuenta corriente No. 110 — 050 — 25359 — 0 del Banco Popular denominada
Recaudos Cuotas Partes Pensionales (fi. 2 vto) y de las cuentas de ahorro o
corriente existentes en las entidades financieras Banco de Occidente, Banco BBVA,
Bancolombia, Banco de Bogota y Davivienda, cuyo titular sea la Unidad de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP, hasta
tanto se obtenga una respuesta del Banco Popular sobre el embargo ordenado a
esa entidad financiera, lo anterior, teniendo en cuenta la cuantia de Ia obligacion
que se reclama. No obstante, en virtud del poder instructive del Juez previsto en el
articulo 43-4 del CGP, se ordenara oficiar a las entidades financieras antes citadas
para que certifiquen con destino a este proceso los nimeros de cuenta (corriente y
anorro) que en esos bancos tenga a su nombre la UGPP, destinacion y naturaleza
de los recursos se consignan en ellas. Por Secretaria se elaborara el oficio
correspondiente y su tramite quedara a cargo de la parte ejecutante.

gl limite del embargo se hara conforme a la regla del numeral 10 del articulo 593
del Cédigo General del Proceso; por consiguiente, el mismo se limita a la suma de
SESENTA Y DOS MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL

OSCIENTOS SESENTAY UN PESOS {$62.274.261) que corresponde al valor del
crédito mas un 50%.

hora bien, frente a la inembargabilidad de los recursos publicos, la Corte
onstitucional se ha pronunciado en varias oportunidades. En efecto en la sentencia
-543 de 2013, el Alto Tribunal Sefiald lo siguiente:

Q0 X

*...Por su parte, la Corte Constitucional, al fijar el contenido y alcance del articulo 63 sobre
el tema en discusién, ha sostenido que el principio de inembargabilidad es una garantia que
s hace necesario preservar y defender, con el fin de proteger los recursos financieros del
Estado, en particular, los destinados a cubrir las necesidades esenciales de la pobiacién.
Esto, por cuanto si se permitiera el embargo de todos los recursos y bienes puablicos (i) el
Estado se expondria a una pardlisis financiera para realizar el cometido de sus fines

Expediente 15001-33-33-002-2016-000Q1-01.
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esenciales, y (if) se desconoceria el principio de la prevalencia del interés general frente al
patticuiar, el articulo 1y el predmbuio de la Carta Superior2.

Sin embargo, contemplé excepciones a la regla general para armonizar el principio de
inembargabilidad de recursos pablicos con otros principios, valores y derechos
constitucionales, entre los que se encuentran, la dignidad humana, la vigencia de un orden
justo y el derecho al trabajo. Estas son:

(i) Satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer efectivo
el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas3.

(i) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacion
de los derechos en eilas contenidos4.

{iff) Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacién clara, expresa y
exigible. 5

(iv) Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP,

siempre y cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las
aclividades a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion, salud,
agua potable y saneamiento basico)6

Esta posicion ha sido reiterada por la Corporacion, sin que haya declarado la inexequibilidad
de las normas referentes a la inembargabilidad de bienes y recursos publicos?, como lo
pretende el actor. .78

Se debe sefialar, que [a posicion anterior ya habia sido recogida en la sentencia C-
1154 de 2008, sentencia hito que recogié la linea jurisprudencial sobre ei sustento
constitucionai del beneficio de inembargabilidad y las condiciones antes sefialadas
como excepcion a la regla general.

Por su parte el Tribunal Administrativo de Boyaca en auto del 14 de junio de 2017,
aplicando la tesis jurisprudencial anterior, indico, que las Altas Cortes coinciden en
que la regla general es la inembargabilidad de las rentas y recursos del Estado y la
excepcion la constituye el pago de obligaciones laborales, de sentencias y las
demas obligaciones claras, expresas y exigibles a cargo de las entidades publicas.
En efecto, el Tribunal sefialo:

“...Entonces la regla general es la inembargabilidad de lar rentas y recursos del Estado, y la
excepcion la constituye el pago de sentencias y demdas obligaciones, claras, expresas y
exigibles a cargo de las enfidades publicas, particularmente, en caso de acreencias
laborales, los cuales gozan de una proteccidn especial constitucional: negar la medida
cautelar con el argumento de Ja inembargabifidad de los recursos que estan incorporados en
el presupuesto General del Departamento genera un desmedro al patrimonio e integridad de
la demandante; ademas, no puede desconocerse que el hecho de prohibir ef embargo de
ciertos bienes hace ifusorio el derecho a reclamar el page que se encuentra contenido en un
fitulo ejecutivo .,.™®

2 Corle Constitucional, sentencia C-546 de 1992. Magistrados Ponentes: Ciro Angarita Baron y Alejandro Martinez Caballero.

3 C-546 de 1992

* En la sentencia C-354 de 1997 (Antonic Barrera Carbonell’, se expusc que aunque el principio general de inembargabilidad que consagraba
la norma acusada resultaba ajustada a la Constitucién. Precisd que tratandose de los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en
sentencias ¢ en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiente que indica 1a norma acusada y {ue transcurridos
18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucién, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los
destinados al pago de sentencias ¢ conciliaciones, cuando se trate de esta clage de titulos- y sobre lcs bienes de las entidades u 6rganos
respectivos.

5 La sentencia C-103 de 1994 Uorge Arango Mejia’, se establecid una segunda excepcién a la inembargabilidad del Presupueste General de la
Nacion, asi: para hacer efectiva una obligacién que conste en un acto administrativo que preste mérite ejecutivo, estc es, que sea expresa,
clara y exigible, procedera la ejecucion después de los diez y ocho (18) meses.

8 C-793 de 2002. M.P. Jaime Cérdoba Trivifio

7 La finea jurisprudencial que desarrolla lo atinente al principio de inembargabilidad de los bienes y recursos poblicos como sus excepciones
esta compuesta, principalmente, por las siguientes sentencias: C-546 de 1992, C-013, C-017, C-107, C-337, C-555 de 1993, C-103 y C-263 de
1984, C-354 y C-402 de 1897, T-531 de 1989, C-427 de 2002, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566, C-871 y C-1064 de 2003, C-192 de 2005,
C-1154 de 2008 y C-532 de 2010.

& Corte Constitucional, Sentencia C-543 de 2011

® TRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE BOYACA, Sala ce Decision No. 2, auto del 14 de junio de 2017. M.P  LUIS ERNESTO ARCINIEGAS
TRIANA. Exp. 15001-3333-005-2012-00146-01.
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Enel presente caso lo que busca el demandante es el pago de una condena judicial,
denvada del incumplimiento a la orden impartida por este Juzgado en el proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho 2010-00047, por consiguiente, se enmarca
éste asunto dentro de una de las excepciones a la inembargabilidad. Sin embargo
se debe senalar que de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo
195 del CPACA, en todo caso, no se podran embargar recursos asignados para
sentencias y conciliaciones y los del Fondo de Contingencias.

Se|ordena a la entidad financiera, que los dineros sean puestos a disposicion de
este despacho mediante su depdsito en la cuenta No. 150012045002 de! Banco
Agrario sucursal Tunja, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la
correspondiente comunicacion (numeral 10 art. 593 del C.G.P.). Por secretaria
debera librarse el oficio del caso anexando copia de esta providencia y el tramite
de| mismo quedara a cargo de la parte ejecutante quien debera radicarlo en la
dependencia que cocrresponda y allegar a este despacho la constancia de
radicacion.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar el embargo y retencién de los dineros que ia Unidad de Gestién
Pansionai y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP tenga
depositados en la cuenta corriente No. 050000249 del Banco Popular conforme a
io expuesto en la parte motiva. De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2°
del articulo 195 del CPACA, no se podran embargar recursos asignados para
sentencias y conciliaciones y los del Fondo de Contingencias.

SEGUNDO: El monto del embargo se limita a la suma de SESENTA Y DOS
MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS SESENTA
Y UNPESOS ($62.274.261), que debera ser puesta a disposicion de este despacho
mediante su depdsito en la cuenta No. 150012045002 del Banco Agrario sucursal
Tunja, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de Ia correspondiente
comunicacion, de conformidad con lo expuesto.

TERCERO: El despacho se abstiene de decretar la medida cautelar solicitada
reppecto de los dineros depositados en la cuenta corriente No. 302300004462 del
Banco Agrario, cuenta corriente No. 110 —050 — 25359 - 0 del Banco Popular y las
cuentas de ahorro o corriente existentes en las entidades financieras Banco de
Oc¢cidente, Banco BBVA, Bancolombia, Banco de Bogota y Davivienda, cuyo titular
esg la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - UGPP, de conformidad con lo expuesto.
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CUARTO: Oficiar a las entidades financieras Banco de Occidente, Banco BBVA,
Bancolombia, Banco de Bogota y Banco Davivienda para que dentro de los cinco
(9) dias siguientes al recibido del correspondiente oficio, certifiquen con destino a
este proceso [os numeros de cuenta (corriente y ahorro) que en esos bancos tenga
a su nombre la UGPP, denominacion, destinacion y naturaleza de los recursos que
se consignan en ellas, de conformidad con lo expuesto.

QUINTO: Por Secretaria elaborese el oficio correspondiente a la medida cautelar
dirigido al Banco Popular y los demas de que trata el numeral CUARTO de esta
providencia, cuyo tramite queda a cargo de la parte ejecutante quien debera
radicarlos en la dependencia que corresponda y allegar a este despacho las
respectivas constancias. Al oficic que comunique la medida cautelar debera
anexarse copia de este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, q
\ .
. /

D DO 4 m@ “
LAURA PAT |(§F%\0AtBA° ALIXTO
Juez
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Al Despacho con informe secretarial que indica que Ia parte ejecutante presenté
reforma de la demanda (fi. 140).

tl. CONSIDERACIONES

Problema juridico.

Corresponde al despacho establecer si procede la admision de la reforma de la
demanda presentada por el ejecutante el 30 de julio de 2019 vista a folios 133 —
139 del expediente, o si por el contrario, dicha reforma debe ser rechazada en
virtud a que es |la segunda vez que la parte demandante reforma las pretensiones
de la demanda.

Para resolver el problema juridico planteado se considera:

EL articulo 173 del CPACA establece con respecto a la reforma de la demanda
que:

‘Bl demandante podrd adicionar, aclarar, 0 modificar la demanda, por una sola vez,
conforme a las siguientes reglas.

La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
fraslado de la demanda. De la admision de la reforma se correré traslade mediante
nofificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podréa referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas,

3. No podra sustituirse fa lotalidad de las personas demandantes o demandadas ni fodas
las prefensiones de la demanda. Frente a nuevas prefensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un seolo documento con la demanda inicial lgualmente, el
juez podré disponer que el demandante fa integre en un soto documento con la demanda
inicial.
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Por su parte, el Codigo General del Proceso en su articuio 93 dispuso en el mismo
séntido que:

; “Correccién, aclaracién y reforma de la demanda. E/ demandante podra corregir, aclarar
o reformar la demanda en cualquier momento, desde su presentacion y hasta antes del
5 sefialamiento de la audiencia inicial.

La reforma de la demanda procede por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. Solamente Se considerard que existe reforma de la demanda cuando haya alteracion
de las parfes en el proceso, o de las pretensiones o de los hechos en que elfas se

fundamenten, 0 se pidan o alleguen nuevas pruebas.

2. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones formuladas en fa demanda, pero si prescindir de algunas o incluir
nuevas.

3. Para reformar la demanda es necesario presentarla debidamente integrada en un solo
escrito.

4. En caso de reforma posterior a la notificacién del demandado, el auto que la admita se
notificara por estado y en &l se ordenara correr traslado al demandadc ¢ su apoderado
por la mitad del término inicial, que correrd pasados tres (3) dfas desde la notificacion.
Si se incluyen nuevos demandados, a estos se les notificard personalmente y se les
correra frasfado en la forma y por el terminc sefialados para la demanda inicial.

5. Dentro del nuevo trasfado ef demandado podrd ejercitar las mismas facuftades que
durante el inicial. (Subrayado del despacho).

Cpmo lo disponen las normas aludidas, la reforma de la demanda procede por una
sola vez. Para el caso previsto en el CPACA la demanda puede reformarse dentro
de los 10 dias siguientes al traslado de la demanda y en los procesos regidos por
el CGP desde la presentacion de la demanda hasta antes del sefialamiento de la
audiencia inicial.

Ep el presente caso el ejecutante mediante escrito presentado el 30 de julio de
2019 visto a folios 134 - 139 del expediente reformé las pretensiones de la
demanda. No obstante, advierte el despacho que la demanda fue radicada el 11
de octubre de 2017 (fl. 4 — 9) y con la sustentacion del recurso de apelacion
ptesentado por el ejecutante en contra del auto que ordend negar el mandamiento
de pago, su apoderado procedid a reformar las pretensiones de la demanda como
se observa a folio 109 del expediente. Fue asi que cuando se estudio la viabilidad
de librar el mandamiento de pago, dicho estudio se realizd teniendo en cuenta las
levas pretensiones formuladas por el ejecutante el 27 de agosto de 2018 con el
recurso y no las de la demanda inicial, asi se indicé en el auto del 25 de julio de
2019 por el cual se librd6 mandamiento ejecutivo (fi. 123).

=

Teniendo en cuenta lo anterior, esto es, que la parte ejecutante ya presentd una
reforma de la demanda mediante escrito del 27 de agosto de 2018,
especificamente de sus pretensiones, y que la modificacion de ésta solo es
procedente por una vez, el despacho rechazara la reforma presentada el 30 de
julio de 2019 vista a folios 133 — 139 con la que se pretende nuevamente cambiar
las pretensiones de la demanda.

Pbr lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja, '
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RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la reforma de la demanda presentada por el ejecutante
visible a folios 133 - 139, conforme lo expuesto en la parte motiva.

/
NOTIFIQUESE, K\
A AR
LA TRI 1A ALB c LIXTO

JUEZ
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1. Asunto

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento
que no se ha allegado la informacion solicitada en cumplimiento de lo ordenado en
nrovidencia anterior.

Il. Antecedentes

Mediante providencia anterior (fl. 125), se dispuso requerir al Fondo de Pensiones y
Ceésantias Porvenir, con el fin de que informara a este Despacho si dicho Fondo
Pensional asumi6 la administracion y responsabilidad frente a los aportes pensionales
realizados al Fondo de Pensiones y Cesantias Horizonte S.A., y en concreto respecto
de la sefiora Liliana Aguirre Espinosa (g.e.p.d.}, asi como si ante dicho Fondo
Pensional se han llevado a cabo tramites de reconocimiento de pensién de
sobrevivientes por parte del sefior Fredy Correa Duran.

!_o anterior teniendo en cuenta el interés directo que puede asistirle a dicho Fondo
Pensional en las resultas del caso de la referencia.

LN

HE. Consideraciones

Revisado el expediente se encuentra que la parte demandante retir6 el oficio No.
941/2018-199 de 20 de agosto de 2019, conforme a rdbrica vista a folio 127,
acreditando su respectivo tramite y radicacion ante el Fondo de Pensiones y
Cesantias Porvenir Oficina de Tunja, conforme a radicado 0106501012467600 de 5
de septiembre de 2019, segln se constata con sello de correspondencia recibida
visible a folio 129.

No obstante, no se ha allegado respuesta alguna frente a lo requerido por el juzgado.

Pue_s bien, con el fin de impartir impulso al presente tramite, considera el juzgado
pertinente sefialar lo siguiente:



al

Enl el auto admisorio de la demanda se consideré en su momento oportuno vincular

bresente tramite ai Fondo de Pensiones y Cesantias Horizonte S.A., de acuerdo al

nuhweral 3° del articulo 171 del CPACA, en atencién a que podia asistirle un interés -

directo en las resultas de este proceso, debido a que lo pretendido en forma principél

por la parte demandante es el reconocimiento y pago de una pension de
soprevivientes con ocasion del fallecimiento de |la sefiora Liliana Aguirre Espinosa

Q.
apprtes pensicnales a ese fondo pensional.

Sj

e.p.d), quien de acuerdo a los hechos de la demanda y otras documentales, realiz6

n embargo, en su momento la secretaria del Despacho puso en conocimiento que
no habia sido posible cumplir con lo ordenado en el auto admisorio de la demanda en

relacion con la notificacion del referido Fondo de Pensiones Horizonte, atendiendo a
un posible cambio de razén social {fl. 112), por lo que para efectos de tener certeza

fr

nte a dicha situacién, se consideré oportuno requerir al Fondo de Pensiones y

Césantias Porvenir para que informara si asumié la administracion y responsabilidad
frante a los aportes pensionales realizados al Fondo de Pensiones y Cesantias
Hdrizonte S.A., y en concreto respecto de la sefiora Liliana Aguirre Espinosa

(g
=]

e

e.p.d.), asi como si ante dicho Fondo Pensional se han llevado a cabo tramites de
sonocimiento de pension de sobrevivientes por parte del sefior Fredy Correa Duran.

Ahora bien, ha de advertirse en esta oportunidad, que a! realizar una lectura detenida

ntegral de la demanda en conjunto con los documentos que obran en el proceso,

se encuentran elementos que permiten inferir que en efecto, es pertinente la
vinculacién al presente asunto del Fondo Pensional Porvenir, en la medida en que
dicha entidad asumié la administracion y responsabilidad frente a los aportes

pe

sd
in
re
sg

A
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\nsionales realizados al Fondo de Pensiones y Cesantias Horizonte S.A, pues no
lo se hace mencion a dicho fondo pensional en distintos apartes del libelv
troductorio, sino que aunado a ello, se encuentra documental en la que el mismo da
spuesta al hoy accionante en relacion con aspectos pensionales respecto de !a
Aora Aguirre Espinosa (g.e.p.d) (fl. 88).

hnado a lo anterior, al realizar la consulta en linea del Certificado de Existencia y
opresentacion Legal del Fondo de Pensiones Porvenir S.A', en el acapite de
onstitucion y reformas” se encuentra la siguiente anotacioén:

" (...) Resolucion S.F.C. No. 0628 del 03 de abril de 2013 la Superintendencia
Financiera de Colombia, no objeta la adquisicion de BBVA Horizonte Sociedad
Administradora de Fondos de Pensiones y de Cesantias S.A. por parte de la Sociedad
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A.

Resolucion S.F.C. No. 2134 del 22 de noviembre de 2013 La Superintendencia
Financiera de Cofombia no objeta la fusion por absorcion de HORIZONTE
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias S.A, por parte de la
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias PORVENIR S.A., protocolizada
mediante Escritura Ptiblica 2250 del 26 de diciembre de 2013 Notaria 65 de Bogola,
produciéndose en consecuencia la disolucion sin liquidacion de la entidad absorbida.

(...)"

Bhjo este entendido, y como quiera que en el auto admisorio de la demanda se
atlvirtié que debido a que lo pretendido en forma principal por la parte demandante es

reconocimiento y pago de una pensién de scbrevivientes con ocasién del

'Ep la pagina web de la Superintendencia Financiera de Colombia: hitps:/#www.superhnanciera gov.coispi 10082625, con el NIT 800.144.331-3,

cohcretamente en et siguiente link: ile:/4C /Users/\JIREYESQU. SERADMT UN/Downloads/certificado%20{2).pd{
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fallecimiento de la sefiora Liliana Aguirre Espinosa (qg.e.p.d), de acuerdo al numeral
3° del articulo 171 del CPACA, es preciso entender como persona juridica a vincular
&n el presente asunto al Fondo de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A., por lo que
se ordenard que por Secretaria se proceda en los términos del numeral 4° del auto
admisorio de la demanda de 17 de enero de 2019 (fl. 107), y se materialice la
notificaciéon de dicha providencia y de la demanda a la entidad territorial demandada
Municipio de Zetaquira y a la entidad vinculada Fondo de Pensiones y Cesantias
Porvenir S.A.

Para lo anterior, téngase en cuenta como correo electrénico para notificaciones
judiciales del Fondo de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A., el siguiente:
notificacionesjudiciales@porvenir.com.co.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

F’_RIMERO.- Entender como persona juridica vinculada al presente asunto, conforme
al numeral 3° del articulo 171 del CPACA, al FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., conforme a lo expuesto.

SEGUNDO.- En consecuencia, por Secretaria procédase en los términos del numeral
4° del auto de 17 de enero de 2019 (fl. 107), materializando la notificacion de dicha
_brov]dencia y de la demanda a la entidad territorial demandada Municipio de Zetaquira
“ya la entidad vinculada Fondo de Pensiones y Cesantias Provenir S.A.

Para lo anterior, téngase en cuenta como correo electronico para notificaciones
judiciales del Fondo de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A., el siguiente:
notificacionesjudiciales@porvenir.com.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

| AP T%uc}l‘)x;\ ' !\CALIXL'{}(/)

Juez

LAR.

Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anferior qutp_sge notificd por Estado Electrdnico Nra. ™ de hoy
SHOLT

en el portal Web de la rama Judicial,

e
LADY, JTMEN{ESTUPTRIAN DELGADO
SEERGTARLY JCZGADD SEGC¥D0 AUMRNISTRATIYD

siendo Ids B:00 A.M.




< [
IQ“ DE <

Repablica de (Colombia
Rama Qudicial del Poder Phblico
. Quzgads Segando rAdminictrative Oral del Cincuito Judicial de Tunja

Tunja, 3 {7 Mg

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARGARITA ROA DE MUNOZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES  PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

RADICADO: 150013333002201800182-00

l. Asunto

Ingresa el proceso al Despacho a fin de proveer sobre la concesién del recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandante, contra
el auto de fecha dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019), por medio
del cual se negd se negd parcialmente el mandamiento de pago solicitado en contra
~de la UGPP y en favor de la sefiora Margarita Roa de Mufioz (fl. 109-113).

Il. Consideraciones

Conforme al articulo 321 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa del articulo 306 del CPACA, es apelable el auto que niega total o
parcialmente €l mandamiento. Sefala la citada norma:

“Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

()

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso sjecutivo.”

ﬁente al tramite del recurso de apelacion, el articulo 322 del CGP establece:

(...}

La apelacidn contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante
el juez que la dictod, en el acto de su notificacidn personal o por escrito dentro de fos tres (3)
dfas siguientes a su notificacion por estado. {...}”

A su turno, el articulo 438 del mismo estatuto, dispone:

“El mandamiento ejecutivo no es apelable, el auto que lo niegue total o parcialmente y el que
por via de reposicién lo revoque, lo seréd en el suspensivo (..}~

Revisadas las actuaciones, se observa que el auto que negd parcialmente el
mandamiento de pago fue notificado por estado el dia 19 de diciembre de 2019 (fl.
113), por lo que la parte demandante tenia plazo de conformidad con la norma en




Ejecutivo
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mencion, hasta el dia 15 de enero de 2020, para interponer y sustentar el recurso de o
apelacion. Asi, se constata que el recurso fue interpuesto vy sustentado

oportunamente por la parte demandante, esto es, el dia 14 de enero de 2020 (fl. 114~
225). '

Por lo anterior, sera concedido ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, el recurso
de apelacion interpuesto por la parte ejecutante.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja, '

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo dz Sl
Boyaca, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por el apoderado de la
parte ejecutante, contra el auto de fecha dieciocho (18) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019), por medio del cual se negé parcialmente el mandamiento de pago
salicitado en la demanda, de conformidad con lo expuesto en |a parte motiva.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de

Servicios de los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado al
Tribunal Administrativo de Boyaca (Reparto), previas las anotaciones del caso. H

J\ \Q oy

BA ALIXTO

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, ~

LAURD PA\TRICI
Juez

LAR “
. |

Juzgado Sequndo Administrativo Oral def
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se nptificd por Estada Electrénico Nro. @_ de hoy
, eh el portal Web de la Rama
Judicial, siéndo las'8: M R‘{-i .
LADY J;EWE TUPINAN DELEADO AR “
SETRETABIN (75000 SEGCND0 ANHINISTRATIVO : v
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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: CECILIA PARDO DE PENA
DEMANDADO: NACION- M.E.N. - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 15001-3333-011-2015-00005-00
ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre la materializacion de las medidas cautelares
decretadas en auto del 15 de febrero de 2019.

Para resolver se considera.

En providencia del 15 de febrero de 2019 se decreto el embargo y retencion de los
dineros que EL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, con NIT No. 899.999.001-7, tuviera depositados en las cuentas
corrientes No. 310 — 000161, 310-001763, 310-002571 y 310-002563, del BANCO
BBVA — SUCURSAL PRINCIPAL DE BOGOTA.

Tramitado el correspondiente oficio, el Banco BBVA inform6 que “realizadas las
validaciones correspondientes en el sistema del Banco, evidenciamos que las
cuentas relacionadas en su orden de Embargo Registran como de titularidad de
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Nit. 899999001-7 vy no a nombre del
Ministerio de Defensa Nacional Ejercito Nacional.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace evidente que la entidad bancaria Banco
BBVA incurrio en un error al entender que la medida cautela habia sido decretada
en contra del Ministerio de Defensa Nacional Ejercito Nacional. Se aclara que la
entidad ejecutada en el presente proceso es la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, y por ende la medida cautelar de embargo tiene
por objeto las cuentas que dicha entidad tenga en el Banco BBVA, por lo tanto se
requerira a la entidad bancaria para que proceda a estudiar nuevamente la
solicitud contenida en el oficio No. 205/2015-0005 del 27 de febrero de 2019 y en
caso de ser procedente registre la medida de embargo en los términos ordenados.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
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RESUELVE:

IMERO: Requerir a la entidad bancaria - Banco BBVA — oficina principal

Bogota para que de manera inmediata proceda a estudiar nuevamente la solicitud

Cor
ser

tenida en el oficio No. 205/2015-0005 del 27 de febrero de 2019 y en caso de
procedente regisire la medida de embargo en los términos ordenados.

SEGUNDO: Por Secretaria del Despacho elabdrese el oficio y anéxese copia del
ofigio 205/2015-0005, copia del auto del 15 de febrero de 2019 y de esta
pravidencia cuyo tramite queda a cargo de la parte ejecutante.

R0

NOTIFIQUESE y CUMPJ.jASE p |

LAURA PATTRQ{@IA Am

Juez

Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

R

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior quto se notificd per Estade Electrdnico Nro. ﬁ;_ de hoy
§ ) l F l;j‘ 2{ E Q . en el portal Web de la Rama

Judizial, siendo |ds 8:00 AM.

D s

LADY JIMENA BATUPTRAN DELSADG
SEHETARIS JUZ000 SEGLNH AMINISTRATIV
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Repablica de (Colombia
Rama Judicial del Poden Pdblico
Jaggade Segundo Administrative Onal del Circaito Qudicial de Tunja

Tusia, 16 FER 2020

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE RAMIRO DELGADILLO FORERO
DEMANDADO: COLPENSIONES
RADICADO: 15001-3333-002-2017-00120-00

. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre la materializacion de las medidas cautelares
decretadas en auto del 13 de junio de 2019.

Para resolver se considera.

En providencia del 13 de junio de 2019 se decreto el embargo y retencion de los
dineros depositados por la entidad ejecutada en la cuenta de ahorros No.
55000690068244 del Banco Davivienda. Asi mismo se ordend oficiar a las
entidades financieras Banco de Occidente y Banco BBVA, para que certificaran los
ndmeros de cuenta (corriente y ahorro) que en esos bancos tiene a su nombre
COLPENSIONES y qué tipo de recursos se consignan en ellas.

Tramitados los correspondientes oficios, el Banco Davivienda informo que la
cuenta de ahorros No. 55000690068244 no se encuentra registrada a nombre de
Colpensiones y que las cuentas de ahorro y corrientes con que cuenta la entidad
ejecutada en dicha entidad gozan del beneficio de inembargabilidad, por lo tanto
se procedera a poner en conocimiento de la parte ejecutante la mencionada
respuesta.

A su vez las entidades bancarias Banco de Occidente y Banco BBVA dieron
respuesta a la solicitud del Despacho y remitieron los nombres y nimeros de
cuentas que tiene Colpensiones en dichas entidades.

Revisado el listado de cuentas corrientes y de ahorro certificadas por los bancos
de Occidente y BBVA, se advierte que las cuentas certificadas por el Banco BBVA
No. 309-016996 y 309-015824 cuyo destino es “ADMINISTRADORA DE
PENSIONES — COLPENSIONES” y "LIQUIDEZ FONDO VEJEZ’ respectivamente
son las que tienen una destinacidon o que contienen recursos con los cuales se
puede cancelar lo reclamado por el ejecutante sin afectar el pago de las mesadas
de los demas beneficiarios, por lo que se decretara la medida de embargo de
estas cuentas en los términos indicados en el auto del 13 de junio de 2019.




Ejecutivo
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Uha vez se obtenga respuesta por parte del Banco BBVA de la medida cautelar
aqui decretada, se pronunciara €l Despacho sobre la procedencia y necesidad de
decretar el embargo de otras cuentas.

Se ordenara a la entidad financiera que los dineros sean puestos a disposicién de
éste Despacho, mediante su depésito en la cuenta No. 150012045002 del Banco
Agrario de Colombia sucursal Tunja, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo
de la correspondiente comunicacion (numeral 10 art. 593 del C.G.P.). Por
Secretaria deberan librarse los oficios del caso anexando copia del auto del 13 de
ynio de 2019 y de esta providencia en obedecimiento a lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 594 del CGP.

[S—

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros depositados en el
Banco BBVA — oficina principal Tunja por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES -COLPENSIONES identificada con NIT 900.336.004-1 en las
cuentas No. 309-016996 y 309-015824 cuyo destino es “ADMINISTRADORA DE
PENSIONES — COLPENSIONES” y “LIQUIDEZ FONDO VEJEZ" respectivamente.

0

asignados para sentencias y conciliaciones y los del Fondo de Contingencias.

SEGUNDO: E!l monto del embargo, se limita a la suma de CIENTO VEINTIOCHO
MILLONES SIETE MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS CON
CGINCO CENTAVOS ($128.007.952,5), que corresponde al saldo de capital
indexado mas los intereses, aumentado en un 50%.

TERCERO: Péngase en conocimiento de la parte ejecutante la respuesta emitida
or el Banco Davivienda obrante a folio 18.

irigido al Banco BBVA, cuyo tramite queda a cargo de la parte ejecutante quien
ebera radicarlo en la dependencia que corresponda y allegar a este Despacho
as respectivas constancias. Al oficic que comunique la medida cautelar debera
nexarse copia del auto del 13 de junio de 2019 y de este auto.

JOTIFIQUESE y CUM \LASE )

. UR‘} l(md\ QL@D J/C}u o

PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

R
GUARTO: Por Secretaria elaborese el oficio correspondiente a la medida cautelar
d
d
l

Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

o

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior agto se ngtificd por Estade Electrénice Nro. O de hoy
A IQé,!gQQ &2 , en el portal Web de la Rama
Judicial, siehdo las 0@
GO

LADY JIMENA BSTUPINAN DELGADO
RICH 26800 SBA L) IMRISTRTA®

in embargo se debe sefalar que de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo
2° del articulo 195 del CPACA, en todo caso, no se podran embargar recursos
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DEMANDADO: COLPENSIONES
RADICADO: 150013333007201700157 — 00

&l despacho ordenara correr traslado de la liquidacion del crédito presentada por el
apoderado de la parte ejecutante a la ejecutada, en la forma prevista en el
numeral 2° del articulo 446 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo 446 del
Codigo General del Proceso se ordena correr traslado a la entidad ejecutada de la
liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante vista a folios 209 — 210,
por el término de tres (03) dias, a efectos que presente las objeciones relativas al
estado de cuenta presentado por su contraparte.

]
NOTIFIQUESE Y CUMOLASE i (\ @M
3R {5 Ligy 2

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

DRRN

% Juzgado Segqundo Administrativo Oral
del Circusto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El anterior autc se notificd por Estado Electrénico Nro.(& de hay
Ofi l%! ZDZQ , en el portal Web de la rama
Judicial, siendo | saﬁa%
L )

LADY JﬂﬁAENA‘ JESTUPLNAN DEL&ADO
SECRETARLA JU26ADD SEGUNDD ADMINISTRATIVD
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l. ASUNTO

Pasa el despacho a resolver la solicitud vista a folio 13 del cuaderno de medidas
cautelares en la que la parte ejecutante pide se decrete el embargo y retencion de los
dineros que COLPENSIONES tenga depositados en fa cuenta corriente No.
65285942057 y cuenta de ahorros No. 65283206810 de Bancolombia.

i CONSIDERACIONES

El despacho se abstendra de pronunciarse frente a la solicitud de embargo de las
cuentas sefialadas en el memorial del 13 de noviembre de 2019 vista a folio 13 del
cuaderno de medidas cautelares, en virtud a que dicha medida cautelar fue
decretada mediante auto del 4 de octubre de 2018 obrante a folios 4 — 5 del mismo
cuaderno.

Sin embargo, como lo que pretende el glecutante es que se satisfaga la obligacion
existente a su favor la cual consta en sentencia que ordend seguir adelante la
ejecucion (fl. 194 — 206 del cuaderno principal) y teniendo en cuenta que la medida
cautelar decretada en auto del 4 de octubre de 2018 se limité a $ 2.025.691,35,
suma que resulta insuficiente para cubrir la totalidad del crédito ordenado, el
despacho ampliara la cuantia de dicha medida a io necesario. Lo anterior de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 583 — 10 del CGP y el inciso 3 del articulo
599 ibidem que dispone que el juez al decretar los embargos “podra limitarfos a lo
necesario; el valor de los bienes no podra exceder el doble del crédito cobrado, sus
intereses y las costas prudencialmente calculadas (...)".

En este caso el total del crédito ordenado en la sentencia de seguir adelante la
ejecucion corresponde a la suma de $ 7.932.645 (capital e intereses moratorios
calculados hasta el 12/08/2019), por lo que la medida se ampliara a once millones
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ochocientos noventa y ocho mil novecientos sesenta y siete pesos
($111.898.967,35) que corresponde al valor del crédito ordenado mas un 50%.
Te?niendo en cuenta que Bancolombia mediante oficio radicado el 30 de abril de
2019 inform¢ a este despacho que en cumplimiento de la medida cautelar decretada
congeld la suma de $2.025.691.35 que no seria puesta a disposicion de este
juzgado hasta que estuviera en firme la providencia de seguir adelante la ejecucion,
se ordenara a dicha entidad financiera que de conformidad con esta providencia
proceda al embargo de $ 9.873.276 adicionales de las cuentas respecto de las que
sg decretd la medida (cuenta corriente No. 65285842057 y cuenta de ahorros No.
65283206810 cuyo titular es COLPENSIONES), a fin de completar el monto de la
medida cautelar ampliada ($11.898.967).

Se ordenara también a la entidad financiera, que la suma de $11.898.967 sea
pUestas a disposicion de este despacho mediante su depésito en la cuenta No.
150012045002 del Banco Agrario sucursal Tunja, dentro de los tres (3) dias
siguientes al recibo de la correspondiente comunicacion (numeral 10 art. 593 del
CIG.P.). Por secretaria se elaborara el oficio del caso anexando copia de esta
prpvidencia y sefialandole a la entidad financiera que la sentencia que ordené seguir
adelante la ejecucion en el proceso de la referencia se encuentra ejecutoriada. El
tramite del oficio quedara a cargo de la parte ejecutante quien debera radicarlo en
la dependencia que corresponda y allegar a este despacho la constancia de
radicacion.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de! Circuito Judicia! de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Ampliar la cuantia de la medida cautelar de embargo y retenciéon de
dineros decretada mediante auto del 04 de octubre de 2018 a la suma de once
lllones ochocientos noventa y ocho mil novecientos sesenta y siete pesos
1.898.967), de conformidad con lo expuesto en (a parte motiva.

SEGUNDO: Ordenar a Bancolombia que de conformidad con lo expuesto en esta
providencia, proceda al embargo de $ 9.873.276 adicionales a la suma congelada
por esa entidad de las cuentas corriente No. 65285942057 y ahorros No.
65283206810 cuyo titular es COLPENSIONES ($2.025.691), a fin de completar el

mbnto de la medida cautelar que ha sido ampliada ($11.898.967).

TERCERO: Ordenar a Bancolombia que !a suma de $11.898.967 sea puestas a
disposicion de este despacho mediante su depésito en la cuenta No. 150012045002
del Banco Agrario sucursal Tunja, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de
lajcorrespondiente comunicacion (numeral 10 art. 593 del C.G.P.), en virtud a que
lajprovidencia que ordend seguir adelante la ejecucién se encuentra ejecutoriada.




Ejecutivo
Radicacién: 150013333007201700157-00
Pdgina 3

CUARTO: Por Secretaria elabérese el oficio correspondiente dirigido a la entidad
financiera Bancolombia cuyo tramite queda a cargo de la parte ejecutante quien
debera radicario en la dependencia que corresponda y allegar a este despacho la
respectiva constancia.

QUINTO: Al oficio que comunique lo resuelto a Bancolombia debera anexarse copia
de esta providencia y de la sentencia que ordend seguir adelante la ejecucién; en el
mismo se debera indicar a la entidad financiera que la sentencia aludida se
encuentra ejecutoriada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, @ @_AA/
L

LAURA PA RlCIA BA CALIXTO
Juez

f@% Juzgado Segundo Administrativo Oral def |
Circuito Judicial de Tinja

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

DRRN

El antemorruto s7nof|f:cu Eor Estado Electrdnico Nro. @_ de hay

en el portal Web de la Romo

Judicial, SIendo los T;?
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ARTURO CAMARGO LOPEZ Y OTRO
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
RADICADO: 150013333006201800159 —- 00
l. ASUNTO

Pasa el despacho con informe secretarial que indica que la parte ejecutante desistio
del recurso de apelacion interpuesto contra auto que libré mandamiento de pago.

. ANTECEDENTES

» La apoderada de los gjecutantes presentd recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion en contra del auto que libré mandamiento de pago de fecha 11 de
julio de 2019, notificado el dia 12 del mismo mes y afio.

» Mediante auto del 22 de noviembre de 2019 este despacho resolvid reponer
parcialmente el auto que libré6 mandamiento de pago y concedid en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutante.

» En memorial de fecha 26 de noviembre de 2019 (fl. 99), la apoderada de los
gjecutantes desistid del recurso de apelacion interpuesto contra el auto
natificado el 12 de julio de 2019 y solicitd continuar con el tramite del proceso.

. CONSIDERACIONES

Respecto al desistimiento, dispone el articulo 316 del C.G.P.:

“Las parfes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones
y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de
quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentard ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos.

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2, Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido”,




En

en

Ejecutivo
Radicacion: 150013333006201800159-00

Pdgina 2

virtud de lo anterior, el despacho aceptara el desistimiento presentado por la

apoderada de la parte ejecutante y se abstendra de condenarla en costas, teniendo

cuenta que se cumple con los presupuestos legales sefialados en la norma, a

saber, el recurrente prescindié del recurso de apelacion estando facultado para

de

hacerlo, y lo hizo ante el Juez que lo concedid.

Se dispondra la notificacién del auto que libr6 mandamiento de pago y del que lo
repuso en los términos ordenados en los numerales cuarto a sexto del auto del 11

julio de 2019 (fl. 66 — 72), teniendo en cuenta que se efectud el pago

cgrrespondiente.

En
Tu

PO
pa

consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo QOral del Circuito Judicial de
nja,

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte ejecutante en contra de la providencia del 11 de julio de 2019

r el cual se libr6 mandamiento de pago, de conformidad con lo expuesto en la
rte motiva.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

20

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

TIERCERO: Notificar el auto que libr6 mandamiento de pago y el que lo repuso en
lof términos ordenados en los numerales cuarto a sexto del auto del 11 de julio de

19, conforme a lo expuesto.

A PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

T@ Juzgado Segundo Administrativo Oral del

Ctrcuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El anteriar, auto se potificé por Estado Electrénica Nrg. % de hay
(&'!JZ.'QI Qil . en el portal Web de la Rama
Judicial, siendo lds BW A.
LMDO(CBQ
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MED!O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CEMANDANTE: EDWIN YOHANY ROJAS MARTINEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 15001333300220190013400

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial en el que se indica que la
entidad demandada contestd la demanda deniro del término legal y que se encuentra
vencido el término del traslado de excepciones.

Se procede a fijar fecha y hora para la celebraciéon de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA. Para el efecto, se sefiala el dia MARTES VEINTIUNO (21) DE
ABRIL DE DOS MIL VEINTE (2020) A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 AM). Se
les recuerda a los apoderados de las partes que su asistencia a la audiencia es obligatoria
conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 del C.P.A.C.A

Sé reconoce como apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del magisterio al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA
RiOS, identificado profesionaimente con la T.P. No. 250.292 del C. S. de la Judicatura,
en los términos y para los efectos del poder que obra a folio 103-109 del expediente. Asi
mismeo, conferme a la sustitucion de poder otorgada por el doctor LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS, se reconoce como apoderado sustituto de la entidad demandada al
abogado FABIAN RICARDO FONSECA PACHECO, identificado profesionalmente con
T.P. No. 304798 del C. S. de la Judicatura, en los términos y para ios efectos del poder
de  sustitucion que obra a folio 102 del expediente.

Se advierte que mediante escrito visto a folio 87, la abogada DIANA NOHEMY RIANO
FLOREZ, quien se encontraba reconocida como apoderada de la parte demandante,
allega renuncia de poder, junto con copia de la comunicacion enviada al accionante (fl.
88) siendo procedente aceptar la renuncia presentada conforme al articulo 76 del CGP.

~

NOTIFIQUESE Y CUMPLA ,\

-

U\J C@w

LAURA PAT A‘ A CALIXTO
Juez

LAR

Juzgado Segundo Administrativo Oral defl
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION FOR ESTADO ELECTRONICC
El anterior aute se oﬁfic% Estada Electrdaico Nro. % de hay
, rZD en el partal Web de la Rama
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE JAVIER ARIZA TELLEZ

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~
) POLICIA NACIONAL

RADICACION: 15001-3333-002-2018-00186-00

La apoderada del demandante interpuso recurso de apelacion contra la sentencia proferida
el 10 de diciembre de 2019 en audiencia inicial negando las pretensiones de la demanda,
medio de impugnacion sustentado el 13 de diciembre de 2019. Se debe tener en cuenta lo
siguiente:

E! articulo 243 del C.P.A.C.A. sefala:

“Art. 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales
y de los jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos.

2"

Frente al tramite del recurso de apelacidn contra sentencias, el articulo 247 del C.P.A.CA.
cstablece:

“ 1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la auforidad que profind la
providencia, dentro de los diez (10} dias siguientes a su notificacién.

2. Siel recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se
concederd mediante auto en ef que se dispondra remitir el expediente al superior, quien
decidirda de plano si no se hubiese pedido la préactica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decidird si se decretan segin lo previsto en este Cédigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira
sobre su admision”.

()

Revisadas las actuaciones, se observa que la sentencia fue notificada de conformidad con
io-dispuesto en el articulo 202 del CPACA. La apoderada de la parte demandante interpuso
recurso de apelacién contra la sentencia en la audiencia inicial (fl. 104-114} por lo cual tenia
plazo hasta el dia 16 de enero de 2020 para sustentar el recurso. Visto el documento
obrante a folios 117-135, se constatd que:

El recurso de apelacién fue sustentado el dia 13 de diciembre de 2019.




Repdblica de Colombia

Rama Qudicial del Poder Pablico
Yuzgade Segunde Administnative Oral del Cincalte Judicial de Tunja

De lo que se desprende que ha sido oportuno y se encuentra ajustado a la normatividad
ar'riba transcrita, motivo por el cual serd concedido ante el Tribunal Administrative de

Boyaca.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y
gustentado por la apoderada del demandante contra {a sentencia proferida el 10 de
diciembre de 2019, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

hn.

3EGUNDO: En firme la presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de
servicios de los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado al
‘ribunal Administrativo de Boyaca (Reparto), previas las anotaciones del caso.

— )

[ERCEROQ: Reconocer como apoderada sustituida de la parte demandante a la abogada
\driana Paocla Martinez Vargas, identificada profesionalmente con T.P. 218.551 del C.S de

la J, en los términos del memorial visto a folio 136.

NOTIFIQUESE Y CUMPU@E\’P f) |
O i\mm d ,
| CALIXTO

LAURA PATRICIA ALBA
JUEZ

T

%ﬁg Juzgado Segundo Administrativo Oraf del
- Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriar quta se potificd par Estodo Electrdnico Nra. _%_ de hay

, en el portal Web de la Rama
Judicial, slendo lds 8:
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: VILMA ROCIO PACHON CASTELLANOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION: 15001-3333-002-2019-00034-00

‘La apoderada de la demandante interpuso recurso de apelacion contra la sentencia proferida
2l 12 de diciembre de 2019 en audiencia inicial negando las pretensiones de la demanda,
medio de impugnacion sustentado el 13 de diciembre de 2019. Se debe tener en cuenta Io
siguiente:

Elarticulo 243 del C.P.A.C.A. sefiala:

“Art. 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales
y de los jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos.

2

Frente al tramite del recurso de apelacién contra sentencias, el articulo 247 del C.P.A.CA.
Establece:

“ 1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiric la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Siel recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se
concedera mediante auto en el que se dispondré remitir el expediente al superior, quien
decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Silas partes pidieron
pruebas, el superior decidira si se decretan segtin lo previsto en este Codigo.

3. Recibido ef expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos deciciré
f sohre su admision”.

(--)

Revisadas las actuaciones, se observa gue fa sentencia fue notificada de conformidad con
to dispuesto en el articulo 202 del CPACA. La apoderada de la parte demandante interpuso
recurso de apelacion contra la sentencia en la audiencia inicial (fl. 174-183) porlo cual tenia
plazo hasta el dia 22 de enero de 2020 para sustentar el recurso. Visto el documento
obrante a folios 174-183, se constatd que:
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Repdblica de Colombia
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Juzgade Segando Administrative Oral del Cincaito Judicial de Tanja

El recurso de apelacién fue sustentado el dia 13 de diciembre de 2019.

De lo que se desprende que ha sido oportuno y se encuentra ajustado a la normatividad
rriba transcrita, motivo por el cuai sera concedido ante el Tribunal Administrativo de
oyaca.

n mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

RIMERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y
ustentado por la apoderada de la demandante contra la sentencia proferida el 12 de
iciembre de 2019, por medio de la cual se negaron las pretensiones de [a demanda.

EGUNDO: En firme la presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de
ervicios de los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado a;
ribunal Administrativo de Boyaca (Reparto), preyias las anotaciones del caso.

l
Y.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
*@ Juzgado Segqundo Administrativo Oral def
. Circuito Judicial de Tunja
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LAURA PATRICIA AEBA CA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El nnfegg:x‘pfnz tifico por Estado Electronica Nra. % de hoy
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MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD

DEMANDANTE: OSCAR RODRIGO MORA BARRERO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SIACHOQUE -CONCEJO
MUNICIPAL.
RADICADO: 15001-3333-002-2018-00045-00
ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre el cumplimiento de la orden impartida en el
ordinai quinto del auto admisorio y en auto del 17 de enero de 2019.

Para resolver se considera.

En el ordinal sexto dei auto admisorio de la demanda se dispuso publicar el
contenido de dicha providencia en un periddico de amplia circulacion en el
municipio de Siachoque, orden que fue reiterada en auto anterior.

A la fecha el demandante no ha dado cumplimiento a la orden del Despacho y por
ello con el fin de dar celeridad al proceso y dando aicance al numeral 5 del
articulo 171 del CPACA se ordenara ai Alcalde del Municipio de Siachoque que
de manera inmediata publique en la cartelera de ia entidad el auto admisorio de la
demanda por el término de 8 dias habiles.

De igual forma se procedera a sefalar fecha para la audiencia inicial de que trata
el articuio 180 del CPACA.

Por lo anterior el despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Ordenar al Alcaide del Municipio de Siachoque que de manera
inmediata publique en la cartelera de ia entidad el auto admisorio de la demanda
por el término de 8 dias habiles y remita con destino ai proceso las constancias de
fijacion y desfijacion. Por secretaria oficiese al correo electrénico de la entidad.

SEGUNDOQ: Senalar el dia VEINTIOCHO (28) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTE
(2020) A LA HORA DE LAS TRES DE LA TARDE (3:00 PM) para ceiebrar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A dentro de la cuai se




Nulidad
Radicacidon: 150013333002201800045-00
Pdg. 2

resolvera sobre las medidas de saneamiento, excepciones previas, fijacion del
litigio, posibilidad de conciliacién, decreto de pruebas y en caso de ser procedente
sg dictara sentencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

N

/

WURIBRY
LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

EFDV

%@% Juzgado Segundo Administrativo Oraf del
I Circusto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA
DEMANDADO: CAMILO AUGUSTO BAYONA ESPEJO
RADICADO: 16001-3333-002-2018-00148-00

Advierte el Despacho que en auto del 25 de abril de 2019 se requiri¢ a la parte
demandante para que allegara copia cotejada por la empresa de correos
Interrapidisimo del citatorio enviado al demandado, cumplido lo cual debia
proceder a la notificacion por aviso dispuesta en el articulo 292 del CGP. (fl. 117).

Sin embargo, a la fecha la parte demandante sold allego copia cotejada del
citatorio pero no ha cumplido lo referente a la notificacion por aviso al demandado
tal como lo certifica la constancia secretaria vista a folio 140.

Asti las cosas, conforme lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA se concede a ia
parte demandante el término de quince (15) dias habiles contados a partir del dia
siguiente a la notificacién de este auto por estado, para que proceda a adeiantar ei
referido tramite, so pena de dar aplicacion a las consecuencias establecidas en Ia

norma en cita.
[

NOTIFIQUESE Y CUMI@;?
1- \ i
L AP %%\bl ALBA CALIXTO

JUEZ

%&? Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
e Circuito Judicial de Tunja

Fyny NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICG

El anterior guto se ngtificé Estadoe Electrénice Nro. _@_ de hoy
Qi?DZ![& é}} . en el portal Web de la Rama
Judicial, diendo lod B:00 A.M.
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SONIA HELENA ZAMBRANO DE CORTES
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 150013333002201400175 - 00

I ASUNTO

Pasa al despacho con informe secretarial que indica que las entidades bancarias
aliegaron respuesta ai requerimiento del despacho.

. CONSIDERACIONES

Mediante auto del 21 de marzo de 2019 se requirid a las entidades financieras
Banco de Occidente, BBVA, Bancolombia, de Bogota, Agraric y Davivienda para
que certificaran con destino a este proceso los nimeros de cuenta (corriente y
ahorros) que en esos bancos tenga a su nombre ia UGPP y qué tipo de recursos se
consignan en elias.

Los Bancos BBVA, Bancolombia, de Bogota y Davivienda mediante oficios vistos a
folios 37 y 40 — 45 del cuaderno de medidas cautelares indicaron a este despacho
gue ia UGPP no posee productos en esas entidades financieras.

Por su parte, el Banco Agrario de Colombia mediante oficio dei 16 de juiio de 2019
seflalé que la UGPP tiene en esa entidad financiera la cuenta corriente ***446 - 2
denominada “UAE GEST PENS y CONTRIB PARAFISC PROTEC SOC/ DEP
JUDIC PAGO", que de acuerdo a ia informacion suministrada por ia UGPP dicha
cuenta es receptora de los recursos embargados a ios aportantes como
consecuencia de procesos coactivos efectuados por ia entidad (fl. 39).

Teniendo en cuenta io informado por el Banco Agrario de Colombia el despacho se
abstendra de decretar medida cautelar respecto de la cuenta corriente No.
302300004462 del Banco Agrario en virtud a que ios recursos consignados en dicha
cuenta corresponden a dineros embargados a aportantes en desarroiio de procesos
de cobro coactivo adelantados por ia UGPP que aln no ingresan en el patrimonio
de dicha entidad. Asi lo determind el Tribunal Administrativo de Boyaca en



Ejecutivo
Radicacién: 150013333005201700168-00
Pdgina 2

providencia del 25 de septiembre de 2019 siendo ponente el Magistrado Oscar
Alfonso Granados, en la que se sefialé:

“Tal como ocurre en el presente caso, en donde ia parte gjecutante pretende el embargo y
retencion de los dineros consignados en la cuenta corriente No. 30230004462, recursos que
de acuerdo con la certificacion expedida por el Banco Agrario, corresponde a dineros
embargados a aportantes en desarrollo de procesos de cobro coactivo adelantados por la
UGPP, que aun no ingresan en el patrimonio de dicha entidad, de tal manera que no pueden
ser objeto de ninguna medida, para asegurar las obligaciones pendientes con sus
acreedores.

En tal sentido, la Sala revocara el auto del 16 de mayo de 2019 proferido por el Juzgado
Catorce Administrativo QOral de Tunja por medio del cual se decreté el embargo y retencion
de los dineros que la Unidad de Gestion pensional y Contribuciones Parafiscales-UGPP,
tenga depositados en la cuenta corriente No. 302300004462 del Banco Agrario de Colombia,
por cuanto dichos dineros no forman parte del patrimonio de dicha entidad y por tanto no
constituye prenda comin de sus acreedores, de tal manera que dicha medida cautelar
resulta improcedente™

Cpbmo quiera que el Banco de Occidente no dio respuesta al requerimiento hecho
por el despacho mediante auto del 21 de marzo de 2019, se ordenara requerir a esa
entidad financiera para que dentro del término que se le sefale cumpla con lo
solicitado. Lo anterior so pena de hacerse acreedor el funcionario competente de
la; sancion previsto en el articulo 44 — 3 del CGP.

Teniendo en cuenta el oficio del 30 de agosto de 2019 a través del cual el Banco
Popular informd que procedio al registro de la medida cautelar decretada en el
proceso de la referencia (fl. 47), se requerira a dicha entidad financiera para que
previo a materializar el embargo, certifique con destino a este proceso la naturaleza
de los dineros que reposan en la cuenta corriente No. 110 — 050 — 25359 — 0, quien
es el titular y si la misma goza del beneficio de inembargabilidad. Para lo anterior
se¢ le concedera al Banco Popular el término de cinco (5) dias contados a partir del
recibido del correspondiente oficio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, requerir por segunda vez al Banco de Occidente para
que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibido del correspondiente oficio,
certifique con destino a este proceso los nimeros de cuenta (corriente y de ahorro)
gue en esa entidad financiera tenga a su nombre la UGPP y qué tipo de recursos
s¢ consignan en ellas. Lo anterior so pena de hacerse acreedor el funcionario
competente de la sancién previsto en el articulo 44 — 3 del CGP.

SEGUNDO: Requerir al Banco Popular para que previo a materializar el embargo
decretado, certifique con destino a este proceso la naturaleza de los dineros que
reposan en la cuenta corriente No. 110 — 050 — 25359 — 0, quien es el titular y si la
misma goza del beneficio de inembargabilidad. Para lo anterior se le concedera a

! Bxpediente 15001-33-33-002-2016-00001-01.
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la entidad financiera el término de cinco (5) dias contados a partir del recibido del
correspondiente oficio.

TERCERQO: El despacho se abstiene de decretar medida cautelar respecto de los
dineros depositados en la cuenta corriente No. 302300004462 del Banco Agrario,
de conformidad con lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUM@:\;E, [ @
N Lo A NL A

LAURA PATRICIA“ALBA CALIXTO
Juez
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{%ﬁ Juzgado Segqundo Administrativo Oral del
' Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriar ayto se notifics por Espdo Electrdnico Nro. m_ de hoy
en el portal Web de la Rama
Judicial, sidndo las 8: :wﬂ ﬂ:\)

LADY JIMENA ESTUPTRIAN DELGADO
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. ASUNTO

Obran a folios 240 — 246 memorial presentado por la apoderada de la UGPP a través
del cual allega la Resolucion No. RDP 046572 del 12 de diciembre de 2018 proferida
para el cumplimiento de la obligacién que en este proceso se reclama.

il. CONSIDERACIONES

Mediante memorial de fecha 05 de julic de 2019 la apoderada de la UGPP allegd
copia de la Resolucion RDP 046572 del 12 de diciembre de 2018 a través del cual
se reconocio y ordend el pago de intereses moratorios a favor de la sefiora Sonia
Elena Zambrano de Cortés y se ordend el envio de dicho acto administrativo al area
de némina para que efectuara la respectiva liquidacion de los intereses (fls. 241 —
245). Asi mismo se allegd un pantallazo de “consulta casos sentencias y
conciliaciones — ordenacién de gasto”, en el que se observa que a favor de la
ejecutante se liquidd por intereses moratorios la suma de $11.666.705,75.

Teniendo en cuenta el documento allegado por la apoderada de la UGPP entendera
el despacho que lo que pretende la profesional es presentar la actualizacion de la
liquidacion del crédito, sin embargo, se advierte que la misma se encuentra
incompleta en virtud a que no se allego la constancia de pago de la suma de dinero
reconocida en virtud de la Resolucién RDP 046572 del 12 de diciembre de 2018 ni
se liquido la suma en concreto a la fecha de presentacion de su escrito por intereses
moratorios.

Por lo anterior se requerira a la apoderada de la ejecutada para que en el término
que se le indique en la parte resolutiva de esta providencia, presente la actualizacién
de ia liquidacion del crédito indicando la suma concreta por concepto de intereses
moratorios teniendo en cuenta el descuento de los pagos efectivamente realizados,
a fin que este despacho le imparta el tramite correspondiente previsto en el articulo
446 del CGP.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito

Requerir a la apoderada de la UGPP para que dentro de los diez (10) dias siguientes
a Ja notificacion de esta providencia, presente la actualizacién de la liquidacién del
crgdito indicando la suma concreta por concepto de intereses moratorios teniendo
en cuenta el descuento de los pagos efectivamente realizados, a fin que este
despacho le imparta el tramite correspondiente. Lo anterior de conformidad con o
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Egtodo Electrdnico Nro. % de hoy
. en el portal Web de lo Rama

oL

LADY JEMENA

BSTUPIRIAN DELGADO

CFTHNTARIG IT700BB CFC1AH0 LOMIKIETH 4TIV




Repdblica de (olombia
Rama Jadicial del Poder Piblica
Jusgade Seguade Administrative Oral del @incaite Judicial de Tunja

Tunja, (g FFp 2020

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JAIRO ANTONIO OJEDA PINILLA
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 150013333002201600061 — 00

L. ASUNTO

Pasa al despacho con informe secretarial que indica que las entidades bancarias
allegaron respuesta al requerimiento del despacho.

. CONSIDERACIONES

Mediante auto del 21 de marzo de 2019 se requirié a las entidades financieras
Banco de Occidente, BBVA, Bancolombia, de Bogota, Agrario y Davivienda para
que certificaran con destino a este proceso los nimeros de cuenta (corriente y
ahorros) que en esos bancos tenga a su nombre la UGPP y qué tipo de recursos se
consignan en ellas.

Los Bancos de Occidente, BBVA, Bancolombia, de Bogota y Davivienda mediante
oficios vistos a folios 35 y 40 — 44 del cuaderno de medidas cautelares indicaron a
este despacho que la UGPP no posee productos en esas entidades financieras.

Por su parte, el Banco Agrario de Colombia mediante oficio del 16 de julio de 2019
sefialé que la UGPP tiene en esa entidad financiera la cuenta corriente ***446 - 2
denominada "UAE GEST PENS y CONTRIB PARAFISC PROTEC SOC/ DEP
JUDIC PAGO”, que de acuerdo a ia informacién suministrada por la UGPP dicha
cuenta es receptora de los recursos embargados a los aportantes como
consecuencia de procesos coactivos efectuados por la entidad.

Teniendo en cuenta lo informado por el Banco Agrario de Colombia el despacho se
abstendra de decretar medida cautelar respecto de la cuenta corriente No.
302300004462 del Banco Agrario en virtud a que los recursos consignados en dicha
cuenta corresponden a dineros embargados a aportantes en desarrollo de procesos
de cobro coactivo adelantados por la UGPP que aln no ingresan en el patrimonio
de dicha entidad. Asi lo determiné el Tribunal Administrativo de Boyaca en
providencia del 25 de septiembre de 2019 siendo ponente el Magistrado Oscar
Alfonso Granados, en la que se sefalé:
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“Tal como ocurre en el presente caso, en donde la parte ejecutante pretende el embargo y
retencién de los dineros consignados en la cuenta corriente No. 30230004462, recursos que
de acuerdo con la certificacion expedida por el Banco Agrario, corresponde a dineros
embargados a aportantes en desarrollo de procesos de cobro coactivo adelantados por la
UGPP, que atin no ingresan en el patrimonio de dicha entidad, de tal manera que no pueden
ser objeto de ninguna medida, para asegurar las obligaciones pendientes con sus
acreedores.

En tal sentido, la Sala revocara el auto del 16 de mayo de 2019 proferido por el Juzgado
Catorce Administrativo Oral de Tunja por medio del cual se decretd ef embargo y retencion
de los dineros que fa Unidad de Gestion pensional y Contribuciones Parafiscales-UGPP,
tenga depositados en fa cuenta corriente No. 302300004462 del Banco Agrario de Colombia,
por cuanto dichos dineros no forman parte del patrimonio de dicha entidad y por tanto no
constituye prenda comiin de sus acreedores, de tal manera que dicha medida cautelar
resufta improcedente”™

Previo a insistir en el cumplimiento de la medida de embargo de la cuenta corriente
110 — 050 — 25359 — 0 del Banco Popular, se ordenara oficiar a dicha entidad
financiera para que certifique la naturaleza de los dineros que reposan en esa
cuenta bancaria, qu'fen es el titular y si la misma goza del beneficio de
inembargabilidad.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de! Circuito Judicial de
unja,

]

RESUELVE:

PRIMERO: Previo a insistir en el cumplimiento de la medida de embargo de la
cuenta corriente 110 — 050 — 25359 — 0 del Banco Popuiar, por Secretaria oficiese
a dicha entidad financiera para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo
de la comunicacién correspondiente, certifique con destino a este proceso la
naturaleza de los dineros que reposan en la cuenta corriente No. 110 — 050 — 25359
- 0, quien es el titular y si la misma goza dei beneficio de inembargabilidad.

;EGUNDO: El despacho se abstiene de decretar medida cautelar respecto de los

[
dineros depositados en la cuenta corriente No. 302300004462 del Banco Agrario,
de conformidad con lo expuesto.

IOTIFIQUESE Y CUMPLAS
| 0 (D U n S’
LAURAPATRICIA ALBA CALIXTO

Juez
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Obran a folios 214 — 229 memoriales presentados por la apoderada de la UGPP a
través de los cuales allega actos administrativos que han sido proferidos para el
cumplimiento de la obligacién que en este proceso se reclama.

Il. CONSIDERACIONES

Mediante memorial de fecha 19 de junio de 2019 la apoderada de la UGPP allegd
copia del Auto ADP 000037 del 3 de enero de 2019 a través del cual se considerd
solicitar a la Subdireccion de Defensa Judicial la actualizacion del crédito solicitado
por el ejecutante (fls. 215 — 216). Asi mismo se allegd copia del a Resolucion RDP
012424 del 12 de abril de 2019 por la cual se reconocio y ordend el pago a favor
del sefior Jairo Antonio Ojeda Pinilla de la suma de $2.554.323,39 (fls. 217 — 220).

La anterior resolucion fue allegada nuevamente a través de memorial del 09 de julio

de 2019 (222 — 225), esta vez acompanada de ia liquidacion efectuada por la entidad
(fls. 226 — 229).

Revisados los documentos allegados por la apoderada de la UGPP entendera el
despacho que lo que pretende la profesional es presentar la actualizacién de la
liquidacion del crédito, sin embargo, se advierte que la misma se encuentra
incompleta en virtud a que no se allegd la constancia de pago de la suma de dinero
reconocida mediante la Resoluciéon RDP 012424 del 12 de abril de 2019 ni se liquidd
la suma en concreto adeudada a la fecha de presentacion de sus escritos por
intereses moratorios.

Por lo anterior se requerira a ia apoderada de la ejecutada para que en el término
que se leindique en la parte resolutiva de esta providencia, presente la actualizacion
de la liquidacion del crédito indicando la suma congcreta por concepto de intereses
moratorios teniendo en cuenta el descuento de los pagos efectivamente realizados,
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a fin gue este despacho le imparta el tramite correspondiente previsto en el articulo
16 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
Ju

dicial de Tunja,

RESUELVE:

Requerir a la apoderada de la UGPP para que dentro de los diez (10) dias siguientes

la notificacion de esta providencia, presente la actualizacion de la liquidacion del

crédito indicando la suma concreta por concepto de intereses moratorios teniendo

en cuenta el descuento de los pagos efectivamente realizados, a fin que este
despacho le imparta el tramite correspondiente. Lo anterior de conformidad con lo
ex

NOTIFIQUESE Y CUMPRLASE,
i })\‘D_/
LAURA ATRICIA ALBA CALIXTO

puesto en la parte motiva de esta providencia.

Juez

Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriar aute se nofificd por Estado Electrdnice Nra. _Gé_ de hoy
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Al despacho con informe secretarial que indica que las entidades financieras oficiadas
han dado respuesta al requerimiento del despacho (fl. 37).

IL. CONSIDERACIONES

Revisada la providencia del 04 de julio de 2019 por la cual se decreté el embargo
y retencidn de los dineros depositados en [a cuenta de ahorros 55000690068244 y
comparado dicho namero de cuenta con la relacion de cuentas bancarias
proporcionada por el Banco Davivienda vista a folio 28 del cuaderno de medidas
cautelares, se observa que la cuenta suministrada por el apoderado del ejecutante
y respecto de la que se decretd la medida no corresponde a ninguna de las
existentes en la citada entidad financiera. La relacion de cuentas presentada por el
Banco Davivienda es la siguiente:

CUENTA NUMERO ESTADO DENOMINACION
Ahorro 006 — 900686244 Activa Liquidez Fondo Vejez
Corriente 006 — 969994703 Activa Pago némina
Corriente 006 - 969994802 Activa Cupones
Corriente 006 - 969904810 Activa Recaudo no pila
Ahorro 006 — 900695047 Activa ISS  Patrono  por
identificar
Ahorro 006 — 900696219 Activa Pensidn Régimen
Subsidiado
Ahorro 006 — 900700698 Activa Colpensiones
Inversiones BEPS

Teniendo en cuenta lo anterior, percibe el despacho que el numero de cuenta
sefialado por la parte ejecutante es incorrecto toda vez que le falta un digito
(55000690068244) y que la cuenta de la que pretende el embargo y retencion de
dineros es la numero 006 — 900686244, razdn por la que se modificara la medida
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cautelar en el sentido de decretarla respecto de la cuenta de ahorros No. 006 —
900686244 existente en el Banco Davivienda denominada liquidez fondo vejez; en
¢ demas, el despacho se atiene alo resuelto en providencia del 04 de julio de 2019
(fl. 2 — 3 cuaderno de medidas cautelares).

Si bien el Banco Davivienda en su oficio 1Q051004061996 del 26 de julio de 2019
sefald gue dicha cuenta bancaria y las demas relacionadas en el cuadro anterior
son inembargables, lo cierto es que en este caso el ejecutante busca el pago de
una condena judicial que reconocio y ordend el pago de unas diferencias de
mesadas pensionales por consiguiente, se enmarca dentro de una de las
excepciones a la inembargabilidad. Al respecto, es del caso reiterar lo expuesto en
la sentencia C — 543 de 2013 en la que la Corte Constitucional indico:

“El principio de inembargabilidad es una garantia que se hace necesario preservar y
defender, con el fin de proteger los recursos financieros del Estado, en particular, los
destinados a cubfir las necesidades esenciales de la poblacion. Esto, por cuanto si se
penmitiera el embargo de todos los recursos y bienes piblicos (i} el Estado se expondria a
una parélisis financiera para realizar el cometido de sus fines esenciales, y (i} se
desconocetia el principio de la prevalencia del interés general frente al particular, el articulo
1 y el preambulo de la Carfa Supeftiori. Sin embargo, contemplé excepciones a la regla
general para armonizar el principio de inembargabilidad de recursos piiblicos con otros
principios, valores y derechos constitucionales, enire los que se encuentran, la dignidad
humana, la vigencia de un orden justo y el derecho al trabajo. Dichas excepciones son:

{i) Satisfaccion de creditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer efectivo
el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas?.

{ii) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacion
de los derechos en ellas contenidos3.

iii) Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacién clara, expresa y
exigible.4

{iv) Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP,

siempre y cuando las obligaciones reclamadas fuvieran como fuente alguna de las
actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion, salud, agua
potable y saneamiento basico)5

or |o anterior se ordenara a la entidad financiera Banco Davivienda, que la suma
or la que secreto la medida cautelar ($32.025.852) sea puesta a disposicion de
ste juzgado mediante su depdsito en la cuenta No. 150012045002 del Banco
grario sucursal Tunja, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibido de la
prrespondiente comunicacion (numeral 10 art. 593 del C.G.P.). Por secretaria se
aborara el oficio del caso anexando copia de esta providencia y el tramite del
ismo quedara a cargo de la parte ejecutante quien debera radicarlo en Ia
ependencia que corresponda y allegar a este despacho la constancia de
radicacion.

O30 0 0T T

o obstante la informacion allegada por las entidades financiera Banco de
ccidente, Popular, Davivienda, Agrario, de Bogota y Bancolombia respecto de las

1 Gorte Constitucional, sentencia C-546 de 1992. Magistrados Ponentes: Ciro Angarita Baron y Alejandro Martinez Caballero.

2 (3-546 de 1992

? Bn la sentencia C-354 de 1997 (Antonio Barrera Carbonell!, se expuse que aungue el principio general de inembargabilidad que consagraba
la horma acusada resultaba ajustada a la Constitucion. Precisé que tratandose de los créditos s cargo del Estado, bien sean gue consten en
septencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante ei procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos
18 meses después de que sifos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con embargo de recurses del presupuesto -en primer lugar los
destinados al page de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre {os bienes de las entidades u drgancs
regpectivos.

* Lia sentencia C-103 de 1994 Warge Arango Mejia’, se establecid una segunda excepcion a fa inembargabilidad del Presupuesto General de la
Nacion, asi: para hacer efectiva una obligacidn que conste en un acto administrative que preste méritc ejecutive, esto es, que sea expresa,
ira y exigible, procedera la ejecucién después de los diez y ocho {18) meses.

5 G-793 de 2002. M.P. Jaime Cérdoba Trivifio
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cuentas bancarias existentes en dichas entidades de titularidad de
COLPENSIONES, el despacho se mantiene en la decision de abstenerse de
decretar medida cautelar respecto de las mismas hasta tanto se obtenga una
respuesta del Baco Davivienda sobre el embargo ordenado a esa entidad financiera,
lo anterior, teniendo en cuenta la cuantia de la obligacién que se reclama.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Modificar la medida cautelar decretada en providencia del 04 de julio de
2019, en el sentido que el embargo y retencion de dineros se ordena respecto de la
cuenta de ahorros No. 006 — 900686244 existente en el Banco Davivienda
denominada liquidez fondo vejez, cuyo titular es Colpensiones con NIT
900.336.004-7, de conformidad con lo expuesto en |a parte motiva. En cumplimiento
a lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 195 del CPACA, no se podran
embargarse recursos asignados para sentencias y conciliaciones y los del Fondo
de Contingencias.

En lo demas, el despacho se atiene a lo resuelto en providencia del 04 de julio de
2019 (fl. 2 — 3 cuaderno de medidas cautelares).

SEGUNDO: Ordenar al Banco Davivienda que la suma por la que secreté la medida
cautelar ($32.025.852) sea puesta a disposicién de este juzgado mediante su
deposito en la cuenta No. 150012045002 del Banco Agrario sucursal Tunja, dentro
de los tres (3) dias siguientes al recibido de la correspondiente comunicacion
(numeral 10 art. 593 del C.G.P.).

TERCEROQ: Por Secretaria elabérese el oficio correspondiente dirigido al Banco
Davivienda cuyo tramite queda a cargo de la parte ejecutante quien debera radicarlo
en la dependencia que corresponda y allegar a este despacho la respectiva
constancia.

QUINTO: Al oficio correspondiente debera anexarse copia de esta providencia y de
la sentencia que ordenod seguir adelante la ejecucion; en el mismo se debera indicar
a la entidad financiera que la sentencia aludida se encuentra ejecutoriada.

NOTIFIQUESE Y CUMP@SE, O d
IR
LAUQ{A ATR % &LB é‘ALlXTo

Juez
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Procede el Despacho obedecer lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca — Despacho No. 1- en auto del 11 de julio de 2019 y a rechazar la
presente demanda ejecutiva por caducidad del medio de control.

Il. ANTECEDENTES

1. Habiendo este despacho remitido el proceso al Tribunal Administrativo de
Boyaca al considerar que era el competente para asumir su conocimiento,
dicho érgano colegiado a través del Despacho No. 1 en providencia del 11
de julio de 2019 resolvié devolver el expediente a este Juzgado para que
asumiera su conocimiento.

2. Respecto al fondo del asunto, la sefora Maria Gladys Lozano Parra, en uso
del medio de control ejecutivo, solicita se libre mandamiento en contra de la
UGPP con fundamento en la condena impuesta a CAJANAL E.I.C.E en la
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca el 6 de
diciembre de 2007, en cuantia de $117.573.294 por concepto de intereses
moratorios.

3. Segun constancia emitida por la Secretaria del Tribunal Administrativo de
Boyaca vista a folio 54, la sentencia base de ejecucion cobré ejecutoria el
dia 26 de febrero de 2008.

4. La demanda fue interpuesta el dia 3 de septiembre de 2018 seguin acta
individual de reparto obrante a folio 45.

Ill. CONSIDERACIONES
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Problema juridico: Decide el despacho si en el presente medio de control ha
o¢urrido el fenédmeno juridico de la caducidad conforme a lo dispone el literal K del
nimeral 2 del Articulo 164 del CPACA.

Réspecto a la caducidad del medio de control que nos ocupa, dispone el Cédigo
dT Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo:

"ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada:

1.0.)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..

k) Cuando se pretenda la ejecucion con titulos derivados del contrato, de decisiones
judiciales proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo en cualquier
materia y de laudos arbitrales contractuales estatales, el término para solicitar su
ejecucion sera de cinco (5) afios contados a partir de la exigibilidad de la obligacién en
gllos contenida” (subrayas del despacho)

Ahora bien, respecto a ia exigibilidad de las condenas impuestas a entidades
piblicas a través de decisiones judiciales, es preciso advertir que su término
depende de si la decision fue expedida con fundamento en el Caodigo Contencioso
Agministrativo o en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
AbHministrativo, pues en el caso del CCA el articulo 177 disponia que serian
exigibles pasados 18 meses de la ejecutoria y el CPACA dispone en sus articulos
192 y 199 que son exigibles pasados 10 meses de la ejecutoria.

Como en el presente caso la sentencia base de ejecucién en su ordinal quinto
dispuso que la misma deberia cumplirse en los términos de los articuio 176 y 177
del CCA, la exigibilidad de la condena dispuesta en ella se materializé pasados 18
meses de la ejecutona.

Claro lo anterior, es necesario hacer referencia al proceso de liquidacién de la
eLmtidad condenada en la sentencia base de recaudo, esto es, la CAJA NACIONAL
DE PREVISION SOCIAL-CAJANAL E.|.C.E.- dispuesta en el Decreto 2196 de
2009 y que culming el 11 de junio de 2013, aspecto importante para contar el
término de caducidad, pues con el tramite liquidatario se suspende la prescripcion
yjla caducidad de las obligaciones a cargo de CAJANAL, término que se reanudd
el dia 11 de junio de 2013 fecha en la cual la Unidad de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social ~-UGPP asumié las funciones
misionales de la extinta CANAJAL. Sobre este particular a dicho de manera
rgiterada el Consejo de Estado:

“En suma, se concluyd que los términos de prescripcion y de caducidad de las
obligaciones a cargo de la entidad liquidada se suspendieron desde el 12 de junio de
2009 hasta el 11 de junio de 2013, fecha esta Gltima a partir de la cual se reanudd el
computo de los cinco (5) afios de caducidad de las acciones ejecutivas confra aquella
entidad."

' Gonsejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccién A, auto interlocutorio ©-0221-2016 de fecha 30 de junio de 2016, Rad.
5-000-23-42-000-2013-06595-01.

o]
T,
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Asi mismo, la referida corporacién en auto interlocutorio del 16 de junio de 2016
refiriendose al tema de la interrupcion de la caducidad de las acciones para exigir
el cumplimiento de las condenas impuestas judiciaimente a CAJANAL, expuso que
la suspension de la caducidad operd por el término de 4 afios, pero ademas
explico la forma en que debe contarse la caducidad teniendo en cuenta la
interrupcidn de la misma como consecuencia de la liquidacion de la Caja Nacional
de Prevision Social. Indico el Consejo de Estado:

“Por lo cual. los términos de prescripcion v de caducidad de las obligaciones a cargo de |a
entidad liguidada fueron suspendidos desde el 12 de junio de 2009 hasta el 11 de junio
de 2013, esto es. por el espacio de cuatro (4) afios.

Levantada la suspension de los términos de prescripcién y caducidad de las obligaciones
a cargo de Cajanal el 12 de junio de 2013 con la conclusion del tramite liquidatorio, se
reanudo el computo de los cinco (5) aflos con que contaba el actor para formular la
demanda ejecutiva respecto de las obligaciones reconocidas en la sentencia
condenatoria, término que hoy en dia no ha vencido si se advierte que transcurrié 1 afio,
3 meses y 11 dias antes de la suspension por liquidacion de Cajanal, por lo que restaban
3 afios, 7 meses y 19 dias contados a partir del 12 de junio de 2013; es decir, que la
fecha limite para formular la demanda por via ejecutiva es el 31 de enero de 2017 y la
demanda fue interpuesta el 29 de noviembre de 2013 { folio 36 vuelto), es decir tuvo
lugar dentro del termino de los cinco (5) afios previsto tanto en el CCA como en el
CPACA"2 '

Como se indicé anteriormente, la obligacion dispuesta en la sentencia base de
ejecucion debe cumplirse en los términos del articulo 177 del CCA, luego para el
cumplimiento de la obligacién la entidad obligada contaba con un término de 18
meses contados a partir de la ejecutoria, vencido el mismo empieza a correr el
termino de caducidad de 5 afios para interponer la demanda ejecutiva, sin
embargo, debe aclararse que lo que suspendio la liquidacidn de CAJANAL fue el
termino de caducidad de la accion ejecutiva (5 afios) y no el término de exigibilidad
de la condena contenido en la sentencia base de ejecucion. Sobre el particular el
Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca — Despacho No. 1 — mediante auto
del 23 de octubre de 2018 al interior del proceso ejecutivo No.
15000233100020050216800 indicé:

“Tal como puede observarse de las pruebas que militan en el plenario, la entidad dio
cumplimiento a la sentencia mediante Resolucién PAP 038013 dei 7 de febrero de 2011
(f1.198-201), lo que constata gue si bien superé el término concedido para dar
cumplimiento al fallo y ordenar el pago, la entidad ejercia sus funciones, por lo que no se
puede presumir como lo hace el ejecutante, que el término de 18 meses también estuvo
suspendido por el procesc liguidatorio, habida cuenta que la jurisprudencia del Consejo
de Estado. bien especificé que la suspension afectaba tan solo los términos de caducidad
y prescripcion, (Subrayas del despacho)

En el presente caso, la sentencia proferida el 6 de diciembre de 2007 cobro
gjecutoria el dia 26 de febrero de 2008 tal como lo certifica la Secretaria del
Tribunal Administrativo de Boyaca a folio 54, esto es, antes que CAJANAL entrara
en proceso de liquidacion (12 de junio de 2009), por lo tanto como lo que se
interrumpio con el proceso liquidatario de CAJANAL fue la caducidad del medio de

% Auto del dieciséis (16) de junio del dos mil dieciséis (2016), Expediente nam.: 25-000-23-42-000-2013-06593-01, Numero
Interno: 2823-2014, Demandade: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social Actor: Hernando Torres Carrefie.
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cantrol y no el término de exigibilidad de la obligacién contenida en la sentencia
gue se ejecuta, dicho término de exigibilidad corrié sin interrupcién alguna entre el
i@ siguiente a la ejecutoria (27/02/2008) hasta el vencimiento de los 18 meses

laracion de la misma y por ello tal correccién puede hacerse en cualquier tiempo
egun disponia el articulo 310 del CPC. Sobre este aspecto se pronuncié el

de abril de 2019 a interior det proceso No. 15001333301420180016101 en el
que indico:

“Por su parte, la Seccion Tercera de la misma Corporacion, en sentencia del 21 de junio
de 2018, con ponencia de la Doctora Marta Nubia Veldsquez Rico, dentro del proceso
No. 20001-23-31-000-2011-00335-01(45933), iniciado por Walter Antonio Vega Lépez y
Otros contra la Rama Judicial, destacé que no son iguales los efectos que se desprenden
de la correccidon en relacion con los que surgen de la aclaracion de una providencia, asi lo
expuso:

" ...Por su parte, el articulo 310 ibidem sefiala que las peticiones de correccion de
los errores meramente aritméticos se pueden presentar en cualquier tiempo, por
cuanto esta posibilidad, al contrario de lo que sucede con las solicitudes de aclaracion
y de adicion, solamente se puede ejercer (se transcribe de forma literal):

"[Para corregir, en cualquier tiempo, los errores aritméticos cometidos en una
providencia judicial (articulo 310 del CPC), ne constituye una facultad de modificar
otros aspectos - facticos o juridicos - que, finalmente, impliquen un cambic del
contenido juridico sustancial de la decision. (...) de tal manera que, le esta vedado
al juez modificar los fundamentos facticos o juridicos de una providencia, hacero seria
actuar por fuera del marco de sus competencias.

"7.4 Con esa misma orientacion, el precedente de la Corporacion ha dicho que esta
figura tiene un alcance restrictivo y limitado, pues no puede ser utilizada como
herramienta valida para alterar el sentido y alcance de una decision mediante
una nueva evaluacion probatoria, aplicando fundamentos juridicos distintos, o
inobservando aquellos que sirvieron de sustento a la decision (...) " (se destaca
en la sentencia original).

Como consecuencia, las lnicas solicitudes que tienen la virtualidad de suspender

la ejecutoria de las providencias judiciales son las de aclaracidn v de adicion, en
la medida en que inciden con el fondo de la decision y en su parte resolutiva, por ello,
la norma exige que se presenten dentro del término de ejecutoria. (Subraya la
Sala T.AB))

Frente ai tema, la Seccién Segunda de esta Corporacion indicé que (se transcribe de
forma literal):
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‘La ejecutoria de las sentencias se suspende hasta que se resuelvan las solicitudes
de aclaracién o complementacién de la sentencia y sélo bajo estos supuestos
{(articulo 331 dei C.P.C.}5; 3) que la aclaracion y complementacién de ia sentencia
apunta a vicios sustanciales de la sentencia y por lo mismo deben solicitarse cuando
la sentencia aiin no se encuentra gjecutoriada (articuios 309 y 311 del C.P.C8.); 4)
que el error aritmético o asimilable a éste, no impide la ejecutoria de Ia
sentencia, por cuanto lo que se husca es una correccién meramente formal,
evidente y que no afecta el contenido mismo de la sentencia, por tanto, se puede
hacer en cualquier tiempo (articulo 310 del C.P.C))

"Conforme a las premisas antes esbozadas, es claro para la Sala que cuando se pide
aclaracion o complementacion de la sentencia se afecta la fecha de ejecutoria de la
misma ( ...).

“No ocurre lo mismo cuando se pide la correccion de errores aritméticos o
asimilables a estos, pues en nada se afecta el contenido de la decision,
simplemente se corrige aquello que es evidente y que surge de la sentencia
misma " (se destaca en sentencia original).

Con base en lo expuesto, se concluye que la solicitud de correccion que los
demandantes presentaron el 5 de diciembre de 2008, respecto de la decision que el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Valledupar, Sala Civil-Familia-Laboral profirio,
el 15 de julio de 2008, no interrumpi¢ ni afectd su firmeza.™

En gracia de discusion sl se considerara que la liquidacion de CAJANAL
suspendié ademas de la caducidad y prescripcion la exigibilidad de la obligacion,
se encuentra en el presente asunto que desde la gjecutoria de |a sentencia hasta
cuando se ordend la liquidacidon de la entidad obligada transcurrieron 1 afto, 3
meses y 17 dias, por lo que restaban 2 meses y 13 dias para completar los
primeros 18 meses mas los 5 afios de caducidad para iniciar el proceso ejecutivo,
computo que se reanudo a partir del 12 de junio de 2013; asi las cosas los 18
meses vencieron el dia 24 de agosto de 2013 y los 5 anos para interponer la
demanda ejecutiva vencieron el dia 24 de agosto de 2018, como la demanda fue
presentada el dia 3 de septiembre de 2018, también operd la caducidad.

Lo mismo ocurre si tomamos como fecha de ejecutoria la sefialada en la
demanda, pues contados los 18 meses de exigibilidad desde el 26 de marzo de
2009 finalizaron el 26 de septiembre de 2010, fecha para la cual CAJANAL ya se
encontraba en proceso de liquidacidn y en consecuencia el computo de la
caducidad debe hacerse desde el 12 de junio de 2013 el cual vencio el 12 de junio
de 2018, esto es, con anterioridad a la fecha de presentacion de la demanda.

Conclusion de todo lo anterior, el Juzgado negard el mandamiento de pago por
cuanto el término dispuesto en el numeral 2, literal K del articulo 164 del CPACA
se encuentra caducado.

Finalmente por cumplir con los requisitos dispuestos en el articulo 74 del CGP, se
reconocera personeria al abogado Luis Alfredo Rojas Parra, para actuar en

representacién de la ejecutante.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE:
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JRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de

loyaca — Despacho No. 1- en auto del 11 de julio de 2019 mediante el cual
jeclaré que la competencia para conocer del presente asunto es de este
Despacho.

JEGUNDO: RECHAZAR la demanda ejecutiva presentada por la sefiora Maria
Gladys Lozano Parra contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion
ensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social —UGPP- por
caducidad del medic de control.

ERCERO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, dejando las
anotaciones de rigor por Secretaria.

(iUARTO: Reconocer personeria al abogado LUIS ALFREDO ROJAS PARRA
identificado con cedula de ciudadania No. 6.752.166 expedida en Tunjay T.P. No.
54.2645 del C. S. de la J. para actuar en representacion de la seriora Maria
CTIadys Lozanc Parra, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 1.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

j AN
LAURA PATRICIA ALBA IXTO

Juez

Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

AN -
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

C:g de hoy

El unfemar auta se.]ncmflcd Eor Estada Electrdnica Nro,
en el portal Web de la Rama

Judlcml SIendo Ic(s 8:00 A.M.

Qﬁm@

LADY JYMENA NETUPTNAN DELGADO
L0 REA0SIL 0 UNDETRATIHD




Repdlblica de Colombia
Zama ﬂxdc’cmb’ del Poden Pablico
wzgade Segundo Admivistrative Oral del Circacite Judicial de Tunja
59 ¢ 7

Tunja, 06 FEB QMO .

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: EDGAR CERINZA CAICEDO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

RADICADO: 15001-3333-001-2019-00084-00

a) Objeto de la decision

Procede el despacho a proferir el mandamiento de pago solicitado en la demanda
ejecutiva instaurada por el sefior EDGAR CERINZA CAICEDO contra la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a fin de obtener el pago de las
sumas a que fue condenada en la sentencia de primera instancia proferidas por
este Juzgado el dia 13 de noviembre de 2015, dentro del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho radicado con el No. 2014-00200.

b) Del titulo ejecutivo.

Con la demanda se aporta copia auténtica de la sentencia de primera instancia
proferida dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho No. 2041-
00200 que se tramitd en primera instancia en este Juzgado (fl. 7 - 11); asi mismo
se allega copia de la Resolucion 009884 del 28 de diciembre de 2017, expedida
por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por la cual se
“ajusta una pensién de jubilacion en cumplimiento a la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja”.

Respecto a la efectividad y suficiencia de la sentencia de condena como titulo
gjecutivo, el Consejo de Estado se pronuncié en sentencia de tutela de 3 agosto
de 2017, en la que indicd:

“En esa medida, la sentencia proferida por los jueces administrativos!, una vez
ejecutoriada, constituye por si sola el titulo ejecutivo idéneo para solicitar la ejecucion de
la sentencia, sin que sea necesario gue se acompane o anexe el acte administrative que
dio cumplimiento parcial a la sentencia.

1Coneepto general gque incluye 1os jueces, tribunales y el Consejo de Estado.
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Es cierto que la norma citada? indica que ios actos administrativos expedidos por las
entidades de derecho publico también constituyen titulos ejecutivos. Pero ello impiica,
segun la interpretacién de la Subseccion A, que es predicable en cuando que ios mismos
sean los que crean, modifican o extinguen un derecho. Situacién diferente se presenta
cuando se trate de actos administrativos de ejecucion o expedidos en cumplimiento de ia
sentencia judicial, porque es ésta ultima la que declara, constituye el derecho u ordena la

condena®

Asi las cosas, el juez no puede exigir al ejecutante de ia sentencia judicial, que anexe los
actos administrativos de cumplimiento expedido por la entidad de derecho publico, puesto
que la sentencia judicial es completa, autdnoma y suficiente.™

Por lo anterior, para el presente asunto, el titulo ejecutivo lo constituye
exclusivamente la sentencia judicial donde se impuso la obligacion con su

respectiva constancia de ejecutoria.

Por otra parte, el numeral primero del articulo 297 del CPACA, establece:

“ . Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo
ejecutiva:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad pubiica al

pago de sumas dinerarias. ...”

Canforme a lo sefialado anteriormente, los documentos base de recaudo, de

acuerdo con el Art. 422 del CGP., cumplirian en principio los requisitos para ser

demandados por la via ejecutiva, toda vez que preceptla esta norma: “...Pueden

demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y que

E

p
d
e
p

cdnstituyen plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
candena proferida por Juez o Tribunal de cualquier Jurisdiccion, o de otra
providencia Judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia y los demas
documentos que sefiale la ley...”, de igual forma, se ajusta a las previsiones que
sobre titulos ejecutivos sefala la Ley 1437 de 2011.

sta obligacion es expresa, por cuanto lieva la solemnidad de constar por escrito

de tal forma que establece su existencia y extension, clara en el sentido de estar
déterminada en el titulo mismo sin necesidad de recurrir a otros medios

tobatorios, y por Ultimo exigible, por cuanto como se observa y de su analisis se
~duce, no esta subordinada a plazo o condicién que restrinja 0 suspenda sus

fectos. Finalmente, los documentos que contienen la obligacién constituyen plena

tueba en contra de la parte ejecutada.

c) Legitimacidn

24

w

0

rticulo 297 det CPACA.
Con criterio finalista las sentencias se pueden subclasificar de la siguiente manera: () Sentencia declarativa que se limita a reconocer una

jacion © situacion juridica ya existente. (i) Sentencia constifuliva que crea, modifica o extingue una situacion o relacién juridica. (i)

Entencia de congena que ordena una determinada conducta o el pago de suma dineraria.
Consejo de Estado, Seccidén Segunda, Subseccién A, sentencia de tutela DE 3 DE AGOSTO DE 2017, Rad. 11001-03-15-000-2017-01577-

D(AC), C.P. Dr. William Hernandez Gomez.
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Conforme al articulo 422 del CGP esta legitimado para exigir el cumplimiento de
una obligacion por la via ejecutiva el acreedor que conste en el respectivo titulo,
en el presente caso el sefior EDGAR CERINZA CAICEDO, quien reclama el valor
de la condena proferida a su favor dentro del proceso radicado con el No. 2014-
00200, por lo tanto, teniendo en cuenta que el ejecutante era el demandante en el
proceso de conocimiento por el cual se condend a la ejecutada, se encuentra
legitimado como acreedor para exigir el pago de la condena.

De igual forma, la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO tiene
legitimacidn en la causa por pasiva en el presente asunto, por cuanto dicha
entidad es la misma que fue condenada en la sentencia que se ejecuta.

d) De la caducidad de la accidon

Conforme al literal k, del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, la
ejecucion de decisiones proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo en cualquier materia, se debe iniciar dentro de los cinco (5) afos
siguientes a la exigibiidad de la obligacion. En materia de sentencias, la
exigibilidad se cuenta a partir del vencimiento de los diez (10) meses siguientes a
la ejecutoria del fallo de ultima instancia —por haberse ordenado el cumplimiento
de la sentencia en los términos del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo-, en este caso, la sentencia quedé en firme el 18 de
marzo de 2016 (fl. 21), por consiguiente el término para presentar oportunamente
la demanda vence el 18 de enero de 2022, de lo que se tiene gue en este caso no
se configura el fendmeno procesal de la caducidad del medio de control.

e} De la representacidn judicial

En este caso, se encuentra que existe poder a favor del abogado LIGIO GOMEZ
GOMEZ como consta a folio 4 del expediente, quien en ejercicio del mismo
presentd la demanda, conforme lo dispuesto en el articulo 160 de la ley 1437 de
2011.

f) De la solicitud de mandamiento ejecutivo.

Pretende el actor que se libre mandamiento de pago a su favor y contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por las sumas de dinero que se
encuentran relacionadas en el acapite de pretensiones de la demanda, por
concepto de cumplimiento de las sentencias proferidas a su favor por este
Juzgado al interior del proceso 2014-00200 (fl.7-11), esto es, las diferencias
pensionales dejadas de cancelar, los intereses moratorios, la indexacion de estos
ultimos y las costas y agencias en derecho que se causen en el presente proceso
ejecutivo.
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Tehiendo en cuenta la sentencia de condena que se profirio en el proceso 2014-
00200, se encuentra que este despacho ordend a la demandada reliquidar y pagar
al sefior EDGAR CERINZA CAICEDO la pension de jubilacion teniendo en cuanta
lo Indicado en la Resolucién No. 2047 de 2010 y adicionando lo devengado por
concepto de prima de navidad dentro del afio anterior a la adquisicién del status,
con efectos fiscales a partir del 28 de mayo de 2011. Asi mismo, dispuso la
indexacion de dichas sumas de dinero y el pago de intereses moratorios conforme
a los articulos 187 y 192 del CPACA.

Mediante Resolucion 009884 del 28 de diciembre de 2017 la accionada pretendio
dar cumplimiento a la orden impartida por este despacho, pues reliquidd la
pension del ejecutante, ordend el pago de las diferencias pensionales dejadas de
cancelar, la indexacién de las mismas y dispuso el pago de los intereses
moratorios asi:

Mésada: $1.986.781

Diferencias pensionales: $13.902.999
Indexacion: $1.190.688
Intereses de mora: $2.038.029
Valor total: $17.131.726

T?mbién ordend el pago de las costas y agencias en derecho por valor de
$1.000.668.

En los hechos 5 y 7 de la demanda el ejecutante indica que el pago de lo
dispuesto en la Resolucion 9884 de 2017 se realizd el dia 28 de febrero de 2018
(fl. 2), luego para efectos de liquidar los diferentes conceptos se tiene como fecha
dé inclusidn en némina de la mesada reliquidada y de pago el dia 28 de febrero de
2018.

Aki mismo, se tiene que el valor total cancelado al ejecutante por medio de la
solucién 9884 de 2017 por concepto de diferencias pensionales, indexacion e
intereses de mora, fue la suma de $17.131.726.

Teniendo claro los anteriores parametros, el despacho solicitd la colaboracion de
ld Contadora de apoyo de los Juzgados Administrativos a fin de realizar la
liquidacién de las diferencias pensionales, la indexacion y los intereses moratorios
conforme lo ordena las sentencias base de ejecucion, liquidacidn que una vez
revisada se acoge de manera parcial, como se explicard mas adelante.

onto de la mesada pensional reconocida al ejecutante: teniendo en cuenta
que el ejecutante no discute el valor reliquidado de la mesada pensional en la
Resolucién 009884 de 2017, para todos los efectos se tendra la reconocida en la
resolucion.

—

as diferencias pensionales solicitadas en la demanda corresponden a las
ausadas desde el 30 de agosto de 2017 (dia siguiente a fecha hasta la cual la
Resolucion 009884/17 liquidé y reconocid el retroactivo por diferencias de las

b o B 0 1
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mesadas) hasta el 28 de febrero de 2018 (fecha de inclusién en némina de la

mesada reliquidada).

Para calculas el valor de las diferencias reclamadas por el accionante, se efectué
la liquidacion de las diferencias causadas desde la fecha de efectos fiscales de la
religuidacién conforme se ordend en la sentencia base de ejecucion (28/05/2011)
hasta su ejecutoria (08/03/2016) con la correspondiente indexacion de las
diferencias, lo que arrojé la suma de $10.407.457, asi:

INDEXACION DE MESADAS DESDE EFECTDS FISCALES 28/05/2011 A LA FECHA DE EJECUTORIA DE LA SENTENCIA 18/03/2016
may-11 $ 5 $ 13630 | 130,63 107,25 $ $
jun-11 $ 154884 | § 18.586 | 3% 136.298 130,63 107,55 $ 20249 | $ 165547
jul-11 $ 154884 | % 18.586 | % 136.298 130,63 107,90 5 28724 | § 165.022
agoe-11 $ 154884 | $ 18.586 | $ 136.298 130,63 108,05 5 28495 [ & 164.793
sep-11 $ 154884 | % 18.586 | § 136.258 130.63 108,01 5 28.546 | § 164.844
oct-11 $ 154.884 | § 18586 | % 136.298 13063 108,35 S 28.039 | 3 164.337
nov-11 $ 154884 | § 18586 | $ 136.298 130,63 108,55 5 27727 | §  164.025
ADICIONAL | § 154.884 | $ 18,586 | $ 136.298 130,63 108,55 $ 27727 | §  184.025
dic-11 $ 154884 | % 18.586 | 3 136.298 130,63 108,70 5 27500 | § 163797
ene-12 $§ 160661 |§ 19279 % 141382 130,63 109,18 5 27812 | $ 169194
feb-12 $ 160661 | § 19.279 | % 141.382 130,63 109,96 5 26582 | §  167.963
mar-12 $ 160661 | % 19.279 | % 141.382 130,63 110,63 S 25564 | §  166.946
abr-12 $ 160661 | § 19.2794 3% 141.382 130,63 110,76 5 25368 | §  166.750
may-12 $ 1606681 | & 19.279 | & 141.382 130,63 110,92 5 25128 | § 166.510
jun-12 $ 160661 | § 19.279| % 141.382 13063 111,25 5 24634 | 5 166.016
jul-12 $ 160661 | § 19.279| 3% 141.382 130,63 111,35 S 24485 | § 165867
ago-12 $ 160681 | $ 19279 | % 141.382 130,63 111,32 s 24530 [ § 165911
sep-12 $ 1608661 | 3 19.279 | $ 141.382 130,63 111,37 5 24455 | $ 165837
oct-12 $§ 160661 | & 19.279| % 141.382 130,63 111,69 $ 23980 [ § 165.362
nov-12 $ 160661 | § 19.278 | $ 141.382 130,63 111,87 5 23714 | $  165.096
ADICIONAL | § 160661 | § 18.27¢| § 141.382 130.63 111,87 5 23714 | § 165096
dic-12 $ 160661 | $ 16.279 | $ 141.382 130,63 111,72 S 23936 | § 165317
ene-13 $ 164581 | § 18.750 | % 144.832 130,63 111,82 S 24368 | §  189.200
feh-13 $ 164581 [ $ 19.750 | § 144.832 130,63 112,15 5 23870 | §  168.702
mar-13 $ 164581 | § 19.750 | % 144.832 130,63 112,65 5 23.121 | $  187.953
abr-13 $ 164581 | % 19.750 | % 144,832 130,63 112,88 S 22779 | 5 167.611
may-13 $ 164581 | $ 19760 $  144.832 130,63 113,16 $ 22364 | §  167.196
jun-13 $ 164581 | % 19.7501 § 144.832 130,63 113,48 5 21893 | $  166.725
Jul-13 $ 164581 | % 19.750 | § 144.832 130,63 113,75 $ 21.497 | $  166.329
ago-13 $ 184581 | % 19.750 | % 144.832 130,63 113,80 5 21424 | 3 166256
sep-13 3 164581 | $ 19.750| % 144,832 130,63 113,89 s 21,293 | §  166.124
oct-13 $ 164581 | & 19.750 | % 144.832 130,63 114,23 5 20798 [ 3 165630
nov-13 $ 164581 | % 19.750 | 3 144.832 130,63 113,93 S 21234 | $ 166.066
ADICIONAL | § 164.581 | § 19.750 ) § 144 832 130,63 113,93 s 21234 1 §  166.066
dic-13 $ 164581 ( % 19.750 | § 144.832 130,63 113,68 5 21600 | § 166.431
ene-14 $§ 167774 | § 20133 % 147,641 130,63 113,98 5 21572 | $  169.213
feb-14 $ 167774 | $ 20133 § 147.641 130.63 114,54 $ 20745 | § 168.386
mar-14 $ 167.774 1 % 201331 % 147 641 130,63 115,26 5 19693 [ § 167.334
abr-14 $ 167.774 | & 20133, & 147 641 130,63 115,71 5 18042 | § 166.683
may-14 3 167.774 | § 20133| % 147.641 130,63 116,24 s 18.282 | $ 1656.923
jun-14 $ 187774 | % 20133 $ 147.641 130,63 116,81 5 17473 | $  165.114
jul-14 $ 167.774 | 3 20133 | % 147.641 130,63 116,91 $ 17331 | § 164,973
ago-14 $ 167774 | % 20133 | % 147.641 130,63 117,09 s 17.078 [ §3  164.719
sep-14 $§ 167774 | § 201331 % 147.641 130,63 117,33 5 16741 [ § 164.382
oct-14 $ 167.774 | $ 20133 § 147 641 130,63 117,49 $ 16517 | §  164.158
nov-14 $ 167774 [ 3 20133 | 3% 147.641 130,63 117,68 S 16.252 | § 163,893
ADICIONAL | § 167.774 | § 201331 % 147.641 130,63 117 68 S 16252 | § 163.893
dic-14 $ 167774 | $ 20133, § 147.641 130,63 117,84 S 16029 | % 163.671
ene-15 $ 173915 | § 20870 | § 153.045 130,63 118,15 S 16171 { $  1689.216
feb-15 $ 173915 % 20870 5 1563.045 130,63 118,91 s 15089 | § 168.134
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bar15 | $ 173915 |5 20870 $  153.045| 130,63 120,28 | 3 13174 | $  166.219
hbr-15 $ 173915 | 5 20870 $  153.045| 130,63 120,98 $ 12213 | §  165.257
hay-15 | & 173915 | S 20870 | $  153.045| 13063 12163 |6 11329 | $  164.374
un-15 $ 173915 |5 20870 $ 153.045| 13063 121,95 | § 10898 | $  163.943
jul-15 $ 173915 | § 20870 $  153.045| 130,63 122,08 | $ 10723 | $  163.768
go-15 | § 173915 | $ 20870 S  153045| 130,63 122,31 5 10416 | §  163.460
cep-15 | & 173915 | 5 20870 § 153.045 | 130,63 122,90 [S 9631 | $  162.676
oct-15 $ 173915 | § 20870 $ 153045 13063 12378 | $ 8474 | $  181.519
hov-15 $ 173915 | $§ 20870| $ 153.045| 13063 12482 [ % 7386 | $  160.430
ADICIONAL | § 173915 | 8 20870| $  153.045| 13063 12462 | % 7386 | §  160.430
dic-15 $ 173.915| 5 20870 §  153.045| 13083 12537 |8 6475 | 3 159.470
bne-15 | § 185689 | 35 22283| $  163.406 | 130,63 12615 | 5809 | §  169.215
feb-16 $ 185689 | 3 22.283| $ 163406 | 13063 127,78 [ S 3653 | $  167.059
mar16 | § 111413 | $ 13370| $  98.044 | 13063 129,41 $ 925 | §  98.980
roraL | §10:407.457 1’?248.895 $ 9.158.562 $ 1.223.066 | $10.381.628

Se liquidaron también las diferencias causadas desde el dia siguiente a la
eiecutoria de la sentencia (09/03/2016) hasta la fecha de inclusidén en némina de la
mesada reliquidada (28/02/2018), lo que arrojé la suma de $4 688.315, asi:

—_—

DIFERENCIA EN MESADAS CAUSADAS CON POSTERIORIDAD A
LA EJECUTORIA DE LA SENTENCIA HASTA 30/01/2018 (MES
ANTERIOR A LA INCLUSION EN NOMINA)
$ 5 . $
$ 185689 |$ 22283 | $  163.406
$ 185689 |¢ 22283 | $  163.406
$ 185689 | & 22283 | $  163.408
$ 185689 |$ 22283 | §  163.406
$ 185689 [$ 22283 | $  163.406
$ 185689 |$ 22283 | §  163.406
$ 185689 |$ 22283 | $  163.406
$ 371377 |$ 44565 | §  326.812
$ 185689 | ¢ 22283 | $  163.406
$ 196366 |$ 23564 | $  172.802
$ 196366 |$ 23564 | §  172.802
$ 196366 |$ 23564 | $  172.802
$ 196366 |$ 23564 | $  172.802
$ 196366 |$ 23564 | $  172.802
$ 196366 |$ 23564 | §  172.802
$ 196366 | ¢ 23564 | §  172.802
$ 196366 | S 23564 | §  172.802
$ 196366 |$  23.564 | §  172.802
$ 196366 | $  23.564 | $  172.802
$ 2392732 | ¢ 47128 | § 345604
dic-17 $ 196366 |$ 23564 | $§  172.802
ene18 | $ 204397 |$ 24528 | §  179.870
total $ 4688315 |$ 562598 |$  4.125.717
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En suma, las diferencias pensionales causadas desde la fecha de los efectos
fiscales dispuestos en la sentencia base de ejecucion (28/05/2011) y la fecha de
inclusion en ndmina de la mesada reliquidada (28/02/2018) asciende a la suma de
$15.095.772.

Respecto a los abonos a las obligaciones en casos como el presente es pertinente
indicar que hasta el 14 de febrero de 2019 existian dos posiciones al interior dei
Tribunal Administrativo de Boyaca. La primera que consideraba que el abono de
un pago parciai debia hacerse primero a capital y en lo restante a intereses,
posicion consagrada en auto de 11 de mayo de 2017 al interior del proceso
ejecutivo con radicado 15238-3339-751-2015-00254-01; la segunda posicion
consideraba que el abono de un pago parcial se debe hacer primero a intereses y
en lo restante a capital en aplicacion del articulo 1653 del Codigo Civil; posicidn
expuesta en auto de 8 de marzo de 2017, Rad. No. 1523833975220140005501.

Sin embargo, a partir de la providencia del 14 de febrero de 2019 el Tribunal
Administrativo de Boyaca unificé su criterio de interpretacion en el sentido de
considerar que el pago parcial se aplica primero a intereses y en lo restante a
capital, siempre y cuando asi lo solicite el ejecutante. Si no lo solicita, el pago se
aplica en principio a capital y lo restante a intereses. Expuso el Tribunal:

“Adicionalmente, se dira que este criterio sera aplicable si, existiendo un pago parcial,
anterior a la presentacion de la demanda u ocurrido luego de la notificacion del
mandamiento de pago, el efecutante ha solicitado expresamente el pago de capital e
intereses y la aplicacion del articulo 1653 del C.C.,...”

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la parte ejecutante no solicitd que se impute
el abono primero a intereses y en lo restante a capitai en los términos del articulo
1653 del Cédigo Civil, el despacho acogerd ia postura actual del Tribunal
Administrativo de Boyaca y aplicara el pago parcial primero a capital y en lo
restante a intereses, lo que da como resuitado que el pago parcial cubrio el 100%
del capital, quedando un saido por concepto de intereses moratorios por la suma
de $2.094.350.

Debe aciararse que es este aspecto que el despacho no acoge la liquidacion de ia
contadora ya que aplico los pagos en los términos del articulo 1653 del CC.

En lo que respecta al pago de intereses moratorios, se observa que la
sentencia base de ejecucidn dispuso “se condena al pago de intereses moratorios,
en los términos previstos en el inciso 3 del articulo 192 del CPACA.", norma que
sefaia:

“ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR
PARTE DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. Cuando ia sentencia imponga una condena
que no implique el pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, la autoridad a
quien corresponda su ejecucion dentro del término de treinta (30) dias contados desde su
comunicacion, adoptara las medidas necesarias para su cumplimiento.
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Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion de
una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a
partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera
presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion devengaran intereses moratorios a partir de la
ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en este Codigo.

()

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o liquide una
condena o de la que apruebe una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido
ante la entidad responsable para hacerla efectiva, cesard la causacion de intereses
desde entonces hasta cuando se presente la solicitud.”

Asi mismo el articulo 195 del CPACA establece la tasa que debe apiicarse durante

los

m

T
S(

{

10 meses que liene la entidad para pagar y la causacion de intereses
bratorios a la tasa comercial después del vencimiento de dicho plazo, asi:

“ARTICULO 195. TRAMITE PARA EL PAGO DE CONDENAS O CONCILIACIONES. El
tramite de pago de condenas y conciliaciones se sujetara a las siguientes reglas:

(..)

4. Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion, devengaran intereses moratorios a una tasa
equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el termino de los
diez (10) meses de que trata el inciso segundo del articulo 192 de este Codigo o el de los
cinco (5) dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primerg, sin que la
entidad obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido,
las cantidades liquidas adeudadas causaran un interés moratoria a la tasa comercial™.

sniendo en cuenta lo anterior, la liquidacién de los intereses moratorios
slicitados en la demanda se realizo de la siguiente manera:

1. Capital sobre el que se liquidaron: i) sobre las diferencias pensionales

(indexadas) causadas desde el 28 de mayo de 2011 (fecha efectos fiscales
de Ia sentencia) hasta el 18 de marzo de 2016 (fecha de ejecutoria de la
sentencia) y; i) sobre las diferencias causadas desde el 19 de marzo de
2016 (dia siguiente a |a ejecutoria de la sentencia) hasta el 28 de febrero de
2018 (fecha de pago de la Resolucién 009884 del 28 de diciembre de

2017).

. Termino por el que se liquidaron: sobre el anterior capital, a partir del dia

siguiente a la ejecutoria de la sentencia (19 de marzo de 2016) hasta la
fecha de pago parcial del capital (28 de febrero de 2018 segun los hechos
de la demanda), con interrupcién de causacion de intereses desde el 19 de
junio de 2016 (fecha en que se cumpli6 el plazo de 3 meses para solicitar el
cumplimiento de la sentencia) hasta el 19 de julioc de 2016 (fecha de
presentacién de la solicitud de cumplimiento del falio).

. Tasa aplicada: a la tasa del DTF desde el dia siguiente a la ejecutoria de la

sentencia (19/03/2016) hasta el vencimiento de los 10 meses a que se
refiere el articulo 192 y 195 del CPACA (19/01/2017), con la interrupcién de
causacion de intereses ya indicada asi:
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LIQUIDACION DE INTERESES DTF DESDE EL DIA SIGUIENTE A LA EJECUTORIA DE LA SENTENCIA EN
LOS TERMINOS DEL ART, 192 CPACA

TASA DE TASA
DESDE HASTA CAPITAL INTERES INTERES | No DIAS INTERES
DTF DIARIO

20/03/2016| 20/03/2016 6,17% 0,0164% 1 3 1.703
21/03/2016 | 27/03/2016 10.38ﬁ 678 6,36% 0,0169% 7 $ 12277
28/03/2016| 31/03/2016 6,37% 0,0169% 4 3 7.026
01/04/2016| 03/04/2016 6,37% 0,0169% 3 $ 5.303
04/04/2016 | 10/04/2016 6,48% 0,0172% 7 $ 12 581
11/04/2016| 17/04/2016 10.44%.990 6,47% 0,0172% 7 $ 12.562
18/04/2016| 24/04/2016 6,49% 0,0172% 7 3 12.599
25/04/2016| 30/04/2016 6,97% 0,0185% 6 $ 11.572
01/05/2016! 01/05/2016 6,97% 0,0185% 1 3 1.958
02/05/2016 | 08/05/2016 6,54% 0,0174% 7 $ 12.892
08/05/2016§ 12/05/2016 6,52% 0,0173% 4 $ 7.345
13/05/2016| 15/05/2016 10.61%.396 6,52% 0,0173% 3 3 5.509
16/05/2016| 22/05/2016 6,74% 0,0175% 7 $ 13.274
23/05/2016| 29/05/2016 7,01% 0,0186% 7 3 13.788
30/05/2016| 31/05/2016 6,97% 0,0185% 1 $ 1.959
01/06/2016| 05/06/2016 6,97% 0,0185% 5 $ 9945
06/06/2016| 12/06/2016 6,99% 0,0185% 7 $ 13.962
13/06/2016 (0775 803 6,73% 0,0178%| 7 $  13.459
20/06/2016} 26/06/2016 6,95% 0,0184% 3 -
27/06/2016 30/06/2016 6,93% 0,0184% $ -
01/07/2016{ 03/07/2016 6,93% 0,0184% 3 -
04/07/2016| 10/07/2016 6,83% 0,0181% $ -
11/07/2016 17/07/2016 10.933209 7,07% 0,0187% $ -
19/07/2016| 24/07/2016 7,01% 0,0186%| 6 $ 12182
25/07/2016) 31/07/2016 7,59% 0,0200% 7 $ 15.347
01/08/2016 | 07/08/2016 7,29% 0,0193% 7 $ 14.981
08/08/2016| 14/08/2016 7,22% 0,0191% 7 $ 14.842
15/08/2016| 21/08/2016 .. . ° 7,13% 0,0189%| 7 $ 14664
22/08/2016, 28/08/2016 7.23% 0,0191% 7 3 14.862
29/08/2016| 31/08/2016 7,24% 0,0192% 3 $ 6.378
01/09/2016| 04/09/2016 7,24% 0,0192% 4 $ 8.629
05/09/2016 | 11/09/2016 7,22% 0,0191% 7 $ 15.061
12/09/2016| 18/09/2016 11.263021 7,21% 0,0191% 7 $ 15.041
19/09/2016 | 25/09/2016 7,04% 0,0186% 7 $ 14.698
26/09/2016 | 30/09/2016 7,13% 0,0189% 5 $ 10.628
01/10/20161 02/10/2016 7,13% 0,0189% 2 3 4313
03/10/2016| 09/10/2016 7,24% 0,0192% 7 3 15.320
10/10/2016| 16/10/2016 S 7,07% 0,0187% 7 $ 14.981
17/10/2016 | 23/10/2016! 11.427.427 6,93% 0,0184% 7 $ 14.686
24/10/2016| 30/10/2016 6,99% 0,0185% 7 3 14.809
31/10/2016| 31/10/2016 7,36% 0,0195% 1 3 2.224
01/11/2016| 06/11/2016 7,36% 0,0185% 6 $ 13.533
07/11/2016 | 13/11/2016 11.59?).333 6,93% 0,0184% 7 $ 14.896
14/11/2016( 20/11/2016 7,06% 0,0187% 7 3 15.166
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21/11/2016| 27/11/2016 7,05% 0,0187% 7 $ 15 145
29/11/2016| 30/11/2016 7,00% 0,0185% 3 $ 6.446
01/12/2016| 04/12/2016 7,00% - 0,0185% 4 $ 8 837
04/12/2016| 11/12/2016 6,98% 0,0185% 7 3 15.423
12/12/2016| 18/12/2016| .. 4 157‘ 645 7,03% 0,0186% 7 $ 15.599
19/12/2016 ¢ 25/12/2016 6,94% 0,0184% 7 $ 15 337
26/12/2016 | 31/12/2016 6,86% 0,0182% 6 $ 12.999
01/01/2017| 01/01/2017 6,86% 0,0182% 1 $ 2 198
02/01/2017| 08/01/2017 $ 6,86% 0,0182% 7 $ 15374
09/01/2017| 15/01/2017! 12.081.051 6,82% 0,0181% 7 $ 15287
16/01/2017| 19/01/2017 6,84% 0,0181% 4 $ 8.760
. TOTAL INTERES DTF A FECHA 19 DE ENEROQ/2017 (término de 10 meses) | -$  568.290

P

L#s interese moratorios a la tasa comercial desde el dia siguiente a los 10 meses

de que trata el articulo 192 del CPACA (20/01/2017) hasta la fecha de pago de la
S ?ma dispuesta en la Resolucion 009884/17 (28/02/2018) arrojaron la siguiente

Q

—

suma:
LIQUIDACION DE INTERESES MORATORIOS DESDE EL DIA 20 DE ENERO DE 2017 HASTA EL 28 DE
FEBRERO DE 2018 (fecha de pago)
TASA DE TASA TASA
INTERES USURA No
DESDE HASTA CAPITAL | cORRIENTE | (INTERES ";TERRI%S DIAS INTERES
BANCARIA MORA)

20/01/2017 31/01/2017 $12.081.051 22,34% 33,51% 0,0792% 12 $ 114.834
01/02/2017 28/02/2017 $12.253.853 22 34% 33.51% 0,0792% 28 $ 271.780
01/03/2017 | 31/03/2017 | $12.426.655 22.34% 3351% 0,0792% 31 $  305.142

1/04/2017 |  30/04/2017 | $ 12.599.457 22 33% 33,50% 0,0792% 30 $  299.289
91/05/2017 | 31/05/2017 | $12.772.259 22.33% 33,50% 0,0792% 31 $  313.507
p1/06/2017 |  30/06/2017 | $ 12.945.060 22 33% 33.50% 0,0792% 30 $ 307.498
01/07/2017 31/07/2017 $13.117.862 21,98% 32,97% 0,0781% 31 $ 317.596
01/08/2017 | 31/08/2017| $13.290 664 21,98% 32,97% 0,0781% 31 $ 321.780
D1/09/2017 | 30/09/2017 | $ 13463466 21.48% 32,22% 0,0765% 30 $  309.185
p1/10/2017 31/10/2017 $ 13.636.268 21,15% 31,73% 0,0755% 3 3 319.244
D1/11/2017 | 30/11/2017 | $13.809.070 20,96% 31,44% 0,0749% 30 $  310.401
D1/12/2017 31/12/2017 $14.154.674 20,77% 31,16% 0,0743% 31 3 326.163
01/01/2018 31/01/2018 $14.327.476 20,69% 31,04% 0,0741% 31 3 329.031
01/02/2018 28/02/2018 $ 14.507.345 21,01% 31,52% 0.0751% 28 3 304.992

En suma, los intereses moratorios liquidados desde el dia siguiente a la ejecutoria

el fallo ((19/03/2016)) hasta la fecha de pago de la Resolucién 009384/17
P8/02/2018) corresponden a la suma de $4.718.731.

El resumen de la liquidacién es la siguiente, teniendo en cuenta las sumas
¢alculadas por conceptos de diferencias pensionales causadas, su indexacion e
ihtereses moratorios, e imputando las sumas ya pagadas por la ejecutada en
virtud de la Resolucion 009884/17:
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CONCEPTO VALOR

Diferencias pensionales causadas desde la fecha de | $15.095.772
efectos fiscales de la sentencia (28/05/2011) hasta la
fecha de inclusion en ndémina de la mesada reliquidada
(28/02/2018)

Indexacion de las diferencias de las mesadas causadas | $1.223.066
desde la fecha de efectos fiscales de la sentencia
(28/05/2011) hasta fecha de ejecutoria de la sentencia

(18/03/2016)

Descuento de salud $1.811.493
Valor intereses DTF y moratorios a 28/02/2018 $4.718.731
Total adeudado al 28/02/2018 $19.226.076
Valor pago parcial del 28/02/2018 $17.131.726

Saldo por concepto de intereses luego del pago | $2.094.350
parcial

Por lo tanto se librara mandamiento de pago por el saldo de los intereses
moratorios de las diferencias de las mesadas pensionales causadas hasta la fecha
de inclusiéon en nomina de la mesada reliquidada (28/02/2018). Intereses que se
causaron por el periodo transcurrido desde la ejecutoria de la sentencia
(18/03/2016) hasta la fecha del pago parcial efectuado por la entidad (28/02/2018),
saldo gue asciende a la suma de $2.094.350.

Asi mismo, se librard mandamiento de pago por la indexacién del saldo de los
intereses moratorios desde el dia siguiente a la fecha de pago parcial (28/02/2018)

hasta que se cancele efectivamente dicho saldo.

h. Del contenido de la demanda v sus anexos:

En el presente caso se cumple con lo dispuesto en el articulo 82 y ss, del CGP,
esto es, en cuanto a los requisitos, anexos y presentacion de la demanda.

Se concluye entonces que la presente demanda reline ios requisitos legales
establecidos en los articulos 82 y siguientes del CGP, razon por la cual se
procedera a librar mandamiento de pago en los términos del articulo 430 y ss del
CGP.

Se reconocerda personeria al abogado Ligio Gomez Gdémez para actuar en
representaciéon del ejecutante, por cuanto el memorial poder obrante a foiio 4
cumple con las exigencias del articulo 74 del CGP.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Tunja,

RESUELVE
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PRIMERO: Librar mandamiento de pago contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SACIALES DEL MAGISTERIO y a favor del sefior EDGAR CERINZA CAICEDO,
coh base en el titulo ejecutivo contenido en la sentencia de fecha 13 de noviembre
del 2015, emitida en primera instancia por este Juzgado al interior del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho No. 2014-00200 por los siguientes
cohceptos y valores:

A. Por la suma de DOS MILLONES NOVENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA PESOS ($2.094.350), por concepto de saldo
de intereses moratorios, liquidados a la tasa de una y media veces el
interés bancario corriente certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, sobre el capital arrojado por las diferencias pensionales
causadas desde la fecha de efectos fiscales sefialados en la sentencia
base de ejecucion (28/05/2011) hasta la fecha de pago e inclusion en
némina der la mesada reliquidada (28/02/2018), intereses causados desde
el 19 de marzo de 2016 (dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia) hasta
el dia 28 de febrero de 2018 (fecha de pago parcial).

B. Por la indexacidon de la suma sefialada en el literal A, actualizacion
monetaria que se hara teniendo como IPC inicial el vigente a 28 de febrero
de 2018 (fecha de pago parcial) e IPC final el de la fecha en que se realice
el pago.

C. Por las costas y agencias en derecho que se causen en el presente
proceso.

SEGUNDO: El pago ordenado en el ordinal anterior debera cumplirse dentro del
t%rmino de cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de esta providencia
a favor del sefior EDGAR CERINZA CAICEDO.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo
ordena el numeral primero del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

GUARTO: NOTIFIQUESE al agente del Ministerio Publico delegado ante éste
despacho, en el buzén electrénico que aparece registrado en secretaria.

JUINTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase
ntrega de copia de la demanda y los anexos, al representante legal de la
EACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

[ N

RESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en la forma indicada en los
rticulos 197 v 199 del CPACA, al Buzdn Electronico dispuesto para el efecto y
orrase traslado de la demanda por el término de diez (10) dias.

EXTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
je| Estado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional,
onforme lo dispone el articulo 6°, numeral 3° literal (i} del D.L. 4085 de 2011 y, en
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concordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modificé el
articulo 199 del CPACA.

SEPTIMO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
cuarto de! articulo 171 del CPACA, la parte ejecutante depositara en el término de
ejecutoria de esta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No.
13274 de! Banco Agrario de Colombia, la suma de $8.000 para la notificacion
personal de la ejecutada.

Se advierte a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa
recibido de la misma de manera expresa o automatica al sistema de informacion
de este despacho judicial, la misma se entendera recibida dentro de los 03 dias
calendarios siguientes a su remisién, ello de conformidad con el literal c¢) del
articulo 14 de! Acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

OCTAVO: Negar el mandamiento de pago de las demas pretensiones de la
demanda.

NOVENO: Al presente proceso deberd darsele el tramite previsto en la Seccion
Segunda del Libro Tercero del Codigo General del Proceso sobre el proceso
gjecutivo.

DECIMO: Reconocer personeria al abogado LIGIO GOMEZ GOMEZ identificado
con la cédula de ciudadania No. 4.079.548 de Ciénega y profesionalmente con la
tarjeta No. 52259 del C. S. de la J. como apoderado de! ejecutante, en los
términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio 4 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
s

e
Qjﬂfﬂ\ A hrucdy A3 U)U%—O

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

ITDYV

% Juzgado Segundo Administrativo Oral del
- Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El onterior auto se notified por Estade Electrdnico Nro. & de hey

. en el portal Web de la Rama
Judicial, sierdo los 8:00 AM.

D oD

LADY JIMENA EETUPIRAN DELGADC
SERET RIS {1LAGADN0 SESTADA ADMINISTRATIA D
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