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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RUDIMBERTO VANEGAS GONZALEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 1500133330022016-00116-00

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el sefior
RUDIMBERTO VANEGAS GONZALEZ en contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA, en
gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
previsto en el articulo 138 del C.P.AC.A. mediante el cual solicita la inaplicacion del Decreto
No.000217 de 12 de marzo de 2012 expedido por el Gobernador del Departamento de
Boyac4 y se declare la nulidad de acto administrativo de marzo de 2016, notificado el 3 de
marzo de 2016 y del acto administrativo de marzo de 2016, notificado el 29 de marzo de
2016, proferidos por el director juridico, a través del cual se niega la inaplicaciéon del Decreto
No. 000217 de 12 de marzo de 2012 y la inclusién del auxilio de movilizacién como factor
salarial, y se buscan otras declaraciones y condenas.

1.- De la competencia: Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en
los articulos 155 num.2 y 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se encuentra
asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos
de nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV, correspondiéndole el conocimiento
de la presente acciéon a los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, teniendo en
cuenta que el lugar de prestacion de servicios de la demandante, fue el municipio de Tunja
(f.99).

Ahora en lo atinente al factor cuantia, se constata que en la demanda la demandante la
estima en $13.546.985 (fl.31 y 33), por lo que se advierte que este despacho es competente
para conocer de la demanda de la referencia, ya que la cuantia no supera los 50 SMLMV de
que trata el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011.

2.- De la caducidad: Frente a este aspecto, es preciso sefialar que el articulo 164 del
CPACA dispone lo siguiente:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periodicas. Sin embargo, no habré lugar a recuperar las prestaciones pagadas a
particulares de buena fe;

(..)
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d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberéa
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, notificacion, efecucion o publicacién del acto
administrativo, segqun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales;

()

Con respecto al alcance del concepto de prestacion periddica, el Consejo de Estado se
profiuncié en vigencia del articulo 136 del C.C.A., el que se diferencia de la norma aplicable
actyalmente (articulo 164 CPACA), porque no incluia la posibilidad de demandar en
cuajquier tiempo los actos que NEGARAN el reconocimiento de prestaciones periédicas. En
efegto, dicha norma preveia la excepcion a la caducidad unicamente respecto de los actos
quel reconocian esta clase de prestaciones, razén por la cual la jurisprudencia del Consejo
de Estado’ amplid esta excepcion Unicamente a los actos que negaban el reconocimiento de
pengiones por estar relacionados con el minimo vital de las personas.

Baj¢ la vigencia del anterior Codigo Contencioso Administrativo, en casos en los cuales se
denjandaban actos que reconocian emolumentos laborales, diferentes a las prestaciones
socfales, el Consejo de Estado modificé la postura restrictiva sobre el interrogante
relapionado con lo que quiso decir el legislador al referirse a prestaciones en el citado
artigulo 136.

Asi|inicialmente considerd que se trataba de prestaciones sociales, pero en el afio 2004 la
alta| corte definid que se trata de “todas las obligaciones que contienen una prestacion
peribdica y que bien pueden ser “prestacion social” como la pension de jubilacion, o no ser
“prelstacion social” como el pago del salario o de una prima que tenga caracter salarial. ™
Estgd tesis fue reiterada por el Consejo de Estado® en afios posteriores, en los que debié

analizar cuando una prestacién tiene el caracter de periddico.

Parg definir el caracter periédico de una prestacidén, entendida en sentido amplio, la
Corporacién en cita establecié una sub regla, consistente en entender como periddicas
todqs aquellas prestaciones (salariales y sociales) que “periddicamente se sufragan al
bengficiario, siempre y cuando la periodicidad en la retribucidn se encuentre
vigdnte ..

En ¢ste punto es importante resaltar que el anélisis se llevaba a cabo con respecto del acto
denjandado que reconocia prestaciones periddicas, lo gque implicaba que el derecho se
habla reconocido, venia siendo pagado, pero el interesado no estaba de acuerdo con su
morfto. Asi, resultaba que si la parte demandante estaba vinculada a la entidad demandada

! Coréejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion “A”. Consejero Ponente: Gustave Eduarde Gémez Aranguren. Sentencia
del 2 He octubre de 2008. Radicacién No. 25000-23-25-000-2002-06050-01 (0363-08). Actor: Maria Araminta Mufioz de Luque.
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

2 Corgejo de Estado, Sala de lo Contenciose Administrativo, Seccién Segunda Subseccion "A”, sentencia del 4 de noviembre
de 2{44 M.P. Ana Margarita Olaya Forero Rad. 25001-23-25-000-1999-5833-01(5908-03).

* Corfsejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda Subseccién "A”, sentencia del 8 de mayo de
2008) M.P. Gustavo Eduardo Gdémez Aranguren. Radicacién No. 08001-23-31-000-2005-02003-01 (0932-07). Actor: JAIME
ANTQNIO MANJARREZ GUTIERREZ. En el mismo sentido ver la sentencia de la Corte Constituciona!l C-108-94 de fecha 10
de marzo de 1994. M.P. Hernando Herrera Vergara. Acter: German A- Gallo Grau. Asi mismo, la sentencia del Consejo de
Estado, Sala de lo Contenciose Administrativa, Seccién Segunda Subseccion “B” de fecha 24 de mayo de 2007. M.P. Alejandro
Ordofez Maldonado. Actor Departamento de Cundinamarca. Radicacién No. 25000232500019990591601.

* Ibidgm sentencia radicacién No. 08001-23-31-000-2005-02003-01(09332-07), actor: Jaime Antonio Manjarrez Gutiérrez.
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en el momento de presentacién de la demanda, se verificaba la periodicidad con que se
estuviera recibiendo el emolumento. Si la demandante no se encontraba vinculada a la
entidad demandada no habia lugar a hacer esta verificacion, por cuanio en el evento de
accederse a las pretensiones se ordenaria el pago de una suma fija y Unica.

Ahora bien. en este caso, y en aplicacién de la norma hoy vigente, articulo 164 del CPACA,
le corresponde al despacho definir si la prima de servicios s 0 no prestacién periodica vy,
por lo tanto, si la demanda del acto que niega su reconocimiento no esta sujeta al término de

caducidad.

En primer lugar, y en aplicacién de la jurisprudencia ya citada, puede afirmarse que el
emolumento denominado pedido en la demanda es prestacion.

En segundo lugar, para definir si es periédica o no, el despacho acude al criterio aplicado
por el Consejo de Estado en los eventos en los que se demandaba el acto que reconocia la
prestacion, para definir si puede tenerse en cuenta en este caso.

Este analisis arroja dos posibilidades de interpretacion del literal ¢), numeral | del articulo
164 del C.P.C.A., a saber:

a) Laregla de la vigencia del pago de la prestacion definida por la alta Corte. En ese
sentido, el criterio para definir la periodicidad de una prestacion, es la vigencia de
la relacién laboral existente, Unicamente en el evento de que se esté percibiendo
por el actor.

b) La regla de la vigencia de la relacidn laboral. En este sentido, el criterio para
definir la periodicidad de una prestacion es la relacion laboral existente,
independientemente de que se esté o no percibiendo. En este evento, lo que
debe verificarse es si el actor se encuentra vinculado a la entidad demandada y
por lo tanto, de accederse a las pretensiones de su demanda, la prestaciéon
reconocida le seria pagada de manera periddica. La hipotesis parte del supuesto
de que se trata de emolumentos que habitualmente percibird el beneficiario y
Cuya remuneracion se pagara de manera perioddica por disponerlo asi la ley.

El despacho considera que en aplicacidon del principio del efecto Util de la norma y de
favorabilidad laboral, debe darse aplicaciéon a la tesis expuesta en el literal b). Lo anterior,
por cuanto de acogerse la primera, la innovacién del articulo 164 resultaria inane, pues en
ningln evento operaria la excepcién de caducidad cuando se demanden actos que niegan el
reconocimiento de prestaciones, que por lo tanto no tendrian nunca el caracter de
periddicas.

La excepcidén a la caducidad cuando se demanda un acto que niega una prestacion
periddica, fue aplicada por la Sala de Decision Numero 1 de Oralidad del Tribunal
Administrativo de Boyaca en providencia de 6 de septiembre de 20125 al resolver un recurso
de apelaciéon del auto que rechazé la demanda contra el acto administrativo que negod la

® M.P. Fabio lvan Afanador Garcia. Radicacién: 2012-0002-01 (0). Actor: an A
> . . : - - . or: Hernan Alvarez B :
Administrative de Seguridad DAS en liquidacion. 2 Bemal. Demandado: Departamento




//”””/ '—t/é’”’/’(% Aarissislocils e /////:,/f////////ﬁ _/,)/ ;,,7;;1/&

petiqién de un ascenso a grado superior. En ese caso el Tribunal considerd que con la
nulidad de dicho acto administrativo “lo que finalmente se persigue ... es que sean
reajustadas tanto las asignaciones salariales, como las prestacionales... y como ambas
obedecen a prestaciones periddicas, se encuadran dentro de la excepcion consagrada en el
numeral 1 literal ¢ del articulo 164 C.P.A.C.A.”

En conclusién, en el presente caso se demanda el acto administrativo que niega el
reconocimiento de los gastos de desplazamiento como salario y como factor de liquidacion
de phestaciones sociales, por lo que la no aplicacion de la regla de caducidad de la accion
de esta prestacion depende de que para la fecha de la expedicion de la resoluciéon de la
reclamacion administrativa esté vigente la relacion laboral entre los demandantes y el ente
territarial demandado, pues en este momento nace el derecho de accién para el
demandante.
“

Descéndiendo al caso se observa, que a (fls.107-110) reposa certificacién expedida por el
Direcfor de Gestion de Talento Humano del Departamento de Boyacé por concepto de
sueld¢ps y factores salariales devengados por el demandante entre los afios 2008 a 2016,
igualniente dentro del expediente obra constancia expedida por el Director de Gestion y
Talenjo Humano, en la que certifica que en la actualidad el demandante ejerce funciones en
el cargo de conductor, codigo 482 grado 03 de la planta global de la Gobernacién de Boyaca
(f1.97), por lo cual se concluye que el demandante se encuentra vinculado en la planta de
persorpal de dicha entidad territorial, lo que implica entonces que se encuentran en el
supue}sto factico descrito, esto es, la excepcion a la aplicacién de la regla de la caducidad
atend’fﬁndo a que la relacion laboral con el Departamento de Boyacé se encontraba vigente
a la fecha de expedicién del acto demandado.

Asi lag cosas, se observa que en el caso, se esta en presencia del supuesto factico descrito
en el literal ¢) del numeral primero del articulo 164 del CPACA, por lo que la demanda puede
presertarse en cualquier tiempo.

3.- Agbtamiem‘o de los recursos contra los actos administrativos: Revisada la demanda
se obderva que se encuentra agotada esta etapa en razén a que se configura el supuesto
facticolestablecido en el inciso segundo del numeral segundo del articulo 161 del CPACA.

4.- Agbtamiento de requisito de procedibilidad: A folio 226 reposa constancia expedida
por la Procuraduria 69 Judicial | en Asuntos Administrativos, lo que prueba el cumplimiento
de la exigencia establecida en el numeral primero del articulo 161 del CPACA.

Se corfcluye entonces que la presente demanda reune los requisitos legales establecidos en
los artitulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razon por la cual se procedera a su admision
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA, y en consecuencia se,

RESUELVE
|

PR[ME‘RO: ADMITIR en primera instancia, la demanda iniciada en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por el sefior RUDIMBERTO
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VANEGAS GONZALEZ, contra el DEPARTAMENTO DE BOYACA, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena el
numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al agente del Ministerio Publico delegado ante
éste despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del
articulo 199 del CPACA, este ultimo modificado por la ley 1564 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal del DEPARTAMENTO DE
BOYACA en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA, este ultimo modificado
por la ley 1564 de 2011, teniendo en cuenta la siguiente direccién electronica:
dirjuridica.notificaciones@boyaca.qov.co.

QUINTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
articulo 171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria de
esta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco
Agrario de Colombia, las sumas que se especifican a continuacion:

SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL

DEPARTAMENTO DE BOYACA $7200
TOTAL: $7.200

SEXTO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
accionada debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso.

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, durante el término para contestar la demanda, el DEPARTAMENTO DE BOYACA
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
adelantada por la demandante ante esa entidad, la inaplicacién del Decreto No. 000217 de
12 de marzo de 2012 y la inclusion del auxilio de movilizacion como factor salarial, y se
buscan otras declaraciones y codenas.

OCTAVO : Reconocer a la abogada SANDRA PATRICIA GONZALEZ GUERRERO,
identificado con la C.C No. 40.048.649 de Tunja y profesionalmente con la TP No. 116.440
del C.S de la J. como apoderado y en los términos del memorial poder (fls.2-3).

NOTIFIQUESE y CUMPL

/.
| NN
AN PIN OMEZ
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JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
D NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 028 de hoy
30 de septiembre de 2016 siendo las 8;00 A.M.

La Secretaria,




2 ¢ . .. it / . j R
/////( //// . Sy ///% . x%f///////m/fz(///mo K/i//// J@/ RO A _//6 .. %Mg////

Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PEDRO IGNACIO BAEZ MEDINA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE PENSIONES COLPENSIONES
RADICADO: 150013333002201600043 00

Vencido el término legal para contestar la demanda (fl.100), se procede a fijar fecha y
hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A,,
cuyo proposito se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones previas, fijacion del
litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia MARTES DIECIOCHO (18) DE QCTUBRE DE DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LA HORA DE LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 a.m.).

Se reconoce como apoderado de COLPENSIONES al doctor OMAR ANDRES VITERI
DUARTE identificado profesionalmente con la tarjeta No. 111.852 del C.S de la J., en los
términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio 93.

NOTIFIQUESE.

JUZGADO 2° ADMINISTRAATVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. 028, de hoy
30 SEPTIEMBRE DF 2846 siendgias 8:0

. .
¢ La Secretaria,
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: ALFONSO PATINO MUNOZ

EJECUTADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FNPSM
RAD: 150013333009-2015-00067-00

a) De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 7 del
articulo 155 del CPACA, en el cual se sefiala que los jueces administrativos conocen, en
primera instancia, de los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil
quinientos (1500) salarios minimos legales mensuales, de igual forma, el juez que profirio
la sentencia condenatoria conoce de la ejecucion de la misma conforme a los articulos
156 y 299 ibidem, por consiguiente el Despacho avoca conocimiento del presente
proceso

b) Objeto de la decisién

Procede el despacho a resolver sobre el mandamiento de pago solicitado en la
demandada ejecutiva presentada por el sefior ALFONSO PATINO MUNOZ en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a fin de obtener el reconocimiento y
pago de los intereses moratorios causados sobre las sumas liquidadas con ocasion del
cumplimiento de la condena proferida en el proceso de nulidad No. 2009-00279, que se
tramitd en primera instancia este Juzgado (fl. 5-18).

c) Del titulo ejecutivo.

Con la demanda aporta copia auténticas de la sentencia de primera instancia proferida
dentro del proceso ordinario de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Radicado con el
No. 2009-00279. Por otra parte, allega copias de la Resolucion No. 006321 del 19 de
noviembre 2012, mediante la cual la accionada ordena dar cumplimiento a la sentencia,
en donde se ordena un pago a la parte demandante de $82'342.037, por concepto de
mesadas atrasadas, intereses de plazo y mora e indexacion, recibido por la demandante
en el mes de marzo de 2014.

Respecto a la efectividad de la sentencia de condena como titulo ejecutivo, el Consejo de
Estado ha senalado:

“...El Proceso Ejecutivo

En anteriores oportunidades’, ha dicho esta Corporacion que el proceso ejecutivo
tiene su fundamento en la efectividad del derecho que tiene el demandante de
reclamar del ejecutado el cumplimiento de una obligacion clara expresa y exigible,
motivo por el cual para iniciar una ejecucién es necesario entrar a revisar el
fundamento de la misma, esto es el titulo ejecutivo.

1 Auto de 24 de enero de 2007 Rad.31825 M.P. Ruth Stella Correa Palacio.



El articulo 488 del C.P.C. establece las condiciones formales y de fondo que debe
reunir un documento para que de él pueda predicarse la existencia de titulo
ejecutivo.

Las condiciones formales buscan que los documentos que integran el titulo
conformen unidad juridica, que Sean auténticos, y que emanen del deudor o de su
causante, de una Sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesoS contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme. Las condiciones de
fondo, buscan que en los documentos que sirven de base para la ejecucion
aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor del
ejecutante y a cargo del ejecutado, que sean liquidas o liquidables por simple
operacion aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.

Concretamente, la sentencia de condena constituye un verdadero titulo ejecutivo,
en tanto que contiene una obligacién clara, expresa y exigible en virtud de un
pronunciamiento judicial con efectos de cosa juzgada. ...”

Porlotra parte, el numeral primero del articulo 297 del CPACA, establece:

“..Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo
gjecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales Se condene a una entidad publica
al pago de sumas dinerarias. ...”

Corfforme a lo sefialado anteriormente el documento base de recaudo de acuerdo con el
Art 1422 del CGP, cumpliria en principio los requisitos para ser demandado por la via
ejequtiva, toda vez que preceptla esta norma: “ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO.
Pugden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
congten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prugba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tribginal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que
en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares
de a justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso
de Lin proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
preyisto en el articulo 184....", de igual forma, se ajusta a las previsiones que sobre titulos
ejegqutivos sefala la Ley 1437 de 2011.

Esta obligacion es expresa, por cuanto lleva la solemnidad de constar por escrito de tal
forrta que establece su existencia y extension, clara en el sentido de estar determinada
en gl titulo mismo sin necesidad de recurrir a otros medios probatorios, y por Ultimo
exigible, por cuanto como se observa y de su analisis se deduce, no esta subordinado a
plago o condicion que restrinja o suspenda sus efectos. Finalmente, el documento que
contiene la obligacion constituye plena prueba en contra de la parte ejecutada.

d) Legitimacién

2> (JONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION
SEGUNDA, SUBSECCION “A”, C.P Dr. GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, auto del
27 de mayo de 2010 Rad.: 25000-23-25-000-2007-00435-01(2596-07)




Conforme al articulo 422 del Cédigo General del Proceso, sefiala que el legitimado para
exigir el cumplimiento de una obligacion por la via ejecutiva, es el acreedor que conste en
el respectivo titulo, en el presente caso ALFONSO PATINO MUNOZ, reclama el valor de
la condena proferida a su favor contenida en la sentencia proferida dentro del proceso
nulidad y restablecimiento del Derecho No. 2009-00279, que se tramitd en este
Despacho (fl. 7-15) y que fueron liquidadas mediante la Resolucion No. 006321 del 19 de
noviembre 2012 (fl.22-25), teniendo en cuenta que el ejecutante, era el demandante en el
proceso de conocimiento por el cual se condend a la ejecutada, se encuentra legitimado
como acreedor para exigir el pago de la condena.

De igual forma, la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO es la entidad llamada a
responder por las sumas de dinero a las cuales fue condenada, con el reconocimiento de
intereses a partir de la ejecutoria de la sentencia condenatoria, en la forma sefialada en
los articulos 192 y 195 del CPACA.

e) De la caducidad de la accién

Conforme al literal k, del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, la gjecucion
de decisiones proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo en cualquier
materia, se debe iniciar dentro de los 5 afios siguientes a la exigibilidad de la obligacion.
En materia de sentencias, la exigibilidad se cuenta a partir de la ejecutoria del fallo de
ultima instancia, en este caso, los fallos ejecutados quedaron en firme el 21 de julio de
2011 (fl. 15 vito), por consiguiente el término para presentar oportunamente la demanda
vence el 31 de enero de 2018, de lo que se tiene que en este caso no se configura el
fendmeno procesal de la caducidad de la accion.

f) De la representacion judicial

En este caso, se encuentra que existe poder a favor del abogado que presenta la
demanda (fl.1), para que asuma la representacion de la parte ejecutante.

g) De la solicitud de mandamiento ejecutivo.

Pretende la actora que libre mandamiento de pago a su favor y en contra de la NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO por las sumas de dinero que se encuentran relacionadas
en el acapite de pretensiones de la demanda, por concepto del cumplimiento de las
sentencias proferidas a su favor por parte de este Despacho en el proceso 2009-0379 (fl.
7-15). Por lo que solicita el pago del saldo de los intereses de mora liquidados por la
entidad demandada cuando dio cumplimiento al fallo judicial.

De igual forma, pretende el pago de las costas y agencias en derecho que se causen en
el presente proceso ejecutivo.

En lo que respecta al pago de intereses moratorios, se observa que en la sentencia de
primera instancia solo se dispuso el pago de la indexacién de las sumas adeudadas hasta
el pago total del crédito, sin que se dispusiera condena respecto de los intereses. Frente a
este tema sefiala el articulo 177 del CCA, inciso quinto lo siguiente:

“ARTICULO 177. EFECTIVIDAD DE CONDENAS CONTRA
ENTIDADES PUBLICAS.

(..)

Lo
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Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses
comerciales y moratorios.”

su parte, el articulo 16 de la ley 446 de 1998 reza:
‘ARTICULO 16. VALORACION DE DANOS. Dentro de cualquier proceso que se
surta ante la Administracion de Justicia, la valoracién de dafios irrogados a las
personas y a las cosas, atendera los principios de reparacion integral y equidad y

observara los criterios técnicos actuariales.

re la interpretacion de estos articulos, el Consejo de Estado-Sala de Consulta y

Seyvicio Civil, providencia del 9 de agosto de 2012, radicacién No. 11001-03-06-000-
2012-00048-00 (2106), M.P. Luis Fernando Alvarez Jaramillo, dijo lo siguiente:

Con

“Sobre este articulo ha dicho la Corte Constitucional que desarrolla el principio de
la responsabilidad patrimonial del Estado que encuentra fundamento constitucional
en los articulos 2°, 58 y 90 de la Carta, y en tal virtud, la administracién tiene el
deber de reparar integralmente los darios antijuridicos sufridos por los ciudadanos,
dentro de los cuales entre otros se encuentran los dafios materiales directos, el
lucro cesante y las oportunidades perdidas. °

Por lo tanto, en aplicacién del articulo 177 del C.C.A. y del articulo 16 de la ley 446
de 1998 se impone que se deban intereses moratorios a partir de la gjecutoria de
la sentencia condenatoria, asi no se haya dispuesto explicitamente en el texto de
la sentencia, pues “operan de pleno derecho y el deber de indemnizar lo impone Ia
ley’®; una conclusiéon contraria seria en perjuicio del accionante, quien veria
deteriorado el poder adquisitivo de su dinero”.

forme a lo anterior, el Despacho procedera a determinar la cantidad liquida que

adguda la demandada, con el fin de precisar si efectivamente se cumplio o no la orden
judlcial, en este aspecto la sentencia de condena dispuso lo siguiente:

“...TERCERO. Como consecuencia de la declaracién anterior, se ordena a la
Nacion — Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, reliquidar y pagar al demandante sefior ALFONSO PATINO MUNOZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 6.754.061 de Tunja (Boyaca), la pensién
jubilacion reconocida a través de la resolucion No. 200 del 6 de marzo de 2007,
con los reajustes anuales de ley a partir del 30 de abril de 2006, teniendo como
factores salariales, ademas del que se tuvo en cuenta en ese acto, EL AUXILIO DE
MOVILIZACION, PRIMA DE ALIMENTACION, PRIMA DE GRADO, PRIMA RURAL
DEL 10%, SOBRESUELDO MENSUAL DEL 20%, PRIMA DE VACACIONES Y DE
NAVIDAD, devengados en el afio en el que adquirié el status pensional, segun
certificacion vista a folios 23 a 26. ”

Teniendo en cuenta la solicitud de mandamiento de pago, se procederan a liquidar los
intgqreses moratorios conforme a la tasa de interés bancario corriente, teniendo como
cagital, el valor determinado por la administracién en el acto administrativo mediante el

cudl

se da cumplimiento al respectivo fallo judicial, descontando el valor liquidado en el

migmo acto administrativo correspondiente a intereses.

Para efecto de lo anterior, se determinara el valor neto de la obligacién conforme al acto
adrpinistrativo que dispuso liquidar la obligacion, esto es el valor de las diferencias
perlsionales descontando el correspondiente descuento a salud como lo dispone el acto

deli

quidacion, sumando la indexacién reconocida. Lo anterior, teniendo en cuenta, que la



liquidacion presentada por la parte actora, presenta errores de tipo aritmético, en especial
en el calculo de las diferencias pensionales desde el afio 2006, pues toma como base
para el referido afo el valor de la pension correspondiente al afio 2010, por consiguiente
corresponde al Despacho determinar el valor de la obligacion.

Por otra parte, se observa que en la Resolucién No 006321 del 19 de noviembre de 2012,

la liguidacion de intereses se hizo hasta el 6 de septiembre de 2012,

habiéndose

efectuado el pago el dia 31 de marzo 2013, de lo que se tiene que la demandada adeuda
a la parte demandante lo correspondiente a la fraccion de intereses causados hasta el

cumplimiento de la sentencia,

siguiente forma:

VALOR DE LA PRESTACION

por lo tanto la obligacién reclamada se determina de la
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2006 $1.407.375,00| $2.075.758,00 4,48% , $668.383,00
2007 $1.470.425,40|$2.168.751,96 5,69% | $698.326,56
2008 $1.554.092,61|$2.292.153,94 7,67%| $738.061,34
2009 $1.673.291,51]$2.467.962,15 2,00% | $794.670,64
2010 $1.706.757,34 | $2.517.321,40 3,17% | $810.564,06
2011 $1.760.861,55| $2.597.120,48 3,73%| $836.258,94
2012 $1.826.541,68 | $2.693.993,08 2,44% | $867.451,40
2013 $1.871.109,30 | $2.759.726,51 1,94% | $888.617,21
VALOR DE LAS DIFERENCIAS PENSIONALES E INDEXACION
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29/04/2006 | 30/04/2006 $138.383,87 $93.825,00 $44.558,87
01/05/2006 | 31/05/2006 | $2.075.758,00 $1.407.375,00 $668.383,00
01/06/2006 | 30/06/2006 | $2.075.758,00| $2.075.758,00 | $1.407.375,00 | $1.407.375,00 | $1.336.766,00
01/07/2006 | 31/07/2006 | $2.075.758,00 $1.407.375,00 $668.383,00
01/08/2006 | 31/08/2006 | $2.075.758,00 $1.407.375,00 $668.383,00
01/09/2006 | 30/09/2006 | $2.075,758,00 $1.407.375,00 $668.383,00
01/10/2006| 31/10/2006 | $2.075.758,00 $1.407.375,00 $668.383,00
01/11/2006| 30/11/2006 | $2.075.758,00 $1.407.375,00 $668.383,00
01/12/2006 | 31/12/2006 | $2.075.758,00| $2.075.758,00 | $1.407.375,00 | $1.407.375,00 | $1.336.766,00
01/01/2007 | 31/01/2007 | $2.168.751,96 $1.470.425,40 $698.326,56
01/02/2007 | 28/02/2007 | $2.168.751,96 $1.470.425,40 $698.326,56
01/03/2007 | 31/03/2007 | $2.168.751,96 $1.470.425,40 $698.326,56
01/04/2007 | 30/04/2007 | $2.168.751,96 $1.470.425,40 $698.326,56
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01/05/2007 | 31/05/2007 | $2.168.751,96 $1.470.425,40 $698.326,56
016/2007 | 30/06/2007 | $2.168.751,96| $2.168.751,96 | $1.470.425,40| $1.470.425,40 | $1.396.653,12
0107/2007 | 31/07/2007 | $2.168.751,96 $1.470.425,40 $698.326,56
01/08/2007 | 31/08/2007 | $2.168.751,96 $1.470.425,40 $698.326,56
01/09/2007 | 30/09/2007 | $2.168.751,96 $1.470.425,40 $698.326,56
01410/2007 | 31/10/2007 | $2.168.751,96 $1.470.425,40 $698.326.56
014 1/2007 | 30/11/2007 | $2.168.751,96 $1.470.425,40 $698.326,56
01112/2007 | 31/12/2007 | $2.168.751,96 | $2.168.751,96 | $1.470.425 40| $1.470.425,40 | $1.396.653,12
011/2008 | 31/01/2008 | $2.292.153,94 $1.554.092,61 $738.061,34
01/02/2008 | 29/02/2008 | $2.292.153,94 $1.554.092,61 $738.061,34
01403/2008 | 31/03/2008 | $2.292.153,94 $1.554.092,61 $738.061,34
01/04/2008 | 30/04/2008 | $2.292.153,94 $1.554.092,61 $738.061,34
01/05/2008 | 31/05/2008 | $2.292.153,94 $1.554.092,61 $738.061,34‘
01/06/2008 | 30/06/2008 | $2.292.153,94 | $2.292.153,94 | $1.554.092,61| $1.554.092,61 | $1.476.122 68
01407/2008 | 31/07/2008 | $2.292.153,94 $1.5654.092,61 $738.061,34
01408/2008 | 31/08/2008 | $2.292.153,94 $1.554.092 61 $738.061,34
01409/2008 | 30/09/2008 |- $2.292.153,94 $1.554.092,61 $738.061,34
01410/2008 | 31/10/2008 | $2.292.153,94 $1.554.092,61 $738.061,34
01411/2008 | 30/11/2008 | $2.292.153,94 $1.554.092,61 $738.061,34
01412/2008 | 31/12/2008 | $2.292.153,94 | $2.292.153,94 | $1.554.092,61| $1.554.092,61| $1.476.122 68
0101/2009| 31/01/2009 | $2.467.962,15 $1.673.291,51 $794.670,64
01402/2009 | 28/02/2009 | $2.467.962,15 $1.673.291,51 $794.670,64
01/03/2009 | 31/03/2009| $2.467.962,15 $1.673.291,51 $794.670,64
01/04/2009 | 30/04/2009 | $2.467 962,15 $1.673.291,51 $794.670.64
01/05/2009 | 31/05/2009 | $2.467.962,15 $1.673.291,51 $794.670,64
01/06/2009 | 30/06/2009 | $2.467.962,15| $2.467.962,15| $1.673.291,51| $1.673.291 51 $1.589.341,29.
01407/2009 | 31/07/2009 | $2.467.962,15 $1.673.291,51 $794.670,64
01408/2009 | 31/08/2009 | $2.467.962,15 $1.673.291,51 $794.670,64
01409/2009 | 30/09/2009 | $2.467.962,15 $1.673.291,51 $794.670,64
01410/2009 | 31/10/2009 | $2.467.962,15 $1.673.291,51 $794.670,64
01111/2009 | 30/11/2009 | $2.467.962,15 $1.673.291,51 $794.670.64
01412/2009 | 31/12/2009 | $2.467.962,15| $2.467.962,15| $1.673.291,51 | $1.673.291,51| $1.589.341 29
01/01/2010| 31/01/2010| $2.517.321:40 $1.706.757,34 $810.564,06
01402/2010| 28/02/2010 $2.517.321,40 $1.706.757,34 $810.564,06
01403/2010| 31/03/2010| $2.517.321,40 $1.706.757,34 $810.564,06
01404/2010| 30/04/2010| $2.517.321,40 $1.706.757,34 $810.564,06 _
01405/2010| 31/05/2010| $2.517.321,40 $1.706.757,34 $810.564,06 |..
01406/2010| 30/06/2010 | $2.517.321,40| $2.517.321,40| $1.706.757,34 | $1.706.757,34 | $1.621.128,11
01207/2010| 31/07/2010] $2.517.321,40 $1.706.757,34 $810.564,06
01408/2010| 31/08/2010| $2.517.321,40 $1.706.757,34 $810.564,06
01009/2010| 30/09/2010| $2.517.321,40 $1.706.757,34 $810.564,06
01410/2010| 31/10/2010| $2.517.321,40 $1.706.757,34 $810.564,06
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01/11/2010| 30/11/2010 | $2.517.321.40 $1.706.757 34 $810.564.06
01/12/2010 | 31/12/2010| $2.517.321,40 | $2.517.321,40 | $1.706.757.34 | $1.706.757.34 | $1.621.128 11
01/01/2011| 31/01/2011 | $2.597.120,48 $1.760.861.55 $836.258.94
01/02/2011| 28/02/2011] $2.597.120.48 $1.760.861,55 $836.258.94
01/03/2011| 31/03/2011] $2.597.120,48 $1.760.861,55 $836.258,94
01/04/2011| 30/04/2011 | $2.597.120 48 $1.760.861,55 $836.258,94
01/05/2011| 31/05/2011 | $2.597.120.48 $1.760.861 55 $836.258.94
01/06/2011| 30/06/2011| $2.597.120.48 | $2.597.120,48 | $1.760.861.55 | $1.760.861.55 | $1.672.517 88
01/07/2011| 21/07/2011] $1.817.984.34 $1.232.603.08 $585.381.26
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29/04%2 30/04/§g $44.558.87 | $5.347.06| $39.211.80 86.10 108'2 $49.208,31
01/05%2 31’05’§g $668.383,00 $80'205’2 $658.786,04 86,38 108*2 $824.054,55
01/06/20 | 30/06/20 | $1.336.766, | $160.411,| $1.317.572, 56 64| 108.0| $1643.163,

06 06 00 92 08 : 5 24
01/07/32 31/07"8@ $668.383,00 $8°'205’g $658.786,04 87,00 10872 $818.181,97
01’08’32 31/08/32 $668.383,00 $8°’205’g $588.177,04 87,34 108’? $727.645.17
01/09/32 30/09/‘82 $668.383,00 $8°’205‘g $588.177,04 87 59 108'2 $725.568,32
01/10/32 31”0/‘82 $668.383,00 $8°'205*g $588.177.04 87.46 108’2 $726.646,80
01”1%g 30’”/‘32 $668.383,00 $8°'205'2 $588.177,04 87 67 108‘2 $724.906,23
01/12/20 | 31/12/20 | $1.336.766, | $160.411, | $1.176.354, | 4,48 o o] 108.0| $1446512,

06 06 00 92 08| %| 87 5 56
01’01%3 31/01%3 $698.326,56 $87‘29°'§ $611,035 74 88,54 108'2 $745.678,92
01/02’33 28/02/33 $698.326.56 $87'29°'§ $611.035,74 89 58 108'2 $737.021.79
01/03/32 31/03/32 568,526,565 $87.290,§ 5611.035 74 00,67 1os,g $726.161 59
01/04/33 30/04/32 $698.326,56 $87'29°'3 $611.035,74 91,48 108'2 $721.714.16
01/05’32 31/05/82 $698.326,56 $87'29°'2 $611.035,74 91,76 108’2 $719.511,90
01/06/20 | 30/06/20 | $1.396.653. | $174.581, | $1.222.071, o1 57| 1080 $1.437.300,

07 07 12 64 48 : 5 78
01/07/32 31/07/32 $698.326,56 38729012 $611.035,74 92,02 108'2 $717.478.93
01108720 31/08’%2 $698.326,56 | *%72908 5611.035,74 01,90 989 5718.415,79
01/09/20 1 30109720 | 5698.306,56 | ¥87-2908 | 611.035,74 91,97| 1989 $717.869,00
01”0%2 31”0/33 $698.326.56 $87'290’g $611.035.74 91.08 108’2 $717.790.95
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o1v11/§c7) 30’”%2 $698.326 56 $87'290’§ $611.035,74 92.42 108'(5) $714.373.64
012120| 31/72/20 | $1.396.653, | $174 681, | $1222.071, | 569| oy 5 | 108.0| $1421624,
07 07 12 64 48| 9| 9 5 30
01"01%2 31’01%2 $738.061,34 $88'567’g $649.493,98 93,85 108’2 $747.765,84
owoz%g 29’02%g $738.061,34 $88'567'g $649.493,98 9527 108'2 $736.620,39
01 03’32 31’03%;) $738.061.34 $88'567’g $649.493 98 96.04 108'2 $730.714.54
01 04’32 30’04’32 $738.061,34 $88'567’g $649.493 98 96,72 108’2 $725.577.18
ot 05%2 31/05’32 $738.061,34 $88'567’g $649.493.98 97,62 108'2 $718.887.77
0106120 | 30/06/20| $1.476.122, | $177.134, | $1.298.987, o8 47| 108.0| 1425364
08 08 68 72 96 : 5 57
01’07%;) 31’07%;’ $738.061,34 $88'567’g $649.493.98 98,94 108’2 $709.296.79
01/08/33 31/08/3;) 5735.061 34 $88.567,g S 09,13 108,2 $707 937 30
01/09%2 30/09%;) $738.061.34 $88'567’g $649.493, 98 98,94 108'(5) $709.296,79
01/10/32 31”0/33 $738.061,34 $88'567’g $649.493 98 99 28 108’2 $706.867,69
owwgg 30’”%2 $738.061,34 $88'567'g $649.493.98 99,56 108'2 $704.879,71
01/12/20| 31/12/20| $1.476.122, | $177.134, | $1.298.087,| 7.67| 100,0| 108.0| $1.403.556,
08 08 68 72 9| % 0 5 49
0 ’01’38 31’01/38 $794.670.64 $95'36O’g $699.310,17 100'3 108’2 $751.172.72
0 /02’38 28/02%8 $794.670.64 $95'36O’g $699.310,17 101’?5 108'2 $744 951,82
0 ’03%8 3”03’38 $794.670,64 $95'36O’g $699.310,17 101,21 10821 $741.204 87
0‘/04/38 30/04%8 5794 670,64 $95.360,g 5699:310.17 102,2 108,2 $738.905.57
O)/0520| SV0SR0 1 5704 670,64 | 3993908 560031017 102,21 108.0) $738.760,89
0{/06/20 | 30/06/20 | $1.589.341, | $190.720, | $1.398.620. 102,21 108,0| $1.478.389
09 09 29 95 33 2 5 03
0 /07/38 31/07/(2)8 $794.670.64 $95'36°’g $699.310,17 102’; 108'(5) $739.483.89
0 ’08’38 31’08’(2)8 $794.670,64 $95'36°’g $699.310,17 102’:25 108'(5’ $739.122.21
0 /09/38 30/09/38 $794.670,64 $95'360’g $699.310.17 102'; 108'(5) $739.918,37
0 ”0/38 31”0/38 $704.670,64 $95'360’g $699.310,17 101’2 108’(5) $740.934.14
0 ””gg 30/”%8 $794.670,64 $95'36°'g $699.310,17 101’2 108'(5) $741.370,33
0J/12/20| 31/12/20| $1.589.341,| $190.720, | $1.398.620 | 2,00| 102,0| 108.0 | 31481577
09 09 29 95 33| % 0 5 72
0 /0138 31/01/%8 $810.564,06 $97'267’g $713.296,37 102'8 108’2 $750.454.46
0 ’02’38 28’02/38 $810.564,06 $97'267’g $713.296,37 103'2 108’2 $744.294.28
0 ’03’38 31/03/?8 $810.564,06 $97'267'g $713.296,37 103’? 108*2 $742.430,14
of/04/20 | 30104120 | $810.564.06 | $97.267.6 | $713.296,37 104,2| 108.0 | $739.013.07
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OVDS/2D | 3105720 1 5810.564,06 | 9972678 5713.206,37 1042110891 5738 234,41
01/06/20 | 30/06/20 | $1.621.128, | $194.535, | $1.426.592. 104,5| 108,0| $1.474.773,
10 10 11 37 74 2| s 69
OVOTI20) 3107201 s810.564,06 | $972873 | $713.206,37 104411089 §737.739,76
|
08120 | 31108120 5.1 554,06 | 972679 5713 206,57 1045 708.0 ' 5756 a3 52
OVD9/20 | 30109720 | 5810.564,06 | 39726701 §713.206,37 104.21198.91 5737.881,02
O1TOZD| 31107201 sg10.564,06 | 9972678 5713.206,37 104,31 198.91 5738.517,37
020 | 3011120 6510 c6q.06| 972578 5713 206,57 1045 08.0 5757 104,75
01/12120 | 31/12/20 | $1621.128, | $194.535, | $1.426.502,| 3.17] 105.2| 108.0| $1.464.684,
10 10 11 37 74| %l 4] s 01
OVOV20 1 3110120 | 5636.258,04 | $1903°1 | 5735.907,87 100, 1108.0) 5748 797,86
OVD2/20| 28/02720 | sg36.258,04 | 190°1, | §735.907,87 100,81 10801 6744 311,04
OVO320 | SIS0 [ 536 56, 04] 5100957, 575 007,67 107 117908.0]' 5745 256 01
01041201 30104120 5836.258,04 | $190-3%1, | 5735 007,87 107.21198.91 §741.307,15
105120 | 3105120 5536 755,04 | $19035T [ 6755 607 7 1075179080 5730 30,10
01/06/20 | 30/06/20 | $1.672.517, | $200.702, | $1.471.815, 107,91 108,0| $1.473.867,
11 11 88 15 73 o] 5 81
OT0720 | 2107120 | g5 55126 5702467 | 5515 135,51 108.0[ 1080} 5515 136,51

U

TOTAL DIFERENCIAS PENSIONALES HASTA LA EJECUTORIA DEL FALLO

$55.750.299,08

DESCUENTOS A SALUD

$6.738.918,75

NETO DE DIFERENCIAS PENSIONALES

$49.293.816,33

INDEXACION LIQUIDADA

$4.938.939,56

VALOR DIFERENCIAS INDEXADAS

$54.232.755,89

INTERESES MORATORIOS DESDE LAS DIFERENCIAS PENSIONALES INDEXADAS
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22/07/2011 | 31/07/2011 | 18,63% | 27,95% | $ 54.232.755,.89 | 8 |2,33% | $ 336.785,41
01/08/2011 | 31/08/2011 | 18,63% | 27,95% | $ 54.232.755,89 | 30 | 2,33% | $ 1.262.945,30
01/09/2011 | 30/09/2011 | 18,63% | 27,95% | $ 54.232.755,89 | 30 | 2,33% | $ 1.262.945,30
01/10/2011 | 31/10/2011 | 19,39% | 29.09% | $ 54.232.755,89 | 30 | 2, 42% | $ 1.314.466,42




01/411/2011 | 30/11/2011 | 19,39% | 29,09% | $ 54.232.755,89 | 30 | 2,42% | $ 1.314.466 42

01412/2011 | 31/12/2011 | 19,39% | 20.09% | $ 54.232.755,89 | 30 | 2,42% | $ 1.314.466 42

01401/2012 | 31/01/2012 | 19,92% | 29,88% | $ 54.232.755,89 | 30 | 2.49% | $ 1.350.395,62

01402/2012 | 29/02/2012 | 19,92% | 29,88% | $ 54.232.755,89 | 30 | 2,49% | $ 1.350.395 62

01/03/2012 | 31/03/2012 | 19,92% | 29,88% | $ 54.232.755,89 | 30 | 2. 49% | $ 1.350.395 62

01404/2012 | 30/04/2012 | 20,52% | 30,78% | $ 54.232.755,89 |30 | 2,57% | $1.391.070,19

01405/2012 | 31/05/2012 | 20,52% | 30,78% | $ 54.232.755,89 | 30 | 2 57% | $ 1.391.070,19

01406/2012 | 30/06/2012 | 20,52% | 30,78% | $ 54.232.755,89 | 30 | 2,57% | $ 1.391.070,19

01/07/2012 | 31/07/2012 | 20,86% | 31,29% | $ 54.232.755,89 | 30| 2,61% | $1.414.119,11

01/08/2012 | 31/08/2012 | 20,86% | 31,29% 30|261%| $1.414.119,11

$54.232.755,89

01409/2012 | 06/09/2012 261% | $282.823,82

20,86% | 31,29%

$ 54.232.75589 | 6

TOTAL INTERESES CAUSADOS SOBRE LAS DIFERENCIAS
DESDE LA EJECUTORIA DEL FALLO HASTA LA FECHA DE
LIQUIDACION POR LA ENTIDAD DEMANDADA

$18.141.534,76

DIFERENCIAS PENSIONALES CAUSADAS DESDE LA EJECUTORIA DEL FALLO
HASTA LA FECHA DE LIQUIDACION POR PARTE DE LA EJECUTADA
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22/97/2011 | 31/07/2011 $779.136,15 $528.258,46
01/p8/2011 | 31/08/2011 | $2.597:120:48 $1.554.092,61
01/p9/2011 | 30/09/2011 | $2.597.120,48 $1.554.092,61
01/10/2011 | 31/10/2011 | $2.597.120,48 $1.554.092,61
01/11/2011 | 30/11/2011 { $2.597.120,48 $1.554.092,61
01/§12/2011 1 31/12/2011 | $2.597.120,48:/.$2.597.120,48 $1.554.092,61 | $1.554.092,61
01/p1/2012 | 31/01/2012 | $2:693.993,08 $1.826.541,68
01/p2/2012 | 29/02/2012 | $2.693:993,08 $1.826.541,68
01/Pp3/2012 | 31/03/2012 | $2.693.993,08 $1.826.541,68
01/p4/2012 | 30/04/2012 | $2.693.993,08 $1.826.541,68
01/p5/2012 | 31/05/2012 | $2.693.993,08 $1.826.541,68
01/p6/2012 | 30/06/2012 | $2.693.993,08| $2.693.993,08 | $1.826.541,68 $1.826.541,68
01/p7/2012 | 31/07/2012 | $2.693.993,08 $1.826.541,68
01/p8/2012 | 31/08/2012 | $2.693.993,08 $1.826.541,68
01/p9/2012 | 06/09/2012 $538.798,62 $365.308,34
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22/07/2011 31/07/2011 $250.877,68 $30.105,32 $220.772,36
01/08/2011 31/08/2011 $1.043.027,88 $125.163,35 $917.864,53
01/09/2011 30/09/2011 $1.043.027,88 $125.163,35 $917.864,53




01/10/2011 31/10/2011 $1.043.027,88 $125.163,35 $917.864,53
01/11/2011 30/11/2011 $1.043.027,88 $125.163,35 $917.864,53
01/12/2011 31/12/2011 $2.086.055,76 $250.326,69 $1.8356.729,07
01/01/2012 31/01/2012 $867.451,40 $104.094,17 $763.357,23
01/02/2012 29/02/2012 $867.451,40 $104.094,17 $763.357,23
01/03/2012 31/03/2012 $867.451,40 $104.094,17 $763.357,23
01/04/2012 30/04/2012 $867.451,40 $104.094,17 $763.357,23
01/05/2012 31/05/2012 $867.451,40 $104.094,17 $763.357,23
01/06/2012 30/06/2012 $1.734.902,79 $208.188,34 $1.526.714,46
01/07/2012 31/07/2012 $867.451,40 $104.094,17 $763.357,23
01/08/2012 31/08/2012 $867.451,40 $104.094,17 $763.357,23
01/09/2012 06/09/2012 $173.490,28 $20.818,83 $152.671,45

TOTAL DIFERENCIAS PENSIONALES
CAUSADAS DESDE LA EJECUTORIA
HASTA LA FECHA DE LIQUIDACION
POR LA ENTIDAD DEMANDADA

$ 14.489.597,80

DESCUENTOS A SALUD

$1.738.751,74

SALDO DE DIFERENCIAS

PENSIONALES

$ 12.750.846,06

INTERESES DE MORA CAUSADOS SOBRE LAS DIFERENCIAS PENSIONALES
CAUSADAS DESDE LA EJECUTORIA HASTA LA FECHA DE LIQUIDACION POR LA

ENTIDAD DEMANDADA
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22/07/2011 31/07/2011 | 18,63% | 27,95% | §220.772,36 8 1233%| $1.371,00
01/08/2011 31/08/2011 | 18,63% | 27,95% | $ 1.138.636,89 | 30 |2,33% | $26.516,01
01/09/2011 30/09/2011 | 18,63% | 27 95% | $2.056.501,43 | 30 [233% | $47.890,78
01/10/2011 31/10/2011 | 19,39% | 29,09% | $2.974.365,96 | 30 |2,42%| $72.091,19
01/11/2011 30/11/2011 | 19,39% | 29,09% | $ 3.892.230,49 | 30 |242% | $94.337,94
01/12/2011 31/12/2011 | 19,39% | 29,09% | $5.727.959,56 | 30 |2,42%| $ 138.831,42
01/01/2012 31/01/2012 | 19,92% | 20 88% | $ 6.491.316,79 | 30 |2.49% | $ 161.633,79
01/02/2012 29/02/2012 [ 19,92% | 29.88% | $ 7.254.674,01 | 30 |249%| $180.641,38
01/03/2012 31/03/2012 | 19.92% | 29,88% | $8.018.031,24 | 30 [2,49% | $ 199.648,98
01/04/2012 30/04/201220,52% 30,78% | $8.781.388,47 | 30 |257%| $225.242 61
01/05/2012 31/05/201220,52% | 30,78% | $9.544.745,70 | 30 |2,57% | $244.82273
01/06/2012 30/06/2012 {20,52% | 30,78% | $ 11.071.460,16| 30 |2,57% | $283.982,95
01/07/2012 31/07/2012 | 20,86% | 31,29% | $ 11.834.817,39| 30 |2,61% | $308.592,86
01/08/2012 31/08/2012 | 20,86% | 31,29% | $ 12.598.174,62| 30 |261%| $328.497,40
01/09/2012 06/09/2012 { 20,86% | 31,29% | $ 12.598.174,62| 6 |261%| $65.699,48
TOTAL INTERESES DE MORA $ 2.379.800,52




IMPUTACION DE PAGOS PARCIALES

TOTAL DIFERENCIAS PENSIONALES CON DESCUENTO DE

SALUD

$62.044.662,39

INDEXACION

$4.938.939,56

IN

ERESES DE MORA DESDE LA EJECUTORIA DEL FALLO

A LA FECHA DE LIQUIDACION EFECTUADA POR LA

FJECUTADA SOBRE LAS DIFERENCIAS PENSIONALES

$20.521.335,28

LIQUIDADAS
PAGO REALIZADO EN MARZO DE 2013 $82.342.037,00
TOTAL $87.504.937,23 | $82.342.037,00

TOTAL PAGO PARCIAL

$82.342.037,00

IMPUTACION A INTERESES DE MORA

$15.021.217,00

IMPUTACION A INDEXACION

$3.757.5632,00

IMPUTACION A DIFERENCIAS PENSIONALES

$63.563.288,00

SALDO DE DIFERENCIAS PENSIONALES -$1.518.625 61
SALDO DE INTERESES DE MORA $5.500.118.28

SALDO DE INDEXACION $1.181.407,56

SALDO PENDIENTE INTERESES DE MORA $3.981.492 67
SALDO DE INDEXACION $1.181.407,56

Tepiendo en cuenta lo anterior, el Despacho librard mandamiento de pago por los
siguientes conceptos:

1.

Por la suma de TRES MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS CON SESENTA Y SIETE
CENTAVOS ($3.981.492,67), que corresponden al saldo de los intereses
pensionales causados sobre las diferencias pensionales que le corresponden a la
parte demandante, causadas desde el 30 de abril de 2006 al 6 de septiembre de
2012.

Por la suma UN MILLON CIENTO OCHENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS
SIETE PESOS CON CINCUENTA Y SEIS CENTAVOS ($1.181.407,56), que
corresponden al saldo de la indexacidon causada sobre cada una de las diferencias
pensionales, liquidada desde cuando se hicieron exigibles hasta el 21 de julio de
2011.

Por tratarse de prestaciones periddicas, se librara mandamiento de pago por las
diferencias pensionales causadas desde el 7 de septiembre de 2012, hasta
cuando el 31 de marzo de 2013, junto con los intereses de mora que se causen
sobre cada una de las prestaciones desde el momento en que se hicieron
exigibles y hasta el pago total de las mismas, a la tasa de interés moratorio fijada
por la Superintendencia Financiera de Colombia.

MEDIDA CAUTELAR

Cqgn la demanda el ejecutante solicita el embargo y retencion de los dineros que tenga
depositada el NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL




DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (NIT. 899999001-7) a cualquier titulo
en el Banco POPULAR sucursal Bogota.

Teniendo en cuenta, la facultad que prevé el articulo 599 del Cédigo General del Proceso,
consistente en que el Juez puede limitar los embargos a lo necesario, se decreta la
medida cautelar obre los dineros que la entidad ejecutada tenga depositados en el Banco
Agrario de Colombia, toda vez que si la medida se ordena para todas las entidades que el
demandante sefialé en su solicitud, en caso de consumarse los embargos los mismos
resultarian excesivos, por consiguiente se limita el decreto a una entidad financiera y
dependiendo de la efectividad del mismo, posteriormente a solicitud del demandante se
decretaran otras medidas cautelares.

Para efectos de lo anterior, el embargo se limita a la suma de SIETE MILLONES
OCHOCIENTOS MIL PESOS ($7.800.000), aplicando la regla prevista en el numeral 10
del articulo 593 de la Ley 1564 de 2012. Se advierte a la entidad financiera destinataria,
que no podra embargar y retener los dineros que tengan el caracter de inembargable
conforme a lo sefialado en el articulo 594 del Cédigo General del Proceso, ni los dineros
sefnalados en el articulo 134 de la Ley 100 de 1993 y en el articulo 93 del Decreto 1295 de
1994. De igual forma, se ordena a la entidad financiera que los dineros sean puestos a
disposicion de este despacho, mediante su depdsito en la cuenta No. 150012045002 del
Banco Agrario sucursal Tunja, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la
correspondiente comunicaciéon (numeral 10 art. 593 del C. G.P.).Por secretaria deberan
librarse los oficios del caso

Teniendo en cuenta que la entidad demandada es del orden nacional, conforme al articulo
612 del CGP, deberd notificarse el presente mandamiento a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, para que si ha bien lo tiene intervenga en el presente
proceso representando los intereses de la Nacion. De igual forma, se ordenara notificar el
presente auto a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A, como tercero interesado en el
presente proceso, en su calidad de administrador de los recursos del FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia con lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
a favor del sefior ALFONSO PATINO MUNOZ, por las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de TRES MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS CON SESENTA Y SIETE
CENTAVOS ($3.981.492,67), que corresponden al saldo de los intereses
pensionales causados sobre las diferencias pensionales que le corresponden a la
parte demandante, causadas desde el 30 de abril de 2006 al 6 de septiembre de
2012.

2. Por la suma UN MILLON CIENTO OCHENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS
SIETE PESOS CON CINCUENTA Y SEIS CENTAVOS ($1.181.407,56), que
corresponden al saldo de la indexacién causada sobre cada una de las diferencias
pensionales, liquidada desde cuando se hicieron exigibles hasta el 21 de julio de
2011.



SEGUNDOQO: Librar mandamiento de pago en contra del NACION - MINISTERIO DE
EDJUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y a favor de ALFONSO PATINO MUNOZ, pago por las diferencias
pensionales causadas desde el 7 de septiembre de 2012, hasta cuando el 31 de marzo de
2013, junto con los intereses de mora que se causen sobre cada una de las prestaciones
degde el momento en que se hicieron exigibles y hasta el pago total de las mismas, a la
tasp de interés moratorio fijada por la Superintendencia Financiera de Colombia.

TERCERO: EI pago ordenado en los numerales anteriores debera cumplirse dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién personal de esta providencia a favor
del|sefior ALFONSO PATINO MUNOZ.

CUARTO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena el
numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFIQUESE al agente del Ministerio Publico delegado ante éste despacho,
en el buzén electrénico que aparece registrado en secretaria.

SEKTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
copia de la demanda y los anexos, al representante legal de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONALO-FONDO NACIONAL DE PRSTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA, al Buzén
Elgctrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co .

SEPTIMO: NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional, conforme lo
dispone el articulo 6°, numeral 3° subliteral (i) del D.L. 4085 de 2011 y, en concordancia,
conm el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modificé el articulo 199 del
CPACA. De igual forma se ordena notificar el presente auto a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA, como tercero interesado en las resultas del proceso, en su calidad de
administrador de los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DHL MAGISTERIO, para lo cual se enviara la notificacion al buzén electrénico
nofudicial@fiduprevisora.gov.co y a la direccién fisica que aparezca registrada en su
poftal web, se remitira el traslado de la demanda en medio fisico.

OQTAVO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
artjculo 171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria de
esta_providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco
Agfario de Colombia, las sumas que se especifican a continuacion:

SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO
POSTAL
EJECUTADO $7.500
FIDUPREVISORA $7.500
ANDJE $7.500
TOTAL: $22.500

Seladvierte a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibido de Ia
misma de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los 03 dias calendarios siguientes a su
rerpision, ello de conformidad con el literal ¢) del articulo 14 del acuerdo No. PSAAQ6-
3384 de 2006.




NOVENO: Al presente proceso debera darsele el tramite previsto en la Seccion Segunda
del Cédigo General del Proceso.

DECIMO: Reconocer como apoderado del demandante al abogado HENRY ORLANDO
PALACIOS ESPITIA, quien se identifica profesionalmente con la tarjeta No. 83.363 del C.
S. de la J., en los términos y para los efectos de los memoriales poder que obra a folio
primero.

UNDECIMO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (NIT. 899999001-7) a cualquier titulo en el Banco Popular
vbc sucursal Bogota, el embargo se limita a la suma de SIETE MILLONES
OCHOCIENTOS MIL PESOS ($7.800.000), aplicando la regla prevista en el numeral 10
del articulo 593 de la Ley 1564 de 2012. Se advierte a la entidad financiera destinataria,
que no podra embargar y retener los dineros que tengan el caracter de inembargable
conforme a lo sefalado en el articulo 594 del Cédigo General del Proceso, ni los dineros
sefialados en el articulo 134 de la Ley 100 de 1993 y en el articulo 93 del Decreto 1295 de
1994. De igual forma, se ordena a la entidad financiera que los dineros sean puestos a
disposicion de este despacho, mediante su depoésito en la cuenta No. 150012045002 del
Banco Agrario sucursal Tunja, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la
correspondiente comunicacion (numeral 10 art. 593 del C. G.P.).Por secretaria deberan
librarse los oficios del caso

NOTIFIQUESE y CUMPLA
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AN ATRICIA BESPINOSA GOMEZ J
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JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior sc notificé por Estado
¢ No.28, de hoy 30 de septiembre de 2016 siendo las
L8:00 AM. 4

Y La Secretaria,
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YENNY CRISTINA IBANEZ SANCHEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA
RADICADO: 150013333-002-2015-000208-00

Vencido el término de traslado de excepciones, se procede a sefialar fecha y hora para
la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo
propésito se dirige a proveer al saneamiento, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se senala el dia JUEVES SEIS (6) DE OCTUBRE DE DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 AM).

Finalmente se reconoce al abogado IVAN MAURICIO ALVAREZ ORDUZ, quien se
identifica profesionalmente con la TP No.178.292 del C.S de la J. como apoderado del
municipio de Puerto Boyaca, de acuerdo a memorial poder visible a folio 49.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 27, de hoy 30
de septiembre de 2016 siendg las 8:00 A.Nk~

La Secretaria,
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HERNANDO CAMACHO GUERRERO

DEMANDADO: COLPENSIONES-UGPP- DEPARTAMENTO DE BOYACA-
MUNICIPIO DE TUNJA.

RADICADO: 150013333-002-2015-0007-00

Encontrandose el expediente para fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 180 del CPACA, advierte el despacho que la peticién de reconocimiento que hiciera
inicialmente el demandante (fL.21-29), no tiene constancia de radicacién ante la entidad
demandada.

En consecuencia se requiere a la parte actora para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de la presente providencia, allegue a este despacho la correspondiente peticion
con la constancia de radicacion y/o envio por correo certificado ante la entidad demandada.

De ofro parte, se constata que la abogada de la UGPP, allego escrito de contestacion de la
demanda a (fls.83-87), sin que hubiere allegado poder suficiente y los documentos que acrediten
tal calidad, lo que significa que la profesional del derecho no cuenta con las facultades
generales que le permitan representar a la entidad demanda durante todos los actos
procesales.

Por lo anterior, se requiere a la abogada a fin de que remita poder suficiente para representar los
intereses del Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales UGPP, para tal efecto se concede un
término de cinco (5) dias a partir del dia siguiente a la notificacion del presente auto.

Se reconoce a la abogada PAOLA ALEJANDRA GARRIDO CUESTA identificada
profesionalmente con la TP N0.245.904 del C.S de la J. como apoderada del municipio de Tunja
segun memorial poder visible a folio 88, de igual forma reconoce al abogado JOSE DANILO
CEPEDA ARIAS identificado con la TP No. 11.734 del C.S de la J. como apoderado del
Departamento de Boyaca, segln poder obrante a folio 132, finalmente se reconoce personeria
al abogado JOHAN JAIR NAVAS CAMARGO identificado con la C.C. No. 1.052.385.951 de
Duitama y TP No. 244.383 del C.S de la J segUn sustitucion poder visible a folio 66.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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HIZGADRO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 27, de hoy 30
de septiembre de 2016 siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GONZALO LOPEZ NINO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE PENSIONES - COLPENSIONES
RADICADO: 150013333002201600114-00

Procede el Despacho a estudiar sobre la admisién de la demanda de la referencia presentada
el 12 de agosto de 2016 (fl.230) por GONZALO LOPEZ NINO en contra del
ADMINISTRADORA DE PENSIONES- COLPENSIONES en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, mediante la cual se pretende que se
declare la nulidad de los actos administrativos Nos. 29864 de 12 de septiembre de 2012, vy
VPB 25646 de 2 de enero de 2015, BZ 2015-3650845 8 de marzo de 2016 y BZ 2015-3650845
de 11 de abril de 2016, por medio de los cuales se niega la reliquidacién de la pension de
sobrevivientes teniendo en cuenta la totalidad de semana cotizadas por la sefiora Maria
Carolina Medina Herrera y se solicitan otras condenas.

1.-De la competencia: Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en
los articulos 155 No 2 y 156 numeral 2 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se encuentra
asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad
cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV.

En este caso, el demandante estima la cuantia por un valor de $ 16.625.358 (fl. 38) por
consiguiente la cuantia del presente asunto no supera el limite maximo sefialado en la Ley
para que estos juzgados asuman el conocimiento del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho.

Por otra parte, teniendo en cuenta el Ultimo lugar de prestacion de servicios del demandante
(fl. 200.), corresponde el conocimiento del presente medio de control a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Tunja.

2- De la caducidad: Teniendo en cuenta que la controversia en este caso gira en torno al
supuesto factico establecido en el literal ¢) del numeral 1 del articulo 164 del CPACA la
demanda no se afecta por el fenémeno juridico de la caducidad, por lo que puede demandarse
en cualquier tiempo.

3.- Agotamiento de los recursos contra los actos administrativos: Revisada la demanda
se observa que se encuentra agotada esta etapa, de conformidad con el numeral 3 del articulo
87 de la ley 1437 de 2011, en razén a que contra el acto administrativo que negd la
reliquidacion de la pensién con base en todas la semanas cotizadas, se interpuso recurso de
apelacion (fl.159)

4.- Agotamiento de requisito de procedibilidad: Teniendo en cuenta que el asunto materia
de controversia no es conciliable por tratarse de derechos ciertos e indiscutibles, no se exige
el requisito de procedibilidad previsto para las acciones de nulidad y restablecimiento del
derecho en el numeral primero del articulo 161 del CPACA.
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oncluye entonces que la presente demanda relne los requisitos legales establecidos en
rticulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razén por la cual se procedera a su admision
pnformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA, y en consecuencia se

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR, la demanda iniciada en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y

REY
ADN

SEC
nun

TER
éstd
artiq

CU/
cop
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TABLECIMIENTO DEL DERECHO por GONZALO LOPEZ NINO contra LA
INISTRADORA DE PENSIONES ~ COLPENSIONES.

UNDO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena el
eral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

CERO: NOTIFIQUESE personalmente al agente del Ministerio Publico delegado ante
despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del
ulo 199 del CPACA, este ultimo modificado por la ley 1564 de 2011.

\RTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
@ de la demanda y los anexos, al Representante Legal de ADMINISTRADORA DE
SIONES COLPENSIONES en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA,
h forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de
y 1564 de 2012 en la direccién electrénica notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente a LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JUR
nac
en q
199

SE)
171

proj
Col

DICA DEL ESTADO, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden
onal, conforme lo dispone el articulo 6°, numeral 3° subliteral (i) del D.L. 4085 de 2011y,
oncordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modificé el articulo
de! CPACA.

[TO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo
del CPACA, la parte demandante depositard en el término de ejecutoria de esta
videncia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenioc No. 13274 del Banco Agrario de
bmbia, las sumas que se especifican a continuacion:

SUJETO PROCESAL GASTOS
SERVICIO
POSTAL'
COLPENSIONES $7.500
Agencia Nacional de Defensa Juridica del $7.500
Estado
TOTAL: $15.000

De g
http:

mformidad con lus tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
www.4-72.com.co/Imagenes®e2Oarticulos/Imagenes%20servicios%e2 (Hisicos620de%o20comeo/taritus_correo_certificado.pdt
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SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada por el término de 30 dias
termino dentro del cual, el Representante Legal del LA ADMINISTRADORA DE PENSIONES-
COLPENSIONES deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion adelantada por el demandante ante esa entidad, con el fin
de obtener el reconocimiento de los derechos que reclaman en esta oportunidad, y que se
encuentran en su poder.

OCTAVO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda, todas y cada una de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso.

NOVENO: Reconocer al abogado VICTOR MANUEL CARDENAS VALERO, identificado con
la cédula de ciudadania No. 6.758.964 de Tunja y profesionalmente con la tarjeta No. 112.186

del C. S. de la J., como apoderado del demandante, en los términos y para los efectos del
memorial poder que obra a Fol. 1-3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ™. .
N A3
A APATRICIAESP OME
Juez

[

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 026, de hoy 16 DE
SEPTIEMBRE DE 2016 siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,

7 AT
e _Bloe. .
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NILSON IVAN JIMENEZ LIZARAZO

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - TUNJA

RADICADO: 150013333002201500131 00

Vencido el término legal para contestar la demanda (fl.51), se procede a fijar fecha y hora
para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo
proposito se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones previas, fijacion del litigio y
decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia TRECE (13) DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS
(2016) A LA HORA DE LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 a.m.).

Se reconoce como apoderado de la NACION- RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL — TUNJA al doctor ALEX ROLANDO
BARRETO MORENO identificado profesionalmente con la tarjeta No. 151.608 del C.S de
la J., en los términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio 58.

NOTIFIQUESE.

! —
IU7Z.GADO 2° .\l)w\/llNISTRA}/VO ORAL DEL
CIRCUITO DIE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ll auto anterior se notitico por Estado No. 928, de hoy
30 SEPTIEMBRIE DE 2016 sicado las 8:00 AM.

CR . .
La Sccrctaria, %/
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JULIA PASTORA DIOSA 'Y OTROS

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS Y DEPARTAMENTO
DE BOYACA

RADICADO: 150013333002201400224 00

Vencido el término legal para contestar la demanda por parte del llamado en garantia
(11.403), se procede a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo proposito se dirige a decidir sobre saneamiento,
excepeiones previas, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefala el dia MARTES VEINTIDOS (22) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL

DIECISEIS (2016) A LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 p.m.).

Se reconoce como apoderada de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA
S.A. ala abogada LUZ ADRIANA BEDOYA BALLEN identificada profesionalmente con la
tarjeta No. 209.852 del C.S de la J., en Ios términos y para los efectos del memorial poder
que obra a folio 341.

Igualmente, se reconoce como apoderada del DEPARTAMENTO DE BOYACA a la
abogada DIANA MARITZA AVENDANO CAMARGO identificada profesionalmente con Ia

tarjeta No. 156.687 del C.S de la J., en los términos y para los efectos del memorial poder
gue obra a folio 389.

NOTIFIQUESE.

AN

e —

JUZGADO 2° ADMINISTRATIFO ORAL DEL
CIRCUI'TO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. 028, de hoy
30 SEPTIEMBRE DE 2016 siendo las 8:00 AM.
- .-

CR La Sccretaria,
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE RAUL TOLOSA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR.

RADICADO: 150013333-002-2015-00028-00

Teniendo en cuenta la constancia secretarial vista a folio 78 vito, se reprograma la
audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA, para el dia MARTES ONCE (11)
DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECISEIS (2016) LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00

AM).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

™
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JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NQTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. 27, de hoy 30
de septiembre de 2016 siende-a

La Secretaria,

t{}
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NYDIA IBETH AVILA DE ROJAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE MOTAVITA
RADICADO: 150013333-002-2015-000179-00

Vencido el término de traslado de excepciones, se procede a sefialar fecha y hora para
la celebraciéon de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo
proposito se dirige a proveer al saneamiento, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefala el dia JUEVES VEINTICUATRO (24) DE NOVIEMBRE DE
DOS MIL DIECISEIS (2016) A LAS NUEVE (9:00 AM)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

« /
A\ AN
ANGELA PATRICIA ESPI AGOM
v Juez )

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 23, de hoy 30

de septiembre de 2016 siendo las 8:00 A.M.

L

La Secretaria,
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

Si bien en audiencia celebrada el 13 de julio del afio en curso se corrié traslado a
las partes para alegar de conclusion y al Agente del Ministerio Publico para que
emitiera concepto, con el fin de evitar nulidades, de conformidad al articulo 133
del C.G.P., en especial el numeral 7°, referente a los eventos en que la sentencia
se profiera por un juez distinto del que escuché los alegatos de conclusiéon o la
sustentacidon del recurso de apelacion. Se sefiala el dia PRIMERO (01) DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS {2016) A LAS DOS Y TREINTA DE LA

ACCION DE REPARACION DIRECTA
LUIS MIGUEL PARRA

MUNICIPIO DE TUNJAY OTROS
15001333300220130007700

TARDE (2:30 P.M), para llevar a cabo audiencia de alegaciones y juzgamiento,

prevista en el articulo 182 del C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE.

AN

©Lufro

LN 1 k=<
APATRICIA ES GONEZ
JUEZ

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
¢« La providencia anterior se¢ notificé por Estado

- No.28, de hoy 30 de septiembre de 2016 siendo las
8:00 A M. /

La Secretaria,

by



77

/y//// . //////// i ( /’/.// (/// O e \/// e,///(/ o

Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE RIQUELME LARA Y OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUENAVISTAY OTROS
RADICADO: 15001333300220130013300

Si bien en audiencia celebrada el 13 de julio del afo en curso se corrid traslado a
las partes para alegar de conclusion y al Agente del Ministerio Publico para que
emitiera concepto, con el fin de evitar nulidades, de conformidad al articulo 133
del C.G.P., en especial el numeral 7°, referente a los eventos en que la sentencia
se profiera por un juez distinto del que escucho los alegatos de conclusion o la
sustentacion del recurso de apelacién. Se sefiala el dia DIEZ (10) DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS (2016) A LAS NUEVE DE LA MANANA
(9:00 A.M), para llevar a cabo audiencia de alegaciones y juzgamiento, prevista en
el articulo 182 del C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE.

| /
\&% %}\\@
PATRIGIA ES GOMEZ "
UEZ L
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JUZGADBO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd por Pstado

No.28. dec hoy 30 de septiembre de 2BI16 siendo las
8:00 AM.

La Secretaria.
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HERNANDO CAMACHO GUERRERO

DEMANDADO: COLPENSIONES-UGPP- DEPARTAMENTO DE BOYACA-
MUNICIPIO DE TUNJA.

RADICADO: 150013333-002-2015-0007-00

Encontrandose el expediente para fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 180 del CPACA, advierte el despacho que la peticion de reconocimiento que hiciera
inicialmente el demandante (fl.21-29), no tiene constancia de radicacién ante la entidad
demandada.

En consecuencia se requiere a la parte actora para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de la presente providencia, allegue a este despacho la correspondiente peticion
con la constancia de radicacidn y/o envio por correo certificado ante la entidad demandada.

De otro parte, se constata que la abogada de la UGPP, allego escrito de contestaciéon de la
demanda a (fls.83-87), sin que hubiere allegado poder suficiente y los documentos que acrediten
tal calidad, lo que significa que la profesional del derecho no cuenta con las facultades
generales que le permitan representar a la entidad demanda durante todos los actos
procesales.

Por lo anterior, se requiere a la abogada a fin de que remita poder suficiente para representar los
intereses del Unidad de Gestidén Pensional y Parafiscales UGPP, para tal efecto se concede un
término de cinco (5) dias a partir del dia siguiente a la notificacion del presente auto.

Se reconoce a la abogada PAOLA ALEJANDRA GARRIDO CUESTA identificada
profesionalmente con la TP No0.245.904 del C.S de la J. como apoderada del municipio de Tunja
segun memorial poder visible a folio 88, de igual forma reconoce al abogado JOSE DANILO
CEPEDA ARIAS identificado con la TP No. 11.734 del C.S de la J. como apoderado del
Departamento de Boyaca, segln poder obrante a folio 132, finalmente se reconoce personeria
al abogado JOHAN JAIR NAVAS CAMARGO identificado con la C.C. No. 1.052.385.951 de
Duitama y TP No. 244.383 del C.S de la J segln sustitucién poder visible a folio 66.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A@’ATRICIA




IUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO BE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. 27, de hoy 30
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GONZALO LOPEZ NINO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE PENSIONES - COLPENSIONES
RADICADO: 150013333002201600114-00

Procede el Despacho a estudiar sobre la admision de la demanda de la referencia presentada
el 12 de agosto de 2016 (fl.230) por GONZALO LOPEZ NINO en contra del
ADMINISTRADORA DE PENSIONES- COLPENSIONES en gjercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, mediante la cual se pretende que se
declare la nulidad de los actos administrativos Nos. 29864 de 12 de septiembre de 2012, y
VPB 25646 de 2 de enero de 2015, BZ 2015-3650845 8 de marzo de 2016 y BZ 2015-3650845
de 11 de abril de 2016, por medio de los cuales se niega la reliquidacion de la pensién de
sobrevivientes teniendo en cuenta la totalidad de semana cotizadas por la sefiora Maria
Carolina Medina Herrera vy se solicitan otras condenas.

1.-De la competencia: Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en
los articulos 155 No 2 y 156 numeral 2 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se encuentra
asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad
cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV.

En este caso, el demandante estima la cuantia por un valor de $ 16.625.358 (fl. 38) por
consiguiente la cuantia del presente asunto no supera el limite méaximo sefialado en la Ley
para que estos juzgados asuman el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

Por otra parte, teniendo en cuenta el tltimo lugar de prestacién de servicios del demandante
(fl. 200.), corresponde el conocimiento del presente medio de control a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Tunja.

2- De la caducidad: Teniendo en cuenta que la controversia en este caso gira en tormo al
supuesto factico establecido en el literal ¢) del numeral 1 del articulo 164 del CPACA, la
demanda no se afecta por el fendmeno juridico de la caducidad, por lo que puede demandarse
en cualquier tiempo.

3.- Agotamiento de los recursos contra los actos administrativos: Revisada la demanda
se observa que se encuentra agotada esta etapa, de conformidad con el numeral 3 del articulo
87 de la ley 1437 de 2011, en razon a que contra el acto administrativo que negd la
reliquidacion de la pensién con base en todas la semanas cotizadas, se interpuso recurso de
apelacion (fl.159)

4.- Agotamiento de requisito de procedibilidad: Teniendo en cuenta que el asunto materia
de controversia no es conciliable por tratarse de derechos ciertos e indiscutibles, no se exige
el requisito de procedibilidad previsto para las acciones de nulidad y restablecimiento del
derecho en el numeral primero del articulo 161 del CPACA.
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Sg concluye entonces que la presente demanda relne los requisitos legales establecidos en
log articulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razén por la cual se procedera a su admisién
de|conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA, y en consecuencia se

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR, la demanda iniciada en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por GONZALO LOPEZ NINO contra LA
ADMINISTRADORA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

SHEGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena el
numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al agente del Ministerio Publico delegado ante
ésfe despacho, en los téerminos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del
arficulo 199 del CPACA, este Ultimo modificado por la ley 1564 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de ADMINISTRADORA DE
PENSIONES COLPENSIONES en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA,
erfla forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de
lajey 1564 de 2012 en la direccion electrénica notificacionesjudiciales@colpensiones.qgov.co.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente a LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JYRIDICA DEL ESTADO, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden
ngcional, conforme lo dispone el articulo 6°, numeral 3° subliteral (i) del D.L. 4085 de 2011 vy,
er] concordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modificé el articulo
199 del CPACA.

SEXTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo
111 del CPACA, la parte demandante depositarda en el término de ejecutoria de esta
providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco Agrario de
Colombia, las sumas que se especifican a continuacion:

SUJETO PROCESAL GASTOS
SERVICIO
POSTAL'
COLPENSIONES $7.500
} Agencia Nacional de Defensa Juridica del $7.500
Estado
TOTAL: $15.000

conformidad con lus tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
Siwww 4-72 com.co/Imagenes®o20articulos/Imagenes %2 0servicios %2 0fisicos®e20de%20correo/tarifus_correo_certificado.pdf

Ellv)
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SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, corrase traslado de la demanda a la entidad demandada por el término de 30 dias
termino dentro del cual, el Representante Legal del LA ADMINISTRADORA DE PENSIONES-
COLPENSIONES deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion adelantada por el demandante ante esa entidad, con el fin
de obtener el reconocimiento de los derechos que reclaman en esta oportunidad, y que se
encuentran en su poder.

OCTAVO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda, todas y cada una de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso.

NOVENO: Reconocer al abogado VICTOR MANUEL CARDENAS VALERO, identificado con
la cédula de ciudadania No. 6.758.964 de Tunja y profesionalmente con la tarjeta No. 112.186
del C. S. de la J., como apoderado del demandante, en los términos y para los efectos del
memorial poder que obra a Fol. 1-3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A PATRICI Pl OME

Ck

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

Elauto anterior se notificé por Estado No. 026, de hoy 16 DE
SEPTIEMBRE DE 2016 siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,

29 ERTIN
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL.:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

Vencido el término legal para contestar la demanda (fl. 62), se procede a fijar fecha y
hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A., cuyo proposito se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones previas,

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MARIA INES PUERTO DE NAUSAN

BRICEIDA FONTECHA SANTAMARIA Y LA CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

(CASUR)
15001333300220150015500

fijacidon del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia JUEVES TRES (03) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.).

Se reconoce como apoderado de la sefiora BRICEIDA FONTECHA SANTAMARIA al
abogado JOSE ORLANDO MENDEZ ROJAS, identificado profesionalmente con la
tarjeta No. 187.415 del C.S de la J., en los términos y para los efectos del memorial

poder que obra a folio 37.

NOTIFIQUESE.

\ ﬂ )
\y\\\ig Y
ANGELA PATRIC SPI OMEZ /
UEZ (

—

JUZGADO 2° ADMINISTRAPIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE YUNIJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. 28, de hoy
TREINTA DE SEPTIEMBRE DE 2016 siendo las

La Secretaria,
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ETHNA RUT MOJICA OICATA Y OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
EDUCACION Y NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

RADICADO: 15001333300220140020400

Vencido el término legal para contestar la demanda (fl. 196), se procede a fijar fecha y
hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, cuyo propdsito se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones previas,
fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefala el dia MARTES VEINTINUEVE (29) DE NOVIEMBRE DE
DOS MIL DIECISEIS (2016) A LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.).

Se reconoce como apoderada de la Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional a la
abogada YULIAM KATHERINE MUNOZ, identificada profesionalmente con la tarjeta
No. 183.476 del C.S de la J., en los términos y para los efectos del memorial poder que
obra afolio 163.

Se reconoce como apoderado del Departamento de Boyaca — Secretaria de Educacion
al abogado ANDRES LEONARDO GODOY PINZON, identificado profesionalmente con
la tarjeta No. 150.748 del C.S de la J., en los términos y para los efectos del memorial
poder que obra a folio 69.

Por otra parte, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 76 del Cddigo General del
Proceso’, se acepta la renuncia del abogado ANDRES LEONARDO GODOY PINZON,
como apoderado del Departamento de Boyaca — Secretaria de Educacién,
comoquiera que la profesional del derecho en mencién allegé al expediente
constancia de comunicacién al mandante de tal circunstancia, conforme con lo
sefialado en la norma en cita, tal como consta a folios 194-195.

Finalmente no se tiene en cuenta el escrito visto a folios 171-193, debido a que el
profesional del derecho que suscribe el escrito no allegd poder conferido por parte de
la Nacién — Ministerio de Educacidén Nacional para actuar en el proceso.

,

RO

G ATRICIA ESPINOSA GOMEZ
JUEZ

1 Conforme a lo sefialado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de
Estado, Rad. 25000233600020120039501, Numero interno: 49299. Con ponencia del Consejero Enrique Gil Botero, a partir del 1° de
enero de 2014 en los eventos de remision al Codigo de Procedimiento Civil, se entendera que las normas aplicables seran las
contenidas en el Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.

|
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|l JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. 28, de hoy
TREINTA DE SEPTIEMBRE DE 2016 siendo las

La Secretaria,

252G
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLORIA EDILMA SAAVEDRA RIVERA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE HACIENDA- FONDO PENSIONAL
TERRITORIAL DE BOYACA

RADICADO: 15001333300220130026200

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se reprograma la audiencia
inicial prevista en el articulo 180 del CPACA, para el dia MARTES VEINTICINCO (25)
DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECISEIS (2016) A LA HORA DE LAS DOS DE LA
TARDE (2:00 P.M.).

NOTIFIQUESE.

A PATRIC A ESPI GOME
JUE

JUZGADO 2° ADMINISTRA IVO ORAL DEL
CIRCUITO DE T NJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 28, de hoy
TREINTA DE SEPTIEMBRE DE 2016 siepdo las

La Secretaria,

——

DI E
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS HERNANDO MELO TORRES

DEMANDADO: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO - CENTRO DE
REHABILITACION INTEGRAL DE BOYACA (CRIB)

RADICADO: 15001333300220140016500

Vencido el término legal para contestar la demanda (fl. 139), se procede a fijar fecha y
hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A., cuyo propdsito se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones previas,
fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia JUEVES DIEZ (10) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.).

Se reconoce como apoderado de la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO - CENTRO DE
REHABILITACION INTEGRAL DE BOYACA (CRIB), al abogado SANTIAGO
EDUARDO TRIANA MONROQY, identificado profesionalmente con la tarjeta No. 58.773
del C.S de la J., en los términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio
105.

NOTIFIQUESE.

’ /
~ {;1 VLA
LA PATRICIA ES A GOME;/

JUEZ

JUZGADO 2° ADMINIJTRATIVO ORAL DEL
CIRCUIT@ DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. 28, de hoy
TREINTA DE SEPTIEMBRE DE 2016 siendo las
8; .

La Secretaria,

DI

1O
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FANNY ESPERANZA BENITEZ
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA)
RADICADO: 15001333300220150016200

Si bien en audiencia celebrada el 23 de agosto del afio en curso se corrio traslado a las
partes para alegar de conclusién y al Agente del Ministerio Publico para que emitiera
concepto, con el fin de evitar nulidades, de conformidad al articulo 133 del C.G.P., en

.7 especial el numeral 7°, referente a los eventos en que la sentencia se profiera por un
juez distinto del que escuchd los alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso
de apelacion. Se sefiala el dia VEINTICUATRO (24) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LAS DOS DE LA TARDE, para llevar a cabo audiencia de
alegaciones y juzgamiento, prevista en el articulo 182 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE.

IUZGADQ 2° ADN/NTNISTRAT O ORAL DEL
CIRCUITO DE TYNJA

NOTIFICACION P@R ESTADO

. El auto anterior se notifico por Estado No. 28, de hoy
N TREINTA DE SEPTIEMBRE DE 2016 siendo las

8:00 AM.
La Secretaria, M

. 509G
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: ASOCIACION DE ENCUENTROS ,
DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA
RADICADO: 15001333300220150009600

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda presentada por la ASOCIACION
DE ENCUENTROS contra de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA
en ejercicio del medio de control de ACCION DE CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES, mediante la cual pretende la nulidad de los actos contractuales
que declararon el incumplimiento del convenio de cooperacién No. 2012-127 del
16 de noviembre de 2010, suscrito entre la demandante y la entidad demandada,
lo mismo que del acto de liquidacion del referido contrato administrativo.

Por otra parte en acumulacion de pretensiones, solicita la nulidad de los actos
administrativos proferidos dentro del proceso de cobro coactivo iniciado por la
entidad demandada, para obtener las sumas que fueron ordenadas al momento
de declarar el siniestro contractual respecto del convenio de cooperacion No.
2012-127 del 16 de noviembre de 2010.

Revisada la demanda acumulada, encuentra el Despacho que no se puede precisar
con claridad, la fecha de notificacién de la Resolucion No. 2536 del 11 de diciembre
de 2013, por medio de la cual se liquida unilateralmente el convenio de cooperacion
No. 2012-127 del 16 de noviembre de 2010, suscrito entre las partes del
presente proceso, constancia de notificacion necesaria para el computo de la
caducidad de las pretensiones de tipo contractual.

Asi mismo, no aparece constancia de notificacion de los actos demandables en el
proceso de cobro coactivo, los cuales se acumulan al medio de control de
controversias contractuales, los cuales conforme al articulo 101 del CPACA, son
los que resuelven las excepciones, los que ordenen llevar adelante la ejecucion y
los que liquiden el crédito. Para el presente caso, se requiere la constancia de
notificacién de la Resolucién No. 2501 del 3 de octubre de 2014, mediante la cual
la demandada resuelve las excepciones presentadas dentro del proceso de cobro
coactivo, siendo éste el Unico acto objeto de control judicial conforme a lo
sefialado en la norma antes citada.

Conforme al numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, la falta de
constancia de notificacion o publicacion de los actos demandados, da lugar a la
inadmision de la demanda, sin embargo, al revisar la demanda integrada, el
apoderado de la demandante, da cumplimiento a lo sefialado en la respectiva
norma, cuando afirma bajo la gravedad de juramento que estas constancias no le
fueron expedidas por la entidad publica demandada (fl. 1394).

Teniendo en cuenta lo anterior, previo al estudio de la presente demanda se
ordena que por secretaria se oficie a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
BOYACA, para que por intermedio del funcionario competente, en el término de
diez (10) dias contados a partir del recibo del correspondiente oficio, envie con
destino al presente proceso la siguiente informacion:

ReY
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1. Certifique la fecha de notificacion y ejecutoria de la Resolucion No. 2536
del 11 de diciembre de 2013, por medio de la cual se liquida unilateralmente
el convenio de cooperacién No. 2012-127 del 16 de noviembre de 2010.

2. Certifique la fecha de notificacion y ejecutoria de la Resolucién No. 2501
del 3 de octubre de 2014, mediante la cual la demandada resuelve las
excepciones presentadas dentro del proceso de cobro coactivo, iniciado
contra la ASOCIACION DE ENCUENTROS, la cual tiene como titulos
ejecutivos las Resoluciones No.s 2161 del 21 de agosto de 2012 y 2356 del
11 de diciembre de 2013.

dvertencias previstas en la Ley 1437 de 2011 vy en el Coédigo General del
roceso, por el no envio de la informacién solicitada. Elaborado el oficio, la parte
gctora deberd retirarlo para su correspondiente tramite y allegar al Despacho la
¢onstancia del tramite .

gor secretaria, librese el correspondiente oficio, haciéndole a la demandada las

NOTIFIQUESE Y cU

N

A A PATRICIA GO

uez
) lufro
JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO
la providencia anterior se notificd por Estado
© No.28 de hoy 30 de septiembre de 2016 siendo las
S 800 AN :
La Secretaria.
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PEDRO HENRY SAENZ JIMENEZ Y OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
EDUCACION Y NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

RADICADO: 15001333300220140021500

Vencido el término legal para contestar el llamamiento en garantia (fl. 265), se procede
a fijar fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del C.P.A.C.A., cuyo propdsito se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones
previas, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia MARTES VEINTINUEVE (29) DE NOVIEMBRE DE
DOS MIL DIECISEIS (2016) A LA HORA DE LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00

A.M.).

Se reconoce como apoderado del Departamento de Boyaca — Secretaria de Educacion
al abogado HECTOR JAIME FARIAS MONGUA, identificado profesionalmente con la
tarjeta No. 122.162 del C.S de la J., en los términos y para los efectos del memorial
poder que obra a folio 247.

NOTIFIQUESE.
B
A ~A PATRICIA ES

JUEZ

1
JUZGADO 2° ADMINISTRAT{VO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 28, de hoy
TREINTA DE SEPTIEMBRE DE 2016 siendo las

8:00 AM. y
’ La Secretaria, M
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO CONTRACTUAL

DEMANDANTE: ALTA EFECTIVIDAD EN PERSONAL LTDA
DEMANDADO: ESE. HOSPITAL REGIONAL DE CHIQUINQUIRA
RADICADO: 150013333002-2016-00109-00

Entra al Despacho la demanda de la referencia presentada por ALTA EFECTIVIDAD
EN PERSONAL LTDA en contra del HOSPITAL REGIONAL DE CHIQUINQUIRA, en
gjercicio del medio de control ejecutivo, mediante la cual se pretende el cobro de las
sumas derivadas del contrato de prestacion de servicios No. 201320101-02 del 1 de
enero de 2013 y sus contratos adicionales, la cual se inadmitira por lo siguiente:

- Falta de anexos del titulo ejecutivo

El articulo 422 del C.G.P., sefiala que por la via del proceso ejecutivo, se pueden
demandar obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles, contenidas en
documentos que provengan del deudor o de su causante. Conforme a lo anterior, para
que pueda demandarse por esta via cualquier prestaciéon debe demostrarse
documentalmente en donde se adviertan los requisitos formales y de fondo del titulo
ejecutivo.

Respecto- a los requisitos formales, debe verse el titulo ejecutivo como una unidad
juridica, es decir que se trate de documento o documentos que emanen del deudor o de
su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o un arbitro o un acta de
conciliacion. '

Por otra parte, el articulo 297 del C.P.A.CA, sefala lo siguiente:

“.Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cédigo, constituyen
titulo ejecutivo.

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica
al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos
de solucion de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al
pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los
documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a
través del cual se_declare su incumplimiento, el acta de liquidacién del
contrato, o cualquier acto proferido con ocasién de la actividad contractual,
en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las
partes intervinientes en tales actuaciones.




4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria,
en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una
obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendra el deber de
hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar.
(Resaltado del despacho)

Confprme a la norma anterior, encuentra el Despacho que para que pueda acudirse por
la vig ejecutiva en esta jurisdiccion, el documento que se demanda ademéas de cumplir
las condiciones generales del titulo ejecutivo previstas en el articulo 422 del C.G.P., debe

ajusfarse a las previsiones del articulo 297 del C.P.A.C.A, norma especial, que regula lo
referente a los titulos ejecutivos ante la jurisdiccion.

Ahofla bien, si bien el articulo 60 de la Ley 80 de 1993, al referirse a la etapa de
quuilacién contractual establecié que la misma no seria obligatoria en los contratos de
presfacion de servicios profesionales, cuando la misma se pacte de comun acuerdo por
las pfartes debe agotarse con el fin de finiquitar el contrato, de lo contrario el contrato
continua vigente y en consecuencia no se podrian exigir las prestaciones pactadas por
cualfjuiera de las partes. .

Revisado el expediente, se observa que en la clausula DECIMA CUARTA del contrato de
pregtacion de servicios No. 20130101-02 del 1 de enero de 2013, la entidad demandada
y la] sociedad demandante pactaron la liquidacién del referido contrato, documento
necgsario para que se pueda librar mandamiento de pago en este asunto, dado que
conIarma la unidad juridica del titulo ejecutivo.

Por|otra parte, en los hechos de la demanda sefiala que los contratos fueron pagados
pargialmente por la entidad ejecutada, existiendo una suma faltante de $167'768.174,
suma que debe estar determinada en el acta de liquidacion del contrato, pues conforme
al afticulo 60 de la Ley 80 de 1993, en este acto juridico se sefialan los saldos parciales a
favgr de uno u otro contratista.

Por|consiguiente, al faltar el documento en donde conste la liquidacion, no se adjunté en
deblda forma el titulo ejecutivo, siendo un requisito subsanable conforme a lo sefialado
en ¢l articulo 430 del CGP, pues esta norma, condicional el mandamiento de pago a la
pregentacién de la demanda en forma junto con los documentos que conforman el titulo

ejegutivo.

Asillas cosas, y de conformidad con los mandatos del articulo 170 de la ley 1437 de 2011,
la demanda se inadmitiréd para que sean corregidos los defectos indicados y adjunte los
dodumentos que le son solicitados. Asi mismo, para efectos de subsanar la demanda, la
deljeran presentar integrada con las correcciones que se le hagan y debera adjuntarse en
meglio digital, para efectos de notificacion a la entidad publica demandada, en formato
PDF y con un peso no mayor a las 5.5 MB, que es lo maximo que permite la plataforma
de |notificaciones creada por el Consejo Superior de la Judicatura. De igual forma,
defiera indicar el buzén electrénico donde recibe notificaciones la entidad demandada.

Enmérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada por ALTA EFECTIVIDAD EN PERSONAL
LTPA contra la ESE HOSPITAL REGIONAL DE CHIQUINQUIRA, por las razones
expuestas.
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SEGUNDO: Conceder el término de 10 dias a la parte demandante a fin que corrija los
defectos anotados so pena de rechazo, conforme lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.ACA.

TERCERO: Reconocer al abogado ANDRES EDUARDO SANCHEZ ARENAS,
identificado profesionalmente con la T.P 243.504 del CSJ, como apoderado judicial de la
sociedad ALTA EFECTIVIDAD EN PERSONAL LTDA, conforme al poder especial que
obra a folio primero.

CUARTO: Notifiquese este auto en los términos del articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N
ATRICYI

©Lufro

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
. La providencia anterior se notificéd por Estado t

No.26, de hoy 17 de septiembre de 2016 siendo las
- 8:00 AM.

. La Secretaria.
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DORA LEONOR DIAZ SANDOVAL

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION- NACION- RAMA
JUDICIAL

RADICADO: 150013333-002-2015-000156-00

Vencido el término de traslado de excepciones, se procede a sefialar fecha y hora para
la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo
proposito se dirige a proveer al saneamiento, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefala el dia JUEVES DIECISIETE (17) DE NOVIEMBRE DE DOS
MIL DIECISEIS (2016) A LAS DOS (2:00 PM)

Finalmente se reconoce al abogado HERNANDO ERNESTO MIGUEL PUENTES,
identificado profesionalmente con la TP No. 145.709 del C.S de la J. como apoderado
de la Fiscalia General de la Nacién segiin memorial poder obrante a folio 255, asi
mismo se reconoce al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO identificado con
la TP No. 151.608 del C.S de la J., como apoderado judicial de la Rama Judicial segun
poder visto a folio 290.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7
AN AN
A LA PATRI GOM
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JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificod por Estado No. 28, de hoy 30
de septiembre de 2016 siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ISABEL OVIEDO GONZALEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA
RADICADO: 15001333300220150012300

Vencido el término legal para contestar la demanda (fl. 112), se procede a fijar fecha y
hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A., cuyo propdsito se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones previas,
fijacién del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefala el dia JUEVES PRIMERO (01) DE DICIEMBRE DE DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.).

Se reconoce como apoderado del MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA al abogado IVAN
MAURICIO ALVAREZ ORDUZ, identificado profesionalmente con la tarjeta No. 178.292
del C.S de la J., en los términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio
46.

NOTIFIQUESE.

e

ATRICIA ESPIN MEZ
JUEZ

i T
JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificéd por Estado No. 28, de hoy
TREINTA DE SEPTIEMBRE DE 2016 siendo las
8 .

l.a Secretaria,
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO CONTRACTUAL

DEMANDANTE: ALTA EFECTIVIDAD EN PERSONAL LTDA
DEMANDADO: ESE. HOSPITAL REGIONAL DE CHIQUINQUIRA
RADICADO: 150013333002-2016-00109-00

Entra al Despacho la demanda de la referencia presentada por ALTA EFECTIVIDAD
EN PERSONAL LTDA en contra del HOSPITAL REGIONAL DE CHIQUINQUIRA, en
ejercicio del medio de control ejecutivo, mediante la cual se pretende el cobro de las
sumas derivadas del contrato de prestacion de servicios No. 201320101-02 del 1 de
enero de 2013 y sus contratos adicionales, la cual se inadmitirg por lo siguiente:

- Falta de anexos del titulo ejecutivo

El articulo 422 del C.G.P., sefiala que por la via del proceso ejecutivo, se pueden
demandar obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles, contenidas en
documentos que provengan del deudor o de su causante. Conforme a lo anterior, para
que pueda demandarse por esta via cualquier prestacibn debe demostrarse
documentaimente en donde se adviertan los requisitos formales y de fondo del titulo
ejecutivo.

Respecto a los requisitos formales, debe verse el titulo ejecutivo como una unidad
juridica, es decir que se trate de documento o documentos que emanen del deudor o de
su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o un arbitro o un acta de
conciliacion.

Por otra parte, el articulo 297 del C.P.A.CA, sefala lo siguiente:

“.Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cédigo, constituyen
titulo gjecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica
al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos
de solucién de conflictos, en las que las entidades piblicas queden obligadas al
pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los
documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a
través del cual se declare su _incumplimiento, el acta de liquidacién del
contrato, o cualquier acto proferido con ocasién de la actividad contractual,
en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las
partes intervinientes en tales actuaciones.




4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria,
en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una
obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendra el deber de
hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar.
(Resaltado del despacho)

Copforme a la norma anterior, encuentra el Despacho que para que pueda acudirse por

la

ia ejecutiva en esta jurisdiccion, el documento que se demanda ademas de cumplir

las|condiciones generales del titulo ejecutivo previstas en el articulo 422 del C.G.P., debe
ajustarse a las previsiones del articulo 297 del C.P.A.C.A, norma especial, que regula lo

ref

Ah

erente a los titulos ejecutivos ante la jurisdiccion.

pra bien, si bien el articulo 60 de la Ley 80 de 1993, al referirse a la etapa de

liqyidacion contractual establecié que la misma no seria obligatoria en los contratos de
prgstacion de servicios profesionales, cuando la misma se pacte de comun acuerdo por
lag partes debe agotarse con el fin de finiquitar el contrato, de lo contrario el contrato

cu

coItinUa vigente y en consecuencia no se podrian exigir las prestaciones pactadas por

lquiera de las partes.

Reyisado el expediente, se observa que en la clausula DECIMA CUARTA del contrato de
prgstacion de servicios No. 20130101-02 del 1 de enero de 2013, la entidad demandada
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g sociedad demandante pactaron la liquidacién del referido contrato, documento
Pesario para que se pueda librar mandamiento de pago en este asunto, dado que
nforma la unidad juridica del titulo ejecutivo.

r otra parte, en los hechos de la demanda sefiala que los contratos fueron pagados
'cialmente por la entidad ejecutada, existiendo una suma faltante de $167'768.174,
ma que debe estar determinada en el acta de liquidacion del contrato, pues conforme
articulo 60 de la Ley 80 de 1993, en este acto juridico se sefialan los saldos parciales a
or de uno u otro contratista.

I consiguiente, al faltar el documento en donde conste la liquidacién, no se adjunté en
bida forma el titulo ejecutivo, siendo un requisito subsanable conforme a lo sefialado
el articulo 430 del CGP, pues esta norma, condicional el mandamiento de pago a la
sentacion de la demanda en forma junto con los documentos que conforman el titulo
cutivo.

las cosas, y de conformidad con los mandatos del articulo 170 de la ley 1437 de 2011,
demanda se inadmitird para que sean corregidos los defectos indicados y adjunte los
cumentos que le son solicitados. Asi mismo, para efectos de subsanar la demanda, la
beran presentar integrada con las correcciones que se le hagan y debera adjuntarse en
dio digital, para efectos de notificacion a la entidad publica demandada, en formato
F y con un peso no mayor a las 5.5 MB, que es lo maximo que permite la plataforma
notificaciones creada por el Consejo Superior de la Judicatura. De igual forma,
pera indicar el buzdn electronico donde recibe notificaciones la entidad demandada.

meérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del circuito de Tunja,
RESUELVE:
MIMERO: Inadmitir la demanda presentada por ALTA EFECTIVIDAD EN PERSONAL

DA contra la ESE HOSPITAL REGIONAL DE CHIQUINQUIRA, por las razones
buestas.
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SEGUNDO: Conceder el término de 10 dias a la parte demandante a fin que corrija los
defectos anotados so pena de rechazo, conforme lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.ACA.

TERCERO: Reconocer al abogado ANDRES EDUARDO SANCHEZ ARENAS,
identificado profesionalmente con la T.P 243.504 del CSJ, como apoderado judicial de la
sociedad ALTA EFECTIVIDAD EN PERSONAL LTDA, conforme al poder especial que
obra a folio primero.

CUARTO: Notifiquese este auto en los términos del articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

©Lufro

JUZGADOQO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
~ La providencia anterior se notificd por Estado
. No0.26, de hoy 17 de septiembre de 2016 siendo las

8:00 A.M.

. La Secretaria.
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO

DEMANDANTE: FLAMINIO ANSELMO CORDOBA Y OTROS
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RAD: 150013333001-2016-00106-00

Siendo competente éste Despacho para conocer de la presente ejecucion por la cuantia del
asunto conforme a lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 155 ibidem, se avoca conocimiento.

Se procede entonces a resolver sobre el mandamiento de pago solicitado por el abogado JOSE
ANTONIO BARRETO MEDINA a nombre de los sefiores FLAMINIO ANSELMO CORDOBA
SIZA, ESTHER ARDILA DE CORDOBA, ANA MARIA SIZA VDA DE CORDOBA, ISRAEL
CORDOBA SIZA, ANA DE DIOS CORDOBA SIZA , CAMILO HERNANDO, ADRIANO ALBERTO,
ANDRES MARIO y MERY LUCIA CORDOBA ARDILA, en contra de la NACION- FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, a fin de obtener el pago de las sumas a que fue condenada la
demandada en las sentencia proferida dentro del proceso de reparacion directa No. 2001-02000
que fue de conocimiento del Tribunal Administrativo de Boyaca.

Para resolver se,
CONSIDERA

El articulo 422 del CGP., sefiala que por la via del proceso ejecutivo, se pueden demandar
obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles, contenidas en documentos que provengan
del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba en su contra. Conforme a lo anterior,
para que pueda demandarse por esta via cualquier prestacion debe demostrarse
documentalmente la obligacién, en donde se adviertan los requisitos formales y de fondo del titulo
gjecutivo,

Respecto a los requisitos formales, debe verse el titulo ejecutivo como una unidad juridica, es
decir que se trate de documento o documentos que emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o un arbitro o un acta de conciliacion.

Frente a los requisitos de fondo del titulo ejecutivo, tienen que ver con que la obligacién este a
favor del ejecutante y a cargo del ejecutado, y la misma debe ser clara, expresa y actualmente
exigible, ademas liquida o liquidable por simple operacién aritmética cuando el cobro sea de
sumas de dinero.

Una obligacién es expresa, cuando aparece manifiesta en la redaccion misma del titulo, es decir
que el documento que contiene la obligacion debe constar en forma nitida sin que para ello haya
que acudir a elucubraciones o suposiciones; es clara, cuando la obligacion es facilmente
inteligible y se entiende en un solo sentido. Y es exigible cuando puede demandarse su
cumplimiento por no estar pendiente de un plazo o una condicién, o porque el plazo se encuentra
vencido o la condicion cumplida.

Por otra parte, el articulo 297 del CP.A.CA, sefiala en qué casos un documento es titulo
gjecutivo, asi: ‘

2
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“.Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo, constituyen tituio
ejecutivo.

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica
al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de
solucion de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al pago de
sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos y
entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los documentos en que
consten sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare
su incumplimiento, el acta de liguidacion del contrato, o cualquier acto proferido
con ocasion de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras,
expresas y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los
cuales conste el reconocimiento de un derecho o Ja existencia de una obligacion clara,
expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que
expida el acto administrativo tendré el deber de hacer constar que la copia auténtica
corresponde al primer ejemplar. ...” (Resaltado del despacho)

Conjorme a la norma anterior, para que pueda acudirse por la via ejecutiva en esta jurisdiccion,
el dgcumento que se demanda ademas de cumplir las condiciones generales del titulo ejecutivo
prestas en el articulo 422 del CGP, debe ajustarse a las previsiones del articulo 297 del
C.PA.CA, norma especial, que regula lo referente a los titulos ejecutivos ante la jurisdiccion.

Respecto a la efectividad de la sentencia de condena como titulo ejecutivo, el Consejo de Estado
ha gefialado:

“...El Proceso Ejecutivo

En anteriores oportunidades’, ha dicho esta Corporacion que el proceso ejecutivo tiene
su fundamento en la efectividad del derecho que tiene el demandante de reclamar del
ejecutado el cumplimiento de una obligacién clara expresa y exigible, motivo por el cual
para iniciar una ejecucion es necesario entrar a revisar el fundamento de la misma, esto
es el titulo ejecutivo.

El articulo 488 del C.P.C. establece las condiciones formales y de fondo que debe reunir
un documento para que de él pueda predicarse la existencia de titulo ejecutivo.

Las condiciones formales buscan que los documentos que integran el titulo conformen
unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualguier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias
que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas
o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme. Las

T Adto de 24 de enero de 2007 Rad.31825 M.P. Ruth Stella Correa Palacio.
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condiciones de fondo, buscan que en los documentos que sirven de base para la
gfecucion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor del
gjecutante y a cargo del ejecutado, que sean liquidas o liquidables por simple operacion
aritmetica, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.

Concretamente, la sentencia de condena constituye un verdadero titulo ejecutivo, en tanto
que contiene una obligacion clara, expresa y exigible en virtud de un pronunciamiento
judicial con efectos de cosa juzgada. ..."?

Atendiendo a lo anterior, para que pueda librarse mandamiento de pago con base en una
sentencia contencioso administrativo, ademas de cumplirse con los requisitos del articulo 422 del
CGP, también debe cumplirse con las previsiones del articulo 297 del CPACA, frente a los titulos
ejecutivos especiales en esta Jurisdiccion.  También debe acreditarse ciertas condiciones
formales, respecto a la integracion del titulo ejecutivo, las cuales dependen, si la sentencia fue
cumplida o no por parte de la entidad ejecutada.

Al respecto, el Consejo de Estado sefiald:

“...En cuanto a los procesos ejecutivos cuyo titulo de recaudo es una sentencia, esta
Corporacion se habia pronunciado en los siguientes términos®:

“... con respecto a los procesos de ejecucion en los cuales el titulo correspondiente se
integra con la decision o decisiones judiciales y con el acto administrativo de cumplimiento,
se pueden presentar estas situaciones: primero, que el titulo de ejecucion lo integren la
sentencia y el acto de cumplimiento cefiido rigurosamente a la decision judicial, en cuyo
caso ninguna duda cabe sobre su mérito ejecutivo; segundo, que el titulo aducido se
componga de la providencia judicial y del acto administrativo no satisfactorio de la decisién
del Juez, evento en el cual el titulo también presta mérito de ejecucion; tercero, que el
titulo lo integren la sentencia condenatoria y el acto de cumplimiento que se aparta
parcialmente de la obligacion alli contenida, en cuyo caso también presta mérito ejecutivo,
y cuarto, bien podria suceder que el titulo lo integren la sentencia de condena y el acto de
cumplimiento, pero que éste desborde o exceda la obligacion sefialada en el fallo, en cuyo
caso el Juez tendria facultad para ordenar el mandamiento ejecutivo, solamente, desde
luego, hasta el limite obligacional impuesto en la sentencia.

Se deduce de lo anterior que en materia de titulos complejos integrados por la sentencia
y el respectivo acto de cumplimiento, el juzgador conserva poder de interpretacion del
titulo en orden a librar el mandamiento de pago con estricta sujecion a la sentencia, todo
ello para favorecer el principio de la salvaguarda del interés general y de la cosa Jjuzgada.

En el caso examinado, entonces, la decision judicial acompafiada del acto de
cumplimiento acorde con la sentencia, presta mérito ejecutivo. No podia ser de otra
manera, porque la idea de que los actos administrativos de ejecucion o cumplimiento de
fallos judiciales vuelvan a ser demandados ante esta jurisdiccion por violar o incumplir los
fallos que dicen cumplir, como lo sugiere el a quo, genera un circulo vicioso, irrazonable
por lo mismo, y francamente atentatorio de la cosa juzgada, y de la eficacia de Ia justicia.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion “A", C.P. Dr. Gustavo Eduardo Gémez
Aranguren, auto del 27 de mayo de 2010 rad.: 25000-23-25-000-2007-00435-01(2596-07)

® Auto del 27 de mayo de 1998. Seccion Tercera del Consejo de Estado. Expediente 13864. M.P. German Rodriguez Villamizar.
Citado en el Auto de 30 de mayo de 2013. Seccién Cuarta del Consejo de Estado. Expediente 18057. M.P. Hugo Fernando Bastidas
Barcenas.
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Excepcionalmente se podrian admitir acciones de nulidad contra esos actos, si diciendo
cumplir el fallo, crean, extinguen o modifican situaciones juridicas no relacionadas o
independientes del fallo, pues en tal caso se estaria frente a un nuevo acto administrativo,
y no frente a uno de mera ejecucion de sentencias.”

De acuerdo con lo anterior, cuando el titulo ejecutivo es judicial, generalmente es
complejo, pues estara conformado por la copia auténtica de la sentencia, con las
respectivas constancias de notificacion y, ejecutoria y, por el acto administrativo
con el que la Administracién pretende dar cumplimiento a lo ordenado en esta.

Una vez aportados estos documentos y, previo a iniciar el proceso ejecutivo, es necesario
que el juez determine si el titulo ejecutivo complejo cumple con los requisitos establecidos
por la ley, es decir que el documento que se aporta tenga el caracter de titulo ejecutivo v,
que contenga una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del demandado. ...

Tenigndo en cuenta la posicién jurisprudencial anterior, debe distinguirse tres hipotesis, previas
a la |ejecucion de una sentencia judicial proferida por ésta jurisdiccion para efectos de la
confgrmacion del titulo ejecutivo, la primera: que la entidad publica demandada no le haya dado
cumglimiento al fallo y se encuentre vencido el término legal para su cumplimiento, la sequnda:
que fa entidad demandada haya cumplido con el fallo, pero que el beneficiario del mismo.
considere que el monto liquidado por la entidad no corresponde con lo ordenado por el juez yla
fercela: que la entidad demandada haya cumplido parcialmente con el fallo, en consecuencia
adeuga un saldo al beneficiario del titulo ejecutivo.

Frente a la primera situacion, resulta claro que el titulo ejecutivo esta Unicamente conformado con
la sefitencia de condena, por lo que el Juez en el auto mandamiento ejecutivo dispondra que la
entidad cumpla con lo ordenado en la sentencia, teniendo en cuenta que la misma no establece
condgnas dinerarias expresas, sino prestaciones a cargo de la entidad ejecutada para que se
deterpnine la cuantia de la obligacién, esto es, elaborar la correspondiente liquidacion de la misma
y exdedir el acto mediante el cual le da estricto cumplimiento.

En Igque respecta a las dos hipotesis restantes, el titulo ejecutivo necesariamente es complejo,
ya qyie la eficacia de la obligacion no deriva exclusivamente de la sentencia, pues el titulo se
integfa con el acto que le da cumplimiento a la misma ya sea total o parcial, lo mismo que la
liquidacion de la condena que hizo la entidad ejecutada, por cuanto, la liquidacién viene a
deteﬁ{ninar si lo ordenado en el acto de ejecucion se ajusta o no al mandato judicial, ademas que
la misma hace parte del acto administrativo mediante el cual se cumple con la sentencia.

La infegracion del titulo complejo, respecto de sentencias proferidas por ésta jurisdiccion y que
fuergn cumplidas por las entidades condenadas, la Seccion Segunda del Consejo de Estado, ha
sefalado:

“...En estas condiciones resulta claro que el acto de liquidacion expedido por la Contraloria
efectivamente muté la orden del Consejo de Estado contenida en la sentencia base de |a
efecucion, tanto es asi, que ni siquiera durante el periodo de existencia juridica del cargo
de Auditor Ill (septiembre de 1987 a 31 de diciembre de 1991) consideré el salario en
dolares estadounidenses asignado al mismo.

“ Consgjo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, Auto del 26 de febrero de 2014, C.P CARMEN TERESA
ORTIZ DE RODRIGUEZ, Rad. 25000232700020110017801
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Asi las cosas, en sentir de la Sala la Resolucion No. 00261 de 25 de abril de 2001 no es
un mero acto de ejecucion, sino una nueva decision administrativa que cred una situacion
Jjuridica determinada para la ejecutante.

Se trata de un acto_administrativo pleno constitutivoe de una obligacién vy, por lo
mismo, integrador del titulo ejecutivo; vale decir, en este caso estamos frente a un
titulo ejecutivo _complejo, integrado por la sentencia de condena y el acto
administrativo de liquidacion en firme.

En razon de ello, la ejecutante debio controvertir oportunamente el acto administrativo de
liquidacion contenido en la resolucion antes mencionada, ejerciendo la correspondiente
accion de nulidad con restablecimiento del derecho....”*(Negrilla del Despacho).

Por lo anterior, al revisarse los requisitos formales del titulo, en materia contencioso
administrativo, el fallador se encuentra investido de la facultad de sefialar si se encuentra bien
conformado el titulo ejecutivo, pues de lo contrario, deberd negar el mandamiento de pago por
indebida conformacién del mismo, atendiendo a la unidad juridica que conforman los documentos
que integran el titulo ejecutivo, lo cual es aplicable cuando la administracion por medio de una
actuacion administrativa dio cumplimiento al fallo, es decir, que existe un acto administrativo de
liquidacion de la sentencia.

Conforme a esta regla jurisprudencial, cuando se pretende la ejecucion de sumas de dinero
contenidas en sentencias contenciosas administrativas, las cuales hayan sido cumplidas por la
administracion, el titulo ejecutivo se encuentra conformado de forma compleja entre la decision
judicial de condena, el acto administrativo que dispone su cumplimiento y la liquidacion de la
obligacion por parte de la administracion, reiterando que éste Gltimo documento, solo es exigible
en el caso que la liquidacion del crédito no haya sido incorporada en las consideraciones del acto
administrativo que ordena su cumplimiento, pues en caso contrario, no seria procedente exigir
la conformacion del titulo con la liquidacion ya que la misma se encontraria integrada con la
decision administrativa de acatamiento del fallo judicial.

Frente al caso particular, los sefiores FLAMINIO ANSELMO CORDOBA SIZA, ESTHER ARDILA
DE CORDOBA, ANA MARIA SIZA VDA DE CORDOBA, ISRAEL CORDOBA SIZA, ANA DE DIOS
CORDOBA SIZA, CAMILO HERNANDO, ADRIANO ALBERTO, ANDRES MARIO y MERY
LUCIA CORDOBA ARDILA, reclaman el reconocimiento y pago de las condenas que se
profirieron a su favor dentro del proceso de Reparacion Directa radicada con el No.
15000023310000200102000-00, para que la ejecucion se delante de forma subsiguiente, sin
embargo revisado el expediente, no se observa que el demandante haya aportado el titulo
gjecutivo base de la presente accion.

Sibien, la Corte Constitucional en la Sentencia SU 774 DE 2014°, censuré el rigorismo procesal
excesivo por exigir copias auténticas cuando en los expediente existen copias simples de
documentos publicos, esto lo hizo en materia probatoria, y en relaciéon con la proteccién al
derecho de defensa, por lo que constituye precedente en materia probatoria, lo cual se encuentra
ratificado por la jurisprudencia del Consejo de Estado.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda - Subseccion "A”, sentencia del 12 de mayo de 2014,
M.P GUSTAVO EDUARDO GOMEZ, Rad No: 25000-23-25-000-2007-00435-02 (1153-12)
& Corte Constitucional, sentencia SU 774 de 2014, MP MAURICIO GONZALEZ CUERVO.
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Por ofra parte, la Subseccidén B del Consejo de Estado, ha dicho que en el proceso ejecutivo

ante
norm
cuan

a Jurisdiccion Contenciosa, no es aplicable el articulo 335 del CPC (Art. 306 del CGP)
h que exime de allegar la copia de las sentencias para conformar el titulo ejecutivo por
el mismo se adelanta de forma subsiguiente al proceso ordinario dentro del mismo

expediente, para el Consejo de Estado, tal norma no se aplica teniendo en cuenta la disparidad

de te
Admi

minos que existen entre el Codigo de Procedimiento Civil respecto al Codigo Contencioso
nistrativo y la Ley 1437 de 2011, al respecto el alto tribunal sefiald:

“...En consecuencia de aplicarse la norma solicitada por la demandante se modificaria
por via judicial el plazo legal de inejecutabilidad de las sentencias contenciosas
administrativas de condena contra entidades ptblicas de dieciocho (18) meses a sesenta
(60) dias, motivo por el cual es evidente que la norma civil en comento es incompatible
con la naturaleza de los procesos y actuaciones que corresponden a la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo.

En ese orden entiende la Sala que, la remision normativa consagrada en el articulo 267
del Decreto 01 de 1984 - Cédigo Contencioso Administrativo, en materia de ejecucion de
sentencias de condena contra entidades publicas proferidas por la jurisdiccion
contenciosa administrativa tnicamente remite al procedimiento que debe aplicarse una
vez iniciado el proceso ejecutivo contencioso administrativo, conclusion que coincide con
lo sefialado en el articulo 87 del referido Decreto, previamente citado, segun el cual en los
procesos ejecutivos derivados de condenas impuestas por la jurisdiccion contencioso
administrativa se debe aplicar la regulacién del proceso ejecutivo singular de mayor
cuantia contenida en el Codigo de Procedimiento Civil.

Adicionalmente debe la Sala indicar, aun cuando no es objeto de discusion en este
proceso, que los articulos 104, 297 y 298 de la Ley 1437 de 20117 — Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, siguiendo la linea
legisiativa del Decreto 01 de 1984, sefalaron que la competencia para conocer de los
procesos ejecutivos en los cuales se persigue la ejecucion de sentencias contenciosas
administrativas que condenen a una entidad pablica al pago de sumas dinerarias, es del
Jjuez que la profiric previa iniciacién del proceso ejecutivo correspondiente, es decir, que
bajo esta regulacion tampoco se ha considerado aplicable el articulo 335 del cédigo de
procedimiento civil. ..."®

7 Ley 1
Articulg
conoce
contrat
olosp

igualm

6. Los

137 de 2011.

104. De fa jurisdiccion de lo contencioso administrativo. La Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo esta instituida para
I, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
bs, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén invoiucradas las entidades pubiicas,
rticulares cuando ejerzan funcidén administrativa.

ente conocera de los siguientes procesos: (...)

jecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes

de laug
entidad

“Articy

1. Las

os arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente ios originados en los contratos celebrados por esas
es. (...)" (Subrayado fuera de texto)

0 297. Titulo ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo, constituyen titulo ejecutivo:

bentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se

conder]

e a una entidad publica al pago de sumas dinerarias. (...)” (Subrayado fuera de texto)

“Articu
ejecutd
profirid

o 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere ef numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un (1) afio desde la
ria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que la
ordenaré su cumplimiento inmediato. (...)" (Subrayado fuera de texto)

8 CON
de ene|

EJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA — SUBSECCION B, auto del 29
o de 2015, CP. DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ. RAD. 050012331000200101115-02 (2231-2014)
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Por otra parte, la Corte Constitucional en la sentencia T-665 de 2012°, fue clara en sefalar que
la primera copia que presta merito ejecutivo es importante para que el demandante haga valer
sus derechos ante la jurisdiccion en el caso que no le sea satisfecha su prestacion, por
consiguiente las entidades publicas estan en la obligacion de devolver dichas copias a sus
titulares, por cuanto restringen el derecho al acceso a la administracion de justicia, sin que sea
posible endilgarle esta conducta a los jueces de la Republica, por cuanto procesalmente
cumplieron con su deber de expedir la copia autentica del fallo, por tal motivo, en el presente
caso, el actor se encontraba en la obligacion de aportar la copia autentica de la sentencia que le
fue expedida por el Despacho, una vez agotada la actuaciéon administrativa correspondiente para
que la entidad demandada la devolviera como era su deber constitucional y legal.

EITITULO IX de la Ley 1437 de 2011, solo regula lo referente a los actos juridicos que constituyen
titulo ejecutivo en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, a la vez que indica el
procedimiento aplicable en materia de ejecuciones, en el caso particular de las sentencias, se
debe aplicar por principio de integracién las normas que en materia de proceso ejecutivo sefiala
el Codigo General del Proceso, para hacer efectivas las condenas impuestas por ésta jurisdiccion.

Teniendo en cuenta lo anterior, el articulo 430 de la Ley 1564 de 2012 sefialé:

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompafiada
de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que
aquel considere legal...” (Resaltado fuera de texto).

Al respecto la Seccion Tercera del Consejo de Estado, sefalé:

“...I) los documentos publicos o privados, emanados de las partes o de terceros, en
original o en copia, se presumen auténticos, ii) es posible que las partes los tachen de
falsos o los desconozcan, lo que originara que se surta el respectivo tramite de la tacha,
iii) los documentos se pueden aportar al proceso en original o en copia, iv) las copias, por
regla general, tendran el mismo valor probatorio que el documento original, salvo
disposicion especial en contrario, v) cuando se aporta un documento en copia,
corresponde a la parte que lo allega indicar —si lo conoce— el lugar donde reposa el original
para efectos de realizar el respectivo cotejo, de ser necesario, y vi) las partes pueden
solicitar el cotejo de los documentos aportados en copias.

(...)

Lo anterior, no quiere significar en modo alguno, que la Sala desconozca la existencia de
procesos en los cuales, para su admision y tramite, es totalmente pertinente el original o
la copia auténtica del documento respectivo publico o privado. En efecto, existiran
escenarios —~como los procesos ejecutivos— en los cuales sera indispensable que el
demandante aporte el titulo ejecutivo con los requisitos establecidos en la ley (v.gr.
el original de la factura comercial, el original o la copia auténtica del acta de
liquidacion bilateral, el titulo valor, etc.). Por consiguiente, el criterio jurisprudencial
que se prohija en esta providencia, esta relacionado especificamente con los
procesos ordinarios contencioso administrativos (objetivos o subjetivos) en los cuales
las partes a lo largo de la actuacion han aportado documentos en copia simple, sin que
en ningtn momento se haya llegado a su objecion en virtud de la tacha de falsedad (v.gr.
contractuales, reparacion directa, nulidad simple, nulidad y restablecimiento del derecho),
salvo, se itera, que exista una disposicion en contrario que haga exigible el requisito de

 CORTE CONSTITUCIONAL, SENTENCIA T 665 DE 2012, MP ADRIANA MARIA GUILLEN ARANGO.
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las copias auténticas como por ejemplo el articulo 141 del C.C.A., norma reproducida en
el articulo 167 de la ley 1437 de 2011 —nuevo Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo™® (Resaltado del Despacho).

De idual forma, se deben traer a colacion las normas que sobre copias traen tanto el Cédigo
Gengral del Proceso, como el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admmistrativo, sobre este punto la primera codificacion senala:

“ARTICULO 114. COPIAS DE ACTUACIONES JUDICIALES. Salvo que exjsta reserva,
del expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes:

(...)

2. Las copias de las providencias que se pretendan uti/izar como titulo ejecutivo requeriran
constancia de su ejecutoria’.

Por qu parte el inciso segundo del articulo 215 del CPACA, es claro al regular:

‘ARTICULO 215. VALOR PROBATORIO DE LAS COPIAS. <Inciso derogado por el
articulo 626 de la Ley 1564 de 2012>

La regla prevista en el inciso anterior no se aplicard cuando se trate de titulos ejecutivos,
caso en el cual los documentos que los contengan deberan cumplir los requisitos exigidos
en laley’”.

Conffrme a lo anterior, resulta claro para el Despacho que en los procesos gjecutivos con base
en sentencias proferidas por esta Jurisdiccion, el ejecutante debe aportar la copia autentica de
la sentencia, que sirve como fundamento de sus pretensiones, por expresa exigencia del Codigo
Gengral del Proceso, aplicable por remision de la Ley 1437 de 2011, ademas que las
jurisprudencias del Consejo de Estado y de la Corte Constitucional, han expresado que éste
docymento es el que permite al demandante hacer valer sus derechos.

Por ¢tra parte, el actor no puede pretender que como prueba anticipada se desarchive el proceso
ordifario donde se profiridé el fallo, para que el original del mismo se incorpore al proceso
ejeclitivo, toda vez que como lo sefialo el Consejo de Estado, en este caso no se puede aplicar
las rformas procesales que permiten iniciar la ejecucion subsiguiente, esto es, el articulo 306 del
Cdédigo General del Proceso, por ser incompatible con los términos que fija la Ley 1437 de 2011,

pard el cumplimiento de la sentencia.

Fingimente, como lo sefiala el inciso segundo del articulo 215 del CPACA los documentos
congtitutivos del titulo ejecutivo deberan cumplir con los requisitos consagrados en la Ley, de lo
que [se tiene, que los mismos no pueden presentarse en copia simple, pues de darse ello,
carecerian de validez y valor probatorio, ya que deben cumplir con las precisiones del articulo
114 del Codigo General del Proceso.

Confo se sefiald anteriormente, en este tipo de procesos se conforma un titulo complejo, con
las pentencias que condenaron a la administracion, junto con los actos de cumplimiento v
liquigacion de la sentencia proferidos por la entidad pUblica demandada en caso que existan, en
este caso, el titulo ejecutivo se encuentra indebidamente conformado por cuanto no se adjunta

"% Cofjsejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccién B. C.P. Enrique Gil Botero. Sentencia del 24 de abril de 2014, Radicado 07001-
23-314000-2000-00118-01(26621)
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las sentencias que se ejecutan, por consiguiente no puede librarse mandamiento de pago en este
asunto, pues no se cumple con el requisito del inciso primero del articulo 430 del CGP.

Asi las cosas, se debe negar el mandamiento de pago solicitado por la parte demandante en este
asunto, por lo que debera hacerse entrega de la demanda y sus anexos sin necesidad de
desglose, y finalmente debera archivarse el expediente.

Finalmente, el Despacho se abstiene de reconocer al abogado solicitante del mandamiento de
pago, por no haberse allegado el poder para iniciar el correspondiente proceso ejecutivo
conferido por los sefiores FLAMINIO ANSELMO CORDOBA SIZA, ESTHER ARDILA DE
CORDOBA, ANA MARIA SIZA VDA DE CORDOBA, ISRAEL CORDOBA SIZA, ANA DE DIOS
CORDOBA SIZA, CAMILO HERNANDO, ADRIANO ALBERTO, ANDRES MARIO y MERY
LUCIA CORDOBA ARDILA.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO.- Negar el mandamiento de pago solicitado por el sefior FLAMINIO ANSELMO
CORDOBA SIZA, ESTHER ARDILA DE CORDOBA, ANA MARIA SIZA VDA DE CORDOBA,
ISRAEL CORDOBA SIZA, ANA DE DIOS CORDOBA SIZA, CAMILO HERNANDO, ADRIANO
ALBERTO, ANDRES MARIO y MERY LUCIA CORDOBA ARDILA en contra la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO.- Una vez en firme esta providencia, procédase al archivo del expediente, dejando
las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

, \ AN w
A PATRICI
Jue
@lufro

JUZGA DO 2° AI)MI;\EIS'I’ RATIVO DEL
CIRCUI'TO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifico por Estado No.28,

- de hoy 30 de sepriembre de 2016 siendo las 8:00
AM.

& La Secretaria,
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROIL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: MUNICIPIO DE TIBANA
HEIECUTADO: EDGAR ORLANDO SUAREZ Y OTRO
RAD: 150013333002-2016-00121-00

Analizado el presente asunto, el despacho procedera a abstenerse de avocar conocimiento y planteard al
conflicto de competencias, de conformidad con el inciso cuarto del articulo 158 del CPACA. por las
siguientes razones:

Elarticulo 156 numeral noveno del CPACA establece:

Art. 156.- Para la determinacion de la competencia por razon del territorio se observardn las
siguientes reglas:

(..)

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Admministrativo o de _las_obligaciones contenidas en_una_conciliacion aprobada por estu
furisdiccion, serd competente el juer que profirid la providencia respectiva. (...) (Resaltado
del Despacho)

Descendiendo al caso se observa que el acta de conciliacion prejudicial que sirve de titulo ejecutivo en

el presente asunto (f1.17-19), fue aprobada por parte del JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO
DE TUNJA (11. 6-14), por consiguiente tiene competencia privativa para conocer del presente asunto,

cabe resaltar que el referido juzgado que en la actualidad se encuentra incorporado al sistema oral de la
Ley 1437 de 2011, estando facultado para adelantar el tramite procesal.

Porlo anterior, se concluye que el funcionario competente para conocer de este asunto es el Juez Noveno
Administrativo Oral del Circuito de Tunja. por lo que se

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de avocar conocimiento del proceso radicado bajo el nimero 150013333002-
2016-00121-00, en consideracion a que el despacho carece de competencia, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a la Oficina de Servicios de los Juzgados
Administrativos de Tunja, para que sea dado de baja del inventario de este Despacho v por su intermedio
sea remitido al Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja, dejando las constancias del
caso,

TERCERO: Desde ahora plantear el conflicto negativo de competencia con el despacho al que se remite
el expediente, en el evento de que dicho funcionario (a) decidiere no asumir la competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMP

lufro
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JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificé por Estado No.28,

de hoy 30 de septiembre de 2016 sicndo las 8:00
A M.

La Secretaria.
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO CONTRACTUAL

DEMANDANTE: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE
COLOMBIA — UPTC

DEMANDADO: YIMY HERRERA MARTINEZ Y OTROS

RADICADO: 150013333002-2016-00119-00

Entra al Despacho la demanda de la referencia presentada por la UNIVERSIDAD
PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA contra los sefiores YIMY HERRERA
MARTINEZ, ZAIDA OJEDA PEREZ y LEOPOLDO ARRIETA VIOLET, en ejercicio del
medio de control de accioén ejecutiva, mediante la cual se pretende el cobro de las
sumas derivadas del contrato de comisién de estudios remunerada No. 005 de 2008 y
sus contratos adicionales, la cual se inadmitira por lo siguiente:

- Falta de anexos del titulo ejecutivo

El articulo 422 del C.G.P., sefiala que por la via del proceso ejecutivo, se pueden
demandar obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles, contenidas en
documentos que provengan del deudor o de su causante, conforme a lo anterior, para
que pueda demandarse por esta via cualquier prestacibn debe demostrarse
documentaimente en donde se adviertan los requisitos formales y de fondo del titulo
ejecutivo.

Respecto a los requisitos formales, debe verse el titulo ejecutivo como una unidad
juridica, es decir que se trate de documento o documentos que emanen del deudor o de
su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o un arbitro o un acta de
conciliacion.

Por otra parte, el articulo 297 del C.P.A.CA, sefiala lo siguiente:

“.Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Caodigo, constituyen
titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica
al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos
de solucion de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al
pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los
documentos en que consten sus qarantias, junto con el acto administrativo a
través del cual se declare su incumplimiento, el acta de liquidacion del
contrato, o cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual,

V




en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las
partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria,
en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una
obligacién clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendra el deber de
hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar. i
(Resaltado del despacho)

Conjfforme a la norma anterior, encuentra el Despacho que para que pueda acudirse por
la vfa ejecutiva en esta jurisdiccion, el documento que se demanda ademas de cumplir
las condiciones generales del titulo ejecutivo previstas en el articulo 422 del C.G.P., debe
ajugtarse a las previsiones del articulo 297 del C.P.A.C.A, norma especial, que regula lo
refgrente a los titulos ejecutivos ante la jurisdiccion.

Reyisado el expediente, se observa que en los hechos de la demanda el apoderado de la
UPJC, sefala que mediante Resoluciones No. 3600 del 24 de agosto de 2015 y 0660
del]21 de enero de 2016, declard el siniestro por incumplimiento del contrato por parte de
los|contratistas y resolvié recurso de reposicion. Ademas que en virtud del siniestro
recﬂbié un pago parcial por parte dela Aseguradora Solidaria de Colombia en cumplimiento
de |a pdliza de garantia No. 600-47-99400008614. Sin embargo, al revisar los anexos de
la lemanda no aparece copia autentica de los actos administrativos que declararon el
inclimplimiento contractual, los cuales resultan necesarios para ejecutar las sumas que
pretende la accionante, pues sin ellos, la obligacion estaria vigente.

Pot otra parte, al revisar el contrato de comisién de estudios remunerada No. 005-2008,
enguentra el Despacho que si bien, no se pact6 liquidacién del contrato como finiquito de
las| obligaciones contraidas por las partes, también lo es, que en el caso en que el acto
que declaré el siniestro contractual haya ordenado la liquidacion del contrato, debe
aportarse a la presente ejecucion el acta respectiva para que conforme el titulo ejecutivo,
la ¢ual debe realizarse conforme a lo sefalado en los articulos 60 y 61 de la Ley 80 de
1993, o conforme a la norma estatutaria que tenga el ente universitario auténomo

deinandante. '

Conforme a lo anterior, resulta procedente exigir que la demandante aporte copia de los
acfos administrativos que declararon el siniestro contractual y la liquidacion del contrato si
es|del caso, dado que éstos hacen parte del titulo ejecutivo complejo, el cual se
enguentra conformado por el contrato, los pagarés que respaldan las obligaciones y las
aclas de arreglo directo suscritas por las partes, pues sin ellos no se puede librar
mandamiento de pago en los términos del articulo 430 del CGP, maxime que la presente
ejgcucion busca el recaudo de la clausula penal pecuniaria, la cual necesariamente para
sulefectividad depende del reconocimiento del incumplimiento contractual, ya sea por via
judicial o por via administrativa.

- Indebida Acumulacion de Pretensiones

Cqnforme a los hechos de la demanda, encuentra el Despacho que la entidad
dgmandante busca que los ejecutados cancelen lo adeudado por salarios y prestaciones
que debe reintegrar el contratista a la entidad demandante, o mismo que la clausula
pgnal pecuniaria derivada del incumplimiento del contrato de comision de estudios
remunerada No. 005-2008, conceptos de capital que son diferentes y que por
cansiguiente no se pueden solicitar en una sola pretensién como lo plasma la parte
ejecutante en el libelo demandatorio.




Teniendo en cuenta lo anterior, la demandante debera corregir la demanda en el sentido
de especificar los valores correspondientes a las prestaciones y salarios objeto de
reintegro, lo mismo que el valor de la cladusula penal pecuniaria, de igual forma, debera
senalar en los hechos de la demanda, Ia forma de imputacion del pago parcial que hizo el
garante del contrato de comision de estudios remunerada No. 005-2008.

Asi las cosas, y de conformidad con los mandatos del articulo 170 de la ley 1437 de 2011,
la demanda se inadmitira para que sean corregidos los defectos indicados y adjunte los
documentos que le son solicitados. Asi mismo, para efectos de subsanar la demanda, la
deberan presentar integrada con las correcciones que se le hagan y debera adjuntarse en
medio digital, para efectos de notificacion a la entidad publica demandada, en formato
PDF y con un peso no mayor a las 5.5 MB, que es lo maximo que permite la plataforma
de notificaciones creada por el Consejo Superior de Ia Judicatura.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada por la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y
TECNOLOGICA DE COLOMBIA contra los sefiores YIMY HERRERA MARTINEZ, ZAIDA
OJEDA PEREZ y LEOPOLDO ARRIETA, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Conceder el término de 10 dias a la parte demandante a fin que corrija los
defectos anotados so pena de rechazo, conforme lo dispuesto en el articulo 170 del
C.PACA.

TERCERO: Reconocer al abogado ALEXANDER MARTINEZ CIFUENTES, identificado
profesionalmente con la T.P 108.911 del CSJ, como apoderado judicial de la
UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA, conforme al poder
especial que obra a folio primero.

CUARTO: Notifiquese este auto en los términos del articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ™

A\ \ LAY
PATRICIA ESRINQSA GOM

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

©Lufro

NOTIFICACION POR ESTADO

. La providencia anterior se notificé por Estado
© No.28, de hoy 39 de septiembre de 2016 siendo las
. 800 AM.

- La Sccretaria,
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA SOFIA MONROY AGUILAR
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA)
RADICADO: 15001333300220160001400

Vencido el término legal para contestar demanda (fl. 352), se procede a fijar fecha y
hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A., cuyo propésito se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones previas,
fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia MARTES TRECE (13) DE DICIEMBRE DE DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.).

Se reconoce como apoderado del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA al
abogado HECTOR ANDRES CORREDOR ORDUZ, identificado profesionalmente con
la tarjeta No. 119.541 del C.S de la J., en los términos y para los efectos del memorial
poder que obra a folio 282.

NOTIFIQUESE.

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. 28, de hoy
TREINTA DE SEPTIEMBRE DE 2016 siendo las

8: M.
, La Secretaria,

IAEG
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAGDA ROCIO SANCHEZ GOMEZ .
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA- SECRETARIA DE EDUCACION
RADICADO: 150013333002201500092 00

Vencido el termino legal para contestar la demanda (fl.39), se procede a fijar fecha y hora
para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo
proposito se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones previas, fijacion del litigio y
decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefala el dia MARTES QUINCE (15) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LA HORA DE LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 a.m.).

Se reconoce como apoderado del DEPARTAMENTO DE BOYACA- SECRETARIA DE
EDUCACION al doctor HECTOR JAIME FARIAS MONGUA identificado profesionalmente
con la tarjeta No. 122.162 del C.S de la J., en los términos y para los efectos del memorial
poder que obra a folio 40.

NOTIFIQUESE.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE FTUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 028, de hoy

CR
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: EDILMA ROJAS DE ALVARADO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FNPSM
RADICADO: 1500133330012013-00143-00

Previo a proferir auto que ordene seguir adelante con la gjecucion conforme la nota secretarial que
antecede, procede el Juzgado conforme o dispuesto en los articulos 207 del CPACA y 132 del C.G.P,
a realizar control de legalidad al presente asunto, con el fin de sanear irregularidades que se han
presentado en la actuacion procesal.

El 11 de julio de 2014, la Secretaria del Despacho procedio a realizar la notificacion electrénica del auto
mandamiento de pago a la gjecutada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FL. 41), por lo que se envio copias
de la demanda y sus anexos a los demandados para que se surta la notificacion.

Pese a lo anterior, se advierte que las copias fueron recibidas por la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP (fl. 46),
y no por la entidad demandada NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL. Sin embargo la
UGPP, remitio el 30 de julio de 2014, las copias de la demanda y sus anexos a la demandada NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (fl 46), documentos gue fueron entregados a la entidad demandada, después del
vencimiento del término que tenia para contestar la demanda como da cuenta la constancia que obra a
folios 44 y 45 del expediente, situacion que desconoce el procedimiento previsto en el articulo 199 del
CPACA.

De ofro lado, también se advierte que el traslado para contestar la demanda, se hizo antes del
vencimiento de los 25 dias habiles siguientes a efectuarse la notificacion electronica., contrariando lo
manifestado en el art. 199 del CPACA, a saber:

‘. ARTICULO 199. NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO ADMISORIO Y DEL
MANDAMIENTO DE PAGO A ENTIDADES PUBLICAS, AL MINISTERIO PUBLICO, A
PERSONAS PRIVADAS QUE EJERZAN FUNCIONES PUBLICAS Y A PARTICULARES QUE
DEBAN ESTAR INSCRITOS EN EL REGISTRO MERCANTIL. <Articulo modificado por del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 El nuevo texto es el siquiente:> El auto admisorio de la
demanda y el mandamiento de pago contra las entidades pablicas y las personas privadas
que_ejerzan funciones propias del Estado se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan deleqado la facultad de recibir
notificaciones, o directamente a las personas naturales, seqtn el caso, y al Ministerio
Puablico, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a
que se refiere el articulo 197 de este codigo.

De esta misma forma se debera nolificar el auto admisorio de la demanda a los particulares
inscritos en el registro mercantil en la direccion electrénica por eflos dispuesta para recibir
notificaciones judiciales.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la providencia a
notificar y de la demanda.
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Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador recepcione acuse
de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. El secretario
hara constar este hecho en el expediente.

En este evento, las coplas de la demanda y de sus anexos quedaran en la secretaria a
disposicion del notificadio y el traslado o los términos que conceda el auto notificado, sélo
comenzaran a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después
de surtida la ultima notificacion. Deberd remitirse de manera inmediata y a través del
servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin
perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion de
conformidad con lo establecido en este inciso.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una
entidad publica, deberd notificarse también a la Agencia Nacional de Defensa Juridica def
Estado, en los mismos témminos y para los mismos efectos previstos en este articulo. En este
evento se aplicara también lo dispuesto en el inciso anterior.

La nofificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hara en los términos
establecidos y con la remision de los documentos a que se refiere este articulo para la parte
demandada. ...” (Resaltado fuera de texto)

norma anterior, establece el debido proceso en materia de notificaciones personales, por consiguiente
ncumplimiento, lesiona los derechos constitucionales a la defensa y contradiccién consagrados en el
culo 29 de la Constitucion Politica. Como puede verse, el articulo 199 del CPACA, es de aplicacion

paIa todos los procesos que se adelanten en la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo, inclusive

a aquellos que se tramitan conforme al procedimiento civil ahora C.G.P como ocurre con el proceso

ejecutivo.

Pafa efectos de notificaciones, el procedimiento administrativo establecié que las mismas se deben

re
es

lizar de forma electronica mediante mensaje de datos dirigidos al buzon de notificaciones electrénicas

fablecido por el ejecutado, 1o cual se cumplid en el presente caso, sin embargo, como se sefialé antes,

lag copias fisicas de la demanda, sus anexos y la providencia a notificar que se remiten por corred postal,

no

fueron entregadas en la direccion fisica de la entidad demandada, esto es, la NACION-MINISTERIO

DY EDUCACION NACIONAL, por consiguiente, no se hizo en debida forma el enteramiento de la
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manda a la parte pasiva del litigio, vicio procesal que impide que se continde con el presente tramite.

prticulo 199 del CPACA, es dlaro al sefialar que el término de traslado 0 los términos que conceda el
o notificado, Es decir, el término para contestar la demanda o presentar excepciones contra el
ndamiento ejecutivo comenzara a contarse una vez vencidos 25 dias habiles después de surtida la
ma notificacion, en otras palabras, practicada la notificacion electronica, hay que esperar el
ncimiento del referido término para correr traslado para presentar excepciones, lo cual no ocurrié en
bresente asunto, pues como dan cuenta las actuaciones procesales la notificacion electrénica a la
mandada, al ministerio publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, se realizé el
de julio de 2014 (1.41-43) y el 14 de julio del mismo ario se corrié traslado para contestar la demanda
44), lo que a todas luces desconoce el término para que la notificacion surta sus efectos juridicos.

niendo en cuenta lo anterior, los vicios procesales expuestos configuran la nulidad procesal prevista
el numeral 8° del articulo 133 del Cddigo General del Proceso, por lo que debera sanearse el vicio
esentado.
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Ahora bien, lo propio seria darle aplicacion al articulo 137 de la misma codificacion, sin embargo,
encuentra el Despacho que pese a que las copias de la demanda no fueron entregadas a lademandada
en su domicilio, el acto de notificacion se llevd a cabo y cumplid con su finalidad, pues la ejecutada
designo apoderado judicial, quien contesto la demanda y propuso excepciones de fondo, con lo que no
se vulnero el Derecho a la defensa como lo sefiala el numeral 4° del articulo 136 ibidem.

Conforme a la situacion anterior, para efectos de sanear el proceso se debe declarar que en este asunto
existio notificacion por conducta concluyente de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
por cuanto se cumplen con los supuestos de hecho previstos en el inciso segundo del articulo 301 del
CGP, por cuanto la demandada confirid poder a abogado titulado (fl. 54) quien en virtud del mismo
contesto la demanda y presento excepciones de fondo, recalcando que en el presente asunto a la fecha
no se le habia reconocido personerfa al apoderado de la entidad demandada, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL, acto que se haré en el presente proveido, por lo que la entidad se
entendera notificada del mandamiento de pago a partir de la fecha.

Por otra parte se debe vincular a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A en su calidad de administradora
de los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
conforme lo sefiala la Ley 91 de 1989, pues esta situacion le da el caracter de tercero interesado en las
resultas del presente proceso, lo anterior en aplicacion del numeral 3° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

Como quiera que se vincula a la presente actuacion un tercero con interés en el presente asunto, una vez
se surta su notificacion comenzara a contarse el término comudn de 25 dias previsto en el articulo 199 del
CPACA, para tener por surtida los efectos de la notificacion de las partes, una vez vencido, empezara a
correr el término del articulo 442 del CGP, para que los demandados presenten excepciones de mérito,
haciendo la salvedad que el escrito que fue presentado con el poder, que obra a folios 49 a 53 seréa tenido
en cuenta por parte del Despacho.

Finalmente, en esta providencia se aceptara la renuncia al poder presentada por la apoderada de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION, por cumplir con los requisitos del articulo 76 del CGP.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO: SANEAR el presente asunto, para lo cual se declara que se configura la notificacion por
conducta concluyente del auto mandamiento de pago de la demandada NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, conforme a lo anteriormente expuesto.

SEGUNDO: RECONOCER a la abogada NANCY STELLA RODRIGUEZ REYES identificada
profesionalmente con la TP No. 149.017 del C.S de la J, como apoderada de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL, en los términos del poder que obra a folio 54 del expediente.

TERCERO: VINCULAR a la FIDUPREVISORA S A en calidad de tercero interesado en las resultas
del presente proceso, teniendo en cuenta su caracter de administrador de los recursos del FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en los términos de la Ley 91 de 1989.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y del auto admisorio de la demanda
y hagase entrega de copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la FIDUCIARIA LA

1,
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PREVISORA en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA, este Ultimo modificado por la
ley 1564 de 2011, como tercero interesado en las resultas del proceso, en su calidad de administrador
de Ips recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, paralo
cug se enviara la notificacion al buzon electronico notiudicial@fiduprevisora.gov.co y a la direccion fisica
qug aparezca registrada en su portal web, se remitira el traslado de la demanda en medio fisico.

Se [advierte que el cumplimiento a lo ordenado en este numeral, queda supeditado a que la parte
dermandante aporte las copias necesarias de los documentos de los cuales deba correrse traslado, en
meflio magnético (CD) y papel, conforme las especificaciones que permitan su transmisién, para lo cual
se ke concede el termino de ejecutoria de esta providencia.

(0]

QUINTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo 171 del
CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria de esta providencia, en la cuenta
Noj 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco Agrario de Colombia, la suma de SIETE MIL
QUINIENTOS PESOS ($7.500.00).

Seladvierte a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibido de la misma de
manera expresa o automatica al sistema de informacién de este despacho judicial, la misma se
entendera recibida dentro de los 03 dias calendarios siguientes a su remision, ello de conformidad con el
liteyal ¢) del articulo 14 del acuerdo No. PSAAQ08-3334 de 2008, expedido por la Sala Administrativa del
Cosejo Superior de la Judicatura.

SEXTO: Tener por notificada por conducta concluyente a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, del auto mandamiento de pago proferido en el presente proceso, a partir de la fecha de
ésta providencia conforme a lo anteriormente expuesto.

SHPTIMO: Una vez vencidos los términos que se sefialan en el articulo 199 del CPACA para que se
sufta la notificacion de la FIDUCIARIA LA PREVISORA, comenzaran a correr los términos del articulo
44p del CGP para que ésta entidad, la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL vy la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQO, presenten excepciones de mérito, sin
pefjuicio de las ya presentadas por la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, conforme
lo @éxpuesto en la parte motiva de ésta providencia.

OGTAVO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la abogada NANCY STELLA RODRIGUEZ
RBYES, por cumplir con los requisitos del articulo 76 del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMP

@Ilmo

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd por Fstado No.28.

de hoy 30 de septiembre de 2016 siendo las §:00
AN

La Secretaria.
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Tunja, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIRO EDUARDO MARTINEZ SALAMANCA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE PENSIONES COLPENSIONES
RADICADO: 150013333002201600040 00

Vencido el término legal para contestar la demanda (fl.70), se procede a fijar fecha y hora
para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo
proposito se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones previas, fijacion del litigio y
decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia MARTES OCHO (08) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LA HORA DE LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 a.m.).

Se reconoce como apoderado de COLPENSIONES al doctor OMAR ANDRES VITERI
DUARTE identificado profesionalmente con la tarjeta No. 111.852 del C.S de la J., en los
términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio 86

NOTIFIQUESE.

JUZGADO 2° ADMINIST RAT]V(ﬁ ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior sc notifico por Estado No. 028, de hoy
30 SEPTIEMBRIE_DIE 210) fspdo lgs 8:00 A.

CR La Secretaria,

L




