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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, siete (7) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: Ejecutivo

Radicacion: 15001 33 33 011 2015-00234-00

Accionante: Yasmira leén Castarneda

Accionado: Ministerio de Educacion Nacional -'Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

Ingresé al Despacho sin que el Banco BBVA acredite haber dado cumplimiento a la
medida cautelar decretada en el auto de 25 de enero de 2018, y con solicitud elevada
por el apoderado del Ministerio de Educacién para que se levante la medida cautelar
referida o se disponga su reduccion, lo que se procede a decidir como sigue:

1. Sobre la solicitud elevada por el Ministerio de Educacion.

A folios 49 a 51, el apoderado de del Ministerio de Educacion Nacional promovid
incidente desembargo y solicité el levantamiento de la medida cautelar, soportado en las
siguientes consideraciones:

1 Que las rentas y recursos del Ministerio de Educacién se encontraban incorporados al
Presupuesto General de la Nacion y que por tanto serian inembargables de conformidad
con el articulo 6 de la Ley 179 de 1994 y del articulo 37 de la Ley 1769 de 2015.

2. Que era obligacion de los servidores publicos solicitar el desembargo, cuando la
medida cautelar pesa sobre recursos incorporados al Presupuesto General de la Nacion.

3. Que la Ley 715 de 2001 establece que las rentas del Sistema General de
Participaciones no podian ser embargados.

4. Que el Ministerio de Educacion no tiene competencia en asuntos relacionados con el
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, dado que la administracion de ese fondo
fue encomendada a la Fiduciaria LA Fiduprevisora S.A., en ejecucion del contrato de
fiducia mercantil de 21 de junio de 1990, y es con los recursos del FOMAG y no del
Ministerio con los que se deben realizar los pagos.

Solicitd que se levante el embargo de las cuentas del Ministerio de Educacion destinados
a la prestacion del servicio fundamental de educacién, subsidiariamente, sin exponer
argumentos adicionales, solicitd que se limite el monto del embargo a una suma
razonable atendiendo a lo dispuesto en el articulo 600 del CGP, que regula la reduccion
de embargos.

Para resolver la solicitud de levantamiento de medida, se considera lo siguiente:

1.1. Improcedencia del tramite incidental

Frente al tramite incidental de la solicitud de levantamiento de la medida cautelar, hay
que precisar que por disposicion expresa del articulo 127 del CGP “solo se tramitaran

como incidente los asuntos que la ley expresamente sefale; los demas se resolveran de
plano y si hubiere hechos por probar, a la peticion se acompariara prueba siquiera
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sumaria de ellos”: por su parte, el articulo 597 eiusdem que establece las causales de
levantamiento de medida cautelar de embargo, unicamente sefald el tramite incidental
para la causal 8 que refiere a la solicitud de levantamiento promovida por un tercero
poseedor que no estuvo presente en la diligencia de secuestro, tramite dentro del cual el
solicitante debera probar su posesion.

Asi las cosas, las demas causales de levantamiento de la medida de embargo no estan
sujetas a un tramite incidental y deben ser resueltas de plano con el material probatorio
disponible en el proceso.

1.2. Sobre la medida decretada.

Encuentra el Despacho que la argumentacion del apoderado del Ministerio parte de la
existencia embargo de recursos destinados a la educacion manejados por el Ministerio,
el cual no se ordené dentro del presente proceso, pues, la medida se decreté sobre
recursos del FOMAG administrados mediante la cuenta corriente N° 311-01767-7 del
Banco BBVA de la que figura como titular la Fiduprevisora S.A., en condiciéon de
administradora del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Ahora, frente a la inembargabilidad de los recursos sujetos a la medida en el auto que
decretd el embargo, el Juzgado expuso las razones legales y jurisprudenciales para la
adopcion de esa decision, consistentes, especificamente, en la configuracién de una
excepcion al principio de inembargabilidad, en razéon a que la obligacidbn cuyo
cumplimiento se persigue se encuentra ligada a un derecho pensional de la demandante
objeto de proteccion especial constitucional, y de conformidad con el paragrafo del
articulo 594 del Cddigo General del Proceso, sin que lo expuesto por la entidad
gjecutada, en esta oportunidad, permita variar las consideraciones y el criterio del
Despacho frente a la procedencia de la medida, o se acredite la configuracion de alguna
de las causales de levantamiento de la medida sefialadas en el articulo 597 del CGP,
por lo que se negara la solicitud de levantamiento deprecada.

1.3. Sobre la reduccién del embargo.

Por otra parte, frente a la reduccion del embargo se advierte que el limite de la medida
fue establecido al momento de decretarla con la debida fundamentacién de orden juridico
y factico, atendiendo a lo sefialado en el articulo 599 del CGP y al monto de la obligacion
por la que se ordeno seguir adelante con la ejecucion y las costas del proceso, y dado
gue no se acreditd, por parte del Ministerio de Educacién, la variacion de los supuestos
facticos tenidos en cuenta para la fijacion de dicho limite, ni se evidencidé que el limite
impuesto resulte excesivo frente a lo permitido por el CGP, el Despacho negara su
reduccién.

2. Frente a la materializacion de la medida por parte del Banco BBVA.

Se encuentra que el Banco BBVA no ha acreditado el cumplimiento de la orden impartida
por este Despacho en el auto de 25 de enero de 2018, y reiterada con el auto de 11 de
octubre de 2018, que fuera comunicado con oficio 01276-J04-2015-00234 de 22 de
octubre de 2018, por lo que, previo a proceder con el tramite de imposiciéon de la sancidon
prevista en el paragrafo 2 del articulo 593 del CGP, se requerira a esta entidad financiera
para que acredite la practica de la medida cautelar decretada por este Despacho.

Se advierte que de no ser allegada respuesta a los anteriores requerimientos se iniciara
incidente para imposicién de sanciones como dispone el inciso segundo del paragrafo
del articulo 44 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Gircuito de
Tunja '



RESUELVE

PRIMERO: Negar el levantamiento de la medida cautelar solicitado por el Ministerio
de Educacion, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva.

SEGUNDO: Negar la reduccién del embargo solicitada por el Ministerio de Educacion,
de conformidad con lo sefialado en la parte motiva.

TERCERO: Por Secretaria, requerir al Banco BBVA, para que en el término de cuarenta
y ocho (48) horas siguientes a la notificacion del presente auto, acredite el cumplimiento
de la medida cautelar decretada mediante el auto de 25 de enero de 2018, y reiterada
con auto de 11 de octubre de 2018, que fuera comunicado al banco con oficio 01276-
J04-2015-00234 de 22 de octubre de 2018.

CUARTO: Advertir que de no ser allegada respuesta a los requerimientos en el término
sefialado, se procedera a dar inicio al correspondiente incidente para imposicion de
sanciones, como dispone el inciso segundo del paragrafo del articulo 44 del CGP.

QUINTO: Por secretaria, librese los oficios correspondientes, acompafando copia de
la constancia de recibido del oficio 01276-J04-2015-00234 de 22 de octubre de 2018
expedida por la entidad financiera.

Notifiquese y Cumplase.

, ﬁﬂ/%t@ a . .
ANGELA MARIA JOJOA V SQUEZ
JUEZ
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
~ EYECTRONICO o

° D¢ Hoy 8 de febrero de 2019

! Esta providencia fue notificada en estado electronico el 8 de febrero de 2019 en la pagina web wawy ramaiudivial.gov.eo.
Ferncy Mauricio Diaz [1erndndez — Secretario
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