REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HUMBERTO AMAYA ORTEGON

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICADO: 15001 3333 005 201700225 00

Previo informe secretarial, procede el Despacho a estudiar la admisién de ia demanda y
para ello determinara ia naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los
presupuestos, el contenido de la demanda y los anexos que deben acompafarse a ésta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en
el articulo 138 del C.P.A.CA,, HUMBERTO AMAYA ORTEGON, a través de apoderado
judicial, solicita se declare la nuiidad del Oficio No. DESTJ16-556 de 23 de febrero de 2016,
proferido por el Director Ejecutivo Seccional de Administracién Judicial por medio de! cual se
le negd la inclusién como factor salarial para la liquidacién de las prestaciones sociales la
bonificacion judicial creada por el Decreto 383 de 2013, modificado por el Decreto 1269 de
2015; y la nulidad del acto ficto o presunto que en virtud de recurso de apelacion de! Oficio
No. DESTJ16-556 de 23 de febrero de 2016, debié proferir el Director Ejecutivo Seccional
de Administracion Judicial.

Como consecuencia de la anterior declaracién, y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se condene a la demandada al pago de las diferencias de dinero que la entidad no
pagd al demandante en sus prestaciones sociales para los periodos 2013 a 2017, Yy se
indexen las sumas de dinero no reconocidas.

En atencion a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de actos
administrativos de carécter particular y concreto que definen una situacion juridica respecto
del demandante, lesionando un derecho que se considera amparado en una norma juridica.

2. De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos de procedibilidad de Ia
demanda lo siguiente:

“ARTICULO 161 REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de Ia
demanda se sometera al cumpfimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales...”

A su vez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art, 13 de la Ley 1285 de
2009, dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion judicial y
extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando
los asuntos sean conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las normas
que lo sustituyan, el adefantamiento del tramite de la conciliacion extrajudicral.




Observa el despacho que con la demanda no se acompaiié copia de la constancia de que
trata el articuio 2° de ia Ley 640 de 2001, con el fin de acreditar el requisito de procedibilidad
sefialado. No obstante, el Despacho comparte la posicion que sobre la exigencia de ia
conciliacion prejudicial en materia de pensiones asumid ia Subseccién “A” de la Seccidn
Segunda del Consejo de Estado, que en providencia de 1° de septiembre de 2009, con
ponencia del Consejero Doctor ALFONSO VARGAS RINCON, dentro del proceso radicado
con el No. 11001-23-15-000-2009-00817-00, decidi6 la accién de tuteia interpuesta por el
sefior ISMAEL ENRIQUE MOLINA GUZMAN, concediendo el amparo al derecho
fundamental de acceso a la administracion de justicia, para lo cual recalcé la importancia
frente a la exigencia del requisito de procedibilidad de la conciliacidn extrajudicial, respecto
de la cual el juez en materia contencioso administrativa debe analizar con cuidado "los
derechos ciertos y discutibles” susceptibies de conciliacién en materia laboral, puesto que
la mayoria de ellos son irrenunciables e imprescriptibles y para sus destinatarios son
fundamentales, como sucede con las prestaciones sociales.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia.

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos
conoceran en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de
30 salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este casc la demanda fue presentada el 14 de diciembre de 2017 (f.6), fecha para ia
cual la cuantia maxima en primera instancia es de $36.885.850. La estimada por la parte
actora es de $15.200.715 (fi.5), es decir, sin exceder los 50 salarios minimos legales
mensuales vigentes.

El numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A,, sefiala que la competencia territorial en los
asuntos de nulidad y restablecimiento def derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo iugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Asi pues, éste Despacho
es competente para conocer del presente proceso pues de acuerdo con lo sefalado en el
acto demandado (fl.7), el sefior HUMBERTO AMAYA ORTEGON se desempefia como
Escribiente Municipal en el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Moniquira - Boyaca.

b) De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial.

Interpone la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho el sefior HUMBERTO
AMAYA ORTEGON afectado por la decisién que no le liquida sus prestaciones sociales y
demas emolumentos, con la inclusién de la bonificacion judicial como factor salarial (f.2).

Otorga poder debidamente conferido al Abogado NEMECIO ANTONIO RODRIGUEZ
SUAREZ, identificado con cédula de ciudadania No. 7.175.272 de Tunja, y portador de la
T.P. N0.123.730 del C.S. de la J. (fl.1).

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Revisado el texto, se observa que el acto administrativo acusado, Oficio No. DESTJ 16 —
556 de 23 de febrero de 2016 (fls.7-9), expedido por el Director Ejecutivo Seccional de
Administraciéon Judicial de Tunja, informa que contra este procedia los recursos de
reposicion y en subsidio de apelacién. En virtud de lo anterior, la parte actora el dia 18 de
marzo de 2016 (fl.10), interpuso recurso de apelacion el cual no fue resuelo por la
administracion; razén por la cual la proposicién juridica se encuentra completa.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Se allega copia del Oficio No. DESTJ 16 — 556 de 23 de febrero de 2018, expedido por el
Director Ejecutivo Seccional de Administracién Judicial de Tunja (fls.7-9).

El literal ¢) del numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A., dispone que:




ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debers
ser presentada:

1. En cualguier tiempo, cuando:

¢} Se dirja contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
peticdicas. Sin embargo, no habré lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares
de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del sitencio administrativo;(... )’

Asi las cosas, por tratarse el presente caso de un asunto inherente a prestaciones
periodicas, y dirigido contra un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo, segun el precitado articulo no opera el fenémeno juridico de la caducidad de!
medio de control.

4. Del contenido de fa demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacién de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento
del medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacion asi
como la peticién de pruebas y estimacion razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefalé las direcciones fisicas y de correo
electronico de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la
Nacion, de la parte actora y del apoderado del demandante.

Adicionalimente se anexé al escrito demandatorio copia del acto administrativo demandado,
los documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente conferido al
profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para el traslado a
la entidad demandada, para el Agente del Ministerio Publico y para el archivo del Juzgado
{en concordancia con io dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P)).

Se considera, por Uitimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electronico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica deil Estado
a la direccion de correo electrénico de este Despacho que indica “SENOR DESPACHO
JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALJZADA POR CORREQ ELECTRONICO NO SERA
NECESARIQ NOTIFICARLA POR CORREC CERTIFICADO, PROCEDERA DE IGUAL FORMA SI
SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREQ CERTIFICADO EN ESTE CASO NO SERA
NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO ELECTRONICO”, este Despacho dispondra,
ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los postulados del Derecho
Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por correo
electronico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado la copia del
traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada mediante apoderada constituida al
efecto por HUMBERTO AMAYA ORTEGON en contra de la NACION —~ RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del CP.ACA.

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION -
RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA, conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.ACA.
modificado por el articulo 612 del C.G.P.




CUARTO. Notificar personaimente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C A, modificado por e! articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electrénico al DEMANDANTE conforme lo preven ios
articulos 171 y 201 dei C.P.A.C.A.

SEXTO. Notificar personalmente a la DELEGADA DEL MINISTERIO PUBLICO ante este
Despacho, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a
que se refiere los articuios 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P

SEPTIMO. Fijar la suma de CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS M/CTE ($5.200) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por e}
articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta
No. 4-1503-0-21056-0, convenio 13225 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS
PROCESALES DEL JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, so
pena de dar aplicacion ai articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificado el demandado, cérrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que
la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar |a
practica de pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion
(Art. 172 del C.P.A.C.A).

OCTAVO. Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda se deberan
allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso. La inobservancia de estos deberes constituye faita gravisima del funcionario
encargado del asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO. Requerir a la parte demandante para que en el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, allegue a este proceso copia en
medio magnético del escrito de demanda que cumpla con los estandares para su envio a
través de correo electrénico (archivo en pdf de maximo 5 Megabytes de tamafio).

DECIMO. Reconocer personeria al Abogado NEMECIO ANTONIO RODRIGUEZ SUAREZ,
identificado con cédula de ciudadania No0.7.175.272 de Tunja, y portador de la T.P.
N0.123.730 de! C.S. de la J, para actuar como apoderado judicial de la parte demandante,
en los terminos y para ios efectos del respectivo poder conferido (fl.1).

UNDECIMO.- Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién
Judicial Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HIED ngﬁ/s ANCHEZ CAMACHO

JUEZ AD HOC

Juzgado Quinto Administrativo Oral
def Circuito Judiciafl de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Ei anterior auto se notificd por Estado Electréhico Nro. 18 de hoy 4
de mayo de 2018, siendo las 8:00 A.M.

7/\/’

YULTETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECUETARTD CZGABD DUINTO ADMINISTRATIVD
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO BRICENO MEJIA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICADO: 15001 3333 005 201700205 00

Previo informe secretarial, procede el Despacho a estudiar ia admisién de la demanda y
para ello determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los
presupuestos, el contenido de la demanda y los anexos que deben acompariarse a ésta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en
el articuio 138 del C.P.AC.A, ei sefior LUIS ALBERTO BRICENO MEJIA, a través de
apoderada judicial, solicita se declare la nulidad del Acto Administrativo contenido en el
Oficio No. DESAJTUO17-1128 de 10 de mayo de 2017, proferido por el Director Ejecutivo
Seccional de Administracién Judicial de Tunja, y se declare la configuracién y consecuente
nulidad del acto ficto o presunto derivado de la no resolucién en tiempo del recurso de
apelacion presentado en contra del Oficio No. DESAJTUO17-1128 de 2017.

Como consecuencia de lo anterior declaracién, y a titulo de restabiecimiento del derecho.
solicita se condene a la Nacién - Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial al pago a favor del demandante de las diferencias econémicas por los periodos
comprendidos desde el 12 de julio de 2007 hasta el 25 de junio de 2009 como Juez
Promiscuo Municipal de Umbita, desde el 30 de abril de 2010 hasta 07 de mayo de 2010
como Juez 01 Civil del Circuito de Tunja, desde el 17 de septiembre de 2010 hasta 24 se
septiembre de 2010 como Juez 01 Civil del Circuito de Tunja, desde el 14 de febrero de
2011 hasta 21 de febrero de 2011 como Juez Sexto Civil Municipal de Tunja, desde ef 11 de
enero de 2011 hasta 31 de diciembre de 2012 como Juez Cuarto Civil Municipal de Tunja y
desde el 25 de mayo de 2014 hasta el 30 de mayo de 2014 como Juez Promiscuo Municipal
de Boyaca Boyaca, entre el saldo mensual realmente pagado y lo que se le debio pagar en
atencion a que ia prima prevista en el articuio 14 de la Ley 4@ de 1992, como emolumento
adicional de caracter salarial conforme Io definido en ia sentencia de 29 de abril de 2014,
proferida por el Consejo de Estado. Se condene a la entidad al pago de la diferencia de Io
pagado por concepto de prima de servicios, de vacaciones, de navidad, bonificacion por
servicios, auxilio de cesantias y demas emolumentos que el demandante haya dejado de
percibir en razén del 30% adicional que se le dejé de pagar en dichos periodos; que los
valores sean reajustados o actualizados teniendo en cuenta el IPC, y se reconozcan y
paguen intereses moratorios.

En atencion a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de actos
administrativos de caracter particular y concreto que definen una situacion juridica respecto
del demandante, lesionando un derecho que se considera amparado en una norma juridica.

2. De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A sobre los requisitos de procedibilidad de Ia
demanda lo siguiente:

“ARTICULO 161 REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los Siguientes casos:
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1 Cuando los asuntos sean conciliables, ef tramite de la conciliacién extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a

nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales...”

A su vez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de
2009, dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacién judicial y
extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando
fos asuntos sean conciliables, siempre constituird requisito de procedibifidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las normas
que lo sustituyan, el adelantamiento def tramite de la conciliacion extrajudicial.

A folios 44 y 45 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640
de 2001, expedida por el Procurador 122 Judicial Administrativo 1! el dia 26 de octubre de
2017, en la cual se indica que dentro del asunto de la referencia se daba por agotado el
requisito de procedibilidad exigido para acudir a la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo por no existir animo conciliatorio entre las partes.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia.

«! numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos
conoceran en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de
50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 24 de noviembre de 2017 (fl.11), fecha para la
cual la cuantia maxima en primera instancia es de $36.885.850. La estimada por la parte
actora es de $37.818.098 (fl.9). Sin embargo, de conformidad con lo estipulado en el articulo
157 del C.P.A.C.A, para efectos de determinar la competencia por factor cuantia, se debe
tomar en cuenta el valor de la pretensién mayor, siendo en este caso la referente a las
diferencias salariales equivalentes a $21.543.914, monto que no excede los 50 salarios
minimos legales mensuales vigentes.

Ahora, el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial
en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara
por el Uitimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Asi pues, éste
Despacho es competente para conocer del presente proceso pues de acuerdo con lo
sefialado en la certificacion obrante a folio 12 del expediente, el sefior LUIS ALBERTO
BRICENO MEJIA tuvo como Uitimo fugar de prestacion del servicio el Municipio de Boyaca
Boyaca, en el cargo de Juez Promiscuo Municipal.

b) De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de Nulidad y Restabiecimiento del Derecho el sefior LUIS ALBERTO
BRICENO MEJIA afectado por la decision que no le liquida su salario, prestaciones sociales
y demés emolumentos devengados, con ia inclusidon como factor salarial de la Prima del
30% de conformidad con lo dispuesto en el articuio 14 de la Ley 42 de 1992 (f1.3).

Otorga poder debidamente conferido a la Abogada CARMEN ADELFA GAMEZ PARRA,
identificada con cédula de ciudadania N0.23.474.182 de Chinavita, y portadora de ia T.P.
No.58.281 del C.S. de la J. (fl.1)

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Revisado el texto, se observa que el acto administrativo acusado, Oficio No. DESAJTUQO 17
— 1128 de 10 de mayo de 2017 (fis.39-41), expedido por el Director Ejecutivo Seccional de
Administracién Judicial de Tunja, informa que contra este procedian los recursos de
reposicion y apelacion. Mediante Resolucion No.02410 de 01 de junio de 2017 (fL.43) fue




concedido el recurso de apelacion presentado por la apoderada del demandante, el cual no
fue resuelto por ia administracién; razén por la cual la proposicién juridica se encuentra
completa.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Se allega copia del Oficio No. DESAJTUO 17 — 1128 de 10 de mayo de 2017, expedido por
el Director Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de Tunja (fls.39-41).

El literal c) del numeral 1° del articulo 164 dei C.P.A.C.A., dispone que:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberé
ser presentada;

1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periédicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares
de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;(...)"

Asi las cosas, por tratarse el presente caso de un asunto inherente a prestaciones
periodicas, y dirigido contra un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo, segin el precitado articuio no opera el fenémeno juridico de la caducidad del
medio de control.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento
del medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacién asi
como la peticion de pruebas y estimacion razonada de Ia cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefiald las direcciones fisicas y de correo
electronico de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la
Nacion, del Ministerio Pubiico, de la parte actora y de Ila apoderada del demandante.

Adicionalmente se anexé al escrito demandatorio el acto administrativo demandado, los
documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente conferido a ia
profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para el traslado a
la entidad demandada, para el Agente del Ministerio PUblico y para el archivo del Juzgado
(en concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

Se considera, por Ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electronico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Naciona! de Defensa Juridica del Estado
a la direccion de correo electronico de este Despacho que indica *SENOR DESPACHO
JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR_CORREO ELECTRONICO NO SERA
NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREQ CERTIFICADO, PROCEDERA DE IGUAL FORMA Si
SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREOQO CERTIFICADO EN ESTE CASQ NO SERA
NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREQ ELECTRONICO”, este [ DeSpacho dispondra,
ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los postulados del Derecho
Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por correo
electronico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado la copia del
traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada mediante apoderada constituida al
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efecto por el sefior LUIS ALBERTO BRICENO MEJIA en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION —
RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA, conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.ACA.
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo prevén los
articulos 171 y 201 del C.P.A.C A.

SEXTO. Notificar personalmente a la DELEGADA DEL MINISTERIO PUBLICO ante este
Despacho, mediante mensaje dirigido ai buzén electronico para notificaciones judiciales a
que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.GP.

SEPTIMO. Fijar la suma de CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS M/CTE ($5.200) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por &l
articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta
No. 4-1503-0-21056-0, convenio 13225 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS
PROCESALES DEL JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA vy acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so
pena de dar aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificado el demandado, cérrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que
la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepcicnes, solicitar la
practica de pruebas, ilamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién
(Art. 172 del CP.A.C.A).

OCTAVO. Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda se deberan
allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario
encargado del asunto, en los términos previstos en el articuio 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO. Reconocer personeria ia Abogada CARMEN ADELFA GAMEZ PARRA,
identificada con cédula de ciudadania No.23.474.182 de Chinavita, y portadora de la T.P.
No.58.281 del C.S. de la J. para actuar como apoderada judicial de la parte demandante, en
los términos y para ios efectos del respectivo poder conferido (fl.1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%MMCHEZ CAMACHO ~——

CON JUEZ

% Juzgado Quinto_Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estada Electrdnico Nro. 18 de hoy 4
de mayo de 2018, siendo las 8:00 A.M.

Ly\/’

YULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECEETARID FEZGADD UINID ADMINISTRATISO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

DEMANDANTE: MANUEL FRANCISCO MAYORGA PATARROYO

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICADO: 15001 3333 003 201700150 00

Previo informe secretarial, procede el Despacho a estudiar ia admisién de la demanda y
para elio determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los
presupuestos, el contenido de la demanda y los anexos que deben acom pafiarse a ésta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en
el articulo 138 dei C.P.A.C.A., MANUEL FRANCISCO MAYORGA PATARROYO, a través
de apoderada judicial, solicita que se inaplique por inconstitucional e ilegal la frase “y
constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y Sistema de Seguridad Social en Salud” contenida en el articulo 1° del Decreto
383 de 2013, se inapliquen por inconstitucionales e llegales los incisos 2,3 y 4 del Decreto
383 de 2013, se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No. DESTJ
16 ~ 3523 de 21 de diciembre de 2016 por medio de! cual se negé la reliquidacion de todas
las prestaciones sociales de la demandante teniendo como factor salarial la bonificacién
judicial, que se declare la existencia y consecuente nulidad del acto ficto o presunto derivado
del silencio administrativo negativo de la Nacién- Rama Judicial ~ Direccién Ejecutiva de
Administraciéon Judicial frente al recurso de apelacién interpuesto contra el Oficio No.
DESTJ 16 — 3523 de 21 de diciembre de 2016.

Como consecuencia de Io anterior, a tituio de restabiecimiento del derecho solicita se
ordene la reliquidacion y pago a favor de la demandante de todas las prestaciones sociales
causadas desde ei afio 2013, hasta la actualidad y en lo sucesivo como bonificacién por
servicios, prima de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones, prima de
productividad, cesantias, intereses sobre las cesantias y cuaiquier otra que haya devengado
la demandante para dicho periodo, teniendo en cuenta la bonificacién judicial como factor
salanal, que ia actualizacién o incremento anuai de la bonificacién judicial se realice
conforme al IPC, se efectle el pago de la sanciéon moratoria consagrada en ei articuio 2° de
la ley 244 de 1995, como consecuencia del pago incompieto de sus cesantias durante el
tiempo que ha laborado al servicio de la rama judicial, se reconozcan perjuicios materiales y
el valor de los gastos en los que tuvo que incurrir la demandante por honorarios
profesionales, que las sumas que resulten de ia reliquidacion se indexen de acuerdo al IPC,
S€ reconozcan y paguen intereses moratorios y se condene en costas y agencias en
derecho a la demandada.

En atencién a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de actos
administrativos de caracter particular y concreto que definen una situacion juridica respecto
del demandante, lesionando un derecho que se considera amparado en una norma juridica.

2. De la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre ios requisitos de procedibilidad de !la
demanda lo siguiente:

“ARTICULO 161 REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. la presentacion de Ia
demanda se sometera. al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:




1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento de! derecho, reparacion directa Y confroversias contractuales...”

A su vez, el art. 42 A de |a Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de
2009, dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion judicial y
extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando
fos asuntos sean conciliables, Siempre constituird requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo ¢ en las normas
que o sustituyan, el adelantamiento de/ tramite de la conciliacion exfrajudicial.

A folio (34) del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de Ia Ley 640 de
2001, expedida por la Procuradora 69 Judicial | para Asuntos Administrativos el dia 10 de
agosto de 2017, en la cual se indica que dentro del asunto de la referencia se daba por
agotado el requisito de procedibilidad exigido para acudir a la jurisdiccién de Io contencioso
administrativo al haber transcurrido los 3 meses contados a partir de la radicacion de |a
solicitud para adelantar el tramite conciliatorio.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia.

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.CA. dispone que los jueces administrativos
conoceran en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de
50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 15 de septiembre de 2017 (f.14), fecha para la
cual la cuantia maxima en primera instancia es de $36.885.850. La estimada por la parte
actora es de $16.877.152 (f.13), sin exceder los 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes.

El numeral 3° del articulo 156 del C.P.AC.A, sefiala que la competencia territorial en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Asi pues, éste Despacho
es competente para conocer del presente proceso pues de acuerdo con lo sefalado en la
cerlificacién obrante 2 (fl. 25) del expediente, MANUEL FRANCISCO MAYORGA
PATARROYO se desempefia como Profesional Universitario en el Despacho No.5 del

Tribunal Administrativo de Boyaca en la Ciudad de Tunja.
b) De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho MANUEL FRANCISCO
MAYORGA PATARROYO afectado por la decisién que no le liquida sus prestaciones
sociales y demas emolumentos, con la inclusién como factor salarial de la bonificacién
judicial (f1.1).

Otorga poder debidamente conferido a la Abogada JANNETH ROCIO RATIVA LOPEZ,
identificada con cédula de ciudadania No.40.042.833 de Tunja, y portadora de la T.P.
No.122.176 del C.S. de Ia J. (fl.1).

¢) Del agotamiento del Procedimjento Administrativo.

Revisado el texto, se observa que el acto administrativo acusado, Oficio No. DESTJ 16 —
3523 de 21 de diciembre de 2016 (fls. 19-20), expedido por el Director Ejecutivo Seccional de
Administracion Judicial de Tunja, informa que contra esta procedia los recursos de
reposicion y en subsidio de apelacion. En virtud de lo anterior, la parte actora el dia 30 de
enero de 2017 (fls.21-22), interpuso recurso de apelacion el cual no fue resuelto por la
administracion; razoén por la cual la proposicion juridica se encuentra completa.




d) De la caducidad del Medio de Control.

Se allega copia del Oficio No. DESTJ 16 — 3523 de 21 de diciembre de 2016, expedido por
el Director Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de Tunja (fls.19-20).

Elliteral ¢) del numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A., dispone que:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La dernanda debers
ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirja contra actos gque reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periddicas. Sin embargo, no habrs fugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares
de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo)(.. )"

Asi las cosas, por tratarse el presente caso de un asunto inherente a prestaciones
periodicas, y dirigido contra un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo, seguin el precitado articuio no opera el fendémeno juridico de la caducidad del
medio de control.

4. Del contenido de la demanda Y Sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: desighacion de
partes y representantes, io que se demanda, hechos u omisiones gue sirven de fundamento
del medio de controi, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacidon asi
como la peticién de pruebas y estimacién razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefaid las direcciones fisicas y de correo
electrénico de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica de Ia
Nacién, de ia parte actora y del apoderado del demandante.

Adicionaimente se anexé al escrito demandatorio copia del acto administrativo demandado,
los documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente conferido al
profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de ia demanda para el trasiado a
ia entidad demandada, para el Agente del Ministerio Publico y para el archivo de! Juzgado
(en concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.PA.CA. modificado por el
articulo 612 del C.G.P.). Se allega iguaimente copia en medio magnético de la demanda
(fl.54).

Se considera, por Ultimo, que en virtud de lo sefialado en ei mensaje de correo electrénico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica dei Estado
a la direccion de correo electrénico de este Despacho .que indica “SENOR DESPACHO
JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO NO
SERA NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREQ CERTIFICADO, PROCEDERA _DE
IGUAL FORMA SI SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREO CERTIFICADO EN
ESTE CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO ELECTRONICO”,
este Despacho dispondra, ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen
los postulados del Derecho Procesal, notificar a Ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado por correo electronico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado
la copia dei trasiado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de o anteriormente establecido, este Despacho
RESUEL.VE:

PRIMEROQ. Por reunir ios requisitos legales, ADMITIR Iz demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada mediante apoderada constituida al
efecto por MANUEL FRANCISCO MAYORGA PATARROYO en contra de la NACION —
RAMA JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.




SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.PACA.

TERCERO. Notificar personaimente el contenido de esig providencia a la NACION —
RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, conforme
lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 6812 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo prevén los
articulos 171y 201 del C.P.A.CA.

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegado
ante esta Corporacién, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

SEPTIMO. Fijar la suma de CINCO MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($5.500) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta
No. 4-1503-0-21056-0, convenio 13225 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS
PROCESALES DEL JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y acreditando su pago en ia Secretaria del Juzgado
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacidn por estado de esta providencia, so
pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.PA.CA.

Notificado el demandado, cdrrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que
la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar |a
practica de pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion
(Art. 172 del C.P.A.CA).

OCTAVO. Advertir a la demandada que con la contestacién de la demanda se deberan
aliegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso. La inobservancia de estos deberes constituye faita gravisima del funcionario
encargado del asunto, en Ios términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.CA.

NOVENO. Reconocer personeria a ia Abogada JANNETH ROCIO RATIVA LOPEZ
identificada con cédula de ciudadania No.40.042.833 de Tunja, y portadora de la T.P.
No.122.176 del C.S. de la J para actuar como apoderada judicial de Ia parte demandante, en
los términos y para ios efectos del respectivo poder conferido (fi.1).

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del C.P.AC.A.; estado que podra ser consultado en ei portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co enlace ‘Juzgados Administrativos™ - ‘Boyaca” — “Juzgado 05
Administrativo de Tunja’ - “Estados electrénicos”.

Se conserva registro del original de esta providencia, en ia ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.
Oportunamente vuelva el expediente al Despacho para proveer io pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/@A/M %cég.mm i~

'Eniace que se encuentra en fa parte inferior izquicrda del portaj web de la Rama Judicial NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anteriar se notificd por Estado Electrénico Ne. 18 de hay 04 de

moyo de 2018, siende las 8:00 AM. ¥ se publicd en el por+ai Web de o
rama judiciel

(._W:—h
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: VIVIANA RODRIGUEZ AVENDANO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA
RADICACION: 15001 3333 005 201700109 00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial por medio del cual se pone en
conocimiento la contestacién de la demanda y el escrito de excepciones presentado por el
Municipio de Tunja. (Fis.135-140).

Teniendo en cuenta la modificacién hecha por el articulo 612 del C.G.P., encuentra el
Despacho que las excepciones fueron propuestas en término, al ser presentadas dentro de
los diez (10) dias posteriores a la notificacién del auto que libra mandamiento de pago; de
acuerdo a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 442 del C.G.P., aplicable por remision

Por lo anterior, este Despacho dispone que por Secretaria se corra traslado de las
excepciones propuestas a la parte ejecutante en los términos del inciso primero del articulo
443 del C.G.P. aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial Siglo
XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOM

de maya de 2018, siendo los 8:00 A.M.

c?/v"

Juzgado Quinto Administrativo Ora
def Circusto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior avta se rotifics por Estads Electrénica Nro. 18 de hoy 04

20

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGAUG QUINTI ABMINISTRATIVE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (03) de mayo de dos mit dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: EMPRESAS PUBLICAS DE GARAGOA S.AE.S.P
DEMANDADO: MYRIAM YOLANDA PAREDES CEBALLOS
RADICADO: 16001-3333-005-2017-00197-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento
que vencio el término de traslado de excepciones.

En razén a lo anteriormente sefialado y de conformidad con lo establecido el Art. 180
de la ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacion de la
audiencia inicial el dia siete (07) de junio de 2018 a las nueve de [la mafiana
(09:00 a.m.), audiencia que se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No 1 del
Blogue 2 del Edificio de los Juzgados Administrativos.

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién
Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JCOM

—

Juzgado Quinto_Administrativo Oraf def
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El antericr auto se notificd por Estada Electrénico Nro. 18 de hoy 04
de moyo de 2018, siendo ias 8:00 A.AN.

W

YULTETH YURANY NUREZ BOHéﬁQUEZ

SECRETARIC JUZGARE QUINTO ADMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Consejo Superior
de la Judicatura

Tunja, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho {2018)

REFERENMCIA: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE MARIPI
DEMANDADO: SIXTO ALBEIRO REYES MORENO
RADICADO: 15001 3333 006 201500047 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual se pone en
conocimiento citacion devuelta por 472 correos nacionales (f1.212), por medio del cual informa
el destinatario el abogado Luis Arturo Arias es desconocido por lo tanto se realizd la
devolucion de la comunicacion de designacion como curador ad-litem, siendo imposible su
ubicacion.

Conforme a lo antes expuesto y a lo consagrado en el articulo 49 def C.G.P., este despacho
encuentra procedente designar nuevo curador ad litem para que actue como defensor de
oficio del demandado Sixto Albeiro Reyes Moreno segun auto de fecha 14 de abril de 2016
(fl.121), por medio del cual se ordené e emplazamiento del demandado Sixto Albeiro Reyes
Moreno, tal como lo consagra el articulo 48 y el inciso Gitimo del articulo 108 del C.G.P., con
el fin de garantizarles su derecho de defensa.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMEROQ.- Designar como curador ad litem del demandado SIXTO ALBEIRO REYES
MORENQO, a la Abogada JENNY MARLEN} BOLAROS CARDOZO quien se podra ubicar en
la diagonal 69B No 1-42 teiéforio 3132821749, quien integra la lista de auxiliares de la justicia.

SEGUNDO.- Comunicar esta designacion a a Abogada JENNY MARLENI BOLANOS
CARDOZO, en la forma indicada por el articulo 49 del Codigo General del Proceso. Se pone
en conocimiento a la parte demandante que el tramite correspondiente esta a su cargo.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LCTC

2H

Juzgado Quinto Administrativo Oraf del

Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRANICO

§] E!anterior avto se notificd por Estade Flectrénice Nro. 18 de hoy 04

de mayo de 2018, siendo los 8:00 A.M.

cWD

YULTIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIR 120 AR QEINTO ARMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DE TUNJA

Tunja, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ANDRES FELIPE SIERRA AMAYA Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 15001 3333 004 201800079 00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl.81) procede el Despacho a estudiar la
procedencia del mandamiento de pago soiicitado a través de apoderado judicial por los
sefiores JORGE DAVID SIERRA AMAYA, ROSALBA AMAYA MORA, EDGAR JIMMY
GUTIERREZ AMAYA, VICTOR MANUEL GUTIERREZ AMAYA, YANETH VIVIANA ROA
AMAYA, LUIS ALBERTO ROA AMAYA Y ANDRES FELIPE SIERRA AMAYA, en ejercicio
del proceso ejecutivo, en contra de la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, en

los siguientes términos:

‘PRIMERA: Que se libre mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor de mis

poderdantes y en contra de la demandada, asf:

1.

10.

A favor de Jorge David Sierra Amaya, en calidad de cesionario de los derechos
litigiosos de José Oswaldo Gutiérrez Amaya, la suma de $58.251.887.02 por concepto
de lucro cesante consolidado.

A favor de Jorge David Sierra Amaya, en calidad de cesionario de los derechos
lifigiosos de José Oswaldo Gutiérrez Amaya, la suma de $74.692, 861 ,90.

A favor de Jorge David Sierra Amaya, en calidad de cesionario de los derechos
litigiosos de José Oswaldo Gutiérrez Amaya, en calidad de victima: 80 smmiv.

Para Jorge David Sierra Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40 smmiv.
A favor de Rosalba Amaya Mora, en calidad de madre de la victima: 80 smmiv.
Para Edgar Jimmy Gutiérrez Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40 smmiv.

A favor de Victor Manuel Gutiérrez Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40
smmiv.

A favor de Yaneth Viviana Roa Amaya, en calidad de hermana de la victima: 40 smmiv.
Para Luis Alberto Roa Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40 smmiv.

Para Andrés Felipe Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40 smmiv.

SEGUNDA: Por los intereses moratorios del capital desde la fecha en glie cobro
ejeculoria la sentencia y hasta cuando sea totalmente cancelada en los términos de la

ley 1437 de 2011.

TERCERO: Que se condene en costas a la parte demandada.” (1.3)

1. Términos en que se propone la accién.

Se sefiala en la demanda que en ejercicio de la accién de Reparacién Directa en contra de
la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional, el cual surtié ante el Juzgado Quinte
Administrativo def Circuito Judicial de Tunja con el No.2007-0145 cuiminando en primera
instancia con sentencia proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestidon

negando las pretensiones.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
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L.a sentencia fue apelada por la parte demandante ante e! Tribunal Administrativo de Boyaca
quien mediante sentencia del 07 de abril de 2015 revoco la sentencia de primera instancia,
declarando la responsabilidad del estado y condenando al pago de perjuicios a favor de los
demandantes en abstracto, incidente de liquidacion de perjuicios realizado ante el Juzgado
Quinto Administrativo de Oralidad de Tunja.

La sentencia cobr¢ ejecutoria el 23 de abril de 2015 y el auto que establecié la liquidacion de
condena en abstracto cobro ejecutoria el dia 23 de septiembre de 2015, segun constancias
expedidas por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Tunja.

El 03 de noviembre de 2015 se formulé peticién ante la Nacion- Ministerio de Defensa-
Ejercito Nacional, para el cumplimiento de la sentencia junto con los documentos necesarios
para el tramite correspondiente.

A folios 6 a 12 obra poder debidamente otorgado por los sefiores JORGE DAVID SIERRA
AMAYA, ROSALBA AMAYA MORA, EDGAR JIMMY GUTIERREZ AMAYA, VICTOR
MANUEL GUTIERREZ AMAYA, YANETH VIVIANA ROA AMAYA, LUIS ALBERTO ROA
AMAYA Y ANDRES FELIPE SIERRA AMAYA al Abogado CIRO NOLBERTO GUECHA
MEDINA, identificado con cédula de ciudadania No.6.770.212 de Tunja, y portador de la
T.P. No.54.651 del C. S. de la J.

A folios 20 a 50 del expediente, obra copia autentica de la sentencia proferida por el
Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestion del Circuito de Tunja el dia 18 de mayo
de 2012 dentro del proceso radicado bajo el No.2007-00145 negando las pretensiones de la
demanda y copia autentica de la sentencia proferida por la Sala de Descongestion del
Tribunal Administrativo de Boyaca el dia 07 de abril de 2015 que decidid revocar la
sentencia de primera instancia, declarando la responsabilidad del estado y condenando al
pago de perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante y condenando en abstracto a
la entidad demandada a pagar en favor de los demandantes perjuicios morales.

A folios 51 a 59 obra copia autentica de Ia liquidacion de perjuicios realizada por el Juzgado
Quinto Administrativo Oral de Tunja.

A folio 13 del expediente, obra constancia expedida por Ia Secretaria del Juzgado Quinto
Administrativo Oral deTunja, en la cual se indica que las fotocopias corresponden a las
originales que reposan dentro del proceso de Reparacion Directa radicado bajo el No.2007-
0145, adelantado mediante apoderado judicial por JOSE OSWALDO GUTIERREZ AMAYA
Y OTROS, e indica que la decision cobro ejecutoria el dia veintiuno (21) de abril de 2015,
a las cinco de la tarde.

A folio 53 del expediente obra constancia expedida por la Secretaria del Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Tunja, en la cual se indica que las fotocopias corresponden a las
originales que reposan dentro del proceso de Reparacion Directa radicado bajo el No.2007-
0145, adelantado mediante apoderado judicial por JOSE OSWALDO GUTIERREZ AMAYA
Y OTROS, e indica que la decision que establecié [a fiquidacién de condena cobro
ejecutoria el dia veintitrés (23) de septiembre de 201 5, a las cinco de la tarde.

Asf las cosas, para determinar la procedencia del mandamiento de pago, se analizaran los
siguientes aspectos:

¢ Caducidad.
¢ Requisitos del titulo ejecutivo.
« Caso concreto.

2. Caducidad.

Respecto de ta caducidad de la accion ejecutiva, el articulo 136 del C.C.A. dispone que la
demanda debera presentarse dentro del término de cinco (5) afios contados a partir de la
exigibilidad de Ia obligacién contenida en elia’.

Decreto 01 de 1984, articulo 136 "Caducidad de las acciones.
(-}
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Por su parte, el articulo 177 del C.C.A. dispone que las condenas impuestas a entidades
publicas consistentes en la liquidacion o pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante
esta jurisdiccion, si dentro de los dieciocho (18) meses siguientes a la ejecutoria de la
sentencia la entidad obligada no ha cumplido.

Dentro de ese marco juridico, se observa que luego de la ejecutoria de la sentencia y del
auto que liquido la condena en abstracto, deben contarse 18 meses, dentro de los cuales la
entidad accionada debera cumplir con el pago de las obligaciones a que fue condenada,
término en cuya vigencia no puede ser ejecutada judicialmente. Vencido ese lapso, la
obligacion se hace exigible y es a partir de alli cuando comienza a contar la oportunidad de
S afios para demandar la ejecucién de la obligacion.

Asi las cosas, se advierte que en el presente caso no operé el término de caducidad de la
accion ejecutiva al tenor de lo sefialado en el numeral 11 del articulo 136 del C.C.A, toda
vez que teniendo en cuenta que la sentencia condeno en abstracto, se tiene en cuenta el
auto que liquido la condena y este cobro ejecutoria el 23 de septiembre de 2015, luego a
partir del dia siguiente deben contarse dieciocho meses para que la obiigacion sea exigible,
periodo que vencié el 23 de marzo de 2017 es decir que a partir del dia siguiente
comenzarian a contarse los 5 afios como término para presentar la demanda ejecutivo,
oportunidad que para el caso venceria el 24 de marzo de 2018 respectivamente

La demanda fue presentada el dia 23 de marzo de 2018 (fl. 1), es decir, de manera oportuna
al tenor del articulo 136 del C.C.A.

3. Requisitos del titulo ejecutivo.

El titulo ejecutivo se define como el documento en el cual consta una obligacion clara,
expresa y exigible, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 422 del C.G.P.

Debe reunir requisitos formales y de fondo. Los primeros se refieren a que se trate de un
documento(s) que conforme(n) una unidad juridica, que sea(n) auténtico(s) y que emane(n)
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de
cuaiquier jurisdiccion, de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a Ia
ley, de las providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia.

Los segundos —de fondo-, se refieren a que del documento(s) aparezca, a favor del
ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, una ‘obligacion clara,
expresa y exigible y ademas liquida o liquidable por simple operacién aritmética si se trata
de pagar una suma de dinero”.

La doctrina ha sefialado que por expresa debe entenderse, aquella obligacion que aparece
manifiesta de la redaccion misma del titulo. Debe estar expresamente declarada sin que sea
necesario acudir a suposiciones. La obligacién es clara cuando ademas de expresa aparece
determinada en el titulo, es decir, debe ser evidente y entenderse en un solo sentido. La
obligacion es exigible cuando puede demandarse e cumplimiento de ia misma por no estar
pendiente de un plazo o condicion. Es decir, que la obligacién debia cumplirse dentro de
cierto término ya vencido, o cuando ocurriera una condicién ya acontecida, o para la cual no
se sefiald término pero cuyo cumplimiento sdlo podia hacerse dentro de cierto tiempo que
ya transcurrio y fa que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni a condicién,
previo requerimiento.

Es decir, sdlo cuando los documentos anexados para el recaudo ejecutivo no dejan duda en
el juez de instancia, para la ejecucion de la obligacién dada su claridad y su condicion de
expresa, ademas de su exigibilidad, es procedente librar el mandamiento de pago vy
posteriormente proferir la sentencia respectiva ordenando seguir adelante la ejecucion.

4. Caso concreto.

71. La accidn ejeculiva derivada de decisiones judiciales proferidas por esta Jurisdiccion, caducard al cabo de cinco (5) afios contados a partir
de la exigibilidad dei respectivo derecho. L a exigibilidad seré la sefialada por fa ley o ia prevista por fa respactiva decision judicial ;.. "

M




Los documentos que aporta el ejecutante para demostrar su acreencia, son los siguientes:
» Copia autentica de la sentencia proferida por el por el Juzgado Séptimo
Administrativo de Descongestion del Circuito de Tunja el dia 18 de mayo de 2012
dentro del proceso radicado bajo el No.2007-00145.

¢ Copia autentica de |a sentencia proferida por la Sala de Descongestién del Tribunal
Administrativo de Boyaca el dia 07 de abril de 2015 que decidio:

‘REVOCASE [a sentencia proferida el 18 de mayo de 2012, por el Juzgado Séptimo
Administrativo de Descongestion del Circuito de Tunja. En su lugar dispone:

PRIMERO: DECLARESE administrativamente responsable a fa Nacion- Ministerio de
Defensa- Efército Nacional por las lesiones causadas al sefior José Oswaldo Gutigrrez
Amaya, por los hechos ocurridos el dia 21 de junio de 2005.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior CONDENASE en abstracto a la Nacion -
Ministerio de Defensa- Ejército Nacional a pagar al sefior José Oswaldo Gutiérrez
Amaya jdentificado con la C.C No.1.049.602.742 de Tunja, los perjuicios materiales en la
modalidad de lucro cesante, siguiendo las pautas expuestas en la parte motiva.

TERCERO: CONDENASE en abstracto a Nacién - Ministerio de Defensa- Ejército
Nacional a pagar a los sefiores José Oswaldo Gutiérrez Amaya, Jorge David Sierra
Amaya, Rosalba Amaya Mora (madre de la victima), Edgar Jimmy Gutiérrez Amaya,
Victor Manuel Gutiérrez Amaya, Yaneth Viviana Roa Amaya, Luis Alberto Roa Amaya y
Andrés Felipe Sierra Amaya (hermanos de la victima) los petjuicios morales, por las
razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO. De acuerdo con lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 307 del Cédigo de
Procedimiento Civil, para la condena en concreto la parte actora debera dentro de los
sesenta dias a la ejecutoria de esta providencia, promover ante el a-quo incidente de
liquidacion en concretlo, teniendo en cuenta los pardametros indicados en la parte motiva
de esta sentencia...” (Fls.36-50).

» Copia autentica de la liquidacion de perjuicios realizada por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Tunja el dia 17 de septiembre de 2015, que dispuso:

“PRIMERO: Modificar la liquidacion de la condena presentada por el apoderado de la
parte demandante el dia 01 de julio de 2015, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de la sentencia.

SEGUNDO: Liquidar la condena en abstracto derivada de la sentencia proferida el 07
de abril de 2015, por el Tribunal Administrativo de Boyaca, Sala de Descongestion. En
consecuencia, la Nacion - Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, pagara a los sefiores
José Oswaldo Gutiérrez Amaya, Jorge David Sierra Amaya, Rosaiba Amaya Mora
(madre de la victima), Edgar Jimmy Guiiérrez Amaya, Victor Manuel Gutiérrez Amaya,
Yaneth Viviana Roa Amaya, Luis Alberto Roa Amaya y Andrés Felipe Sierra Amaya
(hermanos de la victima), las siguientes sumas:

1) A favor José Oswaldo Gutiérrez Amaya, la suma de $58.251.887,02 por conceplo de
lucro cesante consolidado.

2) A favor de José Oswaldo Gutiérrez Amaya, por concepto de lucro cesante futtro, la
suma de $74.692, 861,90.

3) Por conceplo de petjuicios morales:

» A favor de José Oswaldo Gutiérrez Amaya, en calidad de victima: 80 smmiv.
* Para Jorge David Sierra Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40 smmiv.

* A favor de Rosalba Amaya Mora, en calidad de madre de la victima: 80 smmiv.

e Para Edgar Jimmy Gutiérrez Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40 smmiv.
» Afavor de Victor Manuel Gutiérrez Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40
smmiv.

s A favor de Yaneth Viviana Roa Amaya, en calidad de hermana de la victima: 40
sminilv.,

* Para Luis Alberto Roa Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40 smmiv.

o ara Andres Felipe Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40 smmiv.”




» Constancia expedida por la Secretaria del Juzgado Quinto Administrativo Oral de
Tunja, en la cual se certifica la ejecutoria de la sentencia con fecha del veintiuno
(21) de abril de 2015, a las cinco de la tarde (f.13).

» Constancia expedida por la Secretaria del Juzgado Quinto Administrativo Oral de
Tunja, en la cual se certifica la ejecutoria del auto que aprobé la liquidacion el dia
veintitrés (23) de septiembre de 2015, a las cinco de la tarde (f|.53).

* Copia de la Cesion de derechos litigiosos del proceso realizada por el sefRor José
Oswaldo Gutiérrez Amaya al sefior Jorge David Sierra Amaya seguln suscrita el 30
de noviembre de 2015.(f|.65)

Del examen de los documentos aportados por la parte ejecutante se corrobora la existencia
de titulo ejecutivo que satisface los requisitos de fondo y de forma que constituye fuente de
obligaciones para ambas partes, configurandose asi una obligacién clara y expresa en
cabeza de ia Nacion- Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional.

El titulo ejecutivo estd contenido en la sentencia proferida el dia 07 de abril de 2015, por el
Tribunal Administrativo de Boyaca y el auto de liquidacion de perjuicios realizada por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Tunja el dia 17 de septiembre de 2015 dentro del
proceso radicado bajo el No. 2007-00145.

En cuanto a la exigibilidad, de conformidad con el precitado articulo 177 del C.C.A., se tiene
que luego de la ejecutoria de la sentencia de condena, deben contarse 18 meses con los
cuales cuenta la entidad ejecutada para cumplir con el pago de las obligaciones a que fue
condenada, término en cuya vigencia no puede ser ejecutada judicialmente. Por lo tanto, en
materia de exigibilidad de las obligaciones derivadas de sentencias judiciales, el término
descrito se impone como una verdadera condicién suspensiva.,

En el caso concreto se advierte que existe una incongruencia en la pretensién de la
demanda en el sentido que el apoderado solicita en el numeral segundo “por fos intereses
moratorios del capital, desde la fecha en que cobro ejecutoria la sentencia V hasta cuando
sea totalmente cancelada en los términos de fa ley 1437 de 2011.” (fl.3) y segun las pruebas
de la demanda, el auto que aprobd la liquidaciéon de la condena cobro gjecutoria el 23 de
septiembre de 2015 (f1.53), por lo tanto el Despacho ordenara librar mandamiento de pago
por los intereses moratorios del capital, desde el 24 de septiembre de 2015 (dia siguiente a la
ejecutoria del auto).

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor de los sefiores JORGE DAVID SIERRA
AMAYA, ROSALBA AMAYA MORA, EDGAR JIMMY GUTIERREZ AMAYA, VICTOR
MANUEL GUTIERREZ AMAYA, YANETH VIVIANA ROA AMAYA, LLUIS ALBERTO ROA
AMAYA Y ANDRES FELIPE SIERRA AMAYA en contra de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAL., por las siguientes sumas de dinero:

* A favor de Jorge David Sierra Amaya, en calidad de cesionario de los derechos
litigiosos de José Oswaldo Gutiérrez Amaya, la suma de $68.251.887,02 por
concepto de lucro cesante consolidado.

* Afavor de Jorge David Sierra Amaya, en calidad de cesionario de los derechos
litigiosos de José Oswaldo Gutiérrez Amaya, la suma de $74.692, 861,90.

» A favor de Jorge David Sierra Amaya, en calidad de cesionario de los derechos
litigiosos de José Oswaldo Gutiérrez Amaya, en calidad de victima: 80 smmiv.

¢ Para Jorge David Sierra Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40 smmlv.
A favor de Rosalba Amaya Mora, en calidad de madre de la victima: 80 smmiv.

» Para zdgar Jimmy Gutiérrez Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40
smmlv.

* Afavor de Victor Manuel Gutiérrez Amaya, en calidad de hermano de la victima:
40 smmlv.




* A favor de Yaneth Viviana Roa Amaya, en calidad de hermana de la victima: 40
smmiv.
Para Luis Alberto Roa Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40 smmlv.

» Para Andrés Felipe Amaya, en calidad de hermano de la victima: 40 smmlv.

* Por el valor de los intereses moratorios causados desde el 24 de septiembre de
2015 (dia siguiente a la ejecutoria de! auto que liquido la condena). y hasta la
fecha en que Ia entidad efectle el pago total de la obligacion, en los términos de
los articulos 176 y 177 del C.C.A.

e Sobre las costas se resolvera en su momento.

SEGUNDO. Fijar el término de cinco (5) dias para que la entidad demandada verifigue el
pago de la obligacion.

TERCERO. Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a ia NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, conforme lo preven los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTOQ. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo preven los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notifiquese por estado electronico al ejecutante conforme lo prevén los
articulos 171y 201 del CP.A.C.A.

SEXTO. Notifiquese personaimente a la Delegada del Ministerio Publico ante esta
Corporacion, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a
que se refiere fos articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado par el articulo 612 del
C.G.P.

SEPTIMO. Consignar la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500) para
los gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. madificado por el
articuio 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en ia cuenta
No. 4-1503-0-21056-0 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA y acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la notificacién por estado de esta providencia so pena de dar apiicacion al
articufo 178 def C.P.A.C A.

OCTAVO. Reconocer personeria a al Abogado CIRO NOLBERTO GUECHA MEDINA,
identificado con cédula de ciudadania No.6.770.212 de Tunja, y pertador de la T.P.
No.54.651 del C. 8. de la J, para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en
los términos y para los efectos de ios respectivos poderes conferidos (fls.6-12).

NOVENO. Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto_Administrativo Or
Circuito Judicial de Tunja

LCTG

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anferior auto se notificd por Estado Electrérico Nra, 18
de hoy 4 de MAYO de 2018, siendea las 8:00 A.M.

cys/’

YULTETH YURANY NUREZ BOMORQUEZ
SECRET VUL JUEGAR0 QEINTD SIMNISTRATHY
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: DIEGO ARMANDO DIAZ ESPINEL

DEMANDADO: UNIVERSIDAD PEDAGOGOCA Y TECNOLOGICA DE
COLOMBIA- UPTC

RADICADO: 150013333005 2017-00110-00

ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (fl.166).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del
caso en el Sistema Informacion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

Json NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior aute se notificd por Estado Electrdnico Nro. 18 de hoy 04
de mayo de 2018, siendo los B:00 A.M.

Lyv‘"

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECETARID JUEGADD GUINTO AUMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: IRMA BEATRIZ GONZALEZ MORA .

DEMANDADO: UNIDAD ADMINSTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL ~UGPP-

RADICADO: 15001 3333 005 2017 00194-00

Dentro del término de traslado de contestacion de la demanda comparecié al proceso la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social ~UGPP- (fls.127-156), a través de apoderada judicial, presentando
escrito de contestacién a la demanda. Asi mismo, en escrito separado procedid a llamar
en garantia a la ESE Centro de Rehabilitacion Integral de Boyaca (fls.157-165).

Asi las cosas, procede el Despacho a pronunciarse respecto del lamamiento en garantia
formulado por la apoderada judicial de la entidad demandada, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

La figura del llamamiento en garantia tiene como finalidad que quien ostenta la condicion
de parte dentro del proceso judicial puede convacar a un tercero respecto del cual tiene
una relacion juridica sustancial, de orden legal o contractual, con la finalidad de que este
asuma las consecuencias patrimoniales que se deriven de una eventual decision
desfavorable.

El Consejo de Estado' ha sefialado que el objetivo del llamamiento en garantia es gue
dentro de la actuacién adelantada con ocasién de la itis trabada entre el demandante y
demandado, se decida respecto de la responsabilidad del tercero por fas condenas
impuestas a quien lo ha llamado en garantia, configurandose dos relaciones juridico
procesal distintas dentro del mismo proceso, una principal entre el demandante y el
demandado, y otra eventual entre el demandado y el llamado en garantia.

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en relacién
con el llamamiento en garantia dispone:

“Articulo 225. Llamamiento en garantifa. Quien afirme tener derecho fegal o contractual
de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, 0 el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir
la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal refacion.

£l flamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que serd de
quince (15} dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el
demandanle o el demandado.

El escrito de lamamiento debera contener los siguientes requisitos:

! Auto 13 de agoto de 2012, C.P. Jaime Orlando Sanltofimio Gamboa Rad. 19001-23-31-000-2011-00158-01 {43058)
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1. El nombre de! lamado y ef de su representante si aquel no puede comparecer por sf al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, v fa de su
habitacion u oficina y los de su representante, segtin fuere el caso, o la manifestacion de
que se ignoran, o Gitimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion
de!l escrifo.

3. Los hechos en que se basa el flamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el flamamiento ¥ su apoderado
recibiran nofificaciones personales.

£l llamamiento en garantia con fines de repeticion se regiré por fas normas de la Le y 678
de 2001 o por aguellas que fa reformen o adicionen.”

Por su parte, el Codigo General del Proceso dispone lo siguiente:

“Articulo 64. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legaf o contractual a
exigir de otro la indemnizacion del perjuicio gue llegare a suffir o el reembolso fotal o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso
que promueva o Se le promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al
Saheamiento por eviccion, podra pedir, en la demanda o dentro del término para contestaria,
gue en el mismo proceso se resuelva sobre tal refacion.

Asi pues, la figura del llamamiento se fundamenta en la existencia de un derecho legal o
contractual, que vincula al llamante y al llamado con el propésito de traerio como tercero al
proceso, a fin de exigirle aquél que responda por la obligacion que surja en virtud de una
eventual condena en contra del llamante.

* Del caso concreto.

Revisada la solicitud de llamamiento en garantia presentada por la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social, se
advierte que io pretendido es la vinculacién en calidad de tercero de la ESE Centro de
Rehabilitacion Integral de Boyaca, entidad para la cual trabajé el demandante y que realizo
los descuentos para pension, encontrandose que sobre los factores salariales solicitados
por el demandante para la reliquidacion pensional, la ESE Centro de Rehabilitacion
Integral de Boyaca no realizé descuentos, por lo que dicha entidad tiene la ohligacion de
realizar la liquidacion y pago del aporte a pensién que corresponden a los factores
solicitados para que ia entidad haga la correspondiente liquidacion pensional en caso de
presentarse una sentencia condenatoria; asi mismo, advierte que con la vinculacién del
llamado al proceso se debe estudiar su conducta al no cotizar los aportes en debida forma,
lo que hizo incurrir en un error a la entidad demandada, por fo que se debe determinar en
caso de accederse a las pretensiones de la demanda si el llamado en garantia debhe
responder por la indexacion de la condena y los intereses.

Respecto a la solicitud del llamamiento en garantia, el despacho observa que se afirma la
existencia de un vinculo legal entre ia accionada y el llamado en garantia, el cual permite
justificar la vinculacién de un tercero al proceso para que ante una eventual condena
responda por esta; este vinculo legal, se fundamenta en el hecho que la ESE Centro de
Rehabilitacion Integral de Boyaca tenia la obligacion de reaiizar los aportes al sistema de
seguridad social, por lo que por este medio pretende que la llamada pague los aportes
dejados de cancelar, para proceder a ia reliquidacion de la pensién que le fue concedida
por Cajanal al demandanite.

Frente a la prueba sumaria sobre la existencia de la relacion legal o contractual entre el
demandado y ei llamado en garantia, en un caso similar al que nos ocupa, el Consejo de
Estado en Auto de 16 de noviembre de 2016, proferido dentro del expediente radicado No.
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150012333000 201400289 01 (1221 - 2015), con ponencia de la Consejera Doctora
Sandra Lisset ibaira Vélez, sefald:

“...En este orden de ideas, se establece que la redaccion de las dos normas, tanto la dei
Codigo General del Proceso como la de fa Ley 1437 de 2011, inician con e mismo verbo,
esto es, “afirmar’. El cambio en su redaccion, se debe entender como un cambio en sus
efectos respecto de la norma derogada del Cédigo de Procedimiento Civil, es decir, ef
articulo 57, el cual, para el caso de esta jurisdiccion se aplicaba por la remisién expresa que
hacia el Decreto 071 de 1984.

De conformidad con lo anterior, se establece que la figura del llamamiento en garantia
procede con la sola afirmacion gue haga una de las partes sobre la existencia de un
derecho_de naturaleza leqgal o contractual gue permita reclamar a un tercero la
reparacion integral del perfuicio que llegare a sufrir o ef reembolso total o parcial de
fa condena que se llegase a imponer.

En gste orden de ideas, para presentar Ia solicitud de Hlamamiento en garantia con fa
nueva requlacion leqal, no es necesario el acompafiamiento de fa prueba sumaria
sobre la existencia del gderecho pues, la norma solo hace referencia a que la simple
afirmacion de tener un derecho legal o contractual es suficiente para pedir que se
llame _en garantia a un tercero, por lo_anterior, el debate probatorio también estara
circunscrito a fa demostracion del derecho gue se pretende.

(..

De acuerdo con las dos disposiciones que rigen actualmente la figura del llamamiento en
garantia, esto es, el articulo 64 del Codigo General del Proceso y el articulo 225 de la Le y
1437 de 2011, solo basta la afirmacion de cualquiera de las partes sobre la existencia de un
derecho de naturaleza legal o contractual que permita reclamarie a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial de la condena gue se
llegare a imponer, para que el juez lo admita y disponga el trémite correspondiente. Significa,
entonces, que ab initio, no se requiere la presentacion de la prueba sobre Ja relacion legal o
confractual, sino que deniro del proceso sera uno de los aspeclos objeio del debale
probatorio.

En tal virtud, se revocara ef auto de primera instancia proferido por el Tribunal Administrativo
de Boyacd, mediante la cual se nego el lfamamiento en garantia de la Nacidn - Rama
Judicial. ...” (Negrillas dei Despacho)?.

Conforme a la postura jurisprudencial anterior, encuentra el Despacho que para invocar la
figura del liamamiento en garantia, conforme la normatividad procesal vigente, no es
necesario aportar ia prueba sumaria gue acredite el vinculo legal o contractual que invoca
el llamante, solo se debe afirmar la existencia del referido vincule, como ocurre en este
caso.

Ahora bien, respecto de la procedencia del llamamiento en garantia del empleador, para
que responda en el proceso por la mora patronal en el pago de aportes al Sistema de
Seguridad Social en Pensiones, el Tribunal Administrativo de Boyaca en auto del 15 de
agosto de 2017, proferido dentro del expediente radicado No. 1500131330102017-00011-
01, siendo Magistrada Ponente 'a Dra. Clara Elisa Cifuentes Ortiz, indico.

“Entonces, ne se frata de la carencia © no de prueba de la relacion, sino de un examen gue
se proyecta a la decision sustancial que en el proceso se ha pedido al juzgador, es decir, si
el proceso gira en iorno al derecho pensional en cuyo reconocimiento el empleador no ha
intervenido, entonces ésfe (itimo no debe de ser flamado en garantia al proceso, por cuanto
ninguna obligacion puede predicarsele en cuanto se refiere a las posibles resultas de
prosperidad de las pretensionss pensionales. Entonces, el criterio expuesto en el auto
citado por la recurrente, no resulta ser cbsticulo para mantener Ia linea que ha
sostenido de tiempo atrds esie Tribunal puesto que la ratio decidendi de fa
providencia proferida por el superior funcional, no sélo se compaite por esta
instancia sino que, ademas, no se ccupd de abordar de manera distinta el criterio

? CONSEJQ DE ESTADQ, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B, Auto de! 16 de noviembre de 2016. C.P SANDRA LISSET
IBARRAVELEZ, RAD. 150012333000 204400289 01 (1221 — 2015).
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sostenido por el Consgjo de Estado en of sentido que acaba de estudiarse, es decir,
la necesidad de examinar el contexto legal que sirve de sustento al flamamiento.

Ademas, recuérdese que ef Consejo de Estado, de forma pacifica, ha reiterado que el
derecho que cstente el empleado no puede verse afectado por falta de descuento en
los aportes. Ha sostenido de tiempo afras y de forma constante que “..también se
encuentra que fa Administracion, con la cual labora el servidor publico, en ocasiones no
hace fos descuentos de los "aportes” que debiera hacer por conducto de sus Tesorerias o
dependencias pagadoras; esta falla de la Administracion perjudica a las Entidades
Prestacionales porgue las priva de recursos y le crea problemas futuros al empleado cuando
va a reclamar sus prestaciones sociales. Pero, notese que ssta situacion no es imputable al
servidor publico por lo Gue, en principio, no fe pueden ser deducidas consecuencias
adversas por conducitas ajenas, aunque no lo eximan de cumplir sus cbligaciones en su
debido momento... " Las pensiones se reconceen atendiendo fos parémestros de ley vy no
las gestiones adminisirativas de las entidades, de manera que involucrar en este caso una
discusion que atina a la oblencion del pago de aportes a seguridad social, es desviar el
objeto del proceso e Incluir un debale ajeno al aca demandanta.

Ahora, en materia del precedente horizontal, tal como se evidencia en Ia siguiente tabla, ha
sido constante y uniforme de tiempo alras en esta Corporacion que el flamamiento en
garantia del o fos empleadores para quienes ha servido el demandante en un asunto de
caracler pensional, no es procedente. Fn efecto, pueden fraerse, como antecedente, entre
otros, los siguientes pronunciamienios:

DESPACHO } PESPACHG 2 | BESPACHO3 | DESPACHO 4 | DESPACHO 5
201400224060023-10-15) | 20120006201 201 20005301 201 40048600 20140005907 (06-
2013129601 (28-04-15) (30-01-14) (13-02-14 (23-06-15) (16-15)
20140637800 (28-05-16) | 20140003101 2014600600 20140011001 20140005301 (30-
20140033900 [G7-07-16) | (13-04-15) 129-04-15] (30-07-15) 06-15)
20160040800 (28-03-17) | 20120020801 20140001 10! 20130006900 20140012701 (30-

(21-65-15) (29-0d-15 (25-08-15) G7-15)
20040007701 20150035500 20740017001 20140010001 (06-
(25-G6-15) (23-09-15) (28-08-15) 08-15)
20140006401 20150056400 20130077700 201 60005600(22-
L 28-09-15 (25-01-17) (18-04-17) 0817
i ‘ :
!
L E t

En estas condiciones, ha de considerarse que el auto de 12 de mayo de 2017 proferido en
el expediente con Radicacion No. 15001-2333-000-2016-0670-00. invocado por la
recurrente, sin mas razon gue la probatoria aludida por el Consejo de Estado en ef auto 16
de noviembre de 2016, accede al flamamiento en garantia dei empleador. A contrario sensu,
sin explicitar razones, se aparta de la linea jurisprudancial de esta Corporacion, que puade
ser considerada como pracedsnte horizontal, pues se trata de “..un conjunto de decisiones
fudiciales que con fuerza de cosa juzgada, contienen reglas jurisprudenciales aplicables al
caso a resolver por su similitud con fos probiemas juridicos planteados.”

s decir, ha sido uniforme y reiterads el criterio de este Tribunal, en concordancia
con el del Consejo de Estado, que es improcedencia ef llamamiento en garantia de las
entidades para ias cuaies ha laborado guien demanda ante la entidad de seguridad
social ef reconocimianto pensionai, dado que ef tema en debate no es el pago de
aportes por las entidades empleadoras, ni sstas tienen deber alguno de responder
ror el derecho pensionar en si mismo.

Asi entonces, atendiendo ios fundarmentos de hecho y de derecho que invoca la Hamante,
a resulta improcedente el llamamiento en garantia de la Universidad FPedagogica y
fecnoiogica de Colombia - UPTC, puss ef fundamenta factico y juridico en ef que se apoya
fa solicitud no perniite establecer para este proceso, relacion procesal entre la flamante yla
Namada, ni a esta ditima podiian extenderse ios efectos de la sentencia gue debe dictarse

8 CONSEJI OE ESTADO, SECCION SESUNDA- SUBSECCION ‘8", Counsegjere Ponente Doctor TARSICIO CACERES
TORQO, Sentencia da 27 de julio de 2000, expedien'e Fadicasion numerc: 16.855.




para desatar controversia; en efecto, en manera alguna se le podria condenar, si es ef caso,
al pago de reajustes pensionales a favor de fa demandante y no corresponde a este Proceso
definir si la entidad cumplic con e! deber de efectuar los descuentos por colizaciones
obiigatorias pues, aunque exista una refacion entre los aportes y fa pension, ésta se liquida
sobre los factores salariales que la ley precisa para elfo y no sobre los aportes que, dicho
Sea, corresponden a los de toda la vida laboral del empieado y no sélo a los de! periodo que
se toma en cuenita para el reconocimieto,

Las razones anteriores llevan al Despacho a confirmar el auto que rechazo el llamamiento
en garantia, por las razones expuesias en esta providencia. ™. {Megrillas del Despacho).

El precedente jurisprudencial anterior, ratifica que en el llamamiento en garantia, ademas
del cumplimiento de los requisitos formales, para la procedencia del mismo es
indispensable verificar a nivel sustancial, la efectividad del derecho legal que permite
colegir el vinculo de la parte llamante con el llamado, puesto que esto implica la extension
de los efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole una eventual afectacion
patrimonial.

En ese sentido, pese a que !a entidad demandada argumenta que de cara a una posible
sentencia favorable a las pretensiones, el llamado en garantia es quién esta en la
obligacion de responder por los apartes no realizados al sistema: éste Despacho recuerda,
que en este astinto no se discute el pago de aportes por parte del empleador de Ia parte
demandante, sino que en la Litis, se debate si el actor tiene derecho o no a la reliquidacion
pensional, por consiguiente el derecho legal que se invoca come fundamento del
llamamiento en garantia no tisne relacién sustancial con lo que se discute en e} proceso.

Por otra parte, el Despacho considera gue conforme al pronunciamienio realizado por el
Consejo de Estado en sentencia del 04 de agosto de 20109, junto a ia condena a la entidad
de reajustar la mesada pensicnal, deberd ordenarse el descuento de los aportes
correspondientes a los factores salariaies a incluir como base del quantum pensional y
sobre los cuaies no se haya efectuado la deduccién legal, sin necesidad de traet a un
tercero al proceso.

En consecuencia, no encuentra el Despache soporte juridico a la solicitud de llamamiento
en gatantia deprecado, maxime cuando por virtud del articulo 98 del C.P.A.C A, la entidad
accionada se ericuentra revestida de la prerrogativa de cobro coactivo para el recaudo de
la cuota que como consecuencia de ia orden judicial que pueda imponerse, considere le
corresponde a otra u oiras eniidades.

Por lo anterior, el Despacho negard el llamamiento en garantia incoado por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Fensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de éste
proveido.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- Rechazar el llamamiento en garantia a la ESE Centro de Rehabilitacién
Integral de Boyaca presentado por la apoderada judicial de la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Perisional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Sgcial, por
las razones expuestas en la parie motiva de esta providencia.

SEGUNDQ.- Reconocer personeria iuridica a la abogada |Laura Maritza Sandoval Bricefio,
identificada con céduia de cludadania M0.46.451.568 de Duitama v portadora de fa T.P.
No.139.667 del C.S. de la ) para actuar come apoderada judicial de la Unidad

* Tribunal Administrativo de Boyacs. 15 de agosto de 2017, MP: CLARA ELISA CIFUENTES ORTIZ.. Rad: 150013133006-
2017-00011-01.
% Exp. No. 25000232500620066075-01 M2 Victor Herands Alvarado Ardila




Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social, en los término y para los efectos del poder conferido (fls.55 y 8.8).

TERCERQ.- En firme esta providencia regrese el proceso al Despacho para proveer sobre
ta audiencia inicial.

CUARTO.- Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en e! Sistema de Informacion
Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIGQUESE Y CUMPLASE.

JCM - e r— —— - -
Juzgado Quinto Administrativo Ora
del Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACIéN POR ESTADO BLECTRONICO

El anterior auto se natificd per Estade Electrdnice Nro. 18 de hoy 04
de maye de 2018, siendo las 8:00 A M.

L)/v’?

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA CRISTINA SUAREZ SUAREZ )

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES- DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICADO: 15001-3333-005-2018-00107-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisién
de [a demanda y para ello determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se
cumple con los presupuestos, el contenido de la demanda y los anexos que deben
acompariarse a ésta.

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
consagrado en el articulo 138 dei C.P.A.C.A., por intermedio de apoderado judicial, la sefiora
ANA CRISTINA SUAREZ SUAREZ solicita se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en ia Resolucion MNo.451 de agosto de 2017, expedido por la Secretaria de
Educacién de Sogamoso, mediante la cual se reconoce y paga la Pension Mensual Vitalicia
de fa demandanie.

Que, como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que
la entidad demandada reconozca y pague a la demandante la Pension Mensual Vitalicia de
jubilacion, a partir del dia que cumplié 20 afios de servicio y 55 afios de edad, equivalente al
75% de los salarios, con todos los factores devengados en el afio anterior a la adquisicién del
status pensional, se condene a la demandada a pagar &l valor de las mesadas perisionales y
adicionales con los correspondientes reajustes de ley, desde la fecha de la adquisicion del
status de pensionado y se efectle el pago de dicha pension desde el 09 de febrero de 2017.

Solicita ademas, que sobre las sumas adeudadas se incorporen los ajustes de valor conforme
al IPC, que se condene a |a entidad demandada al pago de intereses moratorios, se dé
cumplimiento a la sentencia condenatoria conforme a lo dispuesto en el articulo 192 del
C.P.A.C.Ay se condene a la entidad accionada al pago de costas y agencias en derecho.

Respecto del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral,
el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A. dispone que la competencia territorial esta
determinada por el ditimo iugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios'.

En el caso concreto, a folio 19 del expediente, se allega el Formato Unico para la Expedicion
de Certificado de Salarios, expedido por la Secretaria de Fducacion de Sogamoso el diez (10)
de abril de 2018, que sefiala &l nombre del establecimiento educativo actual donde labora la
docente, el cual es la “lnstitucién Fducativa Técnico Bellas Artes Ubicado en el Municipio
de Sogamoso (Boyacd}” , circunscripcion territorial que de conformidad con el articulo 1° del
AcuerdoPSAA15-10449 del 31 de diciembre del 2015, proferido por a Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura, corresponde al Circuito Judicial Administrativo de
Sogamoso; pof lo tanto, el procese de la referencia debera ser remitido para su conocimiento
a los Juzgados Administrativos (Reparte) de dicho municipic.

i "ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion de fa competencia por razdn del ternitorio
se observardn fas siguienfes regias. ..

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento det derechc do cardcter labaral se determinars por el 4itimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios. ..
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MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTASLECRMENTO DEL DERECHO 2
DEMANDANTE; ANA CRISTINA SUAREZ SUAREZ

DEMANDADO: NACION- MINJEDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15031-3333-005-2018-00107-00

Enrazon a lo anteriormente expuesto se dispone inmediatamente y por conducto de la Oficina
de Servicios, la remisién de fas presentes diligencias a los Juzgados Administrativos de
Sogamoso (Repario).

En mérito de lo expuesto, el Daspacho,

RESUELVE:
PRIMERO.- Abstenerse de avocar el conocimiento del presente proceso.
SEGUNDO.- Por conducto de [a Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir de manera inmediata el expediente, en el estado en gue se
encuentra, a los Juzgados Administrativos de Sogamoso (Reparto) para lo de su competencia,
dejando las constancias y anotaciones de riger en el Sistema de Informacion Judicial Siglo
XXI.
Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JCM

TJuzgado Quinto Administrativo Ora
def Circuito Judiciaf de Tunja

El anterior aute se notificd por Estade Electrdnica Nro. 18 de hoy G4
dz maya de 2018, sienda las 8:00 A.M.

(;)/\//

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETARID BARADD GUINTO ADMINISTHATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho {2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HUGG HERNANDO IBANEZ NAVARRO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICADO No: 16001 3333 005 2017-0003400

Ingresa al Despacho el proceso para resolver el recurso de apelacion, presentado por el
apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha de 2 abril de 20138
por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Respecto del recurso interpuesto, este despacho considera que el mismo es procedente de
acuerdo a lo establecido en el articulo 243 del C.P.A.C.A., por otra parte, el recurso fue
presentado en término, es decir, dentro de los diez dias siguientes a su notificacion en
atencidn a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 247 def C.P.A.C.A., por consiguiente,
se dispondra a concederlo ante el Tribunal Administrativo de Boyaca.

En cuanto al efecto en que se debe conceder el recurso, conforme a lo sefialado en el
articulo 243 del C.P.A.C.A., el recurso de apelacién se concedera en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE.

PRIMERO.- Concédase en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha 2 de abril de
2018, proferida por este despacho, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la
demanda, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del C.P.A.CA.

SEGUNDO.-Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, dejando
las constancias y anotaciones de rigor en el SISTEMA PARA LA GESTION DE PROCESOS
JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

@lufro
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JORGE ARMANDO VELASQUEZ ROBAYO
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL. DE ViAS Y OTROS
RADICACION: 15001 3333 005 201700206 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual pone en
conocimiento que las demandadas CONSORCIO VIAS Y EQUIPOS 2014, INGENIERIA
DE VIAS S.A.S, EQUIPOS Y TRITURADOS S.A.S. PEDRO CONTECHA CARRILLO, yel
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS, llamaron en garantia a la sociedad COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A.S.

Se observa que dentro del término de traslado para contestar la demanda, los demandados
CONSORCIO VIAS Y EQUIPOS 2014, INGENIERIA DE VIAS S.AS, EQUIPOS Y
TRITURADOS S.A.S y PEDRC CONTECHA CARRILLO, a través de apoderado judicial,
comparecio al proceso y presentd contestacién a la demanda (fls.252-267). De igual
manera, en ejercicio de 'a facultad consagrada en los articuios 225 del C.P.A C.A. y 57 del
C. de P.C. en el mismo escrito efectud liamamiento en garantia a ia Compariia de Seguros
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., con NiT 860.037.013.6 (F1.264)

Se indicé en el escrito de ilamamiento en garantia que entre MUNDIAL DE SEGUROS y el
consorcio existe un contrato de seguro de responsabilidad civil extracontractual, contenido
en la pdliza No. NB-100025053, el cual ampara al consorcio para la actividad para la cuai
fue conformado péliza que se encontraba vigente al momento de los hechos que narra la
victima.

Por otra parte, el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS, en escrito separado 8fl. 331-333),
presenta llamamiento en garantia contra la sociedad MUNDIAL DE SEGUROS SA.S,
sefiaiando que entre esa entidad y Ia llamada existe un contrato de seguros, que cubre los
dafios que pueda ocasionar esta entidad publica a terceros y que sean imputables ai
contratista durante la ejecucion del contrato 1793 de 2012, lo que incluye las contingencias
como las seflaladas en los hechos de la demanda.

A folios 334 a 351 del expediente, se allega copia de la pdliza No NB 100002002, con
vigencia del 7 de noviembre de 2012 al 7 de septiembre de 2014, en la cual es tomador
CONSORCIO VIAS Y EQUIPOS 2014 y/o INSTITUTO NACIONAL DE VIAS y beneficiario
cualquier tercero y/o INSTITUTO NACIONAL DE VIAS. De igual forma, a folios 352 a 360,
se allega el correspondiente certificado de existencia y representacion legal de la llamada
en garantia MUNDIAL DE SEGUROS, para efectos de constatar sus direcciones de
notificaciones judiciales.

Ahora, en relaciéon con el llamamiento en garantia el articulo 225 del C.P.A.CA. dispone lo
siguiente:

“Articulo 225, Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero ia reparacion integral del perjuicio que llegare a
suftir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resuftado
de la sentencia, podra pedir fa citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.
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Ef lamado, dentro del término de que disponga para responder ef lamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en 1a misma
forma que el demandante o el demandado.

El escrito de lamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y
la de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o
la manifestacion de que se ignoran, lo Gitimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
gue se invoquen.

4. La direccion de la oficina o _habitacion donde quien hace el llamamiento y
su apoderado recibiran notificaciones personales.

£l lamamiento en garantia con fines de repeticion se regira porfas normas de /a Ley
678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen. . (...)". (Subrayado del
Despacho)

Revisado del escrito de contestacion de la demanda presentada por parte del CONSORCIO
VIAS Y EQUIPOS 2014 y las personas que lo integran, no se explican mas hechos en los
cuales se fundamente el llamamiento en garantia, lo mismo que no se sefalaron los
fundamentos de derecho invocados para su procedencia, lo mismo gue la direccion de
domicilio del llamado, requisitos establecidos en el articulo 225 del CPACA. Conforme a lo
anterior, al no haberse presentado el llamamiento en garantia con los requisitos de Ley, se
debe negar el mismo.

Por ofra parte, el escrito de llamamiento en garantia presentado por el INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS, se ajusta a las formalidades y requisitos sefialados para su admision
y es procedente en tratandose del presente medio de control, por lo que el Despacho, lo
admitira y ilamara en garantia a la sociedad MUNDIAL DE SEGURQOS S.A.

Finalmente, se reconoceréd personeria al apoderado de los demandados CONSORCIO
VIAS Y EQUIPOS 2014, INGENIERIA DE VIAS S.A.S, EQUIPOS Y TRITURADOS S.AS
y PEDRO CONTECHA CARRILLO, conforme a los memoriales poder que obran a folios
290 a 293 del expediente, atendiendo a que los otorgantes, corresponden al representante
legal del consorcio contratista y al de las personas que lo conforman, conforme a ios
certificados de existencia y representacion legal que se adjuntaron con la demanda (fl.14-
21). Asi mismo, se reconoce personeria al apoderado del INSTITUTO NACIONAL DE ViAS
— INVIAS, conforme al poder que se allega al expediente y que obra a folio 317 del
expedients.

RESUELVE:

PRIMERO.- Negar la solicitud de LLAMAMIENTO EN GARANTIA a la Compaiifa de
Seguros MUNDIAL DE SEGUROS S.A, formulada por el CONSORCIO VIAS Y EQUIPOS
2014, INGENIERIA DE VIAS S.A.S, EQUIPOS Y TRITURADOS S.AS y PEDRO
CONTECHA CARRILLO, a través de apoderado judicial, por lo expuesto en ia parte motiva
de esta providencia

SEGUNDO.- Aceptar la solicitud de LLAMAMIENTO EN GARANTIA a la Compafiia de
Seguros MUNDIAL DE SEGUROS S.A, formulada por el INSTITUTO NACIONAL DE ViAS
- INVIAS, a través de apoderado judicial, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

TERCEROQO.- Notificar a través de la presente providencia a la llamada en Garantia
MUNDIAL DE SEGURGS S.A., conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., para aue concurran a través de apoderado judicial
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y comparezcan al proceso en el términe de quince (15) dias a partir de la correspondiente
notificacion, a contestar la demanda y demas efectos de su defensa, en atencion a lo
dispuesto por el articulo 225 del C.P.A.C A,

Se advierte que la anterior notificacién se ordena en virtud de lo dispuesto en el paragrafo
del articuic 66 del C.G.P.

CUARTO.- Advertir a |a llamada en garantia que con la contestacién de la demanda se
debera aliegar tedas las pruebas que obran en su poder ¥ que pretenda hacer valer en el
preceso, fos dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las
pretensiones, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del
funcionario encargado del asunto, en los términos previstes en el articulo 175 del
C.P.ACA.

QUINTQG.- Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia la parte
interesada INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS debera consignar la suma de SIETE
MIL QUINIENTOS PESOS ($7.500) para gastos de envie, en la cuenta No. 4-1503-0-
21056-0 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO
QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA a fin
de suministrar las expensas necesarias de notificacién, para lo cual debera acreditar su
page en la Secretaria de este despacho, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del
C.P.ACA.

SEXTO.- Reconocer personeria al abogado JAIME IVAN PRADA VANEGAS, identificado
con cédula de ciudadania No.88.224.605, y portador de ia T.P. No. 96.480 del C.S. de la J.
como apoderado judicial del CONSORCIO VIAS Y EQUIPOS 2014, INGENIERIA DE VIAS
S.A.S, EQUIPOS Y TRITURADOS S.AS y PEDRO CONTECHA CARRILLO, en los
términos y para les fines indicados en los poderes ctorgados obrantes a folios 290 a 293
del expediente.

SEPTIMO.- Reconocer personeria al abogado LUIS GABRIEL CAMACHO TARAZONA,
identificado con cédula de ciudadania No. 74.373.477, y portader de la T.P. No. 176.333
del C.S. de la J. como apoderado judicial del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS, en los
términos y para los fines indicados en el poder otorgado cbrante a folio 317 del expediente.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Gestion Judicial JUSTICIA
SIGLO XXi.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenarmiento virtuai de este Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

YaNO LOPEZ

FABIO HUER

@tufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifics por Estade Electrénico Mo, 18 de hoy 4 de mayo de 2018,

siendo las 8:00 AM. y se publicd en el portal Web de la rama Jjudicial

W

YULTETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SEIMETARTA JUZGA GUINTO ADRINISTRATTVD
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA ]
EJECUTANTE: PRIMITIVO MURCIA LOPEZ
EJECUTADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 15001 3333 015 201700173 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual pone en
conocimiento escrito de excepciones presentado por el apoderado del Departamento de
Boyaca (fls. 200-204).

Encuentra el despacho que, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 442 del C.G.P. aplicable
por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C A, las excepciones fueron propuestas en
término, al ser presentadas dentro de los diez (10) dias posteriores al vencimiento de los 25
dias establecidos en el articulo 612 del C.G.P.

Es asi como, atendiendo lo anteriormente dicho, este Despacho dispone que por Secretaria
se corra traslado de las excepciones propuestas a la parte ejecutante en los términos del
inciso primero del articulo 443 del C.G.P. aplicable por remision expresa del articulo 306 del
CPACA.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE ‘

@lufro ;

DO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado Electrénica No. 18 de hoy 4 de maya
de 2018, siendo los 8:00 AM. v se publicé en el portal Web de le rama
Jjudicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHGRQUEZ
SECRETARLA JEZGADO QUINTD AUMINISIRATIVO
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| REPUBLICA DE COLOMBIA
P RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

S DT it

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA ELVIA DIAZ LOPEZ )
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 150013333 013 2814 00056-00

Ingresa al despacho para la aprobacion de la liquidacion del crédito presentada por el
apoderado de la parte demandante. Respecto de dicha liquidacién, este despacho
considera lo siguiente:

De la liquidacion del crédito.

Mediante sentencia proferida el 2 de septiembre de 2015 (fis. 293-304), este Juzgado declaré
probada la excepcion de pago a favor de la POLICIA NACIONAL y se ordené seguir adelante
con fa ejecucion en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en la forma ordenada
en |a parte motiva de la referida providencia (fis. 302-303). Esta decision fue apelada, siendo
confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca, en sentencia del 11 de octubre de 2017
(fl. 392-398 C.2).

Teniendo en cuenta lo anterior, |a presente ejecucion se sigue por las siguientes sumas de
dinero:

“...1. Para NELSON ARTURO OVALLE DIAZ, asf;

a. Por 50 salarios minimos legales mensuales vigentes al momento de la gjecutoria de ia
sentencia (31 de enero de 2012} equivalentes a $28.335.000, correspondientes a perjuicios
morales.

b. Por 50 salarios minimos legales mensuales vigentes al momento de la ejecutoria de la
sentencia (31 de enero de 2012) equivalentes a $28.335.000, correspondientes al perjuicio gue
aitera las condiciones de existencia.

c. Por la suma de $215.807.678 correspondientes a perjuicios materiales en ja modalidad
de lucro cesants.

d. Por ios intereses moratorios generados dosde el 1° do febrero de 2012
hasta el 31 de julio de 20712 y desde e} 15 de agosto de 2014 hasta cuando se verifigue el pago
fotal de la obligacicn.

2. Para MARIA ELVIA DIAZ LOPEZ, asi-

a. FPor 50 saiarios minimos legales mensuales vigentes al momento de fa ejecutoria de ia
sentencia (31 de enero de 2012) equivalentes a $28.335.000. correspondientes a perjuicios
morales.

b. Por 25 salarios minimos legales mensuales vigentes al momento de ia ejecutoria de la
sentencia (31 de enero de 2012} equivalentes a $14.167.500 correspondientes al perjuicio que
aftera las condiciones de exisfencia.

c. Por fos intereses moratorios generados desde el 1° de febrero de 2012 hasta el 31 de
juiio de 2012 y desde el 15 de agosto de 2014 hasta cuando se verifique el pago total de ia
obligacion.

3. Para MARTHA YAZMIN OVALLE DIAZ, asi:




a Por 25 salarios minimos legales mensuales vigentes al momento de la ejecutoria de la
sentencia (31 de enero de 2012) equivalentes a $14.167. 500. correspondientes a perjuicios

morales.

b. Por 5 salarios minimos legales mensuales vigentes al momento de la ejecutoria de Ia
sentencia (31 de enero de 2012) equivalentes a $2.833 500 correspondientes al perjuicio que

altera las condiciones de existencia,

C. Por los intereses moratorios generados desde ef 1° de febrero de 2012 hasta ef 31 de
Jjulio de 2012 y desde ef 15 de agosto de 2014 hasta cuando se verifigue el pago fotal de la

obligacion.

4, Para MIGUEL ANGEL OVALLE DIAZ. asi.

a. Por 25 salarios minimos legales mensuales vigentes al momento de la ejecutoria de fa
sentencia (31 de enero de 2012) equivalentes a $14.167, 500, correspondientes a perjuicios

morales.

b. Por & salarios minimos legales mensuales vigentes al momento de la ejecutoria de la
sentencia (31 de enero de 2012) equivalentes a $2.833.500 correspondientes al perjuicio que

altera las condiciones de existencia.

C. Por los intereses moratorios generados desde el 1° de febrero de 2012 hasta of 31 de
Julio de 2012 y desde ef 15 de agosto de 2014 hasta cuando se verifigue el pago total de la

»”

obligacién. ...

Mediante providencia del 11 de octubre de 2017 (fls 392ss C.2da.ins), el Tribunal
Administrativo de Boyaca confirmé fa sentencia proferida por este despacho dentro del
proceso de la referencia, sin condenar en costas a i3 entidad ejecutada.

A folios 288 a 301 del expediente obra la liquidacién de crédito realizada por el apoderado
del ejecutante de la cual se le corrié traslado a la contraparte de acuerdo a lo establecido
por el numeral 2° del articulo 446 del CGP, término dentro del cual el ejecutado guardo
silencio (fl. 302).

El Despacho mediante auto del 8 de marzo de 2018, por medio del cual, y previo a decidir
sobre la aprobacion de la liquidacion del crédito realizada por la parte ejecutante, se remitié
dicha liquidacion a la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyacé, para queia revisara
de acuerdo a los parametros dados en la sentencia que ordena seguir adelante la ejecucion
Yy que en el caso en que no se acomodara a dichos parametros se realizara nueva
liquidacion. A folios 308 a 312 del expediente, la Contadora de! Tribunal Administrativo,
allega la liquidacion del crédito realizada el 23 de abril de este afio, la cual arroja un total
de $703'849.847.

Revisada la liquidacion de la parte demandante, encuentra el Despacho que la misma
presenta errores aritméticos que hacen que no pueda ser aprobada en la forma en gue fue
presentada. Sin analizar en mas detalle ia liquidacion aportada, se aprecia que el
demandarnite liquidé e! total de i condena, sin tener en cuenta que en la sentencia del 2 de
septiembre de 2015, se declard probada a favor de la POLICIA NACIONAL ia excepcion de
pago total de la obligacion, por consiguiente, la liquidacién debe versar Unica y
exclusivamente sobre los valores sefiaiados en I3 parte motiva que ordeno seguir adelante
con la ejecucion.

Por otra parte, se debe seRalar que el demandante para el calculo de los intereses de mora,
no utilizé la tasa de interés nominal fijado Superintendencia Financiera de Colombia y que
aparece transcrita en la misma liquidacién, resaltando que el interés mensual se expresa
aplicando fa siguiente farmula:

N={{1+TEA) » (1/n}-1]

En este sentido, la Superintendencia Financiera en el concepto 2008079262 — 001 del 2
de enero de 2009, sefiald que una tasa efectiva anual nunca se puede dividir por ningun
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denominador, por cuanto se trata de una funcién exponencial, mientras que las tasas
nominales por tratarse de una funcion lineal, si admiten ser divididas en periodos a fin de
obtener la tasa nominal perigdica.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho encuentra que la Contadora del Tribunal
Administrativo de Boyaca, realiz¢ la liquidacion del crédito estableciendo un total de capital,
mas intereses de mora de $703'849.847, mientras que en la liquidacion realizada por el
apoderado de la parte ejecutante fue de $ 1.830°427.822,72, observandose un amplio
margen de diferencia entre las dos.

En este sentido, considera el despacho que se debe modificar la liquidacién presentada por
la parte ejecutante, ajustandola a lo liquidado por la Contadora del Tribunal, en tanto que
la liquidacion del crédito reafizada por el apoderado de la parte ejecutante no se ajusto a
los criterios técnicos establecidos para la determinacion de los intereses moratorios e
indexacion, tal como se dispuso tanto en el mandamiento de pago como en la sentencia
que ordena seguir adelante con {a ejecucion.

Por otra parte, respecto de la aprobacion de la liquidacion del crédito, el numeral 3 del
articufo 446 del C.G.P., dispone o siguiente:

“(...) ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para Ja
liquidacién del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por aufo
que solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitaré en el efecto diferido, no impediré efectuar el
remate de bienes, nila entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto
de apelacion. (...)”

Es entonces que, dadas las disposiciones del articulo 446 del C.G.P. y las inconsistencias
que encuentra el despacho de la liquidacion del crédito presentada por ia parte ejecutante
frente a los parametros dados tanto en el mandamiento de. pago como en la sentencia que
ordena seguir adelante con la ejecucion de acuerdo a lo expuesto con anterioridad, este
despacho dispondré modificar la liquidacion del crédito presentada por ef apoderado de la
parte ejecutante el dia 11 de diciembre de 2017 y en su lugar se debera estarse a lo
liguidado por la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca.

En consecuencia de lo anterior, este despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Modifiquese {a liquidacion del crédito realizada por el apoderado de la parte
ejecutante y en su lugar estarse a los dispuesto en !a liquidacion de! crédito realizada el 23
de abril de 2018, por la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia el valor total del
crédito al 30 de noviembre de 2017, es la suma de $703'849.847.

SEGUNDO.- Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion

Judicial JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en {a ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CONGETER LTDA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA

RADICADO: 15001 3333 005 201600083 00

Ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurso de apelacion presentado por el
apoderado de la parte actora en contra de la sentencia proferida por este Despacho el dia 4
de abril de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda y se
condend en costas a ila parte demandante (fls.996-1009).

Ahora bien, se observa que el citado recurso fue interpuesto dentro del término legal, pues la
sentencia de 4 de abrii de 2018, fue notificada a las partes a fravés de correo electrénico el
dia 6 de abril de 2018, en razdn a lo dispuesto en el articulo 203 del C.P.A.C.A. (f.1010),
quedando ejecutoriada el dia 20 de abril del mismo arfio —dentro de los 10 dias siguientes a la
notificacion de la sentencia - y ei recurso fue interpuesto y sustentado el 18 de abril de 2018
(fls.1017-1023).

En consecuencia, en cumplimiento de Io establecido en el articulo 153 del C.P.A.C.A. que
sefala: “Los Tribunales Administrativos conoceran en segunda instancia de las apelaciones
de las sentencias dictadas en primera instancia por los jueces administrativos...” y el numerai
primero del articuio 247 del C.P.A.CA. que senala: "1.E/ recurso debera interponerse y
sustentarse ante fa autoridad que profirié la providencia...”, el Despacho procede a conceder
el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante y enviarlo al
Tribunal Administrativo de Boyaca para que alli se decida lo correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de Ia parte actora
en contra de la sentencia proferida por este Despacho el dia 4 de abril de 2018, de
conformidad con lo estabiecido en e! articulo 247 del C.P.AC A, y por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Tribunal Administrativo
de Boyacé para io de su competencia frente al recurso, dejando las constancias y anotaciones
de rigor en el sistema de informacion Judicial.

=  — e, S L PO
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Juzgado Quinto Administrative Ora
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACTION POR ESTADC ELECTRONICO

El anterior aute se notifics por Estade Electrénice Nra. 18 de hay 4 de
maye de 2018, siende las 8:00 AM.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SEUITARID JIEEADO QVINTO ADRUNESTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
Tunja, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
REFERENCIA: ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE DESACATO
DEMANDANTE: CARMENZA CELY HERNANDEZ - ELKIN FABIAN PARADA CELY
DEMANDADO: COMPARTA E.P.S.
RADICADO No: 15001 3333 005 201400100 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento gue {a entidad
accionada guardé silencio frente a lo requerido por auto de 12 de abril de 2018,

Al respecto, se observa que el Tribunal Administrativo de Boyaca mediante providencia de fecha 3 de
abril de 2018 (fls.36-40) confirm¢ la sancién por desacato impuesta por este Despacho al sefior JOSE
JAVIER CARDENAS MATAMOROS, en calidad de Representante Legal de Comparta E.P.S., mediante
providencia de 21 de marzo de 2018 (fls.22-29).

Luego, mediante memorial de 04 de abril de 2018 (fls.43-48), la sefora Lida Arjenedid Echeverria, en
calidad de Gestor Departamental de Boyaca de Comparta EPS-8, solicité no dar aplicabilidad y
efectividad a la sancion impuesta toda vez que se habia procedido nuevamente con la autorizacién de
los examenes requeridos por el menor ELKIN FABIAN PARADA CELY.

Finalmente, teniendo en cuenta que no fue allegada prueba alguna que demuestre la efectiva
expedicion de las autorizaciones aducidas por la entidad incidentada, y con el proposito de establecer
si es procedente dejar sin efectos la sancién impuesta por este Despacho y confirmada por el Tribunal
Administrativo de Boyaca, mediante auto de 12 de abril de 2018 {fls.54-55), se requiric al sefior JOSE
JAVIER CARDENAS MATAMOROS, en calidad de Representante Legal de Comparta E.P.S., para que
remitiera copia de las autorizaciones para “impresion de arco dentario superior e inferior con modelo
de estudio, fotograffa clinica extraoral, intraoral, frontal o lateral, radiografia panoramica de maxilares,
perfolograrma, colocacion de aparatologia”, emitidas a favor del paciente ELKIN FABIAN PARADA
CELY, conforme fo indicado en el memorial radicado por fa entidad el dfa 04 de abril de 2018.

Pese al anterior requerimiento, el sefior JOSE JAVIER CARDENAS MATAMOROS guardoé silencio.

En consecuencia, teniendo en cuenta que dentro del expediente no obra prueba alguna que demuestre
que la entidad accionada dio efectivo cumplimiento a las 6rdenes impartidas en el fallo de tutela
proferido por este Despacho el dia 03 de junio de 2014, se ordena, por Secretarfa, dar cumplimiento a
fo dispuesto en el numeral 2° de la parte resolutiva de ia providencia proferida por este Despacho el 21
de marzo de 2018 (fis.22-28), en el sentido de requerir al sefior JOSE JAVIER CARDENAS
MATAMOROS para que cancele la multa que le fuera impuesta, y de oficiar al Comandante de Policia
de Bogota para que haga efectivo el arresto del mismo.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de almacenamiento
virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

wsr

def Circusto Judicial de Tunja

NOTIFICACIGON POR ESTADC ELECTRONICO

El anterior aute se notifics por Estade Electrdnico Nro. 18 de hoy 4 de
mayo de 2018, siende las 8:00 A M,

uy\/"

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECIETANID TE26AD0 QEINTD AIMIKISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
R JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
e DESPACHO

Tunja, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ROBINSON DAVID OSPINA MADRID y Otros

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 15001 3333 015 201700048 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
sobre la imposicion de la multa a la Abogada Nidia Fabiola Rodriguez Montejo, en
calidad de apoderada judicial de la Nacion — Ministerio de Defensa ~ Ejército Nacional,
por inasistencia a la audiencia inicial llevada dentro del proceso de la referencia.

Mediante providencia de 20 de marzo de 2018 (fl.228), notificada por estado
electronico No.13 dei 21 de marzo de la misma anualidad, se sefalod el dia 18 de abril
de 2018, a las nueve de marana (9:00 a.m.) para la realizacién de la audiencia inicial
de que trata e! articulo 180 de! Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Como se desprende del acta de Ia audiencia inicial, vista a folios 230 y 231 del
expediente, la apoderada judicial de la parte demandada no asistié a la misma.

Frente a la inasistencia de los apoderados de las partes a la audiencia inicial, el
articulo 180 del C.P.A.C.A., establece lo siguiente:

‘2. Intervinientes. Todos los apoderados deberdn concurtir obligatoriamente.
También podran asistir Ias partes, los terceros y el Ministerio Piblico. (...)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia 80lo podra excusarse mediante
prueba siquiera sumaria de una justa causa.

(...) El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres
(3) dias siguientes a la realizacién de Ia audiencia siempre que se fundamenten en
fuerza mayor o caso foriuito y solo tendrén el efecto de exonerar de las consecuencias
pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia. (...)

4. Consecuencias de la inasistencia, Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes.” (Resaltado del Despacho)

En el expediente no obra justificacion alguna presentada por la apoderada judicial de
la parte demandada, por la inasistencia a la mencionada audiencia.

En razoén a lo anterior, por no haberse presentado la justificacion de la inasistencia a
la_audiencia inicial por la apoderada de la parte demandada, dentro del término
previsto en el numeral 3° del articulo 180 del C.P.A.C.A, se dara aplicacion a lo
establecido en el numeral 4° del referido articulo, y en consecuencia, se impondra
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes a la apoderada judicial
de la parte demandada, Abogada Nidia Fabicla Rodriguez Montejo.

g



REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ROBINSON DAVID OSPINA MADRID y Otros
DEMANDADOQ: NACION -. MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NAGIONAL
RADICADO: 15001 3333 015 201700048 00

La multa, de conformidad con lo establecido en el articulo 10° de la Ley 1743 de 20147,
sera cancelada a favor de la Rama Judicial, dentro de un término de diez (10) dias
contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia.

En consecuencia de Io anterior el Despacho
RESUELVE;:

PRIMERO.- Imponer a la apoderada judicial de la Nacion — Ministerio de Defensa —
Ejercito Nacional, Abogada Nidia Fabiola Rodriguez Montejo, identificada con
cédula de ciudadania No.40.040.413 de Tunja, y portadora de la T.P. No.142.835 del
Consejo Superior de la Judicatura, multa equivalente a dos (02) salarios minimos
legales mensuales vigentes, conforme lo establecido por el numeral 4° del articulo 180
del C.P.A.CA.

La sancionada puede ser notificada a través de los correos electrénicos
nidia. rodriguez@mindefensa.gov.co y notificaciones.tunja@mindefensa.qov.co.

SEGUNDO.- La anterior suma debera ser consignada a érdenes de la Rama Judicial
en la cuenta del Banco Agraric No. 3-082-00-00640-8 denominada Multas y
Rendimientos, dentro de un término de diez (10) dias contados a partir de la ejecutoria
de esta providencia, término dentro del cual la sancionada debera aliegar los
respectivos comprobantes de pago.

TERCERO.- Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de
Informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L

Juzgado Quinto Administrativo Ora
def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFECACION POR ESTADO ELECTRONICO

Et anterior auto se notificd per Estada Electrdnico Nro. 18 de hoy 4 de
mayo de 2018, siendo las B:00 A.M.

YULTETH YURANY NURNEZ BOHORGUEZ
SEFRETARIR GG 1IN0 ANRAISIRATIR

! Ley 1743 de 2014 "Por medio de la cual se establecen afiernativas de financiamiento para fa Rama Judicial.” ARTICULO 10. PAGO. EI ohligado
a pagar una muita tendrd diez (10) dias hébiles, contados desde ef dia habii siguiente a Ja fecha de ejecutoria de fa providencia que impone la
sancidn, para pagar la multa,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
e JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
S— DESPACHO

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JUVENAL AYAILA CORZO

DEMANDADO: NACION-SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO

RADICADO: 15001-3333-005-2017-00028-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento
que vencio el término de traslado de excepciones.

En razén a lo anteriormente sefialado y de conformidad con lo establecido el Art.
180 de la ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacion de la
audiencia inicial el dia catorce (14) de junio de 2018 a las nueve de la maiana
(09:00 a.m.), audiencia que se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No 1 del
Bloque 2 del Edificio de los Juzgados Administrativos.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién
Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despache

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

T —— e
_..—-—H-‘-‘:—_*::—‘---— e e—

@lufro

JUZGADO QUINIO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notific por Estado Electrénico No. 18 de hoy 4 de maya de 2018,
siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETAREA JUZGADD QUINTD ADNINISIRATIVG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: ROSA EVA RIANO CAMACHO

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR — ICBF.
RADICADO: 150013333015 2017-00203-00

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (fi.226).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del caso
en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XX|.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO
Elauto anterior se notificé por Estado Electrdnico No, 18 de hoy 4 de mayo de 2018,
siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

L)/v”

YULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECREVARTA JUAGABD QUISTO ARMINTSTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
DEMANDANTE:  OLEGARIO SUAREZ VILLAREAL
DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -ICBF-

RADICADO No: 16001 3333 005 201700112 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento que la
Honorable Corte Constitucional (fl.67) excluyé de revisién la presente accion de tutela.

En ese sentido, obedézcase y cumplase lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Boyaca —Sala de Decisidén No.6, mediante providencia de treinta (30) de agosto de dos mil
diecisiete (2017) (fls.50-57), por medio de la cual revoco la sentencia de catorce (14) de julio
de dos mil diecisiete (2017), mediante la cual el Despacho nego las pretensiones de la
demanda (fls.30-38).

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacidon compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUE

Juzgado Quinte Administrativo Oral
R del Circuite Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E! onterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro, 18 de hoy 4 de

mayo de 2018, siende los 8:00 AM.

W

YULLETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SEMETAN TFGANR REINTD ADMINISTRATTYD




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Quinto Administrative Oral del Circuito Judicial
de Tunja

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ CONSUELO ARDILA CARO

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO No: 15001333 005 2012 00072-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento la
liquidacion de costas realizada por Secretaria, obrante a folio 385, por la suma total
de TRES MILLONES CIENTO CUARENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS
SESENTA Y OCHO PESOS ($3.148.868), correspondientes a las agencias en
derecho fijadas por el Tribunal Administrativo de Boyaca mediante providencia del
23 de enero de 2018 (fls.367-376), asi como por los gastos del proceso.

De igual forma, a folio 384 del expediente aparece memorial presentade por el
apoderado judicial de la parte demandante, por medio del cual solicita se le expida
copia auténtica con la debida constancia de notificacion y ejecutoria de las
sentencias de primera y segunda instancia proferida dentro del procese de la
referencia.

En consecuencia de lo anterior el Despacho,
RESUELVE

Primero. De conformidad con los articulos 188 de la Ley 1437 de 2011 y 366 del
Cadigo General del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizadas por
Secretaria.

Segundo. - A la parte demandante se le autoriza la expedicién de las copias
autenticas con constancia de gjecutoria de la sentencia de primera instancia del 01
de julio de 2015 (fls. 271-280), las copias auténticas con constancia de ejecutoria
de la sentencia de segunda instancia del 23 de enero de 2018 (fls.367-376).

Para tal efecto la parte interesada conforme se establece en el Acuerdo PSAA16 —
10458 del 12 de febrero de 2016, debera allegar las fotocopias pertinentes y por
concepto de arancel judicial consignar al Convenio 13746 del Banco Agrario de
Colombia la suma correspondiente a $3.000 pesos ($100 pesos por folio) y allegar
el original de la consignacién junto con 3 copias de la misma.

Se autoriza a Claudia Liliaha Hernandez Suarez, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 1.049.630.150 de Tunja para que retire las copias autorizadas.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial.




Se conserva registro del original de esta providencia, en ia ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e

Juzgado Quinto Administrativo Oraf del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRGNICO

El onteriar auta se ratificd par Estado Electrénico Nro. 18 de hoy 04 de mayo de

2018, sienda las 8:00 AM.

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARID 1026ATH QUTED AUMENISTRATIVG




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
L et JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018}

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANA AURORA SORACIPA PARRA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
] D PRESTACIONES SOUIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001 3333 005 2018001069 00

En virtud del informe secretarial que antecede, corresponderia al Despacho resolver
sobre la procedencia del mandamiento de pago solicitado. No obstante, se observa
que si bien las sumas de dinero obieto de la eiecucion son liquidas no se cuenta con
todos los elementos que permitan emprender el control oficioso de su monto conforme
lo ordena el articulo 430 del C.G.P, cbservandese iguaimente que obra en el
expediente la Resolucién No. 008213 de § de octubre de 2014, mediante la cual
presuntamente la entidad ejecutada dio cumplimiento al failo proferido por este
Despacho y confirmado por el Triounai Adminisirativo de Boyaca, cuya ejecucion se
persigue a través del presente proceso.

Ahora, la Sala Adminisirativa def Consegjo Superior de ia Judicatura mediante Acuerdo
PSAA15-10402 de 29 de octubie de 2015, "For el cual se crean con caracter permanente;
trasladan y transforman uncs despachos judiciaies y cargos en todo el territorio nacional”,
dispuso io sigutente:

"ARTICULOQ 94.- Creacitn de cargos de apoyo financiero y técnico. Crear en cada
uno de los Tribunales Administratives un cargo de Profesional Universitario grado 12,
con perfil financiero o contable y un {1} cargo de Técnico en Sistemas grado 11, para
brindar ef apoyo a los Tribunales vy Juzqados Administrativos, excepto los Tribunales
Administrativos de Cundinamarca y Antioguia, a los cuales se les crean dos (2) cargos
de técnico grado 11. (. )" (Subrayado el Despacho)

Asf las cosas, hallandose el proceso para librar mandamientc de pago, el Despacho
de conformidad con o dispuesto ern la normatividad trascrita, considera necesario
solicitar el apoyo de la Contadora del Tribunal Administrativo de Beyvaca para que
dentro d2 los diez (10} dizs siguisntass af reciha de 12 respeciiva comunicacion,
efectie el estudio y revision de la liguidacidn presentada por la parte ejecutante
(fls.36-37), teniendo en cuenta los siguientes datos:

l.a sentencia objeto de liguidacion obra a folios 8 a 14 del expeciente.

l.a sentencia cobré ejecutoria el dia 19 de septiembre de 2013 (f1.29).

e Se debe liquidar iz diferencia de las mesadas pensionales, la indexaciéon y los
intereses moratorios. :

e Los intereses moratorios se deben liquidar conforme al articulo 177 de! C.C. A,
y hasta la fecha en que se efectie la liguidacidn por parte de la Contadora.

e Se debe tener en cuenia 0 reconocido por la entidad accionada en la
Resolucion No. 006213 de 9 de ociubre de 2014 (fis.32-35}.

e Se debe tener en cuenta que de acuerdo a o sefialado por la parte gjecutante

(fls.2 Vio. v 36 Vto.). en ia ndmina del mes de mayo de 2015, la entidad

gjecutada realizd un page parcial vor 1a suma de $48.376.695.




En caso de que la liquidacion presentada por g parie ejecutanta no cumpla con los
parametros antes sefialados, deberd realizarse nueva liquidacion del credito con base
en tales lineamientos.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
Previo a librar mandamiento de pago, por Sedcrefaria, remitase el expediente a la
Contadora del Tribunal Administrative de Boyaca, de confermidad con lo expuesto en

fa parte motiva de esta providencia.

Se conserva registro del original de esta providencia, en !a ubicacion compartida de
almacenamiento virtuai de este Despacho

NIRIED.S

'f’;\é%f;’i TFuzgado Quinto Administraiivo O’.;_%
i del Circuito Judicial de Tunfa ||

E NGTIFLCACION POR ESTADD ELECTRONICUG

El onterior auto se rotificd por Estado Eiectrdnice Nro.18 de hoy 4 de
maoys de 2018, en el portal Web de la roma Judicial, siendo las 8:00
A

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
RN R A R N A I (L HAYRNS R EAY 1)
e e e e —




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: EJECUTIVO )
DEMANDANTE: PEDRO EMILIO SANCHEZ FONSECA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO No: 15001 3333 009 201500099 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento
memorial presentado por el apoderado judicial de la parte ejecutante obrante a folio 157 del
expediente, por medio del cual solicita se le expida copia auténtica del mandamiento de pago,
del auto o sentencia que ordena seguir adelante con la ejecucién, de la liquidacion del crédito,
y de la liquidacién de costas.

En consecuencia de lo anterior el Despacho,
RESUELVE:

Autorizar la expedicion de las copias auténticas solicitadas por el apoderado de la parte
ejecutanie,

Para tal efecto, la parte interesada debera consignar las expensas de que trata el Acuerdo
PSAA16 — 10458 del 12 de febrero de 2016, en la cuenta de Aranceles, Emolumentos y
Costos No. 3-082-00-00636~6, Convenio 13476 del Banco Agrario, y allegar las fotocopias
pertinentes de las piezas procesales, asi como el recibo por medio del cual se compruebe la
consignacién correspondiente.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Oral de
./ Tunja
NOTIFICACIGN POR ESTADO ELECTRANICO

El aute anterior se notificd por Estada Electrénice No. 18 de hoy 4 de mayo de
2017, sienda las 8:00 AM. y se publicd en el partel Web de la rama judicial

LAURA MILENA SIERRA CASALLAS
SECRETAREA IIGADD RTTATO ANMIKISTRATIVA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JAIME ARMANDO GOMEZ BUITRAGO y NUBIA CLEMENCIA BOADA

GUARIN )
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE RONDON Y OTROS
RADICADO: 15001 3333 005 201800102 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admision
de la demanda y para ello determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se
cumple con los presupuestos, el contenido de la demanda y ios anexos que deben
acompanarse a ésta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de reparacion directa, consagrado en el articuio 140 del
C.P.A.CA., Ios seffores JAIME ARMANDO GOMEZ BUITRAGO y NUBIA CLEMENCIA
BOADA GUARIN, actuando en nombre propio y a través de apoderados judiciales, solicitan
se declare que el MUNICIPIO DE RONDON y la empresa de CONSTRUCCION OBRAS Y
SERVICIOS SERVICON “SERVICONSTRU S.A.S8” son administrativa, patrimonial y
extracontractualmente responsable por los dafios antijuridicos en la modalidad de perjuicios
morales y materiales, derivados de la ocupacién y pérdida del bien inmueble “El Diamante”
ubicado en el Municipio de Rondén de propiedad de los demandantes, con ocasién de la
obra pubiica No. LP.MR-02-2015, ejecutada por el Municipio de Ronddn y Serviconstru
SAS,

Como consecuencia de lo anterior, condenar solidariamente a los demandados a pagarle a
los demandantes por concepto de dafios o perjuicios morales subjetivos io siguiente: 100
S.ML.V a cada uno de los demandantes. Igualmente, que se pague por pefjuicios
materiales el monto que sea demostrado en el proceso y que se pague a cada uno de los
demandantes ia suma de 100 S.M.LV., por concepto de violacion a los derechos de uso,
disfrute y goce de la propiedad privada. Que la condena sea actualizada conforme al IPC, se
de cumpiimiento a la sentencia en los términos sefialados por el articulo 192 y 195 del
C.P.A.C.Ay se ordene a la entidad al pago de costas y agencias en derecho.

Asi las cosas, se tiene que, para el caso concreto, los demandantes pretenden la reparacién
de un dafio antijuridico producido por una actuacién de una autoridad administrativa.

2. De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

El articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:

"ARTICULO 42A. Adicionado por el art 13._de la Ley 1285 de 2009. Conciliacién judicial y
extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando
los asuntos sean conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de fas acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las normas
que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacién extrajudicial.”

A folio 58 del expediente, obra la constancia de que trata el artfculo 2° de la Ley 840 de
2001, expedida el 14 de noviembre de 2017, por el Procurador 122 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Tunja, en la cual se indica que la diligencia de conciliacién por medio de
la cual se pretendié conciliar el asunto sobre el cual versa la presente controversia, se
declaro failida ante la imposibilidad de llegar a un acuerdo, por no existir animo conciliatorio
entre las partes.




3. Presupuestos de la accion.
a) De la competencia.

El numeral 6° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos
conocen en primera instancia de [as demandas de reparacion directa, cuando la cuantia no
exceda de 500 salarios minimos legales mensuales.

En este caso la demanda fue presentada el 14 de diciembre de 2017(fi.78), fecha para la
cual la cuantia maxima en primera instancia es de $368.858.500. La estimada por la parte
demandante, de conformidad con las reglas previstas en el articulo 157 de! C.P.A.C.A.
segun la cual la misma se debe determinar por el valor de la pretension mayor, que en este
caso es ‘dafio o perjuicio extrapatrimonial” de $73.771.700 (fl.12), sin exceder los 500
salarios minimos legales mensuales vigentes.

Ahora bien, segun el numeral 6° del articulo 156 del C.P.A.C.A., la competencia territorial se
determinara por el lugar donde se produjeron los hechos, ias omisiones o las operaciones
administrativas, razén por la cual éste Despacho es competente para conocer del presente
asunto, toda vez que los hechos ocurrieron en el Municipio de Rondén.

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interponen la demanda de reparacion directa los sefiores JAIME ARMANDO GOMEZ
BUITRAGO y NUBIA CLEMENCIA BOADA GUARIN, contra el Municipio de Rondén vy la
empresa de Construccién Obras y Servicios Servicon “SERVICONSTRU S.A.S” por los
dafios antijuridicos en la modalidad de perjuicios morales y materiales, derivados de la
ocupacién y perdida del bien inmueble “El Diamante” ubicado en el Municipio de Rondén de
propiedad de los demandantes, con ocasiéon de la obra plblica No. LP.MR-02-2015,
ejecutada por el Municipio de Rondén y Serviconstru S.A.S. (fls.4-5).

Otorga poder debidamente conferido a los Abogados FAUSTINO CARDENAS BORDA,
identificado con cédula de ciudadania No. 4.226.242 de Rondon, y portador de la T.P. No.
199.405 del C.S. de la J. y DIEGO ALBERTO PITA OBANDO, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.049.830.816 de Tunja, y portador de la T.P. No. 286.804 del C.S. de Ia J.
(fls.75-786).

c¢) De la caducidad de la accion.

Frente al estudio de la caducidad del presente medio de control, es importante resefiar lo
que €l literal i) del numeral 2 del articulo 164 del C.P.A.C.A. que dispone al respecto.

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. la demanda deberd ser
presentada.

-..2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

...[} Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberd presentarse dentro del
termino de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de Ia accion u
omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del
mismo si fue en focha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en
la fecha de su ocurrencia.”

Asi mismo, debe atenderse a lo regulado por la Ley 640 de 2001 en su articulo 21, respecto
de la suspensién de la caducidad:

"SUSPENSION DE [ A PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. lLa presentacién de la
solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende e/l término de
prescripcion o de caducidad, segiin el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio ©
hasta que el acta de conciliacion se haya registrado en los casos en que este tramite sea
exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere ef articulo 20. de la
presente ley o hasta que se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo
anterior, lo que ocurra primero. Esta suspension operard por una sola vez y serd
improrrogable.”




De acuerdo con lo manifestado en el escrito de demanda, la obra publica ejecutada por ios
demandados, que dispuso la ocupacidén del inmuegble de los demandantes para excavar,
retirar tierra y construir gaviones, fue ejecutada a través dei Contrato de Obra No. LP-MR-
02-2015 celebrado en el mes de agosto de 2015 y dichas obras en el inmueble de los
demandantes fueron ejecutadas en el mes de diciembre de 2015, mas exactamente los
dias 16 y 17 de diciembre de 2015 (fl.4). Por lo tanto, como la saolicitud de conciliacidén fue
presentada el 27 de octubre de 2017 (f|.58) a partir de esa fecha se interrumpio el término
de caducidad hasta el catorce (14) de noviembre de 2017, cuando fue expedida la
constancia de que trata ef articulo 2° de la Ley 640 de 2001 (fl.58).

A partir de dicha fecha, tendria el demandante un (01) mes y veinte (20) dias adicionales
para demandar sus derechos, y como la demanda se radico el catorce (14) de diciembre
de 2017 (fl.78), se tiene que la misma fue presentada en término.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento
del medio de control, fundamentos de derecho asi como la peticién de pruebas y estimacion
razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demardante sefiald las direcciones fisicas v de correo
electronico de las entidades demandadas y del apoderado de la parte aciora.

Adicionalmente se anexd al escrito demandatorio los documentos relacionados como
pruebas en la demanda, poderes debidamente conferidos al profesional del derecho que
suscribe la demanda y copias de la demanda en fisico y medio magnético para el traslado a
las entidades demandadas, para el Ministerio Publico (en concordancia con o dispuesto en
el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo del
Juzgado.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de REPARACION
DIRECTA, instaurada mediante apoderados constituidos al efecto por los sefiores JAIME
ARMANDO GOMEZ BUITRAGO y NUBIA CLEMENCIA BOADA GUARIN, en contra del
Municipio de Ronddn y la empresa de Construccibn Obras y Servicios Servicon
“SERVICONSTRU S.AS".

SEGUNDQ: Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Notificar personalmente el contenido de esta providencia al MUNICIPIO DE
RONDON y LA EMPRESA DE CONSTRUCCION OBRAS Y SERVICIOS SERVICON
“SERVICONSTRU S.A.8”, conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO: Notificar por estado electrénico a la DEMANDANTE conforme lo prevén los
articulos 171 y 201 del C.P.A.C A

QUINTO: Notificar personalmente a ia AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegada
ante esteDespacho, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 dei C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 2° del Decreto 4085 de 2011, no se ordenara
la notificacion a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, teniendo
en cuenta que en el presente caso la entidad accionada no es de caracter nacicnal.




SEXTO: Fijar la suma de VEINTIUN MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($21.500) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta
No. 4-1503-0-21056-0, convenio 13225 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS
PROCESALES DEL JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, so
pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.ACA.

SEPTIMO: Notificados los demandados, corrase traslado por el término legal de treinta (30)
dias, para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del
CPACA).

OCTAVO: Advertir a los demandados que con la contestacién de la demanda se deberén
allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario
encargado del asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO: Reconocer personeria al a los Abogados FAUSTINO CARDENAS BORDA,
portador de la T.P. No. 199.405 del C.8. de la J. y DIEGO ALBERTO PITA OBANDO,
portador de la T.P. No. 286.804 del C.S. de la J. para actuar como apoderado judicial de |a
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido (fls.75-76).

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informaciéon Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del C.P.A.C.A.; estado que podra ser consultado en el portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos™ — “Boyaca” — “Juzgado 05
Administrativo de Tunja’ —~ “Estados electronicos”.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacidon compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

:\I )
FABIO HUERFANO LOPEZ
JUEZ
Ve

Tunja

MOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estade Electrénico Nro. 18 de hoy 4 de maya de
2018, en el portal Web de la rama Judicial siende las 8:00 A.M.

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRECUUA JEZGADD QVINTO ADMINISTRATIVD

'Enjace que se encuentra en Ja parfe inferior izquiertla def portal web de la Rama Judicial,




Repiiblica De Colombia
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de la Judicatura

Tunja, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA:  REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JAIME ARMANDO GOMEZ BUITRAGO y NUBIA CLEMENCIA BOADA

GUARIN ]
DEMANDADC:  MUNICIPIO DE RONDON Y CTROS
RADICADO: 15001 3333 005 201800102 00

En escrito separado se present6 llamamiento en garantia por la parte demandante al
momento de radicar la demanda (fl. 1-7C cdo Hamamiento en garantia). Respecto a esta
sclicitud el Despacho hara las siguientes:

CONSIDERACIONES

En el escrito de llamamiento presentado por los apoderados de la parte demandante se
indicié gque son duefios del bien inmueble de nominado “El Diamante” ubicado en el
perimetro urbano del municipio de Rondodn -- Boyaca, como consta en la escritura publica
No. 1.017 del 29 de diciembre de 2009 v en el certificado de matricula inmobiliaria No.
090-10537 de la oficina de instrumentos publicos de Ramiriqui. Se indicé que la
administracion municipal de Rondén - Boyaca en el mes cde agosto de 2015 decidid iniciar
la construccion del coliseo municinal, celebrando el contrato de obra plblica No. LP-MR-
02-2015 con la empresa construcc’dn  obras v servicios servicon S.A.S,
“SERVICONSTRU”.

Relaté que durante ia construccidn y ejecucion de la obra referida el 16 y 17 de diciembre
de 2015 la administracidén sin mediar autorizacion zalguna decidi® ocupar su predio
excavandolo y retirando la tierra del mismo, construyendoe gaviones dentro del inmuebie,
rompiendo la tuberia del servicio de agua y afectando las redes eléctricas, hechos que a
la fecha se mantienen, resaltando que con objeto del contrato de obra referido el
contratista tenia suscrito contrato de seguros con la Compariia de Seguros Aseguradora
Solidaria de Colombia Mit. 860524-654-8 por concepio de responsabilidad contractual y
extracontractual derivada de la sjecucidn del conirato de obra puiblica. Las pélizas de
responsabilidad civil N* 980-47-994000002172 v la 980-74944000001624 expedidas por
la aseguradora para el eventual caso de una condena patrimonial en contra del Municipio
por acaecimiento de posibles siniestros, llevanoo a cabo igualmente la identificacion del
representante legat de esta,

En ese orden, considerd que como la ocupzcion y los dafios causados al predio
ocurrieron en vigencia del amparo contratado con el lamado en garantia y que los hechos
se ajustan al siniestro asegurado es la empresa dz seguros guien se vera afectada con la
sentencia proferida en el oresente oroceso. por eifo solicita su llamarniento en garantia.

Respecto @ los llamamientos en garantia la Lev 1437 de 2011 contiene una regulacion
especial en el articulo 225 disponiando io siguignte:

“Ilamamienito en guarantia. Quien afirme ferner derecho legal o contractual de exigir a un
fercero fa reparaciin integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial




del pago que tuviere que hacer como resuftado de fa sentencia, podra pedir fa citacién de
aquel, para que en el mismoe proceso se resuelva sobre tal ralacién. (.7

Conforme a lo anterior, el Consejo de Estado ha sido enfatico en afirmar que en razon
que existe una regulacion especial en el articule 225 del CPACA, el articulo 64 del CGP
que reglamenta iguaimente esta figura no es aplicable en los procesos ordinarios
conocidos por la Jurisdiccion de lo Contenciozo Administrativo en los siguientes términos:

Hatovial SAS afirmd que es procedente el amade en garantia al Departamento de
Antioguia con base en la expresién “oiro” contenida en el articulo 64 del CGP. Sin
embargo, dicha norma no es aplicable en los procesos ordinarios conocidos por Ia
Jurisdiccion de fo Contencioso Administrativo porgue existe una regulacion especial en
arliculo 225 del CPACA, que en su inciso primsro permite hacer el llamamiento en garantia
solo frente a fterceros. Aungue es cierfo que, en las providencias invocadas por el
recurrente, la Seccion Tercera del Consejo de Estado admifid ef lamamiento en garantia
entre demandados, eso rio corresponde propiamente a fa figura de flamamiento en garantia
sine a una demanda de coparle, figura cuya tinalidad es dislinfa, fo que hace que no se
iraten de procedenfes vinculantss. Enfonces, no es procedente que HATOVIAL SAS
convoque al Departameiio de Antficgua comao garante porquie no se frata de un tercero al
procese sino def demandado’.

Adicionaimente, ta misma corporacion al momento de establecer las acciones donde se
puede solicitar el llamamiento de garantiz v los requisitos de este ha referido que este
procede en tratandose de las acciones de reparacion directa v controversias coniractuales
y quien se encuentra legitimado para elevar dicha solicitud es Iz parte accionada® quien
esta facultado para padir Ia vinculacion de un tercero. el cual, bisn por mandatio de la ley o
por virtud de la celebracidon de un negocio lurldico, fienen el deber juridico de responder
patrimonialmente por ia condena que evenluaimenis se liegue & imponer en contra del
mismo de los demandados en cuyo Tavor e fia formuiaco al llamamiento.

En suma, se encuentra que si bien en este caso es procedente la figura del llamamiento
en garantia por iratarse de un proceso de reparacion directa, lo cierfo es que el
demandante no esid legitimado para efectuar la solicitud de conformidad con ia
jurisprudencia transcrita en ia cual s refiere que el facuitado es el demandado y que el
articulo 64 del C.G.P? donde se establece que puede ser presentarlo con ia demanda,
situacion de la cuai se puede inferir que podria ser adeiantado por la parte actora no es
aplicable en el procese contencioso administrativo por estar requlado expresamente en el
articulo 225 del CPATA.

En virtud a lo expuesto, & Desoacho encuenira improcedente admitir el llamamiento en
garantia a la Compafiia Aseguradora de Colombia, por lo cual se negaré, de conformidad
con lo expuesto en la parie meiiva de éste proveide. En consecuencia, este Despacho,

HESURLVE:

PRIMER(.- Rechazar e Yamamients en garantia a la Compafila de Seguros
Aseguradora Solidarie de Colombia presentads por los apoderados judiciales de los
sefiores Jaime Armando Gémez Buitrago vy Nubia Clemencia Boada Guarin por las
razones expuastas en ia varte motiva de esta providencia.

SEGUMD{.- Por la Secretaria realizar los registros petinentes en el Sistema de
Informacion Judicisl.
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Se conserva registro del original de esta providencia, en !a ubicacidon compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad
def Circuito Judiciel de Tunsa

NOTIFLLACTON POR ESTADD ELECTRONICQ

Elauto anter'ar se rebiticd jor Betod, Elactirdnico Meo. 18 de hay 4 de mayo de
2018 en ei portai Web de in rama Judiciai, siends las 8:00 AM.
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