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Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual pone en
conocimiento desistimiento de la demanda vista a folio 615 y s.s., mediante la que tanto parte
demandada y demandante suscriben memorial en el que solicitan se dé por terminado el
proceso, disponiendo su archivo y se abstenga de condenar en costas ya que asi lo han
acordado las partes al momento de convenir de mutuo acuerdo, solicitar el desistimiento.

Efectivamente, se observa a que a folios 615-617 del expediente obra escrito suscrito de
manera conjunta por la parte demandante, su apoderado y la abogada de la demandada por
medio del cual solicitan el desistimiento de la demanda con su consecuente terminacién y
archivo, asi como la peticién de no condenar en costas por haberse tomado esta decisién de
mutuo acuerdo.

El inciso 1° del articulo 314 del C.G.P., aplicable por remisiéon expresa del articulo 306 del
C.P.AC.A. dispone:

“Articulo 314. Desistimiento de las prefensiones. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse inferpuesto por el demandante apelacion
de Ja sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del recurso.” (Se resalta)

En ese sentido, el desistimiento constituye una forma de terminacion anormal del proceso,
que permite al demandante renunciar a la accion y, por consiguiente, la providencia que
acepte el desistimiento, producira los mismos efectos de una sentencia judicial.

A su vez, el articulo 135 /bidem sefiala los sujetos que no pueden desistir de las pretensiones,
dentro de los cuales se encuentran los apoderados que no tengan la facultad expresa para
ello.

Teniendo en cuenta que en el presente caso no se ha dictado sentencia, que en el poder
otorgado por el demandante (fl. 1) se confiere expresamente al profesional del derecho la
facultad de desistir y que obra en el expediente memorial suscrito por la sefiora YURI
VALENTINA ALVARADO NUNEZ (fl.617), donde se pronuncia sobre su intencion de desistir
del proceso de la referencia, se accedera a la peticién elevada por la parte demandante
respecto del desistimiento y a la terminacion de este proceso.

Ahora, respecto a la condena en costas, es necesario resaltar lo dispuesto por el articulo 316
del C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., el cual dispone:

‘Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que hayan
promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

(...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
€asos:
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1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes

medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado.
Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

Asi las cosas, se encuentra que la UPTC coadyuvé la solicitud de desistimiento de la demanda
en laque se insta a abstenerse de condenar en costas por tratarse de una peticion adelantada
de mutuo acuerdo por las partes (fls. 615-617), por lo cual este Despacho se abstiene de
condenar en costas y perjuicios de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo
316 del C.G.P.

Por lo expuesto anteriormente, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- Se acepta el desistimiento de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho presentada a través de apoderado judicial, por la sefiora YURI VALENTINA
ALVARADO NUNEZ contra la Universidad Pedagégica y Tecnolégica de Colombia- UPTC,
conforme a la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- No condenar en costas a la parte DEMANDANTE.

TERCERO. - De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en caso de existir
remanentes sobre los gastos ordinarios del proceso, por Secretaria devuélvanse a la parte
interesada.

CUARTO.- Archivese el expediente, dejando las constancias a que haya lugar en el Sistema
de Gestién Judicial siglo XXI.

QUINTO.- De requerirlo el apoderado, devuélvansele la demanda y los anexos, sin necesidad
de auto que lo decrete.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR =
Juzgado Quinto Administrativo de
Oralidad del Circuito Judicial de
Tunja

NOTIFECACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificg por Estado Electrdnico No. 40 de hoy 05 de octubre de
2018, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADG QUINTO ADMINISTRATIVO
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REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GLORIA INES MORENO VACA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001 3333 009 201800120 00

Proviene el proceso del Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja,
tras considerar que no tiene competencia para adelantar el presente proceso de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 156 del C.P.A.C.A. (fl.43).

Revisada la demanda, observa el Despacho que la demandante pretende se libre
mandamiento ejecutivo a favor suyo y en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por sumas
de dinero derivadas de la sentencia proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del
Circuito de Tunja el dia 02 de septiembre de 2014, la cual fue confirmada y modificada por
el Tribunal Administrativo de Boyaca en fallo del 08 de mayo de 2015.

Teniendo en cuenta que la competencia funcional esta radicada en este Despacho, se
dispone avocar conocimiento para estudiar sobre su admision o rechazo, de conformidad
con el articulo 306 del C.G.P., aplicable por remisién expresa del articulo 306 del
C.P.ACA.

Asi las cosas, procede el Despacho a estudiar la procedencia del mandamiento de pago
solicitado, en ejercicio del proceso ejecutivo y a través de apoderado judicial, por GLORIA
INES MORENO VACA en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las siguientes obligaciones:

“PRIMERA. Por la obligacion de dar las siguientes sumas de dinero:

a) Por la suma de UN MILLON VEINTISEIS MIL DOSCIENTOS TREINTA PESOS ($1.026.230) por
conceptlo de diferencias en las mesadas atrasadas no pagadas desde el 27 de Julio de 2009 hasta el 28
de febrero de 2018, como capital adeudado por la parte ejecutado

b) Por la suma que resulte por concepto de INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma de
$1.026.230 que corresponde al monto descrito en el literal a) desde el dia siguiente a la fecha de pago (01
de marzo de 2018) hasta que la entidad realice el pago total de obligacion.

¢) Por la suma de OCHOCIENTOS VEINTITRES MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS
($823.464) por concepto de saldo de la INDEXACION liquidada desde el 27 de Julio de 2009 (fecha de
efectos fiscales), hasta el 20 de mayo de 2015 (fecha de ejecutonia de la sentencia).

d) Por la suma de CATORCE MILLONES CIENTO CUARENTA Y DOS ML CUATROCIENTOS
OCHENTA'Y UN PESOS ($14.142.481) por concepto de saldo de los INTERESES MORATORIOS al DTF
y con tasa comercial, causados desde el 21 de mayo de 2015 al 20 de agosto de 2015; desde el 16 de
septiembre de 2015 al 15 de abril de 2016 y desde el 16 de abril de 2016 hasta el 28 de febrero de 2018.

e) Por las sumas indexadas que resulten tomando como capital el saldo de los intereses moratorios
($14.142.481) liquidadas desde el 01 de marzo de 2018 hasta que se realice el pago fotal de la obligacion.

SEGUNDA. Por las costas y agencias en derecho.”

1. Términos en que se propone la accion.

Se sefiala en la demanda que el dia 02 de septiembre de 2014, el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Tunja profirié sentencia condenando a la entidad ejecutada
a efectuar una nueva liquidacion de la Pension de Invalidez de la demandante, decision




que fue confirmada y adicionada por el Tribunal Administrativo de Boyaca mediante
providencia del 08 de mayo de 2015.

Que el 15 de septiembre de 2015, la demandante por intermedio de su apoderado judicial
solicité a la demandada el cumplimiento del fallo proferido a su favor por parte de éste
Juzgado y el Tribunal Administrativo de Boyaca.

A traves de la Resolucion No.007054 del 03 de octubre de 2017 se re liquida la pensién de
la demandante y en su numeral segundo reconoce la suma de $87.790.115 por concepto
de mesadas atrasadas liquidadas desde el 27 de julio de 2009 hasta el 14 de diciembre de
2016. Dicha resolucion fue expedida el 03 de octubre de 2017, es decir, que solo hasta
dicha fecha le es reconocido el derecho a la demandante y en la resolucién se estan
liguidando las diferencias de mesadas solo hasta el 14 de diciembre de 2016.

Que la entidad demandada pag6 el 28 de febrero de 2018 la suma de $121.398.888

Que las sentencias proferidas a favor de los demandantes, constituyen una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible, habiendo vencido los 18 meses siguientes a la
ejecutoria de la sentencia.

A folios 9 a 25, obra copia auténtica de la sentencias proferidas por el Juzgado Quinto
Administrativo de Tunja el dia 02 de septiembre de 2014 vy por el Tribunal Administrativo
de Boyaca el dia 08 de mayo de 2015, de la liquidacion de costas y de su auto aprobatorio,
actos procesales proferidos dentro del proceso radicado bajo el No. 2014-00016, mediante
las cuales se orden¢ re liquidar la pensidon de invalidez de la demandante.

A folio 8 del expediente, obra constancia expedida por la Secretaria del Juzgado, en la cual
se indica que las anteriores fotocopias son primera copia y prestan mérito ejecutivo, e indica
que las decisiones cobraron ejecutoria el dia 20 de mayo de 2015, a las cinco de la tarde.

Asi las cosas, para determinar la procedencia del mandamiento de pago, se analizaran los
siguientes aspectos:

e Caducidad.
¢ Requisitos del titulo ejecutivo.
e Valor probatorio de los documentos aportados y caso concreto.

2. Caducidad.

Sea lo primero aclarar que la norma aplicable es la Ley 1437 de 2011, respecto de la
caducidad de la accién ejecutiva, el literal k) del numeral 2° del articulo 164 del C.P.A.CA.
vigente para la fecha de expedicion de la sentencia, dispone que la demanda debera
presentarse dentro del término de cinco (5) aflos contados a partir de la exigibilidad de la
obligacion contenida en ella.

Por su parte, el articulo 192 del C.P.A.C.A. dispone que las condenas impuestas a
entidades publicas consistentes en la liquidacion o pago de una suma de dinero seran
ejecutadas ante esta jurisdiccion, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria
de la sentencia la entidad obligada no ha cumplido.

Dentro de ese marco juridico, se observa que luego de la ejecutoria de la sentencia
condenatoria, deben contarse 10 meses, dentro de los cuales la entidad accionada debera
cumplir con el pago de las obligaciones a que fue condenada, término en cuya vigencia no
puede ser ejecutada judicialmente. Vencido ese lapso, la obligacion se hace exigible y es
a partir de alli cuando comienza a contar la oportunidad de 5 afios para demandar la
ejecucion de la obligacion.

Asi las cosas, se advierte que en el presente caso no operé el término de caducidad de la
accion ejecutiva al tenor de lo sefialado en el literal k) del numeral 2° del articulo 164 del
C.P.A.C.A toda vez que la sentencia cobré ejecutoria el 20 de mayo de 2015, luego a
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partir del dia siguiente deben contarse diez meses para que la obligacion sea exigible,
periodo que venci6 el 21 de marzo de 2016, es decir que a partir del dia siguiente
comenzarian a contarse los 5 afios como término para presentar la demanda ejecutiva,
oportunidad que para el caso venceria el 22 de marzo de 2021.

La demanda fue presentada el dia 29 de junio de 2018 (fl.7), es decir, de manera oportuna
al tenor del articulo 164 del C.P.A.C.A.

3. Requisitos del titulo ejecutivo.

El titulo ejecutivo se define como el documento en el cual consta una obligacion clara,
expresa y exigible, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 422 del C.G.P.

Debe reunir requisitos formales y de fondo. Los primeros se refieren a que se trate de un
documento(s) que conforme(n) una unidad juridica, que sea(n) auténtico(s) y que emane(n)
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal
de cualquier jurisdiccion, de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme
a la ley, de las providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia.

Los segundos —de fondo-, se refieren a que del documento(s) aparezca, a favor del
ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, una “obligacion clara,
expresa y exigible y ademas liquida o liquidable por simple operacion aritmética si se trata
de pagar una suma de dinero’.

La doctrina ha sefialado que por expresa debe entenderse, aquella obligacién que aparece
manifiesta de la redaccion misma del titulo. Debe estar expresamente declarada sin que
sea necesario acudir a suposiciones. La obligacion es clara cuando ademas de expresa
aparece determinada en el titulo, es decir, debe ser evidente y entenderse en un solo
sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la misma
Por no estar pendiente de un plazo o condicion. Es decir, que la obligacion debia cumplirse
dentro de cierto término ya vencido, o cuando ocurriera una condicién ya acontecida, o
para la cual no se sefialé término pero cuyo cumplimiento sélo podia hacerse dentro de
cierto tiempo que ya transcurrio y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo
ni a condicioén, previo requerimiento.

Es decir, sélo cuando los documentos anexados para el recaudo ejecutivo no dejan duda
en el juez de instancia, para la ejecucion de la obligacién dada su claridad y su condicion
de expresa, ademas de su exigibilidad, es procedente librar el mandamiento de pago vy
posteriormente proferir la sentencia respectiva ordenando seguir adelante la ejecucion.

4. Valor probatorio de los documentos aportados y caso concreto.

En relacion con los requisitos de autenticidad respecto de los titulos ejecutivos, el Tribunal
Administrativo de Boyaca', con fundamento en los dispuesto en los articulos 114 y 244 del
C.G.P.,,y297 del CP.A.CA, concluyé lo siguiente:

“Conforme a lo anterior, se tiene que en materia de procesos gjecutivos que se adelanten ante esta
Jurisdiccion, cuando se trate de un titulo ejecutivo complejo para efecto de librar mandamiento de
pago, se debera aportar los documentos en las condiciones formales exigidas, de donde se extrae
que solo las providencias que se utilizan como titulo ejecutivo, requerian de la constancia de
ejecutoria?, con el propésito de evitar que se cobre coercitivamente antes de los previsto, es decir, que
a diferencia de lo que establecia el C. de P.C.3, ya no se requiere incluso que vaya inserta la anotacion
de ser primera copia en las providencia, en tanto que los demés documentos que retinan los requisitos
para ser titulo ejecutivo se presumiran auténticos, como es el caso de los actos administrativos, que
no requieren del cumplimiento de lo establecido en la ley para las providencias judiciales. més cuando
se trata de actos expedidos por una de las partes y no de una autoridad judicial.” (Subrayado del
Despacho)

1 Sentencia de 28 de octubre de 201 5, Rad: 15001 3333 0005 20150040 00, Magistrada Ponente: Dra. Patricia Victoria Manjarrés Bravo.
2Art 114 del C. G. del P.
3 At 115numeral 2°




Ahora bien, los documentos que aporta el ejecutante para demostrar su acreencia, son los
siguientes:

» Copia auténtica de la sentencia del 02 de septiembre de 2014, proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Tunja dentro del expediente
radicado No. 2014-0016, en donde se dispuso:

“PRIMERO. Se declara la nulidad de la resolucién No.004831 del 20 de agosto de 2013,
expedida por la Secretaria de educacion de Boyacd en representaciéon de la Nacién-
Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
por medio de la cual se niega la solicitud de reajuste de jubilacién de la demandnate

SEGUNDO. Se declara la prosperidad de la excepcion de prescripcion propuesta por la
apoderada judicial de la Nacién Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de
esta providencia.

TERCERQ. A titulo de restablecimiento del derecho la Nacién-Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio re liquidara la pensién de
invalidez de la sefiora Glonia Inés Moreno Vaca identificada con C.C N0.23.752.119 de
Miraflores en monto equivalente al 100% del ultimo salario por ella devengado
correspondiente al mes de diciembre de 2005, para lo cual tendra en cuenta ademés de los
factores salariales tenidos en cuenta en la liquidaciéon de la pensién reconocida a la
accionante, la prima de alimentaciong, la prima de grado, la prima de navidad y el
sobresueldo del 20% efectiva a partir del 27 de julio de 2009 por prescripcion trienal extintiva
del derecho

CUARTO. Se condena a la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio a pagar a favor de la demandante la diferencia de las
mesadas pensionales, resultantes de la reliquidacién ordenada en el numeral anterior con la
correspondiente indexacion, liquidada mes a mes aplicando para el efecto la formula
aceptada por el Consejo de Estado indicada en la parte motiva de esta sentencia...” (Fls.13-
19).

» Copia auténtica de la sentencia de 08 de mayo de 2015, proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca dentro del expediente radicado No. 2014-00016-01, en
donde se dispuso:

“1. Se confirma la sentencia proferida el 2 de septiembre de 2014 por el Juzgado 5°
Administrativo Oral de Tunja en el proceso iniciado por Gloria Inés Moreno Vaca contra el
Ministerio de Educacién Nacional F.P.S.M pero por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

2. Se modifica el numeral 2° de la sentencia tnicamente en el sentido de sustituir la
expresion “del dltimo salario por ella devengado correspondiente al mes de Diciembre de
2005” por el del promedio de lo devengado en el afio comprendido entre el 29 de diciembre
de 2004 y diciembre de 2005”,

3. Condenar en costas a la parte demandada, liquidense por Secretaria y sigase el
procedimiento establecido en el articulo 366 del C.G.P.

4. Fijar como agencias en derecho el 1% de las pretensiones reconocidas en la sentencia
confirmada.”

» Copia de la solicitud dirigida por el apoderado de la demandante a la Secretaria de
Educacion de Boyaca- Nacion-Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, para que se efectué por la demandada el
cumplimiento de los fallos proferidos dentro del proceso No. 2014-0016. (f.29-33).

¢ Copia de la resolucién No.007054 del 03 de octubre de 2017 a través de la cual se
re liquida la pensién de la demandante y se ajusta a la suma de $2.499.814 y ensu
numeral segundo reconoce la suma de $87.790.115 por concepto de mesadas
a’:rasadas liquidadas desde el 27 de julio de 2009 hasta el 14 de diciembre de 2016
(fls.37-39)

e Copia del pago parcial realizado por la entidad ejecutada a favor de los
demandantes dentro del proceso No. 2014-0016. (f1.40).

LA




Del examen de los documentos aportados por la parte ejecutante se corrobora la existencia
de titulo ejecutivo que satisface los requisitos de fondo y de forma, que constituye fuente
de obligaciones para ambas partes, configurandose asi una obligacion clara y expresa
en cabeza de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

El titulo ejecutivo esta contenido i) en las sentencias proferida el 02 de septiembre de 2014,
por el Juzgado Quinto Administrativo de Tunja y el 08 de mayo de 2015 dentro del proceso
radicado bajo el No. 2014-0016; y ii) El auto que aprobd la liquidacién de costas en el
MiSmMo proceso.

En cuanto a la exigibilidad, de conformidad con el precitado articulo 192 del C.C.A., se tiene
que luego de la ejecutoria de la sentencia de condena, deben contarse 10 meses con los
cuales cuenta la entidad ejecutada para cumplir con el pago de las obligaciones a que fue
condenada, término en cuya vigencia no puede ser ejecutada judicialmente. Por [o tanto,
en materia de exigibilidad de las obligaciones derivadas de sentencias judiciales, el término
descrito se impone como una verdadera condicion suspensiva.

En el caso concreto se advierte que las sentencias cuya ejecucion se persigue, cobraron
ejecutoria el dia 20 de mayo de 2015 (fl.8), es decir que a partir del dia siguiente se
contarian los diez meses referidos como término para pagar, los cuales vencerian el 21 de
marzo de 2016, fecha desde la cual los acreedores podian acudir a la ejecucion judicial del
titulo ante el incumplimiento de pago por parte de la entidad demandada. Por tanto, para
este Despacho la obligacion reclamada es exigible.

En cuanto a las sumas de dinero, recaudadas el Despacho en auto del 26 de julio de 2018
(fl.47), dispuso remitir el proceso a la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca,
para que determine el valor actual de la obligacion. La Contadora elabor6 la
correspondiente liquidacion, determinando que una vez descontados el pago parcial
realizado por la demandada, el valor actual de la ejecucion es el siguiente:

LIQUIDACION VALOR DIFERENCIA
SEGUN | RECONOCIDO ADEUDADA
SENTENCIA
$66.944.650
Diferencia en mesadas
causadas hasta la ejecutoria
$8.033.358
Descuentos de salud sobre el Valores
capital causado hasta la fecha pagados segun
de ejecutoria $36.662.502 | lo indicado en
la demanda fl.6
y soporte pago
fl.40
Descuentos de salud sobre el $4.399.500 | |
capital causado con
posterioridad a la fecha
gjecutoria
$91.174.293 $91.174.293 $ (15)
Valor total por concepto de
diferencia de mesadas menos
salud
Indexacion $5.999.148 $6.017.948 $ (18.800)
Capital Interés DTF $2.596.923 $2.596.923
Capital Interés Moratorios a $46.474.592 $24.206.552 $22.268.040
fecha 28/02/2018
Totales a 28/02/2018 $146.244.956 | $121..398.808 $24.846.148




Total saldo por concepto de intereses $24.846.148
moratorios a fecha 28/02/2018

Por lo tanto, se librara el mandamiento de pago por las sumas de dinero, que liquidé en
derecho la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca.

Respecto a los intereses moratorios causados desde la presentacion de la demanda hasta
cuando se pague el total del crédito, debe decirse que segun la liquidacion efectuada por
la contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca la suma reconocida corresponde a los
intereses moratorios causados desde la ejecutoria de las sentencias que conforman el titulo
ejecutivo y hasta el 28 de febrero de 2018 y al librar mandamiento por los intereses
moratorios sobre dicha suma se estaria incurriendo en el cobro de intereses sobre
intereses o anatocismo figura prohibida expresamente por el articulo 1617 del Cadigo Civil.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor de la sefiora GLORIA INES MORENO
VACA en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO:

e Porlasuma de VEINTICUATRO MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y SEIS
MIL CIENTO CUARENTA Y OCHO PESOS ($24.846.148) por concepto intereses
moratorios liquidados, causados desde la ejecutoria de las sentencias que sirven
de titulo ejecutivo y hasta el 28 de febrero de 2018.

e Sobre las costas se resolvera en su momento.

SEGUNDO. Fijar el término de cinco (5) dias para que la entidad demandada verifique
el pago de la obligacién.

TERCERO. Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notifiquese por estado electronico al ejecutante conforme lo prevén los
articulos 171 y 201 del C.P.A.C.A.

QUINTO. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado
ante esta Corporacion, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

SEXTO. Fijar la suma de la suma de SEIS MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($
6.500) para los gastos ordinarios del proceso, que debera ser consignada por el
demandante en la cuenta No. 4-1503-0-21056-0, Convenio 13225, del BANCO AGRARIO,
PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y acreditando su pago en la Secretaria
del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacién por estado de esta
providencia, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO. Reconocer personeria al abogado LIGIO GOMEZ GOMEZ, identificado con
ceédula de ciudadania No. 4.079.548 de Ciénega, y portador de la T.P. No. 52.259 del C. S.
de la J, para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del respectivo poder conferido (fl.3).

OCTAVO. Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el sistema para la gestion
de procesos judiciales- Justicia Siglo XXI.




Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 40 de hoy 05 de octubre de
2018, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

YULIETH YURANY NUNEZ 80HORQUEZ
SECRETARIA JUZGABO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: PEDRO EMILIO SANCHEZ FONSECA

DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

RADICADO No: 15001 3333 009 201500099 00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en
conocimiento constitucion de titulo judicial y solicitud vista a folio 302 (fl.303).

A folios 305-307 obra memorial allegado por el banco BBVA mediante el cual informa
que realizaron el pago de los dineros que posee el ejecutado para lo cual
constituyeron deposito judicial en el Banco Agrario de Colombia por un valor de
$6.053.311.

Adicionalmente, el apoderado de la parte demandante mediante escrito visto a folio
302 del expediente solicita se proceda a la elaboracion del titulo judicial a nombre
del accionante Pedro Emilio Sanchez Fonseca identificado con C.C. No. 6.751.193
de Tunja y se ordene su correspondiente entrega acompanado de su apoderado
judicial.

En esa medida, a folio 301del expediente obra constancia de la consulta realizada al
Banco Agrario de Colombia respecto del depésito judicial efectuado por la entidad
demandada, en la cual se indican los siguientes datos:

208

Numero Titulo: 415030000441718

Numero Proceso: 15001333300920150009900

Fecha Elaboracién: 31/08/2018

Concepto: Depositos Judiciales

Valor: $6.053.311,00

Demandante: PEDRO EMILIO SANCHEZ FONSECA
Identificacién: 6.751.193

Demandado y consignante: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO
Identificacion: 8605251485

En este sentido, concluye el Despacho que el Depésito Judicial No. 415030000441718
por valor de seis millones cincuenta tres mil trescientos once pesos ($6.053.311,00)
m/cte, fue consignado a favor del demandante el dia 31 de agosto de 2018, por el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en la cuenta de Depositos
Judiciales No. 150012045005 del Banco Agrario de Colombia, cuyo titular es el

Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

En ese sentido, se ordena que por Secretaria se realice la respectiva orden de pago
del depodsito judicial efectuado por la entidad demandada por valor de seis millones
cincuenta tres mil trescientos once pesos ($6.053.311,00), a favor de la parte
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demandante, el sefior Pedro Emilio Sanchez Fonseca identificado con cédula de
ciudadania No. 6.751.193.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 40 de hoy 05
de octubre de 2018 en el portal Web de la rama Judicial, siendo las

8:00 A.M.

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETARTA TTI7LANA AIINTA ADMINISTRATIVA




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO
DEMANDANTE: PRIMITIVO MURCIA LOPEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICACION N° 15001 3333 015 201700173 00

ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento que vencioé
el traslado de |a liquidacién del crédito.

Revisado el proceso observa el Despacho que mediante sentencia proferida dentro de la
audiencia de que trata los articulos 372 y 443 del Cédigo General del Proceso llevada a cabo el
dia 17 de julio del 2018 (fls.239 y ss.), se ordend seguir adelante con la ejecucién por la suma de
$385.382.291, sin perjuicio de que el valor por el cual se libré orden de pago pueda ser modificado
como consecuencia de la liquidacion final del crédito (fls.241 y ss.).

Posteriormente, el 17 de septiembre de 2018 (fis.307), el apoderado judicial de |a parte ejecutante
presento la liquidacién del crédito de conformidad con lo previsto en el articulo 446 del C.G.P.,
de la cual se corrid traslado por Secretaria por el término de tres dias, dentro de los cuales el
apoderado de la ejecutada no hizo pronunciamiento alguno.

Ahora, el articulo 446 del C.G.P., dispone lo siguiente:

“Liquidacion del crédito y las costas. Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las
siguientes reglas:

(...) Paragrafo. El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para apoyar
a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de crédifos.” (Subrayado del Despacho)

Por su parte, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo
PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente;
trasladan y transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”, dispuso
lo siguiente:

“ARTICULO 94.- Creacion de cargos de apoyo financiero y técnico: Crear en cada uno de los Tribunales
Administrativos un cargo de Profesional Universitario grado 12, con peffil financiero o contable y un (1) cargo
de Técnico en Sistemas grado 11, para brindar el apoyo a los Tribunales y Juzgados Administrativos, excepto
los Tribunales Administrativos de Cundinamarca y Antioquia, a los cuales se les crean dos (2) cargos de
técnico grado 11.

Y para las Oficinas de Apoyo a los Juzgados Administrativos de Medellin, Cali, Barranquilla, Cartagena, Tunja
y Bucaramanga, un (1) cargo de Técnico en Sistemas grado 11.” (Subrayado del Despacho)

Asi las cosas, hallandose el proceso para aprobar o modificar la liquidaciéon presentada por la
parte ejecutante, el Despacho de conformidad con lo dispuesto en normatividad trascrita,
solicitara el apoyo de la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca para que dentro
de los diez (10) siguientes al recibo de la respectiva comunicacioén, efectie el estudio y
revision de la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante, teniendo en
cuenta los siguientes parametros:

- Seguir lo ordenado en las sentencias de primera instancia de fecha 28 de mayo de 2012
(fl.14 y ss) y segunda instancia de fecha 30 de octubre de 2015 (fl.29), en el sentido de
reliquidar la pension de vejez del demandante teniendo en cuenta el 75% del salario base
de liquidacion, del periodo comprendido entre el 19 de marzo de 2004 y 19 de marzo de
2005. (fl.151)



g oS

- La sentencia de segunda instancia cobré ejecutoria el 18 de noviembre de 2015, (f.12).

- La suma anterior debe ser indexada conforme al IPC, mes a mes en razon a las mesadas
que debié devengar desde el 19 de marzo de 2005-fecha en que se adquiere el status
pensional hasta el 18 de noviembre de 2015 —fecha de ejecutoria de la sentencia-,
teniendo en cuenta los aumentos anuales conforme al IPC(fl.261).

- Dichos valores deberan ser indexados mes a mes conforme a la férmula dada en la
sentencia del 28 de mayo de 2012, proferida por este Despacho (fls.14).

- Se debe tener en cuenta las mesadas pagadas por Colpensiones desde noviembre de
2010 hasta agosto de 2016 (fl.236-238, 178-184)

- Tener en cuenta los pagos efectuados por el Departamento de Boyaca por concepto de
mesadas atrasadas, mesada de diciembre de 2016, mesada de febrero de 2017 con sus
respectivos descuentos de salud, pago de mesadas de Ios meses marzo, abril, mayo,
junio, julio, y agosto (fls.170-177).

En caso de que la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante no cumpla con los
parametros antes sefialados, debera realizarse nueva liquidacién del credito con base en tales
lineamientos.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. Por Secretaria, remitir el expediente a la Contadora del Tribunal Administrativo de
Boyaca, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Por secretaria, realizar los registros pertinentes en el sistema para la gestion de
procesos judiciales.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Tunja

LCTG

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anteriar se notificd por Estado Electrdnica No. 40 de hoy 5
de actubre de 2018, siendo los 8:00 A.M. y se publicé en el portal
Web de la Roma Judicial

i

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA
DESPACHO
Tunja, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA

DEMANDANTE: TEOFILO ABELLA CURTIDOR

DEMANDADO: NACION-MINIEDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333 006 2015 00097 00

ingresa al Despacho el proceso previo informe secretarial poniendo en conocimiento solicitud de
requerimiento presentada por la ejecutante y memoriales allegadas por las entidades Bancarias
(fls.123 y ss.) en el que se informa que no es posible adelantar la medida de embargo emitida, en
virtud de que el numero de identificacién del demandado no coincide con los archivos de dichas
entidades, de igual manera a folio 96 observa el despacho que el Banco BBVA informa que el nit
del Fondo nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio es 860.525.148-5.

Conforme a lo antes expuesto, y en aras de hacer efectiva la medida cautelar impuesta mediante
auto del 1 de junio de 2017, para el cumplimiento de las érdenes dadas en el proceso ejecutivo de
la referencia, este despacho ordena que por Secretaria, se elaboren los oficios correspondientes
dirigidos a: Banco Agrario de Colombia, Banco Popular, Bancolombia, Banco de Occidente, Banco
BBVA, Banco Caja Social, Banco Davivienda, Banco AV — Villas y Banco Colpatria, con el fin de
que se aclare que el NIT que corresponde a la entidad demandada Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio es 860.525.148-5, y se les requiera para que con dicha
informacion adelanten la medida de embargo y retencién de dineros decretada mediante auto del
1 de junio de 2017, que advierte que la medida procedera aun si se trata de dineros
inembargables por la suma de dieciséis millones doscientos mil pesos ($16.200.000), so pena de
estudiar la imposicién de las sanciones contempladas en el numeral 3 del articulo 44 de la ley 1564
de 2012" y en el paragrafo 2 del articulo 593 de la misma codificacién?. Adjunto al oficio debera
anexarse copia del presente auto y del 1 de junio de 2017.

Los oficios deberan ser retirados y tramitados ante las correspondientes entidades por la parte
ejecutante.

Se conserva registro del original de esta provigdencia, ep4a ubicacién compartida de almacenamiento
virtual de este Despacho.

: ; = : .\\ —
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Lt e S

> Juzgado Quinto Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 40 de hoy 5
de octubre de 2018, siendo las 8:00 A.M.

i

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ

LCTG

! ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes

correccionales:

3 Sanciona( con muitas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin
justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones 0 demoren su ejecucion.

2 ARTICULO 593. EMBARGOS. Para efectuar embargos se procederé asi:

10. _El de sumas de dinero dgpasitadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicaré a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4,
debl_e’_ndose sefalar {a cuantia mdxima de la medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas més un cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberén constituir
certificado del dep0sito y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado el embargo.

PARAGRAFO 20. La inobservancia de la orden impartida por el juez, en todos los caso previstos en este articulo, hard incurrir al destinatario del oficio respectivo en multas
sucesivas de dos (2) a cinco (5) salarios minimos mensuales.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
Consejo Superior DE S P A CH o

de ta Judicatura

Tunja, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LUZ MARY CUERVO y Otros
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL y Otros
RADICADO: 15001 3333 005 201600018 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento
memorial presentado por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Tunja, donde da respuesta al oficio J5-305-18 informando que “revisados
los libros indices y radicadores el proceso con radicado 150016000133200900851 adelantado
en contra del sefior LUIS ALFREDO CARRERO PUENTES por el delito de actos sexuales
con menor de 14 afios fue enviado al Juzgado Cuarto Penal del Circuito de esta ciudad, en
razon a que ese despacho el dia 10 de julio de 2012 decreto la conexidad de este proceso
con el que alld cursaba radicado No.150016000133200900916, en consecuencia las
solicitudes deben dirigirse a ese Juzgado.” (fl.1052)

Teniendo en cuenta lo informado por el Juzgado, el Despacho ordena oficiar al Juzgado
Cuarto Penal del Circuito de Tunja, para que dentro del término de cinco (5) dias contados
a partir del recibo de la correspondiente comunicacion, remita con destino a este proceso,
copia autentica, integra y legible del proceso radicado bajo el numero No.
150016000133200900851 adelantado en contra del sefior LUIS ALFREDO CARRERO
PUENTES quien en vida se identificaba con C.C. No.11.425.782, por el delito de actos
sexuales. con menor de 14 afios, enviado por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Tunja en razén a conexidad con el proceso
No.150016000133200900916 que cursa en ese Juzgado.

Por Secretaria librese el correspondiente oficio el cual debe ser tramitado a costa de la parte
demandante.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LCTG

Juzgado Quinto Administrativo Oraf del
Circuito Judicial de Tunfa

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notific por Estado Electrénico Nro. 40 de hoy 5 de
octubre de 2018, siendo las 8:00 A.M.

cyv/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARID W26 ADM ALINTA ADMINISTRATIVA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: FABIAN SEGURA

DEMANDADO: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA

RADICADO: 150013333005 2018-00110-00

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (fl.46).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del
caso en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LeTe Juzgado Quinto Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 40 de hoy 5
de octubre de 2018, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal
Web de la Rama Judicial

%/’

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: FERNANDO MONTES FORERO

DEMANDADO: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
ALTA'Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA

RADICADO: 150013333005 2018-00114-00

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accién de tutela (f1.65).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del
caso en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juzgado Quinto Administrativo
Oral del Circuito Judicial de T unja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estade Electrénico Na. 40 de hoy §
de octubre de 2018, siendo las 8:00 A.M. y se publicd en el portal
Web de la Rama Judicial

7/\/

YULTIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
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Tunja, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIRO ENRIQUE OSPINA GALLEGO
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
RADICADO: 15001-3333-005-2017-00135-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
fijacion de agencias en derecho en primera instancia dentro del proceso de la referencia,
conforme a la orden contenida en el numeral sexto de la sentencia de fecha 6 de septiembre
de 2018 proferida por este Despacho.

Por lo anterior, el Despacho conforme a la regla prevista en los numerales 3° y 4° del articulo
366 del CGP, aplicable por remision del articulo 188 del CPACA y el Acuerdo PSAA16-10554
del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura, fija como agencias en derecho
de segunda Instancia la suma de $125.000. Por secretaria, incliyase la suma anterior en la
liquidacion de costas.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LCTG

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 40 de hoy 5 de octubre
de 2018, siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JEZGADO QLINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
e ): RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
“omett | JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
Coreln Suertor DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE TANQUES Y
CAMIONES- COVOLCO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE TRANSPORTE-
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES

RADICADO: 15001 3333 005 201800190 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la admision o rechazo de la demanda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE TANQUES Y CAMIONES- COVOLCO
presentd6 demanda contra la NACION- MINISTERIO DE TRANSPORTE-
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES, con el objeto de que se
declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en las resoluciones No.12489
del 15 de octubre de 2013, 15618 del 12 de diciembre de 2013, 20776 del 10 de diciembre
de 2014, 12490 de 15 de octubre de 2013, 15447 de 10 de diciembre de 2013, 12486 de
15 de octubre de 2013, 15646 del 12 de diciembre de 2013, 20773 de diciembre de 2014,
12488 del 15 de octubre de 2013, 15267 del 04 de diciembre de 2013 y 20771 del 10 de
diciembre de 2014 expedidas por la Nacién- Ministerio de Transporte-Superintendencia
de Puertos y Transportes a través de las cuales le impuso unas multas a la cooperativa
demandante.

Por auto de 06 de septiembre de 2018 (fls.209-210) el Despacho inadmitid la demanda
sefialandole a la parte demandante sus defectos respecto del acto acusado, para que
procediera a corregirla, sin que efectuara las correcciones pertinentes.

Sobre el particular, el Consejo de Estado’ ha sostenido que la parte demandante debe
adoptar alguna de las siguientes conductas procesales frente al auto que ordena la
correccion de la demanda, asi: Impugnarlo a través del recurso de reposicién, o dar
cumplimiento a su parte resolutiva corrigiendo los defectos sefialados, so pena de su
rechazo.

Como quiera que en el caso concreto no se corrigié la demanda de conformidad con lo
ordenado en providencia de 06 de septiembre de 2018 (fls.209-210) del expediente, toda
vez que no hubo pronunciamiento alguno sobre los defectos advertidos, se impone el
rechazo de |la demanda con arreglo a lo previsto en el numeral segundo del articulos 169
y 170 del C.P.A.CA.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda - Subseccion "A", Sentencia de 16 de febrero de 2006, C.P. Dr. Jaime
Moreno Garcia, Radicacién nimero: 05001-23-31-000-2004-051 73-01(4551-05).




REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE TANQUES Y CAMIONES- COVOLCO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE TRANSPORTE-SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES
RADICADO: 150071 3333 005 201800190 00

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE TANQUES Y
CAMIONES- COVOLCO en contra de la NACION- MINISTERIO DE TRANSPORTE-
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.
TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVESE el expediente, dejando

previamente las anotaciones y constancias de rigor.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 40 de hoy 05 de
octubre de 2018, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la
rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SERETARIA WIZEADD DIINTA ADMINISTRATIVA
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Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE MARIPi —- BOYACA
DEMANDADO: SIXTO ALBEIRO REYES MORENO
RADICADO: 15001-3333-006-2015-00047-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento
que vencio el término de traslado de excepciones.

En razon a lo anteriormente sefialado y de conformidad con lo establecido el Art.
180 de la ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para Ia realizacion de la
audiencia inicial el dia seis (06) de diciembre de 2018 a las dos de la tarde (02:00
p.m.), audiencia que se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No B1-9 del
Edificio de los Juzgados Administrativos.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 40 de hoy 05
de octubre de 2018, siendo las 8:00 A.M.

L?/v/

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: EJECUTIVO ]

DEMANDANTE: NACION- REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL

DEMANDADO: HERNANDO RODRIGUEZ MESA

RADICADO: 15001 3333 005 201800039 00

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que en el
presente proceso el ejecutado junto con la consignacion correspondiente a fin de
configurar el pago de la obligacion allego la liquidacion de la misma. En esa medida,
de la liquidacion del crédito presentada por el ejecutado, obrante a folio 120, por
Secretaria corrase el traslado sefialado en el numeral 3 del articulo 461 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 40 de hoy 05 de octubre de 2018,
siendo las 8:00 AM.y se publicé en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO BRICENO
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL
RADICADO: 15001-3333-005-2017-00205-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento que
vencid el término de traslado de las excepciones presentadas en el presente proceso.

En razén a lo anteriormente sefialado y de conformidad con lo establecido el Art. 180 de la
ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacion de la audiencia inicial el
dia  TREINTA (30) DE OCTUBRE DE 2018 A LAS TRES DE LA TARDE (03:00 P.M.),
audiencia que se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No 6 del Blogue 1 del Edificio de
los Juzgados Administrativos.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

ke ﬁ Z{V

JUEZ AD HOC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notific por Estado Electrénico No. 40 de hoy 5 DE OCTUBRE DE 2018,
siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SEORETARLS 1177400 AEINTO AISTAISTRATIVD
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Tunja, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: E.S.E. CENTRO DE SALUD FE Y ESPERANZA DE
SORACA

DEMANDADO: BLANCA RUBI MENDIETA PASTRAN Y Otros

RADICADO: 16001-3333-010-2017-00115-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento que
vencié el término para el traslado de las excepciones dentro del proceso de la referencia.

En razén a lo anteriormente sefialado y de conformidad con lo establecido el Art. 180 de la
ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacion de la audiencia inicial el
dia diez (10) de diciembre de 2018 a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), audiencia que
se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No 9 del Bloque 1.

Adviértase a la entidad demandada que en caso de existir animo conciliatorio debera
allegar copia del acta del comité de conciliacion correspondiente.

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LCTG

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 40 de hoy 5 de octubre
de 2018, siendo las 8:00 A.M.

«7/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLL JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAIRO ALBINO TRIANA PINILLA y otros

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-DEPARTAMENTO DE
BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA-CENTRO
EDUCATIVO LOS CEDROS DE LA VICTORIA.

RADICADO: 15001 3333 005 201800182 00

Ingresa el presente proceso al despacho previo informe secretarial en el que se pone en
conocimiento escrito de subsanacién de demanda, presentado por el apoderado de la parte
demandante (fls.79 y ss.). Conforme a lo anterior, procede el despacho a estudiar la admision de
la demanda y para ello determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple
con los presupuestos, el contenido de la demanda y los anexos que deben acompadiarla.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de reparacion directa, consagrado en el articulo 140 del
C.P.A.C.A, los sefiores JAIRO ALBINO TRIANA PINILLA y LILIANA ARIAS CASTRILLON en
nombre propio y en representacion de sus dos menores hijas X y Y', asi como el sefior JOSE
ALBINO TRIANA VILLA, a través de apoderado judicial, solicitan se declare que la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA
DE EDUCACION DE BOYACA-ESCUELA LOS CEDROS son administrativa, solidaria y
patrimonialmente responsables de la totalidad de los dafios ocasionados a cada uno de los
demandantes que forman el grupo familiar por las lesiones, traumas, dafios morales y materiales
ocasionados en la humanidad de X su menor hija victima de actos sexuales, por los cuales ya
se encuentra condenado el responsable, hechos sucedidos al interior de la escuela en la que
estudiaba.

Como consecuencia de lo anterior, condenar solidariamente a los demandados al reconocimiento
y pago de 100 SM.M.L.V a cada uno de los demandantes. Igualmente, que se pague por
perjuicios materiales ocasionados; pago de 50 S.M.M.L.V a cada uno de los demandantes por
dafios a la vida en relacion; que pague a los demandantes por concepto de dafio a la salud y a
las condiciones de existencia la suma de 100 S.M.M.L.V.; que se condene a la demandada de
acuerdo al articulo 188 del CPACA al pago de las costas, gastos procesales y agencias en
derecho; que se dé cumplimiento a la sentencia en los términos del articulo 192 del CPACA.

Asi las cosas, se tiene que, para el caso concreto, los demandantes pretenden la reparacion de
un dafio antijuridico producido por una actuacién de una autoridad administrativa.

2. De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

El articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:

‘ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion judicial y
extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los
asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones previstas
en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las normas que lo
sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacién extrajudicial.”

! Se omite el nombre de las menores en consideracién a la prevalencia de los derechos de los nifios, de conformidad con la
jurisprudencia constitucional, Sentencia T-557/11 y las recomendaciones efectuadas por Naciones Unidas.
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A folios 14 y 15 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de ia Ley 640 de
2001, expedida el 14 de julio de 2018, por el Procurador 121 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Tunja, en la cual se indica que la diligencia de conciliacion por medio de la
cual se pretendid conciliar el asunto sobre el cual versa la presente controversia, se declard
fallida ante la imposibilidad de llegar a un acuerdo, por no existir animo conciliatorio entre las
partes.

3. Presupuestos de la accion.
a) De la competencia.

El numeral 6° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conocen en
primera instancia de las demandas de reparacioén directa, cuando la cuantia no exceda de 500
salarios minimos [egales mensuales.

En este caso la demanda fue presentada el 14 de agosto de 2018 (fl.12 vto.), fecha para ia cual
la cuantia maxima en primera instancia es de $390.621.000. La estimada por la parte
demandante, de conformidad con las reglas previstas en el articulo 157 del C.P.A.C.A. segun la
cual la misma se debe determinar por el valor de la pretensién mayor, que en este caso es “dafio
0 perjuicio extrapatrimonial” de 120 S.M.ML.V.es decir, $93.749.040 (f|.9), sin exceder los 500
salarios minimos legales mensuales vigentes.

Ahora bien, segun el numeral 6° del articulo 156 del C.P.A.C.A., la competencia territorial se
determinara por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, razén por la cual éste Despacho es competente para conocer del presente
asunto, toda vez que los hechos ocurrieron en el Municipio de la Victoria- Boyaca.

b) De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interponen la demanda de reparacion directa los sefiores JAIRO ALBINO TRIANA PINILLA y
LILIANA ARIAS CASTRILLON actuando en nombre propio y en representacion de las menores
hijas X y Y, asi como el sefior JOSE ALBINO TRIANA VILLA contra el Ministerio de Educacién
Nacional- Departamento de Boyaca — Secretaria de Educacioén de Boyaca-Escuela los Cedros
por los dafios ocasionados a cada uno de los demandantes que forman el grupo familiar por las
lesiones, traumas, dafios morales y materiales ocasionados en la humanidad de X su menor hija,
victima de actos sexuales, por los cuales ya se encuentra condenado el responsable, hechos
sucedidos al interior de la escuela en la que estudiaba (fls. 4-7).

Otorga poder debidamente conferido al abogado PATRICIO ROJAS GUEVARA identificado con
cédula de ciudadania No. 74.370.845 de Duitama, y portador de la T.P. No. 175.663 del C.S. de
la J. (fis.81-83).

c) De la caducidad de la accion.

Frente al estudio de la caducidad del presente medio de control, es importante resefar lo que el
literal i) del numeral 2 del articulo 164 del C.P.A.C.A. que dispone al respecto.

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:
...2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

...[) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberé presentarse dentro del término
de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision
causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue
en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia.”

Asi mismo, debe atenderse a lo regulado por la Ley 640 de 2001 en su articulo 21, respecto de
la suspensidn de la caducidad:
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“*SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion de la solicitud
de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de prescripcion o
de caducidad, segin el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de
conciliacion se haya registrado en los casos en que este tramite sea exigido por la ley o hasta que
se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta que se venza
el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta
suspension operara por una sola vez y seré improrrogable.”

De acuerdo con lo manifestado en el escrito de demanda, los actos sexuales de los que fue
objeto la menor X ocurrieron entre 2012 y 2014. Sin embargo, solo se tuvo certeza de éstos con
la investigacion penal efectuada al docente responsable de la conducta punible, que finalizé con
la aprobacién del preacuerdo por parte del Juzgado Penal del Circuito de Chiquinquira el 10 de
junio de 2016 (fls. 37-62), de tal suerte que el término de caducidad por este hecho se cuenta,
en principio, entre el 11 de junio de 2016 y el 11 de junio de 2018.

Se evidencia que el 8 de junio de 2018, se presento solicitud de conciliacién (fl.26) por lo que a
partir de esa fecha se interrumpié el término de caducidad hasta el 10 de agosto de 2018,
cuando fue expedida la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de 2001 (fl.26).

A partid de dicha fecha, tendria el demandante tres (3) dias adicionales para demandar sus
derechos, la demanda se radicé el 14 de agosto de 2018 (f.12 vto.).

En este escenario, en aplicacion estricta del literal i), numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437
de 2011 y la interrupcién establecida en el articulo 21 de la Ley 640 de 2001, la accién estaria
caducada porque el término vencié el 13 de agosto de 2018.

Sin embargo, en atencion a la jurisprudencia del Consejo de Estado? que en un caso de
circunstancias similares a las expuestas consider6 que como la victima es una nifia y que el dafio
antijuridico se hace consistir en actos atentatorios de la integridad sexual de la mujer, la
perspectiva del caso demanda la aplicacion del control oficioso de convencionalidad 2, en el cual
resalto que el derecho al acceso de la justicia , que debe ser entendido en términos sustantivos,
adquiere connotaciones particularmente relevantes cuando se trata de casos donde se ha
configurado una posible violacién de derechos humanos a un nifio o nifia dada su situacion de
vulnerabilidad y en virtud de los principios de interés superior del nifio, el deber a cargo de los
operadores es el de adoptar las medidas necesarias para garantizar la efectividad de los recursos
judiciales de estos sujetos de derecho, concluyendo que:

En este orden de ideas, el Despacho encuentra reunidos elementos suficientes como para considerar
que la decision adoptada por el Juez de primer grado no se ajusta a los postulados
convencionales y constitucionales, pues resulta bastante claro que siendo M una nifia menor
de catorce anos, miembro de la comunidad indigena Wiwa asentada en la Sierra Nevada de
Santa Marta y considerando que, segun el dicho de la demanda, se trataba de una nifia formada para

ser Saga38 [de relevancia para su comunidad indigena], existen suficientes razones para revocar
el auto impugnado y admitir la demanda para su respectivo tramite, pues desconocié el
Tribunal que la defensa de los derechos de la menor no se encontraban en cabeza Suya sino
de sus padres, por tanto la eventual incuria de estos no podria ser imputada a la menor, que
se trata de un caso que implica un atentado contra el honor y la integridad sexual de una menor
de 14 afos perteneciente a una comunidad ademas de significar una afectacion para el pueblo Wiwa.

El Despacho considera que en un caso como el del sub lite se hace imperiosa la aplicacién de
dos principios reconocidos en el ambito convencional y constitucional como son el del
interés superior del nifio y el reconocimiento y proteccién del pluralismo cultural y juridico de
los grupos indigenas, lo que implica la prevalencia del derecho de accién, pues las anteriores
circunstancias del caso (el que sea menor de 14 afios, que se trate de una agresion sexual y
respecto de un miembro de un pueblo indigena) se constituyen en poderosas razones para que

* C.E. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Subseccion C. C.P. Jaime Orlando Santofimio
Gamboa.

* Implica el deber de todo juez nacional de realizar un examen de compatibilidad entre las disposiciones
y actos internos que tiene que aplicar a un caso concreto, con los tratos internacionales y la
jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos

(o
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convencional y constitucionalmente se disponga la admision de la demanda en este asunto.
(Resaltado fuera del texto).

En vista la prevalencia del interés superior del nifio asi como el principio 2 de la Declaracion de
las Naciones Unidas de los Derechos del Nifio, el Despacho tendra por presentada en término la
demanda y procedera a disponer su admision.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacién de partes
y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento del medio
de control, fundamentos de derecho asi como la peticién de pruebas y estimacion razonada de
la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefial6 las direcciones fisicas y de correo
electrénico de las entidades demandadas y del apoderado de la parte actora.

Adicionalmente se anex6 al escrito demandatorio los documentos relacionados como pruebas
en la demanda, poderes debidamente conferidos al profesional del derecho que suscribe la
demanda y copias de la demanda en fisico y medio magnético para el traslado a las entidades
demandadas, para el Ministerio Publico (en concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado.

Se considera, por ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electrénico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a la
direccion de correo electronico de este despacho que indica “SENOR DESPACHO JUDICIAL,
SI_SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO NO SERA
NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREQ CERTIFICADO, PROCEDERA DE IGUAL
FORMA SI SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREQO CERTIFICADO EN ESTE
CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO ELECTRONICO”, este
despacho dispondra, ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los
postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por correo electronico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado la copia del
traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA,
instaurada mediante apoderado constituido al efecto por los sefiores JAIRO ALBINO TRIANA
PINILLA y LILIANA ARIAS CASTRILLON en nombre propio y en representacion de sus dos
menores hijas X y Y*, asi como el sefior JOSE ALBINO TRIANA VILLA, en contra de la Nacion-
Ministerio de Educacmn Nacional, Departamento de Boyaca, Secretaria de Educacién
Departamental de Boyaca y el Centro Educativo los Cedros de la Victoria.

SEGUNDO: Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Notificar personalmente el contenido de esta providencia al MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, DEPARTAMENTO DE BOYACA, SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL DE BOYACA Y ESCUELA LOS CEDROS, conforme lo prevén los articulos
197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO: Notificar por estado electronico a la DEMANDANTE conforme lo prevén los articulos
171y 201 del C.P.A.C.A.

4 Se omite el nombre de las menores en consideracion a la prevalencia de los derechos de los nifios, de conformidad
con la jurisprudencia constitucional, Sentencia T-557/11 y las recomendaciones efectuadas por Naciones Unidas.



QUINTO: Notificar personalmente a la AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegada ante
este Despacho, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a
que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

SEXTO: Fijar la suma de DOCE MIL SETECIENTOS M/CTE ($12.700) para los gastos de envio
de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.
que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta No. 4-1503-0-21056-0
Convenio 13225 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO
QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA vy
acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
notificacién por estado de esta providencia, so pena de dar aplicaciéon al articulo 178 del
CPACA.

SEPTIMO: Notificados los demandados, cérrase traslado por el término legal de treinta (30) dias,
para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de pruebas,
llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del C.P.A.C.A).

OCTAVO: Advertir alos demandados que con la contestacion de la demanda se deberan allegar
todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, los
dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La
inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO: Reconocer personeria al abogado PATRICIO ROJAS GUEVARA, portador de la T.P.
No. 175.663 del C.S. de la J. para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en
los términos y para los efectos del poder conferido (fls.81-83).

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de informacién Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo 201
del C.P.ACA. estado que podrd ser consultado en el portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos™ - “Boyaca” - “Juzgado 05
Administrativo de Tunja” — “Estados electrénicos”.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electrdnico Nro. 40 de hoy 05 de octubre de
2018, en el portal Web de la rama Judicial siendo las 8:00 A.M.

«y\/’

YULTIETH YURANY NUNEZ BOHéRQUH
SECRETARIA JUZGADG QUINTO ADMINISTRATIVO

°Enlace que se encuentra en Ja parte inferior izquierda del portal web de Ja Rama Judicial.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FLOR ALBA MARTINEZ DE CALAY OTROS

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC Y
OTROS

RADICADO No: 15001 3333 005 201500056 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
fijacién de agencias en derecho dentro del proceso de la referencia, conforme a la orden
contenida en el numeral DECIMO de la sentencia de 14 de junio de 2018 proferida por el
Tribunal Administrativo de Boyaca.

Por lo anterior, el Despacho conforme a la regla prevista en los numerales 3° y 4° del articulo
366 del CGP, aplicable por remision del articulo 188 del CPACA y el Acuerdo PSAA16-10554
del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura, fija como agencias en derecho
la suma de $500.000.

Por secretaria, incliyase la suma anterior en la liquidacién de costas y efectuese los registros
pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrdnico No. 40 de hoy 05 de octubre de
2018, siendo las 8:00 A.M.y se publicé en el portal Web de la rama judicial

c?/\/'

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETAREA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
DEMANDANTE: VICTOR MANUEL CASTRO PARDO
DEMANDADO: NUEVA E.P.S.

RADICACION: 15001-3333-005 -201700003- 00

Observa el Despacho que a folios 78 a 86 del expediente, obra memorial radicado por
el Apoderado Judicial de la NUEVA E.P.S. por medio del cual solicita la inaplicacién
y/o revocatoria de la sancidon impuesta a la sefiora MARIAM LILIANA CARRILLO
PENA, en calidad de Gerente Zonal Boyaca.

Indicé que la NUEVA E.P.S. ha generado las acciones pertinentes con el fin de
garantizar las atenciones en salud ordenadas por médicos tratantes dentro del plan
de manejo clinico. Para tal fin, al paciente se le esta brindando el servicio médico de
forma domiciliaria, lo mismo que se le estan suministrando los medicamentos y
terapias ordenadas por el médico tratante, lo mismo que el servicio de cuidador por 8
horas al dia.

Para acreditar el cumplimiento, allega al Despacho copia de las autorizaciones
emitidas a favor del sefior VICTOR MANUEL CASTRO PARDO, lo mismo que los
controles por terapia fisica, al igual que la historia clinica elaborada por el profesional
medico que lo atiende de forma domiciliaria.

En ese sentido corresponde al Despacho pronunciarse sobre la solicitud de cesacién
de los efectos de la sancién impuesta al Presidente de la NUEVA E.P.S., presentada
por el apoderado judicial de dicha entidad.

Para resolver, se considera:

Conforme lo sefala la jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucional el incidente
de desacato es un mecanismo sancionatorio que procura obtener de forma
persuasiva, el cumplimiento de la orden de tutela, pero no constituye un fin en si
mismo. Sobre el particular, ha sefalado:

“Del texto subrayado —se refiere a la frase contenida en el inciso 2° del articulo 27 del
decreto 2591 de 1991 que dice: El juez podra sancionar por desacato al responsable
y al superior hasta que cumplan su sentencia- se puede deducir que la finalidad del
incidente de desacato no es la imposicion de la sancion en si misma, sino la
sanciéon como una de las forma (sic) de blsqueda del cumplimiento de la
sentencia. Al ser asi, el accionante que inicia el incidente de desacato se ve afectado

! Sentencia T-421 de 2003,




con las resultas del incidente puesto que éste es un medio para que se cumpla el fallo
que lo favorecio.

“Segundo, la imposicién o no de una sancion dentro del incidente puede implicar que
el accionado se persuada o no del cumplimiento de una sentencia. En efecto, en caso
de que se inicie el incidente de desacato y el accionado, reconociendo que se ha
desacatado lo ordenado por el juez de tutela, quiera evitar la sancion, deberé acatar la
sentencia.

‘En caso de que se haya adelantado todo el tramite y resuelto sancionar por
desacato, para que la sancién no se haga efectiva, el renuente a cumplir podra
evitar ser sancionado acatando. Al contrario, si el accionado no acepta la existencia
de desacato y el juez, por incorrecta apreciacion factica, determina que éste no existio,
se desdibujara uno de los medios de persuasion con el que contaba el accionado para
que se respetara su derecho fundamental. Al tener un caracter persuasivo, el incidente
de desacato si puede influir en la efectiva proteccion de los derechos fundamentales
del accionante y en esa medida existiria legitimacion para pedir la garantia del debido
proceso a través de tutela.”

De igual manera, en el fundamento juridico 43 ordinal “(iv)” de la parte motiva del Auto
202 de 13 de septiembre de 2013, en armonia con el numeral tercero de la parte
resolutiva de dicha providencia, la Sala Novena de Revision de la Corte Constitucional
dispuso que:

“...en el supuesto en que se haya adelantado todo el procedimiento y decidido
sancionar al responsable, éste podra evitar que se materialice la multa o el arresto,
cumpliendo el fallo que |o obliga a proteger los derechos fundamentales del actor. Lo
anterior, sin perjuicio de las sanciones que ya se hubieren ejecutado.”

En virtud de lo anterior, es claro que es procedente aplicar la tesis que ha venido
sosteniendo la Corte Constitucional referente a que el fin del incidente de desacato no
es la imposicidon de la sancién en si, sino que ésta es el medio para buscar el
cumplimiento de la sentencia, la que una vez acatada, evita la sancion, conforme
acontecio en el proceso de la referencia, pues es claro que si bien inicialmente la
orden judicial no fue cumplida, razén por la que el Despacho procedi6é a imponer las
sanciones respectivas, con posterioridad se acredita, que la entidad autorizé la
entrega de medicamentos, para que fueran retirados por la accionante.

Por otra parte, la entidad ha estado presta a cumplir con el fallo, si se revisa la Historia
Clinica, elaborada por el Dr. EDGAR BLANCO, quien atiende al accionante de forma
domiciliaria, encuentra que el sefior VICTOR MANUEL CASTRO PARDO, a la fecha
no requiere los laboratorios que en su momento no fueron suministrados por la entidad
demandada, de igual forma, orden6 el servicio de cuidadora, terapias fisicas y
ocupacionales, lo mismo que el suministro de medicamentos para tratar las patologias
que presenta el paciente, superandose asi la situacion que dio origen a la sancién por
desacato (fl. 136-140 vtos).

De igual forma, el Despacho encuentra que al paciente se le esta brindando el servicio
de enfermeria domiciliaria y de terapia fisica de forma regular, sin que en estos
momentos exista reparo sobre la prestacion del servicio por parte de las personas que




lo cuidan de forma particular o de los familiares del accionante, por lo que se
considera que efectivamente se corrigieron las falencias que existieron en este caso
respecto de la prestacion del servicio de salud.

En consecuencia, una vez superada la causa que origino la sancién, es procedente
acceder a la solicitud de ordenar la cesacion de los efectos de la sancién impuesta a
la sefiora MARIAM LILIANA CARRILLO PENA Gerente Zonal Boyaca de la NUEVA
EPS, presentada por el apoderado judicial de dicha entidad. Por secretaria debera
comunicarse esta decision al COMANDANTE DE LA POLICIA BOYACA, con el fin
que no haga efectiva la sancion de arresto que le fue comunicada mediante oficio J5-
0506-18/2018-0003 del 17 de septiembre de 2018, lo anterior, por cuanto fue la Unica
sancion que se hizo efectiva, ya que no se habia cumplido con la remisién de copias
a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

Finalmente, el Despacho requiere a la sefiora MARIAM LILIANA CARRILLO PENA
Gerente Zonal Boyaca de la NUEVA EPS, para que de estricto cumplimiento al fallo
de tutela de fecha 25 de enero de 2018, en el sentido de suministrar todos los
tratamientos y/o servicios que requiera el sefior VICTOR MANUEL CASTRO PARDO
para mejorar su salud y en general ejecutar todas las acciones necesarias para el
restablecimiento pleno del derecho a la salud, a fin de que sus derechos
fundamentales al acceso al sistema de seguridad social, a la vida en condiciones
dignas y salud, sean plenamente garantizados, so pena de ser sancionado
nuevamente con desacato en los términos del articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- Dejar sin efecto la decision proferida por este Despacho el dia 4 de julio
de 2018, confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca mediante providencia
del 10 de julio de 2018, por medio del cual se le impuso sancién de arresto por dos
(2) dias y multa de tres (3) salarios minimos mensuales legales vigentes, a la sefiora
MARIAM LILIANA CARRILLO PENA Gerente Zonal Boyaca de la NUEVA EPS, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Notificar a través del medio mas expedito y eficaz? la presente decision
ala sefiora MARIAM LILIANA CARRILLO PENA Gerente Zonal Boyaca de la NUEVA
EPS.

TERCERO.- Requerir a la sefiora MARIAM LILIANA CARRILLO PENA Gerente
Zonal Boyaca de la NUEVA EPS, para que dé estricto cumplimiento al fallo de tutela
de fecha 25 de enero de 2018, en el sentido de suministrar todos los tratamientos y/o
servicios que requiera el sefior VICTOR MANUEL CASTRO PARDO para mejorar su
salud y en general ejecutar todas las acciones necesarias para el restablecimiento
pleno del derecho a la salud, a fin de que sus derechos fundamentales al acceso al
sistema de seguridad social, a la vida en condiciones dignas y salud, sean plenamente

2 Via fax, correo certificado, correo electrénico, telegrama y demés permitidas legalmente.




garantizados, so pena de ser sancionado nuevamente con desacato en los términos
del articulo 52 del Decreto 2591 de 1991

CUARTO.- Comunicar al accionante la presente providencia.

QUINTO.- Oficiar al COMANDANTE DE POLICIA BOYACA, para que no haga
efectiva la sancién de arresto impuesta a la proferida en contra de la sefiora MARIAM
LILIANA CARRILLO PENA Gerente Zonal Boyaca de la NUEVA EPS, contenida en
la providencia del 4 de julio de 2018, confirmada por el Tribunal Administrativo de
Boyaca mediante providencia del 10 de julio de 2018, la cual le fue comunicada
mediante oficio No. J5-0506-18/2018-0003 del 17 de septiembre de 2018. Dejar
constancias en el expediente.

SEXTO.- Por Secretaria archivar el expediente dejando las constancias a que haya
lugar en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

@lufro

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 40 de hoy 5 DE OCTUBRE DE
2018, siendo las 8:00 A.M.y se publicé en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ELBA OFELIA ESPINOSA DE AYALA

DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RADICADO: 150013333 005 2017 00092-00

Ingresa al Despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento que llega
el proceso proveniente de la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca.

Para resolver el Despacho,
CONSIDERA
1. De la liquidacién del crédito.

Mediante sentencia oral proferida en audiencia el 03 de abril de 2018 (fls. 90-94) por este
Juzgado se ordend seguir adelante con la ejecucion en contra de la NACION- MINISTERIO
DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES, en la forma
ordenada en el auto mandamiento de pago (fls. 46-51).

Teniendo en cuenta lo anterior, la presente ejecucién se sigue por las siguientes sumas
de dinero:

Por la suma de TRECE MILLONES CIENTO TREINTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS
SESENTA Y UN PESOS ($13.139.761) por concepto capital ($2.669.295), intereses
moratorios ($9.895.180) e indexacién ($575.286), derivados de la condena impuesta en la
sentencia proferida el 18 de junio de 2013, por el por el Tribunal Administrativo de Boyaca,
dentro del proceso radicado bajo el No. 15001 3331 005 200900303 01.

A folios 108 y 109 del expediente obra la liquidacion de crédito realizada por el apoderado
de la parte ejecutante de la cual se le corri6 traslado a la contraparte de acuerdo a lo
establecido por el numeral 2° del articulo 446 del CGP, término dentro del cual la parte
ejecutada guardé silencio (fl. 110).

El Despacho mediante auto del 28 de junio de 2018, por medio del cual, y previo a decidir
sobre la aprobacion de la liquidacién del crédito realizada por la parte ejecutante, se remitié
dicha liquidacion a la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca, paraque larevisara
de acuerdo a los parametros dados en la sentencia que ordena seguir adelante la ejecucién
y que en el caso en que no se acomodara a dichos parametros se realizara nueva
liquidacién. A folios 116-119 del expediente, la Contadora del Tribunal Administrativo, allega
la liquidacion del crédito realizada el 20 de septiembre de este afio, la cual arroja un total
de $5.281.272.

Revisada la liquidacién de la parte demandante, encuentra el Despacho que la misma
contiene errores aritméticos que hacen que no pueda ser aprobada en la forma en que fue
presentada, pues la misma no se ajusta al mandamiento de pago proferido en este asunto,
en razén a que el apoderado tomé el valor total de $13.139.761 como si fuese capital, sin
tener en cuenta que este fue discriminado entre indexacion, capital e intereses moratorios.
Es decir, que al tomar el saldo insoluto liquidé intereses sobre intereses cuando el
anatocismo esta expresamente prohibido en el articulo 2235 del Cédigo Civil.




De otro lado, el Despacho encuentra que la Contadora del Tribunal Administrativo de
Boyaca, realizé la liquidacion del crédito, teniendo en cuenta las 6rdenes impartidas en la
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca el 18 de junio de 2013, es
decir, estableciendo el valor de la mesada con la respectiva tasa de reemplazo del 75%, la
diferencia de las mesadas pensionales del 2 de diciembre de 2006 (estatus) hasta el 30 de
noviembre de 2014 (fecha del pago), la indexacion de las mesadas desde el 2 de diciembre
de 2006 (estatus) a la fecha de ejecutoria de la sentencia (19 de julio de 2013), la diferencia
en mesadas causadas con posterioridad a la ejecutoria y la liquidacion de intereses desde
el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia hasta la fecha del pago, realizando las
correspondientes imputaciones del pago efectuado por la demandada. En ese orden,
obtuvo los siguientes valores: valor total por concepto de diferencia de mesadas: $947.331,
intereses moratorios desde el 20/07/2013 hasta el 31/12/2014: $2.821.120, indexacion
$284.388, e intereses desde el 01/01 de 2015 al 23/08/2018 la suma de $1.228.434, para
un total de $5.281.272.

Sin embargo, la Contadora no atendi6 a la anotacion efectuada en el auto del 28 de junio
de 2018 en el cual se dijo que no se habia librado mandamiento de pago por los intereses
moratorios causados desde el 31 de diciembre de 2014 y hasta cuando se pague el total
de la obligacion, en la medida a que procedi6 a liquidarlos obteniendo un valor de
$1.228.434.

Por otra parte, respecto de la aprobacion de la liquidacién del crédito, el numeral 3° del
articulo 446 del C.G.P., dispone lo siguiente:

“(...) ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacién
del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo
seré apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El
recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impediré efectuar el remate de bienes, ni
la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion. (...)"

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la liquidacion presentada por la parte accionante
contiene algunos errores aritméticos y la Contadora incluyé un valor que expresamente se
habia aclarado, el Despacho conforme a lo ordenado en el articulo 466 del CGP,
modificara la liquidacion presentada, para que se ajuste al mandamiento de pago y la
sentencia que ordené seguir adelante la ejecucion, por lo que determina el valor del crédito
de la siguiente manera:

Por concepto de CAPITAL la suma de $947.331.
Por concepto de INDEXACION la suma de $284.388
Por concepto de INTERESES MORATORIOS la suma de $2.821.120

Lo anterior, para un total de CUATRO MILLONES CINCUENTA Y DOS MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL PESOS ($4.052.839).

En consecuencia de lo anterior este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- Modificar la liquidacion del crédito realizada por la parte ejecutante y en su
lugar estarse a los dispuesto en la liquidacion del crédito realizada el 20 de septiembre de
2018, por la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyacd, solamente en lo relacionado
a los siguientes conceptos: Por concepto de capital la suma de $947.331, indexacion la
suma de $284.388 y por intereses moratorios la suma de $2.821.120, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. - Como consecuencia de lo anterior, tener como valor adeudado en virtud del
presente proceso ejecutivo la suma de CUATRO MILLONES CINCUENTA Y DOS MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL PESOS ($4.052.839).



Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho.

En consecuencia de lo anterior, este despacho,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 40 de hoy 05 de
octubre de 2018, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la

rama judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SEGUNDO JOAQUIN BERNAL LOPEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICADO No: 15001 3333 005 2016-0011000

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
imposicion de la multa a la Abogada ERIKA JULIETH VARGAS PEREZ, en su calidad de
apoderada de la parte demandante, por inasistencia a la audiencia inicial llevada a cabo el dia
20 de septiembre de 2018, dentro del proceso de la referencia.

Mediante providencia de 2 de agosto de 2018 (fl.185), notificada por estado No. 33 del 13 de
agosto de la misma anualidad, se sefial6 el dia 20 de septiembre de 2018, a las dos de la tarde
(2:00 p.m.) para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Como se desprende del acta de la audiencia inicial, vista a folios 105-108 del expediente, la
apoderada de la parte demandante no asistio a la misma.

Frente a la inasistencia de los apoderados de las partes a |a audiencia inicial, el articulo 180 del
C.P.A.C.A,, establece lo siguiente:

‘2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. (...)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia s6lo podra excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

(...) El juez podré admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza ma yor o caso
fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se
hubieren derivado de la inasistencia. (...)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa
causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.”
(Resaltado del Despacho)

En el expediente no obra justificacion alguna presentada por la apoderada de la parte
demandante, por la inasistencia a la mencionada audiencia.

En razoén a lo anterior, por no haberse presentado la justificacion de la inasistencia a la audiencia
inicial por la apoderada judicial de la parte demandante, dentro del término previsto en el numeral
3°del articulo 180 del C.P.A.C.A,, se dara aplicacion a lo establecido en el numeral 4° del referido
articulo, y en consecuencia, se impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes a la apoderada judicial de la demandante, Abogada ERIKA JULIETH VARGAS
PEREZ.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La multa, de conformidad con lo establecido en el articulo 10° de la Ley 1743 de 2014’ sera
cancelada a favor de la Rama Judicial, dentro de un término de diez (10) dias contados a partir
de la ejecutoria de la presente providencia.

En consecuencia de lo anterior el Despacho
DISPONE:

IMPONER a la apoderada judicial de la parte demandante, Abogada ERIKA JULIETH VARGAS
PEREZ, identificada con cédula de ciudadania No.1.052.392.515 de Duitama, y portadora de la
T.P. No. 312.020 del Consejo Superior de la Judicatura, multa equivalente a dos (02) salarios
minimos legales mensuales vigentes, conforme lo establecido por el numeral 4° del articulo 180
del C.P.A.CA.

La sancionada puede ser notificada en la Calle 18 No. 20-46 Of. 202 de Duitama y en el teléfono
3209984557.

La anterior suma debera ser consignada a érdenes de la Rama Judicial en la cuenta del Banco
Agrario No. 3-082-00-00640-8 denominada Multas y Rendimientos, dentro de un término de diez
(10) dias contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, término dentro del cual el
sancionado debera allegar el respectivo comprobante de pago.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@hufro ¢ ]UZgﬂ@O QUIMO
ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 40 de hoy 5 DE OCTUBRE DE
2018, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama Jjudicial

a?/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO UINTO ABMINISTRATIVO

' Ley 1743 de 2014 “Por medio de la cual se establecen alternativas de financiamiento para la Rama Judicial.” ARTICULO 10. PAGO. Ei obligado
a pagar una multa tendré diez (10) dias hébiles, contados desde el dia habil siguiente a la fecha de efecutoria de la providencia que impone la
sancién, para pagar la multa.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OSWALDO TOCHE LEON

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL

RADICADO: 15001-3333-005-2017-00082-00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en
conocimiento la liquidacion de costas realizada por Secretaria, obrante a folio 161 del
expediente, por la suma total de DOSCIENTOS SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
M/CTE ($207.000), correspondientes a los gastos del proceso y a las agencias en
derecho fijadas en primera instancia por este Juzgado, las cuales conforme al fallo de
segunda instancia proferido por el Tribunal Administrativo de Boyaca corresponden
a la parte demandante (fls.839-851).

Por lo anterior, de conformidad con los articulos 188 de la Ley 1437 de 2011 y 366 del
Caodigo General del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizadas por
Secretaria.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

>

e
FABIO HUERFANO LOPEZ
FZ

Juzgade Quinto Administrativo Oral
def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

@lufro

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 40 de hoy 5 de
octubre de 2018, siendo las 8:00 A.M.

Lys/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARED FEZGARO OINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RODRIGO ANTONIO USUGA DAVID
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL
RADICADO: 15001-3333-005-2018-00213-00

Procede el despacho a estudiar la admision de la demanda y para ello determinara la
naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el contenido
de la demanda y los anexos que deben acompaniarse a ésta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., el sefior RODRIGO ANTONIO USUGA DAVID,
por intermedio de apoderado judicial, solicita se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en el Oficio No. 2017-65467 del 18 de octubre de 2017, expedido por la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares, a través del cual se negd el reajuste de la asignacion de retiro
del demandante.

Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene a la entidad demandada liquidar la asignacién de retiro tomando como base
el 70% la asignacion basica adicionada en un 38.5% de prima de actividad mas 1/12 de prima
de navidad conforme al articulo 16 del Decreto 4433 de 2004.

Se ordene el pago de intereses moratorios sobre los dineros provenientes del reconocimiento
del pago, dejados de pagar desde que se generd el derecho a partir de la ejecutoria de la
respectiva sentencia, en los términos sefialados por el articulo 192 del C.P.A.C. Ay se ordene
a la entidad al pago de gastos y costas procesales.

En atencion a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de un acto administrativo
de caracter particular y concreto que define una situacién juridica respecto del actor,
lesionando un derecho, que el demandante considera, amparado en una norma juridica.

2. De la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos de procedibilidad de la demanda
lo siguiente:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira requisito de
procedibilidad de foda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento
del derecho, reparacion directa y controversias contractuales...”

Asuvez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion judicial y extrajudicial
en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean
conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85,
86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrative o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del
tramite de la conciliacién extrajudicial.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RODRIGO ANTONIO USUGA DAVID

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL
RADICADO: 15001-3333-005-2018-00213-00

Observa el despacho que con la demanda no se acompafié copia de la constancia de que
trata el articulo 2° de la Ley 640 de 2001 con el fin de acreditar el requisito de procedibilidad
sefialado. No obstante, el despacho comparte la posicion que sobre la exigencia de la
conciliacién prejudicial en materia de pensiones asumi6 la Subseccion “A” de la Seccion
Segunda del Consejo de Estado, que en providencia de 1° de septiembre de 2009, con
ponencia del Consejero Doctor ALFONSO VARGAS RINCON, dentro del proceso radicado
con el No. 11001-23-15-000-2009-00817-00, decidi6 la accién de tutela interpuesta por el
sefior ISMAEL ENRIQUE MOLINA GUZMAN , concediendo el amparo al derecho fundamental
de acceso a la administracién de justicia, para lo cual recalco la importancia frente a la
exigencia del requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial, respecto de la cual el
juez en materia contencioso administrativa debe analizar con cuidado "los derechos ciertos
y discutibles” susceptibles de conciliacion en materia laboral, puesto que la mayoria de ellos
son irrenunciables e imprescriptibles y para sus destinatarios son fundamentales, como
sucede con el derecho a la pension..

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia por cuantia y territorial

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conozcan
en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 24 de septiembre 2018 (fl. 20.), fecha para la
cual la cuantia maxima en primera instancia es de $ 39'062.100. La estimada por la parte
actoraes de $ 1.981.012 (fl. 17), la cual no excede los 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes.

El numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefala que la competencia territorial en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Asi pues, éste
despacho es competente para conocer del presente proceso en virtud de la Certificacion de
unidad militar y sitio Geografico proveniente de la Hoja de Servicios visible a folio 46, donde
se anota como ultimo lugar de prestacion de servicios el BATALLON SUCRE con sede en
Chiquinquira Boyaca.

b) De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho el sefior RODRIGO
ANTONIO USUGA DAVID afectado por la decision, que nego el reajuste de su asignacion de
retiro, tomando como base el 70% salario basico, adicionado con el 38.5% de prima de
antigiedad y 1/12 de prima de navidad conforme al articulo 16 del Decreto 4433 de 2004. (fl.
2)

Otorga poder debidamente conferido al abogado ALVARO RUEDA CELIS identificado con la
Cedula de Ciudadania No. 79.110.245 de Fontibén y portador de la T.P. No. 170.560 del
C.S.J,, (fl.1).

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Revisado el texto, se observa que el Acto administrativo acusado, 0093191 consecutivo 2014-
93191 del 5 de diciembre de 2014, expedido por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, a
traves del cual se le neg6 el reajuste de la asignacién de retiro, no informa qué recursos
proceden en su contra, razén por la cual la proposicién juridica se encuentra completa. (fl. 35).

d) De la caducidad del Medio de Control.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RODRIGO ANTONIO USUGA DAVID

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL
RADICADO: 15001-3333-005-2018-00213-00

Se allega copia auténtica del Oficio No. 2017-65467 del 18 de octubre de 2017, expedido
por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, a través del cual se le negé el reajuste de Ia
asignacion de retiro del demandante (fl.24-25).

Teniendo en cuenta el literal c) del numeral 1 del articulo 164 del C.P.A.C.A., dispone que:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd ser
presentada:
1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirjja contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

()"

Asi las cosas, en el presente caso por tratarse de un asunto inherente a una prestacién
periddica, segun el precitado articulo no opera el fenémeno juridico de la caducidad del medio
de control.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento
del medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacion asi
como la peticién de pruebas y estimacién razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefialé las direcciones fisicas y de correo
electrénico de la entidad demandada, de la parte actora, del apoderado del actor.

Adicionalmente se anexdé al escrito demandatorio el original del acto administrativo
demandado, los documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente
conferido al profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para el
traslado a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al
Ministerio Publico (en concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado, asi como la copia en
medio magnético de la demanda.

Se considera, por Ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electrénico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
a la direccién de correo electrénico de este Despacho que indica “SENOR DESPACHO
JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO NO
SERA_NECESARIO NOTIFICARLA POR C( CORREQO CERTIFICADO, PROCEDERA DE
IGUAL FORMA SI SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREO CERTIFICADO EN
ESTE CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO ELECTRONICO” este
Despacho dispondra, ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los
postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por correo electronico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado
la copia del traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este despacho

RESUELVE:
PRIMERO. ADMITIR Ila demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurada mediante apoderada constituida al efecto por el sefior RODRIGO
ANTONIO USUGA DAVID en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES- CREMIL.

SEGUNDO Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RODRIGO ANTONIO USUGA DAVID
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL

RADICADO: 15001-3333-005-2018-00213-00

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo prevén los
articulos 171 y 205 del C.P.A.C.A.

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
delegado ante esta Corporaciéon, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 612 del C.G.P.

SEPTIMO. Consignar la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500) para
los gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta No.
4-1503-0-21056-0 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO
QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA vy
acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del
C.PACA

Notificado el demandado, coérrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que
la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la
practica de pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion
(Art. 172 del C.P.A.C.A).

OCTAVO. Adviértase a la demandada que con la contestacion de la demanda se deberan
allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.
La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del
asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO. Reconocer personeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS identificado con
la Cedula de Ciudadania No. 79.110.245 de Fontib6n y portador de la T.P. No. 170.560 del
CS de la J, para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del respectivo poder conferido (fls.1).

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despachq

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@lufro

NOTIFICACEON POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 40 de hoy 5 de
octubre de 2018, siendo las 8:00 A.M.

L}/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO FHZGAND OFINTO ADMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

‘o4 SE
Consgjo Superior D E S P A CH O
de la Judicatura

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA WENSERLADA ESCOBAR RODRIGUEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE RONDON - SERVICONSTRU
RADICADO: 15001-3333-005-2017-00179-00

29%

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE TUNJA

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento

que vencio el término de traslado de excepciones.

En razén a lo anteriormente sefalado y de conformidad con lo establecido el Art.
180 de la ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacion de Ia
audiencia inicial el dia diez (10) de diciembre de 2018 a las nueve de la manana
(09:00 a.m.), audiencia que se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No B1-9 del

Edificio de los Juzgados Administrativos.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion

Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S S SO

Juzgado Quinto Administrativo Oraf del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 40 de hoy 05
de octubre de 2018, siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOH()RQUEZ
SECRETARIO JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NEYDIS AMPARO SALAZAR OLARTE

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

RADICADO: 15001-3333-005-2017-00171-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
sobre la fijacion de agencias en derecho en primera instancia dentro del proceso de
la referencia, conforme a la orden contenida en el numeral SEPTIMO de la sentencia
proferida el 11 de septiembre de 2018 (fl.110-116).

Por lo anterior, el Despacho conforme a la regla prevista en los numerales 3° y 4° del
articulo 366 del CGP, aplicable por remision del articulo 188 del CPACA y el Acuerdo
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura, fija
como agencias en derecho de primera Instancia la suma de $450.000. Por secretaria,
incliyase la suma anterior en la liquidacion de costas, conforme se ordené en la
sentencia proferida en este proceso.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘‘‘‘ e e

ORAL DE TUNIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 40 de hoy 05 de octubre de
2018, siendo las 8:00 A.M.y se publicé enel portal Web de la rama judicial

‘7/‘/

YULTIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECREFARIA JEZGADD QUINTO ADMINISTRATIVD
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Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO (subsiguiente)
DEMANDANTE: GLORIA ESPERANZA DIAZ CASTANEDA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUENA VISTA
RADICADO: 15001-3333-005-2015-00011-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
fijlacién de agencias en derecho dentro del proceso de la referencia, conforme a la orden
contenida en el numeral TERCERO del auto de fecha 20 de septiembre de 2018 proferido por
este Despacho, que ordené seguir adelante con la ejecucién

Por lo anterior, el Despacho conforme a la regla prevista en los numerales 3° y 4° del articulo
366 del CGP, aplicable por remision del articulo 188 del CPACA y el Acuerdo PSAA16-10554
del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura, fija como agencias en derecho
la suma de $250.000.

Por secretaria, incluyase la suma anterior en la liquidacion de costas y efectuese los registros
pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 40 de hoy 05 de octubre de
2018, siendo las 8:00 A.M.y se publicd en el portal Web de la rama judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PATRICIA MARLEN CORREDOR
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACIO NACIONAL - FNPSM

RADICADO No: 15001 3333 005 2018-00090 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre el
memorial allegado a folios 109 a 119 por el apoderado de la parte demandada CESAR
FERNANDO CEPEDA BERNAL, por medio del cual presenta la copia del acta de audiencia
inicial llevada a cabo de forma simultanea dentro de los procesos de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No.s 2017-146, 2017-160, 2017-169 y 2017-188 de
conocimiento del Juzgado Sexto Administrativo de Tunja el 24 de septiembre de este afio
desde las 2:30 P.M, con la cual demuestra su asistencia a la misma, a fin de justificar su
inasistencia a la Audiencia Inicial programada para el dia 24 de septiembre de 2018 a las
3:00 p.m. dentro del proceso de la referencia solicitando se le exonere de la imposicién de
sanciones por la inasistencia.

Respecto a la excusa presentada encuentra el despacho que mediante providencia de fecha
16 de agosto de 2018 (f.99), notificada por estado electronico No. 34 de 17 de agosto de
esta misma anualidad, se sefialé el dia 24 de septiembre de 2018 a las 3:00 p.m. para la
realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Frente a la inasistencia de los apoderados de las partes a la audiencia inicial, el articulo 180

‘2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico. (...)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia s6lo podra excusarse mediante
prueba siquiera sumaria de una justa causa.

(...)

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres
(3) dias siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en
fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias
pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia. (...)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes.” (Resaltado del Despacho)

Advierte el despacho que la excusa fue presentada el dia 26 de septiembre de 2018, dentro
del téermino establecido por el articulo 180 del C.P.A.C.A., encontrando este despacho
justificada la excusa presentada por el apoderado de la parte demandada, ya que con la
documental allegada con el escrito de justificacion, el Despacho concluye que a la misma
fecha y hora previstas para la audiencia inicial, el apoderado de la parte demandante, se
encontraba adelantando una diligencia judicial de iguales caracteristicas en esta ciudad, por
lo que le era imposible asistir a la audiencia inicial.

En razén de lo antes expuesto y encontrando razonable la justificacién dada a su inasistencia
a la audiencia del 8 de agosto de 2018, este despacho dispondra no imponer la multa de




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

que trata el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A. al abogado CESAR FERNANDO
CEPEDA BERNAL, como apoderado de la parte demandada, por su inasistencia a la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. llevada a cabo dentro del proceso
de la referencia.

Como consecuencia de lo anterior, se

RESUELVE:

PRIMERO: No imponer la multa de que trata el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A. al
abogado CESAR FERNANDO CEPEDA BERNAL, como apoderado de la parte demandada,
por su inasistencia a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. llevada a
cabo dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO

NOTIFICACION POR ESTADO

@lufro
2018, siendo las 8:00 A.M.y se publicd en el portal Web de la rama judicial

W

2

ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNIA

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 40 de hoy 5 DE OCTUBRE DE

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HERNANDO CARVAJAL FLOREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FNPSM
RADICADO No: 15001 3333 005 2017-00186 00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en
conocimiento la liquidacion de costas realizada por Secretaria, obrante a folio 360 del
expediente, por la suma total de CIENTO VEINTE MIL PESOS M/CTE ($120.000),
correspondientes a las agencias en derecho fijadas en primera instancia por este
Juzgado a favor de la parte demandada (fls.358).

Por lo anterior, de conformidad con los articulos 188 de la Ley 1437 de 2011 y 366 del
Cddigo General del Proceso, se aprueba la liquidaciéon de costas realizadas por
Secretaria.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@iufro

JUZGADO QUINTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 40 de hoy 5 DE OCTUBRE DE
201B, siendo las 8:00 A.M. y se publicé enel portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARTA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
RUT L JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA

DEMANDANTE: JORGE ARMANDO PEREZ CUBILLOS

DEMANDADO: NACION-MINIEDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
] SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001 3333 005 201800206 00

En virtud del informe secretarial que antecede, corresponderia resolver sobre la procedencia del
mandamiento de pago solicitado. No obstante, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 94
del Acuerdo PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, el Despacho considera necesario solicitar
el apoyo de la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca para que dentro de los diez (10)
dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion, efectiie el estudio y revision de la
liquidacién presentada por la parte ejecutante (fls.5-6), teniendo en cuenta los siguientes datos:

¢ Las sentencias objeto de liquidacion obran a folios 14 a 42 y 45 a 55 del expediente.

* Lasentencia cobré ejecutoria el dia 20 de noviembre de 2013 (fl.12).

e Se debe tener en cuenta lo reconocido por la entidad accionada en la Resolucion
N0.005006 de 21 julio de 2017 (fls.59-63).

* Se debe tener en cuenta en pago efectuado por la entidad ejecutada en la némina de
octubre de 2017, por valor de $111.088.897 (fl.3 vio.).

* Lasolicitud de cumplimiento de la sentencia fue radicada ante la entidad ejecutada el dia
07 de junio de 2015 (fls.3vto, 57 y 58)

* Se deben liquidar intereses moratorios de acuerdo a los articulos 176 a 178 del C.CA,
(f1.55).

» El certificado de factores salariales del 01 de octubre de 2004 al 30 de septiembre de 2005
(fls. 10y 11).

En caso de que la liquidacion presentada por la parte ejecutante no cumpla con los parametros
antes sefialados, debera realizarse una nueva liquidacion con base en tales lineamientos.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:
Previo a librar mandamiento de pago, por Secretaria, remitase el expediente a la Contadora del

Tribunal Administrativo de Boyaca, de conformidad con Io expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FABIO HUER

~JUEZ

- g

uinto Administrativo
i Ora

del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estado Electronico Nro. 40 de hoy
05 de octubre de 2018, siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ




S, Repiblica de Colombia

» Rama Judicial del Poder Piiblico

Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Tunja

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MIRIAM ESPERANZA PINZON GONZALEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO No: 150013333 005201700089 00

El despacho evidencia liquidacion de costas por Secretaria, obrante a folio 131 del
expediente, por la suma total de trescientos mil pesos ($306.500), correspondiente a las
agencias en derechos fijadas en primera instancia y los gastos de notificacion.

Por lo anterior, de conformidad con los articulos 188 de la Ley 1437 de 2011 y 366 del
Codigo General del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizadas por
Secretaria.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

AMR

El auto anterior se notificd por Estado Electrdnico No. 40 de hoy 05 de octubre de
2018, siendo las 8:00 A.M. y se publicd en el portal Web de la rama judicial

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ABMINISTRATIVO
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Tunjya

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CONSUELO EDITH MEDINA ORTIZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO No: 150013333 005201700131 00

El despacho evidencia liquidacion de costas por Secretaria, obrante a folio 137 del
expediente, por la suma total de trescientos mil pesos ($306.500), correspondiente a las
agencias en derechos fijadas en primera instancia y los gastos de notificacion.

Por lo anterior, de conformidad con los articulos 188 de la Ley 1437 de 2011 y 366 del
Codigo General del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizadas por
Secretaria.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

AMR

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 40 de hoy 05 de octubre de
2018, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECHEFARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTHATIV(




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JESUS HERNAN RINCO AGUERO
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
RADICADO: 15001-3333-005-2017-00208-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
sobre la fijacion de agencias en derecho en primera instancia dentro del proceso de
la referencia, conforme a la orden contenida en el numeral SEPTIMO de la sentencia
proferida el 05 de septiembre de 2018 (f.162-173).

Por lo anterior, el Despacho conforme a la regia prevista en los numerales 3° y 4° del
articulo 366 del CGP, aplicable por remision del articuio 188 del CPACA y el Acuerdo
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura, fija
como agencias en derecho de primera Instancia la suma de $150.000. Por secretaria,
incliyase la suma anterior en la liquidacion de costas, conforme se ordené en la
sentencia proferida en este proceso.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 40 de hoy 05 de octubre de
2018, siendo las 8:00 A.M. y se public en el portal Web de la rama judicial

«7/&//

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGANO QUINTO ADSINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: CONTRACTUAL

DEMANDANTE: RODRIGO CIFUENTES CASTANO
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS Y OTROS
RADICADO No: 15001 3333 005 201700080 00

Ingresa al Despacho el proceso para resolver el recurso de reposicién y en subsidio
de apelacion (fls.315-422) presentado por el abogado Luis Hernan Rodriguez Ortiz-
, contra el auto proferido el 17 de agosto de 2018, por medio del cual se decretd la
terminacién del proceso interpuesto por Rodrigo Cifuentes Castafio en contra de la
Constructora Monterrey LTDA, Promotora Constructora S.A., Construcciones
Urrego y Asociado SAS y el sefior Jaime Gomez Ulloa en aplicacion de la figura del
desistimiento tacito establecido en el articulo 178 del C.P.A.C.A y se ordend seguir
el tramite de la demanda contractual contra el Instituto Nacional de Vias INVIAS.

Respecto del recurso interpuesto este Despacho trae a colacién lo establecido por
el articulo 242 del C.P.A.C.A. que determina que seran susceptibles del recurso de
reposicion los autos “que no sean susceptibles de apelacion o de siplica”. Al
respecto, es importante determinar entonces que en atencion a lo dispuesto por el
numeral tercero del articulo 243 del C.P.A.C.A., es apelable el auto que pone fin al
proceso.

Ahora, en el caso concreto se tiene que mediante auto de 16 de agosto de 2018
(fls.312 y 313), el Despacho declaré la terminacion del proceso respecto de los
demandados Constructora Monterrey LTDA, Promotora Constructora S.A.
Construcciones Urrego y Asociado SAS y el sefior Jaime Gémez Ulloa en aplicacion
de la figura del desistimiento tacito establecido en el articulo 178 del CP.A.CAy
se ordend seguir el tramite de la demanda contractual contra el Instituto Nacional
de Vias INVIAS, auto notificado por estado nimero 34 del 17 de agosto de 2018.
Por su parte el apoderado de la parte demandante presenta memorial del recurso
de reposicion y en subsidio de apelacién el dia 27 de agosto de 2018 (fls. 315-422),
es decir, por fuera del término dispuesto en el numeral 2° del articulo 244 del
C.P.ACA.

En consecuencia, el Despacho rechazara por improcedente el recurso de
reposicion y por extemporaneo el de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante, en razon a lo dispuesto por el numeral tercero del articulo 243
del C.P.A.C.A 'y a que el recurso no fue presentado dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacion por estado, de conformidad con lo previsto en el numeral
2° del articulo 244 del C.P.A.C.A.

De otro lado, se observa que dentro del memorial a través del cual el apoderado de
la parte demandante presenta recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
contra el auto del 16 de agosto de 2018, obra solicitud de interrupcion del proceso
de acuerdo a lo establecido en el numeral 2 del articulo 159 del C.G.P', razon por
la cual el Despacho entrara a analizar su procedencia.

! ARTICULO 159. CAUSALES DE INT! ERRUPCION. E| proceso o la actuacion posterior a la sentencia se interrumpira:
()

iy




En primera medida, se observa que en el numeral 3 del articulo 133 del C.P.A.C.A.,

se sefiala como causal de nulidad la siguiente: Art. 133. El proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos (...} 3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera
de las causales legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de

la oportunidad debida. Es decir, que como el fenomeno de la interrupcion produce la
paralizaciéon del proceso a partir del hecho que la origine, todo lo actuado con
posterioridad estaria viciado de nulidad.

Sin embargo, en el numeral 3, articulo 136 del Cédigo General del Proceso con

respecto al saneamiento de la nulidad sefiala: Art. 136. La nulidad se considerara saneada
en los siguientes casos: (...) 3. Cuando se origine en la interrupcién o suspension del proceso y no
se alegue dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que haya cesado la causa.

De conformidad con la normativa expuesta, encuentra el Despacho que el
apoderado de la parte demandante manifiesta que en este caso se presentd
interrupcion del proceso en razon a que padecia una enfermedad grave ingresando
al servicio de urgencias el 01 de julio de 2018 por presentar un dolor en el pecho
que posteriormente se convirtié en una enfermedad coronaria que debi6 ser tratada
con varios cateterismos, siguiendo en incapacidad y recayendo nuevamente en
hospitalizacion del 7 al 21 de agosto de 2018. Solicitando que se declare la
interrupcion del proceso desde el 01 al 21 de julio de 2018 y el Despacho proceda
a colocar los términos en los cuales pueda ejecutar la carga impuesta y asi
continuar con el tramite procesal correspondiente.

En ese orden, revisado el material probatorio aportado se advierte que el apoderado
del demandante, Luis Hernan Rodriguez Ortiz, efectivamente estuvo hospitalizado
del 01 de julio de 2018 al 10 de julio de 2018 en el Hospital con Alma Tobén Uribe
(f.418) y que se le dio incapacidad del 01 al 30 de julio de 2018 por enfermedad
comun (fl.415). Adicionalmente, también se encuentra incapacidad del 07 al 21 de
agosto de 2018 por enfermedad general- Angina Inestable (fl.420).

En atencién a lo anterior, el Despacho considera que la posible configuracion de la
causal de nulidad sefialada en el numeral 3, articulo 133 del C.G.P se encuentra
saneada en atencion a que la misma no fue alegada dentro de los 5 dias siguientes
a la fecha en que cesoé su causa, toda vez que como la incapacidad terminé el 30
de julio de 2018 el apoderado tenia hasta el 06 de agosto de 2018 para alegarla 'y
esta solo fue puesta en conocimiento del Juzgado hasta el 27 de agosto de agosto
de 2018, razén por la cual se negara la solicitud de interrupcion del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar por improcedente el recurso de reposicion interpuesto por el
abogado Luis Hernan Rodriguez Ortiz, en calidad de apoderado judicial de la parte
demandante, contra el auto de 16 de agosto de 2018, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto por
el abogado Luis Hernan Rodriguez Ortiz, en calidad de apoderado judicial de la
parte demandante, contra el auto de 16 de agosto de 2018, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del apoderado judicial de alguna de las partes, o por inhabilidad,
exclusion o suspensién en el ejercicio de la profesién de abogado. Cuando la parte tenga varios apoderados para el mismo
proceso, la interrupcion solo se producira si el motivo afecta a todos los apoderados constituidos.

426




TERCERO: Negar la solicitud de interrupcién del proceso presentada por el
apoderado de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFECACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notific por Estado Electrénico Nro. 40 de hoy 05
de octubre de 2018 en el portal Web de la rama Judicial, siendo las

8:00 A.M.

YULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SEEREFARIS P74 W0 REINTD ADMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
‘ JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
e DESPACHO

Tunja, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARIA IRELIA PINEDA'Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIQUIZA
RADICADO: 15001 3333 005 201800127 00

Como quiera que la parte demandante, dentro de la oportunidad procesal pertinente, presentd
escrito de adicion de la demanda (fls.191-200), procede el Despacho a resolver sobre su
admision previo a resolver el llamamiento en garantia formulado por la parte demandada, visto
a folios 181 y 182 del expediente.

La reforma se presenta a folios 191 a 200 tendiente a la modificacion del acapite de
pretensiones, especificamente, la contenida en el numeral 1 por perjuicios materiales respecto
al dafio emergente, modificando la suma por concepto de los gastos funerarios ocasionados
con la muerte de la menor Maria Eugenia Rojas Pineda; asi mismo aporta como una nueva
prueba documental la constancia de pago a Inversiones y Planes de la Paz de los gastos
funerarios de la menor Maria Eugenia Rojas Pineda vista a folios 189 y 190.

Se advierte que el escrito de reforma se ajusta a los requisitos formales para su admisioén, y
fue presentado en término de acuerdo a lo establecido por el articulo 173 del C.P.A.C.A,,
razén por la cual el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Admitir la reforma de la demanda presentada por la parte actora de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Notificar el presente auto de conformidad con lo establecido en el numeral 1°
del articulo 173 del C.P.A.C.A. Una vez notificado y corrido el traslado de que trata el precitado
articulo, ingrese el expediente nuevamente al Despacho a efectos de resolver el llamamiento
en garantia formulado por la parte demandada.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 40 de hoy 05 de

octubre de 2018, siendo las 8:00 A.M.

«yv/

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SEERFTARIA TEZCARD DTINTD SHWINISTRATIVD




