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Eil accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recurso de apelacion contra el
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.42-45), mediante el cual se
resolvio la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de la Ley 472 de 1998
dispone io siguiente:

"Recurso de reposicién: Contra los autos dictados durante el trémite de la accion popular
procede el recurso de reposicion, el cual serd interpuesto en los términos del Codigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accion popular y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viabie la procedencia del recurso de apelacién en aplicacién de lo dispuesto
en elarticulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone:

‘Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones de! codigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en fos aspecitos no regulados en la
presente ley, mientras no se oponga a la naturaleza y finalidad de tales acciones.”.

En estos términos, la concesion del recurso debe ser estudiado a la iuz de lo dispuesto en ei
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual en su
articulo 243 inciso 1, regula fo relacionado con la procedencia del recurso de apeiacion en
contra del auto que rechaza ia demanda, de la siguiente manera:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serén apelables los siguientes autos proferidos en la

misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda. (...)” (Subrayado fuera del texto)

En relacidn a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apeiacion contra el auto que dispone el rechazo de fa accion popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 preve expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacién, estas son: el auto qgue decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cual levaria a entender que contra las demés
providencias solamente procederia el recurso de reposicion. En su Jurisprudencia, esta
Corporacién ha interpretado sistematicamente la Ley 472 de 1998 y su articulo 36, en
atencion al caracter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado gue el
recurso de apelacion sf procede contra el auto que rechaza la demanda. Corresponde a la
Sala decidir el recurso de apelacion interpussto por la actora contra ef auto, mediante ef cual
se rechaz6 Ja demanda promovida en ejercicio de la accién popular. Como el contenido
integral de la_Ley 472 de 1998 no hizo requlacién_especial respecto del recurso
procedente contra el «autQ de rechazo de la demanda; como el articulo 36 ibidem.
declarado exequible, sélo prevé la reposicion para los autos dictados dentro del
tramite del proceso; v como el auto de rechazo de la demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe apiicarse el articulo 44 de laLey 472, que
remite a las normas del CCA «en los aspectos no regulados en la presente ley, mientras
no se opongan & la naturaleza y la finalidad de tales acciones». Se considera que ese
articulo debe aplicarse porque el estudio integral de Ia Ley 472 de 1998 asi lo apunta.
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Recuérdese gue lo previsto por ella en_materia de recursos, ataie exclusivamente,
con los autos dictados dentro del tramite de la accién referida v, por lo tanto. no
puede tener implicacion para el auto de rechazo de la_demanda porque, por su
naturaleza, no es de aquellos que se dictan dentro del trémite del proceso de accion
popular, debido precisamente a que frustra el inicio del_juicio. ®(Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Ast las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 del C.P.A.C.A., se tiene que el
recurso de apelacién interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (f1.39); teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurrié entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar ei recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacion- y el escrito de apelacion fue presentado el 02 de
abril del afio en curso a través de correo electranico (f1.42).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
actor popular, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvid la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazo la demanda, de conformidad con el articulo 243 y 244 del CP.A.CA.

SEGUNDO: Por conducto de Ia Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyacd para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

% Juzgado Quinto Administrative Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estade Electrdnico Nro. 15 de hay 13 de abril

de 2018 en el portal WebSiglo XXI de la rama Judicial, siendo las 8:00

AM.
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YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETARES [UAGAND QUINTG ADNINISTRATIVD

*CONSEJO DE ESTADD, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRAT! VO, SECCION PRIMERA, Consejere ponente: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Sentencia de veinticinco {25} de mayo de dos mif seis [2008) Radicacion nimero: 25000-23-25-000-2005-0148 3-01(AP)
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El accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recurso de apelacién contra ei
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.42-45), mediante el cual se
resolvi¢ la solicitud de adicién del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de la Ley 472 de 1998
dispone lo siguiente:

‘Recurso de reposicion: Contra los autos dictados durante el tramite de la accién popular
procede el recurso de reposicion, ef cual serd interpuesto en los términos del Codigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accion popular y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia de! recurso de apelacion en aplicacién de lo dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone:

‘Aspectos no regulados: En los procesos por acciones popufares se aplicaran las
disposiciones del codigo de Procedimiento Civif y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en fos aspectos no regufados en la
presente ley, mientras no se oponga a la naturaleza y finalidad de tales acciones.”.

En estos términos, la concesidn del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, e! cual en su
articulo 243 inciso 1, regula lo relacionado con la procedencia del recurso de apelacion en
contra del auto que rechaza la demanda, de la siguiente manera:

‘Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda. {...)” (Subrayadc fuera dei texto)

En relacion a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia dei
recurso de apelacion contra el auto que dispone el rechazo de la accién popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son: el auto que decreta medidas
previas y la senfencia de primera instancia, lo cual llevaria a entender que contra las demas
providencias solamente procederia el recurso de reposicién. En su jurisprudencia, esta
Corporacién ha interpretado sisteméaticamente la Ley 472 de 1998 y su artfculo 36, en
atencién al carécter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que el
recurso de apelacion si procede contra el auto que rechaza la demanda. Corresponde a la
Sala decidir ef recurso de apelacion interpuesto por la actora contra el auto, mediante el cual
Se rechazo la demanda promovida en ejercicio de la accién popular. Como el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no hizo requiacion especial respecto del recurso
procedente contra el «auto de rechazo de la demanda; como el articulo 36 ibidem,
declarado exequible, s6lo prevé la reposicion para los autos dictados dentro del
tramite_del proceso; y como el auto_de_rechazo de la demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de Ia Ley 472, que
remite a las_normas del CCA «en los aspectos no regulados en la presente ley, mientras
no se opongan a la naturafeza y fa finalidad de tales acciones». Se considera que ese
articulo debe aplicarse porque el estudio integral de la Ley 472 de 1998 asf lo apunta.
Recuérdese que lo previsto por ella_en materia de recursos, atane exclusivamente,




con los autos dictados dentro del tramite de fa_accion referida v, por lo tanto, no
puede tener implicacion para el auto de rechazo de [a_demanda porgue, por su
naturaleza, no es de aquellos que se dictan dentro del tramite del proceso de accion
popular, debido precisamente a que frustra_el inicio del juicio. "*(Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articuios 243 y 244 del C.P.AC.A.. se tiene que el
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (f1.39); teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurrio entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacion- y el escrito de apelacién fue presentado el 02 de
abril del afio en curso a través de correo electronico (fl.42).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
actor popuiar, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resoivi6 Ia solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazé la demanda, de conformidad con el articulo 243 y 244 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyacd para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion Judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPILASE.

FABIO HUE NO LOPEZ

Circutto Judiciaf de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

AM.
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Juzgado Quinto Administrative Oral del

Ef auto anterior se notificd por Estado Electrénico Nre. 15 de hey 13 de abrif
de 2018 en el portal WebSigle XXI de la rama Judiciai, siende las B:0G

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZ6AN0 QURNT ADMISISTR ATV

"CONSEJO DE ESTADQ, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION PRIAERA, Censejero ponente: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Sentencia de veinticinco (25) de maya de dos mil seis {2008) Radicacidn nimero. 25000-23-25-000-2005-01483-G1(AF)
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kI accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recurso de apelacién contra el
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.42-45), mediante el cual se
resolvio la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de la Ley 472 de 1998
dispone o siguiente:

‘Recurso de reposicion: Contra los aufos dictados durante el trémite de la accién popular
procede el recurso de reposicion, el cual serd interpuesto en los términos del Codigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accion popuiar y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia del recurso de apelacion en aplicacion de lo dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone:

‘Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones del cédigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no regulados en la
presente ley, mientras no se oponga a la naturaleza y finalidad de tales acciones.”.

En estos términos, la concesidn del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en el
Caédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual en su
articulo 243 inciso 1, regula lo relacionado con la procedencia del recurso de apelacién en
contra del auto que rechaza la demanda, de la siguiente manera:

‘Articule 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serén apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda. {...)” (Subrayado fuera del texto)

En relacion a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apelacion contra ei auto que dispone el rechazo de la accién popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son: el auto que decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cual llevaria a entender que contra las demas
providencias solamente procederia el recurso de reposicién. En su jurisprudencia, esta
Corporacion ha interpretado sistematicamente la Ley 472 de 1998 y su articulo 36, en
atencion al cardcter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que el
recurso de apelacion si procede contra el auto que rechaza la demanda. Corresponde a la
Sala decidir el recurso de apelacion interpuesto por la actora contra el auto, mediante el cual
se rechazé la demanda promovida en ejercicio de la accion popular. Como el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no hizo regulacion especial respecto del recurso
procedente contra el «auto_de rechazo de la demanda; como el articulo 36 ibidem,
declarado exeguible, solo prevé la reposicion para los autos dictados dentro del
tramite del proceso; y como el auto de rechazo de la demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de la Ley 472, que
remite a las normas del CCA «en los aspecios no regulados en la presente ley, mientras
no se opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones». Se considera que ese
articulo debe aplicarse porque el estudio integral de la Ley 472 de 1998 asi Io apunta.
Recuérdese que lo previsto por ella_en materia de recursos, atafie exclusivamente,




con los autos dictados deniro del tramite de la accién referida v, por lo tanto, no
puede tener implicacion para el auto de rechazo de la_demanda porque, por su
naturaleza, no es de aquellos que se dictan dentro del tramite del proceso de accion
popular, debido precisamente a que frustra el inicio del juicio. . "*(Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 del C.P.A.C.A., se tiene que &l
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (f.39); teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurrio entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacion- y el escrito de apelacidn fue presentado el 02 de
abril del afio en curso a través de correo electronico (f.42).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el
actor popular, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvid la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazd la demanda, de conformidad con el articulo 243 y 244 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca para io de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUEZ

i

% Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aute anterior se notificd per Estado Electrdnico Nro. 15 de hoy 13 de abril

de 2018 en el portal WebSiglo XXI de la rama Judicial, siendo las 8:00

AM.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARTL JUZGAND QUINTO ADNINISTRATIVO

SCONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENGIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION PRIMERA, Consajero poniente: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Sentencia de veinficinco (25) de mayo de dos mil seis (2006) Radicagion nimero; 25000-23-25-000-2005-01483-01(AF)
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El accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recurso de apelacion contra el
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.42-45), mediante el cual se
resolvio fa solicitud de adicién del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de la Ley 472 de 1998
dispone lo siguiente:

“‘Recurso de reposicion: Contra los autos dictados durante el tramite de la accion popular
procede el recurso de reposicion, ef cual serd interpuesto en los términos del Codigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accién popular y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia del recurso de apelacién en aplicacion de lo dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone;

‘Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones del cédigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no regulados en fa
presente I8y, mientras no se oponga a la naturaleza y finalidad de tales acciones.”.

En estos términos, la concesion del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative, el cual en su
articulo 243 inciso 1, regula lo relacionado con la procedencia del recurso de apelacion en
contra del auto que rechaza la demanda, de ia siguiente manera:

"Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. £l que rechace la demanda. (...)" (Subrayado fuera del texto)

En refacion a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apelacion contra el auto que dispone el rechazo de la accion popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus articufos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceplibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son. el auto que decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cual levaria a entender que contra las demés
providencias solamente procederia el recurso de reposicion. En su furisprudencia, esta
Corporacion ha interpretado sisteméticamente la Ley 472 de 1998 y su articulo 36, en
atencion al cardcter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que el
recurso de apelacion si procede contra el auto que rechaza la demanda. Corresponde a fa
Sala decidir ef recurso de apefacién interpuesto por la actora contra el auto, mediante el cual
se rechazo la demanda promovida en ejercicio de la accion popular. Como el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no hizo requiacion especial respecto_del recurso
procedente contra el cauto de rechazo de la demanda: como el articulo 36 ibidem,
declarado exequible, sélo_prevé la reposicién para los autos dictados dentro del
tramite del proceso; y como el auto _de rechazo de la demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de la Ley 472, que
remite a las normas del CCA «en fos aspecios no reguiados en la presente ley, mientras
no s¢ opongan a la naturaleza y la finalidad de tales accioness. Se considera que ese
articulo debe aplicarse porque el estudio integral de la Ley 472 de 1998 asf lo apunta.
Recuérdese que lo previsto por ella en materia de recursos, ataie exclusivamente,
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con los autos dictados dentro del tramite de la accién referida y, por lo_tanto, no
puede tener implicacién para el auto de rechazo de la demanda porgue, por su
naturaleza, no es de aquellos que se dictan dentro del tramite del proceso de accion
popular, _debido precisamente a que frustra el iniclo del juicio..”'?(Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 del C.P.A.C.A,, se tiene que el
recurso de apelacion interpuesto contra el autc de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (fl.39); teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurrié enire el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacion- y el escrito de apelacién fue presentado el 02 de
abril del afio en curso a través de correo electronico (f1.42).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
actor popular, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvio la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazo la demanda, de conformidad con el articulo 243 y 244 del C.P.A.CA.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

AR

G

Juzgado Quinto Administrativo Oraf def

El auto anterior se notificd per Estade Blectrdnico Mro. 15 de hoy 13 de obril
de 2018 en &l portal WebSigle XXI de la rama Judiclal, siendo las 8:00

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGADD QLINTO AIMIATSTIATIAD

RCONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSC ADMINISTRATIVO, SECCION PRIMERA, Consejero ponente; CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Senfencia de veinficineo (25) de mayo de dos mil seis (2008) Radicacién nimero; 25000-23-25-000-2005-01483-01 {AF)
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\.; JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
S DESPACHO

} REPUBLICA DE COLOMBIA
|

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE MACANAL
RADICACION: 15001 3333 005 201800056 00

El accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recurso de apelacion contra el
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.42-45), mediante el cual se
resolvio la solicitud de adicién del auto de fecha 01 de marzo de 2018 ¥ se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de Ia Ley 472 de 1998
dispone lo siguiente:

‘Recurso de reposicion: Contra los autos dictados durante el tramite de la accién popular
procede el recurso de reposicion, el cual seré interpuesto en los términos del Codigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accion popular y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viabie la procedencia del recurso de apelacién en aplicacién de io dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cuai dispone:

“Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones del codigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccion que le comesponda, en los aspectos no regulados en la
presente ley, mientras no se oponge a la naturaleza y finalidad de tales acciones.”.

En estos términos, la concesion del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual en su
articulo 243 inciso 1, reguia lo relacionado con !a procedencia del recurso de apelacion en
contra del auto que rechaza la demanda, de la siguiente manera:

"Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces_adminisirativos:

1. El que rechace la dernanda. (...)” (Subrayado fuera del texto)

En relacion a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apelacién contra el auto que dispone el rechazo de la accion popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son: el aufo que decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cual llevaria a entender que conira las demas
providencias solamente procederia el recurso de reposicién. En su jurisprudencia, esta
Corporacién ha inferpretado sisteméticamente la Ley 472 de 1998 ¥ su articulo 36, en
atencion al caracter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que ef
fecurso de apelacion si procede contra el autfo que rechaza la demanda. Corresponde a Ia
Sala decidir el recurso de apelacién interpuesto por la actora contra el auto, mediante el cual
se rechazé la demanda promovida en ejercicio de la accion popular. Como el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no hjzo requlacion especial respecto del recurso
procedente contra el «auto de rechazo de la demanda; como el articulo 36 ibidem,
declarado_exequible, sélo_prevé la reposicion para los autos dictados dentro del
tramite del proceso; y como el aufo de rechazo de la demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de la Ley 472, gue
remite a las normas del CCA «en los aspecios no regulados en Ja presente fey, mientras
no se opongan a la naturafeza y la finalidad de lales acciones». Se considera que ese
articulo debe aplicarse porque el estudio integral de ia Ley 472 de 1998 asi o apunta.
Recuérdese que_ lo previsto por ella_en materia de recursos, atafie exclusivamente,
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con los autos dictados dentro del trdmite de la accion referida y, por lo tanto, no
puede tener implicacion para el auto de rechazo de la _demanda porque, por su
naturaleza, no es de aquellos que se dictan dentro del tramite del proceso de accion
popular, _debido_precisamente a_que frustra el inicio del juicio..”'(Negrilia v
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 de! C.P.ACA., se tiene que el
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (f1.39); teniendo en cuenta, que ia vacancia judicial transcurrié entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacién- y el escrito de apelacion fue presentado el 02 de
abril del afio en curso a través de correo electrénico (f1.42).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el
actor popular, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvié la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 ¥ se
rechazo la demanda, de conformidad con el articulo 243 y 244 del C.P.A.C A.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion Judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FABIO HUERFANO LOPEZ
AJUEZ \

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anferior se notificé por Estado Electrénico Nro. 15 de hoy 13 de abril
de 2018 en el portal WebSiglo XXI de la rama Judiciol, siendo las 8:00
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLY JUZGADD QUINTO ARMINISIBATIVO

TCONSEJO DE ESTADO, SALA DELO CONTENGIOSO ADMINISTRA TIVO, SECCION PRIMERA, Consejero ponente: CAMILO ARCINIEGA S ANDRADE,
Senlencia de veinticinco (25) de mayo de dos mii seis {2006) Radicacion nimero: 25000-23-25-000-2005-01483-01(AF)
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Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAEZ
RADICACION: 15001 3333 005 201800061 00

El accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recurso de apelacion contra el
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fis.42-45), mediante el cual se
resolvid la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de la Ley 472 de 1998
dispone lo siguiente:

‘Recurso de reposicion: Contra los autos dictados durante el tramite de la accion popular
procede el recurso de reposicion, el cual sera interpuesto en los términos del Codigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accién popular y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia del recurso de apelacién en aplicacién de lo dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone:

"Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones del cédigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no regulados en la
presente ley, mientras no se oponga a la naturaleza y finalidad de tales acciones.”

En estos términos, la concesion del recurso debe ser estudiade a la luz de lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ei cual en su
articulo 243 inciso 1, reguia lo relacionado con la procedencia del recurso de apelacién en
contra del auto que rechaza la demanda, de la siguiente manera:

"Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de Jos
Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El gue rechace fa demanda, (...)" (Subrayado fuera del texto)

En relacion a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apelacion contra el auto que dispone el rechazo de la accion popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus arficulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son: el auto que decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cual llevaria a entender que contra las demés
providencias solamente procederia el recurso de reposicion. En su jurisprudencia, esta
Corporacion ha interpretado sisteméticamente la Ley 472 de 1998 y su articulo 36, en
atencién al caracter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que el
recurso de apelacion si procede contra el auto que rechaza ia demanda. Corresponde a la
Sala decidir ef recurso de apelacién interpuesto por la actora contra el auto, mediante el cual
5e rechazd la demanda promovida en ejercicio de la accion popular. Como el contenido
integrai de la Ley 472 de 1998 no hizo regulacién especial respecto del recurso
procedente contra el «aufo de rechazo de la demanda; como el atticulo 36 ibfdem,
declarado exequible, sélo prevé la reposicién para los autos dictados dentro del
tramite del proceso; y como el auto de rechazo de ia demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articuio 44 de Ia Ley 472, que
remite a las normas del CCA «en los aspectos no regulados en la presente ley, mientras
no se opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones». Se considera que ese
articufo debe aplicarse porque el estudio integral de la Ley 472 de 1998 asi lo apunta.
Recuérdese que lo previsto por ella en materla de recursos, atafie exclusivamente,




con los autos dictados dentro del tramite de la accién referida v, por lo tanto, no
puede tener implicacion para el auto de rechazo de la demanda porque, por su
naturaleza, no es de aquellos que se dictan dentro del tramite del proceso de accion
popular, debido precisamente a que frustra el inicio del juicio.."S(Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 del C.P.A.C.A., se tiene que el
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (fi.39); teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurrié entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a ia nofificacion- y el escrito de apelacion fue presentado el 02 de
abril dei afio en curso a través de correo electronico (fl.42).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERC: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
actor popuiar, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvid la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazd la demanda, de conformidad con el articulo 243 y 244 del CP.A.C.A.

SEGUNDQ: Por conducto de ia Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos de!
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aute anterior se natificd por Estada Electrénice Nra. 15 de hoy 13 de abril
de 2018 en el portal WebSiglo XXI de la rama Judicial, siendo las 8:00

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARTA JUTGABO QUINT ADMIVISTRATIVD

SCONSESO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION PRIMERA, Consejerc ponente: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Servenda de veiniicinco {25) de mayo de dos mif seis {2008) Radicacion nimero: 25060-23-25-000-2005-01483-01(AF)
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Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNUNGUA
RADICACION: 16001 3333 005 201800044 00

El accionante dentro del proceso de ia referencia, interpone recurso de apelacion contra el
auto delveinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fis.43-46), mediante el cual se
resolvidia solicitud de adicion dei auto de fecha 01 de marzo de 2018y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de la Ley 472 de 1998
dispone lo siguiente:

‘Recurso de reposicion: Contra los autos dictados durante el trdmite de fa accién popular
procede el recurso de reposicion, el cual serd interpuesto en los términos del Cédigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de ta accién popular y ai caracter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia del recurso de apelacion en aplicacidn de lo dispuesto
en elarticulo 44 de la Ley 472 de 1998,el cual dispone:

“Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones del cédigo de Frocedimiento Civil y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendc de la jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no regulados en la
presente ley, mientras no se oponga a la naturaleza y finalidad de tafes acciones.”.

En estos términos, la concesion del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual en su
articulo 243 inciso 1, regula lo relacionado con la procedencia del recurso de apelacién en
contra del auto que rechaza la demanda, de la siguiente manera:

‘Articulo 243. Apelacién. Son apelables flas sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma Instancia por los jueces administrativos:

1. El gue rechace fa demanda. (...)” (Subrayado fuera del texto)

En relacion a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apelacién contra el auto que dispone el rechazo de la accién popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son: el auto que decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cuaf llevaria a entender que contra las demas
providencias solamente procederia el recurso de reposicién. En su jurisprudencia, esta
Corporacion ha interpretado sisteméticamente la Ley 472 de 1998 y su articulo 36, en
atencion al caracter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que el
recurso de apelacion si procede contra el auto que rechaza la demanda. Corresponde a la
Safa decidir el recurso de apelacion interpuesto por la actora contra el auto, mediante ef cual
se rechazo la demanda promovida en ejercicio de la accion popular. Como el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no hizo reguiacién especial respecto del recurso
procedente contra el «auto de rechazo de ia demanda; como el articulo 36 ibidem,
deciarado exequible, solo prevé ia reposicién _para los autos dictados dentro del

tramite_del proceso: y como el auto de rechazo de Ia demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de fa Ley 472, que

remite a las normas del CCA «en los aspectos no regulados en la presente ley, mientras
no se opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones»s. Se considera gue ese
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articulo debe aplicarse porque el estudio integral de la Ley 472 de 1998 asi lo apunta.
Recuérdese gue lo previsto por ella en materia de recursos, atafie exclusivamente,
con los autos dictados dentro del tramite de la_accion referida y, por lo tanto, no
puede tener implicacién para el auto de rechazo de la_demanda porque, por su

naturaleza, no es de aguellos gue se dictan dentro del tramite del proceso de accion

popular, debido precisamente a gue frustra el_inicio del juicio. . "(Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 del C.P.A.C.A., se tiene que el
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (f.40); teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurrio entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abrilpara interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacion- y el escrito de apelacion fue presentado el 02 de
abrildel afio en curso a través de correo electronico(fi.43).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
actor popular, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio dei cual seresolvié la solicitud de adicion de! auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazoé la demanda, de conformidad con el articulo 243y 244 del C.P.A.CA.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

T .
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Juzgado Quinto Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se natifics por Estado Eiectrénica Nra. i5 de hoy 13 de abril

de 2018 en el portal Web Siglo XXI de la roma JYudicial, siende ias 8:00
AM.
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YULTETH YURANY NUREZ 80HORQUEZ
SECRETATLA IEZGATD RITNTO ARINISTHATIVD

'CONSESO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRA TIVO, SECCION PRIMERA, Consejero ponente: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Sentencia de veinticinco (25) de mayo de dos mil seis (2008) Radicacién nimero: 25000-23-25-000-2005-01483-01(AF)
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Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE:  SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA
RADICACION: 15001 3333 005 201800057 00

El accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recurso de apelacién contra el
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.46-49), mediante el cual se
resolvio la solicitud de adicién del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de la Ley 472 de 1998
dispone lo siguiente:

‘Recurso de reposicién: Contra fos autos dictados durante el tramite de la accion popular
procede el recurso de reposicion, el cual sera inferpuesto en los términos del Codigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accién popular y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia del recurso de apelacién en aplicacion de lo dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone:

‘Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones del codigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no regulados en la
presente ley, mienfras no se oponga a la naturaleza y finalidad de tales acciongs.”.

En estos términos, la concesién del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual en su
articulo 243 inciso 1, regula lo relacionado con la procedencia del recurso de apelacion en
contra del auto que rechaza la demanda, de la siguiente manera:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda. (...)" (Subrayado fuera del texto)

En relacion a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apelacion contra el auto que dispone el rechazo de 1a accion popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son: el auto que decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cual llevaria a entender que contra las demas
providencias solamente procederia el recurso de reposicion. En su jurisprudencia, esta
Corporacion ha interpretado sistemdticamente la Ley 472 de 1998 y su articulo 36, en
atencion al caracter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que el
recurso de apelacion si procede contra ef aufo que rechaza la demanda. Comesponde a la
Safa decidir el recurso de apelacion interpuesto por la actora contra el auto, mediante el cual
se rechazo la demanda promovida en ejercicio de la accion popular. Como el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no hizo_regulacion especial respecto del recurso
procedente contra el «auto de rechazo de la demanda; como el articulo 36 ibidem,
declarado exequible, sblo prevé la reposicion para los autos dictados dentro del
tramite del proceso; vy como el auto de rechazo de la demanda es precisamente




indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de la Ley 472, que
remite a las normas del CCA «en los aspectos no regulados en la presente ley, mientras
no se opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones». Se considera que ese
articulo debe aplicarse porque el estudio integral de la Ley 472 de 1998 asi lo apunta.
Recuérdese que lo previsto por ella en materia de recursos, atafie_exclusivamente,
con los autos dictados dentro del tramite de la accion referida vy, por lo tanto, no
puede tener implicacién para el auto de rechazo de la demanda porque, por su
naturaleza, no es de aquellos que se dictan dentro del tramite del proceso de acciéon
popular, debido precisamente a que frustra el inicio del juicio. .”'°(Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 del C.P.A.C.A,, se tiene que e
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (fl.43), teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurri entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la nofificacion- y el escrito de apelacion fue presentado el 02 de
abril del afio en curso a fravés de correo electronico(fl.46).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMEROQ: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
actor popular, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvi6 la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazo la demanda, de conformidad con el articulo 243 y 244 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTARO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estada Electrdnicc Nro. 15 de hoy 13 de abril

de 2018 en el portal WebSigle XXI de lo roma Judicial, siendo las 8:00

AM.
L?/\/
YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECREEABEA JUZGADD QUINTO ADMENESTILATIVA

’“CONSEJO DE ESTADG, SALA DE LG CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SEGCION PRIMERA, Consejero ponente: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Sentencia de veinticince (25) de mayo de dos mil seis (2008) Radicacidn nimero: 25000-23-25-000-2005-01483-01(AP)
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Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE LA VICTORIA
RADICACION: 15001 3333 005 201800050 00

El accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recursoc de apelacién contra el
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.43-46), mediante el cual se
resolvio la solicitud de adicién de! auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de la Ley 472 de 1998
dispone lo siguiente:

“‘Recurso de reposicion: Contra los autos dictados durante ef trémite de la accién popular
procede el recurso de reposicién, el cual serd interpuesto en los términos del Cédigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accién popular y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia del recurso de apelacion en aplicacién de lo dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone:

‘Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones del cédigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no regulados en la
presente ley, mientras no se oponga a la naturaleza y finafidad de tales acciones.”.

En estos términos, la concesién del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual en su
articulo 243 inciso 1, regula lo relacionado con la procedencia del recurso de apelacion en
contra del auto que rechaza la demanda, de la siguiente manera:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda. {...)” (Subrayado fuera del texto)

En relacién a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apelacion contra el auto que dispone ef rechazo de la accién popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recutridas mediante apelacién, estas son: el auto que decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cual llevaria a entender que contra las demas
providencias solamente procederia el recurso de reposicion. En su jurisprudencia, esta
Corporacién ha interpretado sistematicamente la Ley 472 de 1998 y su articulo 36, en
atencion al cardcter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que ef
recurso de apelacion sf procede contra ef auto que rechaza la demanda. Corresponde a la
Sala decidir ef recurso de apelacion interpuesto por la actora contra el auto, mediante ef cual
se rechazo la demanda promovida en efercicio de la accion popular. Como el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no hizo requlacion especial respecto del recurso
procedente contra_el cauto de_rechazo de la demanda; como el articulo 36 ibidem,
declarado exequibie, solo prevé la reposicion para los autos dictados dentro del
tramite del proceso; v como el auto de rechazo de la demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de Ia Ley 472, que
remite a las normas del CCA «en los aspectos no regulados en la presente ley, mientras
no se opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones». Se considera que ese
articulo debe aplicarse porque el estudio integral de la Ley 472 de 1998 asi lo apunta.
Recuérdese que lo previsto por ella en materia de recursos, atafie exclusivamente,




con los autos dictados dentro del tramite de la accion referida y, por lo tanto, no
puede tener implicacion para el auto de rechazo de la demanda porque, por su
naturaleza, no es de aguellos que se dictan dentro del tramite del proceso de accion
popular, debide precisamente a que_frustra el inicio del juicio. .(Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 del C.P.A.C.A., se tiene que &l
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en termino, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (fl.40); teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurrié entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacion- y el escrito de apelacion fue presentado el 02 de
abril del afio en curso a través de correo electronico (fl.43).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
actor popular, contra ef auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvié Ia solicitud de adicidon del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazo la demanda, de conformidad con el articulo 243 y 244 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

AM.

Ly\/’

2 Juzgado Quinto Administrativo Oral del

El auta anterior se notificd par Estade Electrdnice Nro. 15 de hoy 13 de abril
de 2018 en el portal WebSiglo XXT de la rama Judicial, siendo las 8:00

YULIETH YURANY NUREZ BOHORGQUEZ
SECHETARE JUZGADD QLANTO ADMENISTUATIVG

5CCF"\.‘SE...'(‘) DE ESTADC, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION PRIMERA, Consejerc ponente: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Sentencia de veinticinco (25) de mayo de dos mil seis (2606) Radicacion nimero. 25000-23-25-000-2005-01 483-01{AP)
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Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE RAMIRIQUI
RADICACION: 15001 3333 005 201800048 00

El accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recurso de apelacién contra el
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.43-46), mediante el cual se
resolvié la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de la Ley 472 de 1998
dispone lo siguiente:

‘Recurso de reposicion: Contra los autos dictados durante ef tramite de la accion popular
procede el recurso de reposicién, el cual sera interpuestc en los términos del Codigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accion popular y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia del recurso de apelacion en aplicacion de lo dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone:;

‘Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones del codigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no regulfados en la
presente ley, mientras no se oponga a fa naturaleza y finalidad de tales acciones.”.

En estos terminos, la concesion del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual en su
articulo 243 inciso 1, regula lo relacionado con la procedencia del recurso de apelacion en
contra del auto que rechaza la demanda, de ia siguiente manera:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serén apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace [a demanda. (...)” (Subrayado fuera del texto)

En relacion a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apelacion contra el auto que dispone el rechazo de la accidn popular:

“La Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son: el auto que decrefa medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cual llevaria a entender que contra las demas
providencias solamente procederia el recurso de reposicion. En su jurisprudencia, esta
Corporacién ha interpretado sisteméticamente la Ley 472 de 1998 y su artfculo 36, en
atencion al cardcter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que el
recurse de apelacion si procede contra el auto que rechaza la demanda. Corresponde a la
Sala decidir el recurso de apelacion interpuesto por la actora contra el auto, mediante el cual
se rechazé la demanda promovida en ejercicio de la accién popular. Como el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no_hizo regulacion_especial respecto del recurso
procedente contra el cauto de rechazo de la demanda; como el articulo 36 ibidem,
declarado exequible, sélo prevé la reposicion para los autos dictados dentro del
tramite del proceso; y como ef auto de rechazo de la demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de ia Ley 472, que
remite a las normas del CCA «en los aspectos no regulados en la presente ley, mientras
no se opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones». Se considera que ese
articulo debe aplicarse porque el estudio integral de la Ley 472 de 1998 asi lo apunta.
Recuérdese que lo previsto_por ella en materia de recursos, atafie exclusivamente,
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—

con los autos dictados dentro del framite de la accion referida y, por lo fante, no

puede tener implicacién para el auio de rechazo de la_demanda porque, por su
natyraleza, no es de aquellos que se dictan dentro del tramite del proceso de accion
popular, debido precisamente a gque_ frustra el inicio_del_juicio. .™{(Negrilla y
subrayado fuera de! texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 del C.P.A.C A, se tiene que el
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (fl.40); teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurrié entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacién- y el escrito de apelacién fue presentado el 02 de
abril del afio en curso a través de correo electronico (f1.43).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
actor popular, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvié la solicitud de adicién del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazo [a demanda, de conformidad con el articulo 243 y 244 dei C.P.A.C A.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaci para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrative Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estade Electrénico Nro. 15 de hoy 13 de abril
de 2018 en el portal WebSiglo XXI de la ramo Judicial, siendo las 8:00

YULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLY JUZGARD QUINTD ADMINISTRATIVD

‘CONSEJO DF ESTADO, SALA DE [O CONTENCIOSO ADMINISTRA T.'VO: SECCION PRIMERA, Conssjerc ponente: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Sentencia de veinticinco (25) de mayo de dos mil seis (2006) Radicacion numere. 25000-23-25-000-2005-01483-G1(AP)
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REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE UMBITA
RADICACION: 15001 3333 005 201800049 00

El accionante dentro del proceso de Ia referencia, interpone recurso de apelacion contra el
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.43-46), mediante el cual se
resoivio la solicitud de adicién del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara Ia procedencia de tal recurso, el articulo 36 de la Ley 472 de 1998
dispone lo siguiente:

“‘Recurso de reposicion: Contra los autos dictados durante el tramite de la accion poptilar
procede el recurso de reposicion, el cual seréd interpuesto en los términos del Codigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accion popular y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia del recurso de apelacién en aplicacion de lo dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone:

"Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones del codigo de Procedimiento Civif y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendo de ja jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no reguiados en la
preserte fey, mientras no se oponga a la naturaieza y finalidad de tales acciones.”.

En estos términos, la concesidn del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en el
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual en su
articulo 243 inciso 1, regula lo relacionado con la procedencia del recurso de apelacion en
contra del auto que rechaza la demanda, de a siguiente manera:

“Articulo 243. Apelacion. Son apeiables las sentencias de primera instancia de Jos
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por jos jueces administrativos:

1. E| gue rechace la demanda. (.. )" (Subrayado fuera del texto)

En relaci6n a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apelacion contra el auto que dispone el rechazo de la accion popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son: el auto que decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cual lievaria a entender que contra las demas
providencias solamente procederia el recurso de reposicién. En su jurnisprudencia, esta
Corporacion ha interpretado sistematicamente ia Ley 472 de 1998 y su articulo 36, en
atencion al caracter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que el
recurso de apelacion sf procede contra el auto que rechaza la demanda. Corresponde a la
Sala decidir el recurso de apelacion interpuesto por Ia actora contra el auto, mediante ef cual
se rechazo la demanda promovida en ejercicio de la accion popular. Comao el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no hizo regulacion especial respecto del reclrso
procedente contra el «alto de rechazo de la demanda; como el articulo 36 ibidem,
declarado exequible, sblo prevé la_reposicion para jos autos dictados dentro del
tramite del proceso; y como_el auto de rechazo de la demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de Ja Ley 472, que
remite a las normas del CCA «en los aspectos no regulados en fa presente ley, mientras
no se opongan a fa naturaleza y la finalidad de tales acciones». Se considera que ese
articuio debe apiicarse porque el estudio integral de Ia Ley 472 de 1998 asl io apunta.
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Recuérdese que lo previsto por elfa en materia de recursos, atafie exclusivamente,
con los autos dictados dentro del tramite de la accion referida v, por jo tanto, no
puede_fener jmplicacion para el auto de rechazo de Ja demanda porgue, por su
naturaleza, no es de aguellos que se dictan dentro del trgmite del proceso de accion
popular, debido precisamente a que frustra el inicio del fuicio. . *(Negrilla vy
subrayado fuera dei texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 dei C.P.A.CA., se tiene que el
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (fl.40); teniendo en cuenta, que ia vacancia judicial transcurrié entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer v sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacién- y el escrito de apelacioén fue presentado el 02 de
abril de! afio en curso a través de correo electrénico(fl.43).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
actor popuiar, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvié la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazé la demanda, de conformidad con el articulo 243 y 244 de! C.P.A.CA.

SEGUNDO: Por conducte de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyacd para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Oraf del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto onterior se notificé por Estado Electrdnice Neo. 15 de hoy 13 de abril
de 2018 en el portal WebSigle XXI de la rama Judicial, siendo los 8:00
AM.

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JTZGANR QUiNTE ADMINISTRATIVD

*CONSEIO DE ESTADO, SALA DELO CONTENCIOSO ADMINISTRA TiVO, SECCION PRIMERA, Consejero porente: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Sentencia de veinticinco (25) de mayo de dos mil seis (2006) Radivacion ntmero. 25000-23-25-000-2005-01483-01(AP)
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Tunja, doce (12) de abrit de dos mit dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPiO DE TOCA
RADICACION: 15001 3333 005 201800045 00

El accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recurso de apelacion contra el
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.40-43), mediante el cual se
resolvio la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de ia Ley 472 de 1998
dispone io siguiente:

“‘Recurso de reposicion: Contra los autos dictados durante el tramite de la accién popular
procede el recurso de reposicion, el cual sera interpuesto en los términos del Cédigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accién popular y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia del recurso de apelacién en aplicacion de lo dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone:

"Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones del cédigo de Procedimiento Civil y del Cédige Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccion que Je corresponda, en los aspectos no regulados en la
presente ley, mientras no se oponga a la naturaleza y finalidad de tales acciones.”

En estos términos, la concesion del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de io Contencioso Administrativo, el cuai en su
articulo 243 inciso 1, regula lo relacionado con la procedencia del recurso de apelacion en
contra del auto que rechaza la demanda, de la siguiente manera:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables Jas senfencias de primera instancia de Jlos
Tribunales y de los Jueces. También serén apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda. (...)” (Subrayado fuera del texto)

En relacion a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apelacion contra el auto que dispone el rechazo de ia accion popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son: el auto gue decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cual llevaria a entender que contra las demds
providencias solamente procederia el recurso de reposicion. En su Jjurisprudencia, esta
Corporacién ha interpretado sistematicamente la Ley 472 de 1998 Y st arliculo 38, en
atencion al carécter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que el
recurso de apelacion sf procede contra el auto que rechaza la demanda. Corresponde a la
Sala decidir ef rectirso de apelacion interpuesto por la actora contra ef auto, mediante sf cual
se rechazo la demanda promovida en ejercicio de la accion popular, Como el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no hizo requlacién especial respecto del recurso
procedente contra el «auto de rechazo de la demanda; como el articulo 36 ibidem,
declarado_exequible, sélo prevé la reposicion _para los autos dictados dentro del
tramite _del proceso; vy como el ayto de rechazo de la demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de la Ley 472, que
remite a las normas del CCA «en los aspectos no regulados en la presente ley, mientras
no se opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones». Se considera quie ese




articulo debe aplicarse porque el estudio integral de la Ley 472 de 1998 asi lo apunta.
Recuérdese que lo previsto por ella en materia_de _recursos, atafie_exclusivamente,
con los autos dictados dentro del tramite de la_accion referida y, por lo tanto, no
puede tener implicacién para el auto de rechazo de la demanda porque, por su
naturaleza, no es de aquellos que se dictan dentro del tramite del proceso de accion
popular, debido precisamente a que_frustra el inicio del_juicio. . ”?(Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 dei C.P.A.C.A., se tiene que ei
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (fl.37); teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurrié entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacion- y el escrito de apelacion fue presentado el 02 de
abril del afio en curso a través de correo electronico(fl.40).

Por io expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el
actor popular, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvio la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazo la demanda, de conformidad con el articulo 243 y 244 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADG ELECTRONICO

El aute anterior se notificd por Estade Electrdnico Nro. 15 de hoy 13 de abril
de 2018 en el portal WebSiglo XXI de la rama Judicial, siendo las 8:00

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SEERETAIA JUZGADD QUINTO ADMINISTIATIVA

2l.')(')N.‘SE_.;’('J DE E_S_TADO, SALA DE LG CONTENCIOSO ADMINIS TRATIVO, SECCION PRIMERA, Consefero ponente: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Sentencia de veinticinco {25) de mayo de dos mil seis {2006) Radicacién nimero: 25000-23-25-000-2005-01483-01(AP)




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

i

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE MIRAFLORES
RADICACION: 15001 3333 005 201800054 00

El accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recurso de apelacién contra el
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.43-46), mediante el cual se
resolvid la solicitud de adicidon del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de la Ley 472 de 1998
dispone lo siguiente:

‘Recurso de reposicion: Contra los autos dictados durante el tramite de la accién popular
pracede el recurso de reposicion, el cual serd interpugsto en los términos de! Codigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de fa accidon popular y al cardcter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia del recurso de apelacién en aplicaciéon de lo dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone:

“Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones del cédigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccién que le corresponda, en los aspectos no regulados en la
presente fey, mientras no se oponga a la naturaleza y finalidad de tales acciones.”.

En estos términos, la concesioén del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en el
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual en su
articulo 243 inciso 1, reguia io relacionado con la procedencia del recurso de apelacidn en
contra del auto que rechaza la demanda, de la siguiente manera:

“Articulo 243, Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda. (...}” (Subrayado fuera del texto)

En relacion a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apeiacion contra el auto que dispone el rechazo de la accién pooular:

‘lLa Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son: el auto que decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cual llevaria a entender que contra fas demds
providencias solamente procederia el recurso de reposicion. En su jurisprudencia, esta
Corporacion ha interpretado sistematicamente fa Ley 472 de 1998 y su arficulo 36, en
atencion al caracter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que el
recurso de apelacion sf procede contra el auto que rechaza la demanda. Corresponde a la
Safa decidir el recurso de apelacion interpuesto por la actora contra el auto, mediante el cual
se rechazo la demanda promovida en sjercicio de fa accion popular. Como el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no hizo regulacién especial respecto del recurso
procedente contra el «auto de rechazo de la demanda; como el articulo 36 ibidem,
declarado exequible, sélo prevé la reposicion para los autos dictados dentro_del
tramite del proceso; y como el auto de rechazo de la demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de la Ley 472, que
remite a las normas del CCA «en los aspectos no regulados en la presente ley, mientras
no se opongan a la naturaleza y ia finalidad de tales accioness. Se considera que ese
articufo debe aplicarse porque el estudio integraf de la Ley 472 de 1998 asf io apunta.

fo—




Recuérdese que lo previsto por ella en materia de recursos, atafie exciusivamente,
con los_autos dictados dentro del tramite de la accion referida y, por lo tanto, no
puede tener implicacion para el auto de rechazo _de la demanda porque, por su
naturaleza,_no es de aquellos que se dictan dentro del tramite del proceso de accién
popular, _debido precisamente a gque frustra el inicio_del juicio..®(Negrilla vy
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 del C.P.A.CA., se tiene que el
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (fi.40); teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurrid entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacién- y el escrito de apelacién fue presentado el 02 de
abril del afio en curso a través de correo electronico(fl.43).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensive el recurso de apelacion interpuesto por el
actor popular, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvio la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazo la demanda, de conformidad con el articuio 243 y 244 del C.P.A.CA.

SEGUNDO: Por conducto de ia Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Oral def
Circusto Judicial de Tunja

MNGTIFICACION POR ESTADG ELECTRONICO

El auto anterior se natificd par Estado Electrdnico Nro. 15 de hoy 13 de abril

de 2018 en el portal WebSighh XXI de fa rama Judicial, siendo las 8:00

AM,

W

YULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECNETARIA JUZGADS QUINTR ADMINISTRATIA

"CONSE_JO OE ESTADO, SALA DE L0 CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION PRIMERA, Consefern ponente: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Sentoncia de veinticinco (25) de mays de dos mil seis (2006) Radicacion nimero: 28000-23-25-000-2005-01483-01(AP)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VIRACACHA
RADICACION: 15001 3333 005 201800053 00

El accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recurso de apelacion contra el
auto def veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.43-46), mediante el cual se
resolvio la solicitud de adicién del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara la procedencia de tal recurso, el articulo 36 de Ia Ley 472 de 1998
dispone lo siguiente:

‘Recurso de reposicion. Contra los autos dictados durante el trémite de la accién popular
procede ef recurso de reposicion, el cual serd interpuesto en los términos def Codigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accién popular y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia del recurso de apelacién en aplicacién de lo dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone:

‘Aspectos no regulados: En los procescs por acciones populares se apficaran las
disposiciones del codigo de Procedimiento Civil y del Codigo Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no regulados en la
presente ley, mientras no se oponga a la naturaleza y finalidad de tales acciones.”

En estos términos, la concesién del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual en su
articulo 243 inciso 1, regula lo relacionado con la procedencia del recurso de apelacion en
contra del auto que rechaza la demanda, de Ia siguiente manera:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
fribunales y de los Jueces. También seran apefables los siguientes autos proferidos en la
misima instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace fa demanda. (...)” {(Subrayado fuera del texto)

En relacién a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apelacion contra el auto que dispone el rechazo de la accién popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son: el auto que decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, Ic cual llevaria a entender que contra las demas
providencias solamente procederia el recurso de reposicion. En su jurisprudencia, esta
Corporacién ha interpretado sistemdticamente la Ley 472 de 1998 ¥ su arliculo 36, en
atencion al cargcter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que ef
recursc de apelacion si procede contra el auto que rechaza la demanda. Corresponde a la
Sala decidir ef recurso de apelacion interpuesto por la actora contra el auto, mediante ef cual
Se rechazo la demanda promovida en efercicio de la accién popular. Como el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no_hizo regulacion especial respecto del recurso
procedente contra el «ayfo de rechazo de la_demanda; como el articulo 36 ibidem.
declarado exequible, sdlo prevé la_reposicién para los autos dictados dentro del
trémite_del proceso; y como el auto de rechazo de la demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de la Ley 472, gue
remite a las normas del CCA «en los aspectos no regulados en la presente ley, mientras
no se opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones». Se considera que ese
articulc debe aplicarse porque el estudio integral de la Ley 472 de 1998 asi lo apunta.




Recuérdese_que fo previsto por ella en materia de recursos, atafie exclusivamente,
con los autos dictados dentro del tramite de la_agcion referida y, por lo tanto, no
puede tener implicacion para el auto de rechazo de la demanda porgue, por su
naturaleza, no es de aquellos que se dictan dentro del tramite del proceso de accion
popular, debido precisamente a que frustra el inicio del juicio. T(Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 del C.P.A.C A, se tiene que el
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (fl.40); teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurrio entre el 26 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacion- y el escrito de apelacion fue presentado el 02 de
abril del afio en curso a través de correo electronico(fl.43).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en ¢l efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
actor popular, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvié la solicitud de adicién del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazo la demanda, de conformidad con el articulo 243 ¥ 244 del C.P.A.C.A.

SEGUNDQ: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-

FABIO HUERFANG
/JUEZ

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION PGR ESTADO ELECTRONICO

El aute antericr se notificd por Estade Electrénice Nro, 15 de hey 13 de abril

de 2018 en el portal WebSigic XXI de la rama Judicial, siende los 8:00

AL,
A
YULTETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARLY JUAGARD Q51NTO ADMINISINATIVG

"CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION FRIMERA, Consejero ponenta: CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE,
Sentencia de veinticinco (25) de mayo de dos mif seis {2008) Radicacion ntimero: 26000-23-25-000-2005-01483-01, {AP)
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Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTA MARIA
RADICACION: 15001 3333 005 201800052 00

El accionante dentro del proceso de la referencia, interpone recurso de apelacion contra el
auto del veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (fls.43-46), mediante el cual se
resolvio la solicitud de adicion del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se dispuso rechazar
la demanda de la referencia.

Ahora bien, se estudiara ia procedencia de tal recurso, el articuio 36 de la Ley 472 de 1998
dispone o siguiente:

‘Recurso de reposicion: Contra los autos dictados durante el trémite de la accion popular
procede el recurso de reposicion, el cual serg interpuesto en los términos del Codigo de
Procedimiento Civil.”

Sin embargo, debido a la naturaleza de la accién popular y al caracter garantista que la debe
caracterizar, es viable la procedencia del recurso de apelacién en aplicacion de lo dispuesto
en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, el cual dispone:

‘Aspectos no regulados: En los procesos por acciones populares se aplicaran las
disposiciones del codigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Contencioso Administrativo
dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no regulados en la
presente ley, mientras no se oponga a la naturaleza y finalidad de fales acciones.”.

En estos términos, la concesién del recurso debe ser estudiado a la luz de lo dispuesto en &l
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual en su
articulo 243 inciso 1, regula lo relacionado con la procedencia del recurso de apelacion en
contra del auto que rechaza la demanda, de la siguiente manera:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jusces administrativos:

1. El que rechace la demanda. (...)” (Subrayado fuera de! texto)

En relacion a este tema el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a la procedencia del
recurso de apelacion contra el auto que dispone el rechazo de la accién popular:

‘La Ley 472 de 1998 en sus articulos 26 y 37 prevé expresamente las providencias
susceptibles de ser recurridas mediante apelacion, estas son: el auto que decreta medidas
previas y la sentencia de primera instancia, lo cual llevaria a entender que contra las demés
providencias solamente procederia el recurso de reposicién. En su jurisprudencia, esta
Corporacion ha interpretado sisteméticamente la Ley 472 de 1998 y su atficulo 36, en
atencion al caracter garantista de las acciones populares. En tal virtud ha precisado que el
recurso de apelacion s/ procede contra el auto que rechaza la demanda. Corresponde a la
Sala decidir el recurso de apelacion interpuesto por la actora contra el auto, mediante el cual
se rechazo la demanda promovida en ejercicio de la accion popular. Como el contenido
integral de la Ley 472 de 1998 no hizo_regulacion especial respecto del recurso
procedente contra el «auto de rechazo de la_demanda; como el articulo 36 ibidem.
declarado _exequible, s6lo prevé la reposicién para los autos dictados dentro del
framite_del proceso; y como el auto de rechazo de ia demanda es precisamente
indicativo de inexistencia de proceso, debe aplicarse el articulo 44 de ia Ley 472, que
remite a las normas dei CCA «en los aspectos no regulados en la presente ley, mientras
no se opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones». Se considera que ese
articulo debe aplicarse porque el estudio integral de fa Ley 472 de 1998 asi lo apunfa.
Recuérdese que lo previsto por ella en materia de recursos, atafie exclusivamente,




con los_autos dictados dentro del trimite de la accion referida y, por lo _tanto, no
puede tener implicacién para el auto de rechazo de la demanda porqgue, por su
naturaleza, no es de aquellos que se dictan dentro del tramite del proceso de accion
popular, debido precisamente a_que frustra el inicio del_juicio. ."*(Negrilla vy
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 243 y 244 del C.P.A.C.A., se tiene que el
recurso de apelacion interpuesto contra el auto de veinte (20) de marzo de 2018 fue
presentado en término, pues el auto recurrido fue notificado por estado el dia 21 de marzo
de 2018 (fl.40); teniendo en cuenta, que la vacancia judicial transcurrié entre el 268 y 30 de
marzo, el accionante tenia hasta el 02 de abril para interponer y sustentar el recurso -dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacion- y el escrito de apelacién fue presentado el 02 de
abril del afio en curso a través de correo electronico(fl. 43).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
actor popular, contra el auto proferido por este Despacho el dia 20 de marzo de 2018, por
medio del cual se resolvié la solicitud de adicién del auto de fecha 01 de marzo de 2018 y se
rechazé la demanda, de conformidad con el articulo 243 y 244 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

juzarfo Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Ei auto arterior se notifics por Estado Electrénico Nro. 15 de hoy 13 de abrif
de 2018 en el portal WebSigle XX de la rama Judiciel, siendo las 8:00

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGAN0 GUINTO ADMINISTRATIVD

*CONSEJSC DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION PRIMERA, Consejero ponents: CAMIELC ARCINIEGAS ANDRAGE,
Sentencia de veinticinco (25) de mayo de dos mil seis (2008) Radicacion nimere: 26000-23-25-000-2005-01463-01 (ARP)
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Consejo Supurior Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad de Tunja

de in Yudicdtura

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EJECUTANTE: MAGDA YURANI CASTILLO GARZON

EJECUTADO: E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA Y OTROS
RADICADO: 15001 3333 005 201600102 00

Ingresa al despacho el presente proceso previo informe secretarial que pone en conocimiento
memorial allegado por el apoderado de la demandante (fl.253) por medio del cual informa que
desconoce la direccion de notificaciones o domicilio actual de la Cooperativa de Trabajo
Asociados Centro Integrado de Servicios de Salud Ltda. -CISS.

Asi las cosas, ante la manifestacién del apoderado de Ia parte demandante de desconocer la
direccion de notificaciones o domicilio actual de la Cooperativa de Trabajo Asociados Centro
Integrado de Servicios de Salud Ltda. -CISS, el Despacho dara aplicacion a lo dispuesto por el
articulo 293 del Codigo General del Proceso, ef cual reza:

‘Articulo 293: Emplazamiento para notificacion personal. Cuando el demandante o el
interesado en una nolificacion personal manifieste que ignora el lugar donde puede ser citado ef
demandado o quien deba ser notificado personalmente, se procederd al emplazamiento en fa forma
prevista en este codigo.”

Por tanto, en virtud de la manifestacion hecha por la parte actora, se procedera a ordenar el
emplazamiento de la Cooperativa de Trabajo Asociados Centro Integrado de Servicios de Salud
Lida. -C!SS, a fin de ser notificado del presente auto, en la forma indicada en e! articulo 108 del
CGP.

En consecuencia de lo anterior, este despacho

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar la notificacion por emplazamiento de la presente providencia a la
Cooperativa de Trabajo Asociados Centro Integrado de Servicios de Salud Ltda. -CISS, en
los terminos de los articulos 108 y 293 del C.G.P., de conformidad con ia parte motiva de esta
providencia. Por Secretaria, dese cumplimiento al articulo 108 del C.G.P.

Para tal efecto, la parte demandante debera publicar Edicto Emplazatorio en un medio escrito de
amplia circulacion nacional o local como el Tiempo, o Boyaca 7 dias, el dia domingo por &l término
de quince (15) dias a la Cooperativa de Trabajo Asociados Centro Integrado de Servicios de
Salud Ltda. -CISS, advirtiéndosele que si dentro dicho término no comparece al proceso, se le
designara Curador Ad — litem con quien se surtira la respectiva notificacion.

SEGUNDO: Por secretaria realizar las gestiones pertinentes para incluir el emplazamiento de la
Cooperativa de Trabajo Asociados Centro Integrado de Servicios de Salud Ltda. -CISS, en la
consuita de personas emplazadas y registros nacionales en iinea dispuesto por la Rama Judicial
para tal fin.




Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacidn compartida
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LCTG

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judiciaf de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El anterior auto se notifics por Estado Electrénico Nra, 15 de hoy 13 de
abrif de 2018, siende las 8:00 A M.

(?/\/9
YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECREZARLS JUZGADD DHINTA ADMINISTIATINO

b



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDILBERTO ORTIZ SICACHA )

DEMANDADQ: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.-
F.N.P.5.M

RADICADO: 15001-3333-005-2017-00118-00

Atendiendo al informe secretarial que antecede, se encuentra que para el dia 10 de
abril de 2018, se habia programado lievar a cabo audiencia de conciliacion dentro del
proceso de referencia, fecha para fa cual el suscrito Juez se encontraba en Comisién
de Servicios concedida por el Presidente del Tribunal Administrativo de Boyaca
mediante Resolucion No.45 del 05 de abril del afio en curso, razén por la cual la
diligencia no pudo ser practicada.

En virtud de lo anterior se sefiala el proximo viernes veintisiete (27) de abril de
2018, a las nueve y treinta de la mafana (09:30 a.m.), como nueva fecha para
celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el Art. 192 de la ley 1437 del 2011,
la cual se llevard a cabo en la Sala de Audiencias B1-3 del Edificio de los
Juzgados Administrativos.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TUNIA

NOTIFICACION POR ESTARO

W

FUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE |

El auto anterior se natificd por Estado Electrénico No. 15 de hay 13 de abril de 2018,
siendo lag 8:00 A.M. y se publicd en el portal Web de fa rama judicial

YULIETH YURANY NUREZ BOHORGUEZ
SECRUTARIY JLZEADG QLANTO ARMINISINATIVG




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
- JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
RelcE JUDICIAL DE TUNJA
i gerter DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ISABELINA QUINCHO DE SOSA
DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
RADICACION: 150013333005-2018-00073-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la admision o rechazo de la demanda, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la sefiora
MARIA ISABELINA QUINCHO DE SOSA presentd demanda contra el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR ICBF, solicitando la declaracion de la relacion
laboral y el consecuente pago de los factores dejados de percibir, asi como la realizacién
de los aportes a seguridad social..

Por auto de 1 de marzo de 2018 (fls.23-24) el Despacho inadmitié la demanda sefaldandole
a la parte demandante los defectos que adolecia para que procediera a su correccion, sin
que fa misma efectuara las correcciones pertinentes.

Sobre el particular, el Consejo de Estado’ ha sostenido que la parte demandante debe
adoptar alguna de las siguientes conductas procesales frente al auto que ordena la
correccion de la demanda, asi: Impugnarlo a través del recurso de reposicion, o dar
cumplimiento a su parte resolutiva corrigiendo los defectos sefialados, so pena de su
rechazo.

Como quiera que en el caso concreto no se corrigid la demanda de conformidad con lo
ordenado en providencia de 1 de marzo de 2018, obrante a folios 23 y 24 del expediente,
toda vez que no hubo pronunciamiento alguno sobre los defectos advertidos, se impone el
rechazo de la demanda con arreglo a lo previsto en el numeral segundo del articulos 169 y
170 del C.P.A.CA.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Se rechaza la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada
por la sefiora MARIA ISABELINA QUINCHO DE SOSA contra el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR ICBF conforme a lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

" Consejfo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda - Subseccion "A", Senfencia de 16 de fabrero de 2008, G.P. Dr.
Jaime Moreno Garcfa, Radicacién nimero: 05001-23-31-000-2004-051 73-01(4551-08).




SEGUNDQ: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: FEjecutoriada esta providencia, ARCHIVESE el expediente, dejando
previamente las anotaciones y constancias de rigor.

Se conserva registro de! original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[N SR, .\ |
- ot

Juzgado Quinto Administrativo Oraf
def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LCTG

El antericr auto se notificd por Estado Electrdnico Nro, 15 de hoy 13 de l
abril de 2018, siende las 8:00 AM.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SEERETARLA TUZGADO QLINTO ADKEINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HELENA PRADILLA RUEDA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
RADICADQ: 15001-3333-005-2017-00031-00

Atendiendo al informe secretarial que antecede, se encuentra que para el dia 10 de
abril de 2018, se habia programado llevar a cabo audiencia de conciliacién dentro del
proceso de referencia, fecha para la cual el suscrito Juez se encontraba en Comisidn
de Servicios concedida por el Presidente del Tribunal Administrativo de Boyaca
mediante Resolucion No.45 del 05 de abril del afio en curso, razén por la cual la
diligencia no pudo ser practicada.

En virtud de lo anterior se sefiala el proximo viernes veintisiete (27) de abril de
2018, a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), como nueva fecha para celebrar Ia
audiencia de conciliacion prevista en el Art. 192 de la ley 1437 del 2011, la cual se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias B1-3 del Edificio de los Juzgados
Administrativos.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DF
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estada Electrdnico No. 15 de hay 13 de abril de 2018,
sienda fas 8:00 A.M. v se publicd en el portal Web de fa rama judiciol

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLL JUZGADS QUINTC ADMINISTRATY O




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ELBA OFELIA ESPINOSA DE AYALA

DEMANDADO: NACION-MINIEDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 156001 3333 012 201700092 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre el
memorial allegado por el apoderado del ejecutante (f.96-99), por medio del cual presenta
éxcusa por la inasistencia a la Audiencia programada para el dia 3 de abril de 2018, debido a
que hubo un cruce de audiencias a la misma hora y fecha sefialada en el Juzgado Octavo
Administrativo Oral de Tunja, lo que le impidié asistir a la programada por este Juzgado.

Respecto a la excusa presentada, encuentra el Despacho que mediante providencia de 8 de
marzo de 2018 (fl.87), notificada por estado electronico No.12 del 9 de marzo de esta misma
anualidad, se sefiald el dia 3 de abril de 2018, a las nueve de la mariana (9:00 a.m.) para la
realizacion de la audiencia de que trata el articulo 392 y 372 del Cédigo General del Proceso,
audiencia a la que no asistio el apoderado judicial del ejecutante tal como se puede corroborar
en el acta de audiencia vista a folios 90-94 del expediente.

Frente a la inasistencia de los apoderados de las partes a la audiencia inicial, el articulo 372
del C.G.P., establece lo siguiente:

“3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia, por
hechos anteriores a la misma, sojo podra justificarse mediante prueba siquiera sumaria de una
justa causa.

(...

Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con posterioridad a [a
audiencia, solo seran apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a la
fecha en que ella se verificé. £l juez solo admitird aquellas gue se fundamenten en fuerza
mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias procesales,
probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

{...).

4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del demandante haré
presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado
siempre que sean susceplibles de confesion; la del demandado hard presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesion en que se funde la demanda.

(..)

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impaondra multa de cinco
(5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)..” {Resaltado del Despacho)

Se advierte que la excusa fue presentada el dia 3 de abril de 2018, dentro del término
establecido por el articulo 372 del C.G.P., enconirando este Despacho justificada la excusa
presentada por el apoderado del ejecutante sustentandose en el hecho de que el mismo dia
y hora en que se llevé a cabo la audiencia, tenia otra audiencia programada en otro Juzgado,
circunstancia comprobada con el acta allegada al proceso.

En razon de lo antes expuesto y encontrando razonable la justificacion dada a su inasistencia
a la audiencia del 3 de abril de 2018, este Despacho dispondra no imponer la multa de que




REFERENCIA: EECUTIVO 2
DEMANDANTE:  ELBA QFELIA ESPINGSA DE AYALA

CEMANDADO: NACION-MINIEDUCACION-FNPSM

RADICADO: 15001 3333 (12 201700092 00

trata el numeral 4° del articuio 372 del C.G.P. al abogado Henry Orlando Palacios Espitia,
como apoderado del ejecutante Elba Ofelia Espinosa de Ayala, por su inasistencia a la
audiencia de que trata el articuio 392, y 372 del C.G.P. llevada a cabo dentro del proceso de
la referencia.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
aimacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Adminisirativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LCTG

El anterior auta se notificé por Estado Electrdrico Nro. 15 de hoy 13 de
obri} de 2018, siendo las 8:00 A.M.

c?/v”

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SEFBETARIA TCZGAND OUINTA ARYINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Consejo Superior
de la Tudicatara

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AZENETH TORRES LANCHEROS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

RADICADO: 15001 3333 005 201800094 00

Procede el Despacho a estudiar la admisién de la demanda y para elio determinara la
naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el contenido
de la demanda y los anexos que deben acompariarse a esta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en
el articulo 138 del C.P.A.CA., la sefiora AZENETH TORRES LANCHEROS, a través de
apoderado judicial, solicita se declare la nulidad parcial de la Resolucion GNR No. 308612
del 19 de noviembre de 2013, proferida por la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES que dispuso el reconocimiento, liquidacién y pago de la pensidén mensual
de vejez; la nulidad de la Resolucion VPB No. 11800 del 22 de julio de 2014 que resuelve
un recurso de apelacion; la nulidad parcial de la Resolucion GNR No. 252800 del 29 de
agosto de 2016 por medio del cual se dispuso reliquidar una pensién de vejez; la nulidad de
la Resoluciéon GNR No. 363616 del 1 de diciembre de 2016 que resuelve un recurso de
reposicion; y la Resolucién VPB No. 4077 del 31 de enero de 2017 que resolvid un recurso
de apelacion.

Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita el reajuste de la pensién mensua! de vejez inciuyendo la totalidad de los conceptos y
valores que conforman el promedio mensual devengado entre el 1 de enero de 2014 y el 30
de diciembre de 2014 junto con los reajustes anuales.

En atencion a io anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de acto administrativo
de caracter particular y concreto que definen una situacion juridica respecto de la demandante,
lesionando un derecho que se considera amparado en una norma juridica.

2. De la conciliacidn prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos de procedibilidad de la demanda
lo siguiente:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trémite de la conciliacién extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales. ..”

Asuvez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de fa Ley 1285 de 2009,
dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion Judicial y
extrajudicial en maleria contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando
los asuntos sean conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las acciones
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DEMANDADO: COLPENSIONES

RADICADO: 15001 2333 005 201800084 00

previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédige Contencioso Administrativo o en las normas
que lo sustituyan, el adelantamiento del trémite de la conciliacion extrajudicial.

Observa el Despacho que a folio 103 del expediente obra la constancia de que trata el articuto
2° de la Ley 640 de 2001, expedida por el Procurador 177 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Tunja el dia 19 de enero de 2018, conciliacién que fue declarada fallida
por inasistencia de la entidad demandada.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conozcan
en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 23 de marzo de 2018 (f.10), fecha para la cual la
cuantia maxima en primera instancia es de $39.062.100. La estimada por la parte actora es
de $25.914.128 (fis.9), sin exceder los 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

El numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A,, sefiala que la competencia territorial en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Asi pues, éste Despacho
es competente para conocer del presente proceso pues de acuerdo con lo sefialado en la
certificacion laboral (fl.29), el Gltimo lugar de prestacion de servicios de la sefiora AZENETH
TORRES LANCHEROS fue en la administracion central del Departamento de Boyaca.

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho la sefiora AZENETH
TORRES LANCHEROS afectada por la decision que le negb la reliquidacion y pago de la
pension de vejez. (fl.1)

Otorga poder debidamente conferido al abogado VICTOR MANUEL CARDENAS VALERO,
identificado con cédula de ciudadania No. 8758964 de Tunja, y portadorde la T.P. No. 112188
del C.S. dela J. (fi.1).

¢) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Revisado el texto de los actos administrativos acusados, se observa que la Resoluciéon GNR
No. 308612 del 19 de noviembre de 2013, proferida por proferida por la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, informa que contra ésta procedia el recurso de
reposicion y/o apelacion, y contra la cual se interpuso el recurso de apelacion, resolviéndola
con resolucién VPB No. 11800 del 22 de julio de 2014, La Resolucion GNR No. 252800 del
29 de agosto de 2016 informa que contra ésta procedia el recurso de reposicién ylo
apelacion, y contra la cual se interpuso el recurso de reposicion y en subsidio de apelacién,
resolviendola con resolucion GNR No. 363616 del 1 de diciembre de 2016, razén por la cual
la proposicion juridica se encuentra completa.

d)} De la caducidad del Medio de Control.

Se aillega copia de las Resoluciones demandadas, proferidas por la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES (fis.41-90) y sus constancias de notificacién
personal.

Teniendo en cuenta el literal ¢) del numeral 1 del articulo 164 del C.P.A.C.A., dispone que:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debers ser
presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:
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¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas.
Sin embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particuiares de buena fe;

(..)"

Asi las cosas, por tratarse el presente caso de un asunto inherente a una prestacién periddica,
segun el precitado articulo no opera el fenémeno juridico de la caducidad del medio de control.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 de! C.P.A.C.A: designacién de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento
del medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacién asi
como la peticién de pruebas.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefialo las direcciones fisicas y de correo
electronico de la entidad demandada, de la parte actora, del apoderado de la demandante, y
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Adicionalmente se anex6 al escrito demandatorio los actos administrativos demandados, los
documentos reiacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente conferido al
profesional del derecho que suscribe ia demanda y copia de ia demanda para el traslado a la
entidad demandada, el Ministerio Publico y el archivo del Juzgado.

Asi entonces, por reunir los requisitos formaies y los presupuestos procesales para su
admision el Despacho, con conocimiento en PRIMERA INSTANCIA, da curso a la presente
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por la sefiora
AZENETH TORRES LANCHEROS contra la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES, en consecuencia y conforme lo ordena el articulo 171 del C.P.A.C.A, para
su tramite:

RESUELVE:

PRIMERO.- Admitir con conocimiento en primera instancia la demanda presentada por la
sefiora AZENETH TORRES LANCHEROS en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES.

SEGUNDO.- Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO.- Notificar personaimente el contenido de esta providencia a la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, conforme io prevén los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO.- Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO.- Notificar por estado electronico a la demandante conforme lo prevén los
articulos 171 y 201 del C.P.A.CA.

SEXTO.- Notificar personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante
esta Corporacién, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

SEPTIMO.- Fijar la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta No.
4-1503-0-21056-0 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO
QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA vy
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acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a
la notificacion por estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del
CPACA.

Notificado el demandado, correr traslado por el término legal de treinta (30) dias, para gque
pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del C.P.ACA)

OCTAVO.-  Advertir al demandado que con la contestacion de la demanda se deberan
ailegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso,
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario
encargado del asunto, en los términos previstos en el articulo 175 det C.P.A.C.A.

NOVENO.- Reconocer personeria al abogado VICTOR MANUEL CARDENAS VALERO,
identificado con cédula de ciudadania No. 6758964 de Tunja, y portador de la T.P. No. 112186
del C.S. de la J, para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos
y para los efectos del respectivo poder conferido (fl.1).

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO HUERFANO LOPEZ
~ JUEZ

juz Quinto Administrativo Oraf ||
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LerG

El anterior auto se natified por Estado Electrdnico Nro. 15 de hoy 13 de
abril de 2018, siendo las 8:00 A.M.

IV

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SERTTARIA ICZGADO QUINTA ADNINISTHATIVD
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CELINA NAVAS VEGA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICADO: 15001-3333-005-2017-00079-00

Atendiendo al informe secretarial que antecede, se encuentra que para el dia 10 de
abril de 2018, se habia programado llevar a cabo audiencia de conciliacion dentro del
proceso de referencia, fecha para la cual €l suscrito Juez se encontraba en Comision
de Servicios concedida por el Presidente del Tribunal Administrativo de Boyaca
mediante Resolucion No.45 del 05 de abril del afio en curso, razén por la cual la
diligencia no pudo ser practicada.

En virtud de lo anterior se sefiala el proximo viernes veintisiete (27) de abril de
2018, a las nueve de la manana (09:00 a.m.), como nueva fecha para celebrar la
audiencia de conciliacion prevista en el Art. 192 de la ley 1437 del 2011, |a cual se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias B1-3 del Edificio de los Juzgados
Administrativos.

Se conserva registro del original de esta providencia, en 1a ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

F

Yl

NOTIFIGACION POR ESTADD

siendo las 8:00 A.M. y se publicd en el partal Web de la rama judicial

Lj/v”

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE |l
TUNIA

El auta anterior se notificd por Estadoe Electrdnico No. 15 de hoy 13 de abril de 2018,

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SRERETARLS JTZ6ADD QTINTD ADMINISTRATIVD
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Consejo Superior
de la Judicarura

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: REPETICION )
DEMANDANTE: MUNICIPIO DEMARIPI
DEMANDADO: SIXTO ALBEIRO REYES MORENO
RADICADO: 15001 3333 005 201500047 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual se
pone en conocimiento memorial allegado por la abogada Jenny Rocio Acufia
Gonzalez (fls.2056 y 2016), quien fue designada como curadora ad litem de la
demandado SIXTO ALBEIRO REYES MORENO mediante auto del 01 de marzo de
2018 (fl. 201), por medio del cual informa que no acepta la curaduria delegada por
este despacho judicial por cuanto en la actualidad se encuentra atendiendo bajo la
misma modalidad, once procesos, haciendo una relacion de los mismos y
aduciendo que también tiene a su cargo los expedientes que adelanta como
abogado independiente lo cual le representa una gran carga laboral.

Conforme a lo antes expuesto y a lo consagrado en el numeral 7° del articulo 48
del C.G.P. y en el inciso 2° del articulo 49 del C.G.P., este despacho encuentra
procedente aceptar la justificacién presentada por la Abogada Jenny Rocio Acufia
Gonzalez para no aceptar la designacion como abogada de oficio hecha en el
presente proceso, procediendo, en consecuencia, a designar nuevo curador ad-
litem para que actle como apoderado del demandado SIXTO ALBEIRO REYES
MORENO de conformidad con lo establecido en el auto del 14 de abril de 2016 (fl.
121), por medio del cual se ordend el emplazamiento del demandado Sixto Albeiro
Reyes Moreno, tal como lo consagra el articulo 48 y el inciso Ultimo del articulo 108
del C.G.P., con el fin de garantizarle su derecho de defensa.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- Aceptar la excusa presentada por la Abogada JENNY ROCIO ACUNA
GONZALEZ para no aceptar su designacion como curadora ad litem dentro del
proceso de la referencia.

SEGUNDOQ.- Designar como curador ad litem del demandado SIXTO ALBEIRO
REYES MORENOQ, al abogado LUIS ARTURO ARIAS VARGAS quien se podra
ubicar en la Calle 15 No. 8-30 Ofc. 301 teléfono 3202170964, quien integra la lista
de auxiliares de la justicia.

SEGUNDO.- Comunicar esta designacion al Abogado LUIS ARTURO ARIAS
VARGAS, en la forma indicada por el articulo 49 del Cédigo General del Proceso.
Por secretaria librense las comunicaciones del caso, dejando constancia en el
expediente.




Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FABIO-HUERFANO LOPEZ

JUE

AMR

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial do Turja

NOTIFICACION POR ESTADOD ELECTRONICO

El anterior auto se rotificé por Estado Electrdnico Nro, 15 de hoy 23 de
obril de 2018 en el portal Web de la rama Judicial, siendo los 8:00

AM. W

YLLIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SERETARM IEFLAND ATV ARMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA CAROLINA PUENTES CARVAJAL

DEMANDADOC: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE
ESTADISTICA - COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

RADICADO: 15001 3333 005 201800098 00

En virtud del informe secretarial que antecede, corresponderia al Despacho resolver sobre la
admision de la demanda. No obstante, revisados los requisitos formales se observa que la
misma adolece del defecto que a continuacion se sefiala:

No se estimé razonadamente la cuantia, conforme lo prevé el numeral 6° del
articulo 162" del C.P.A.C.A, en concordancia con el articulo 1572 ibidem, dado que
en la demanda s6lo se indica que la “cuantia es inferior a 50 Salarios Minimos Legales
Mensuales —SMLMY-, en atencion al valor de las pretensiones y salarios dejados de
percibir, desde la fecha de terminacion del nombramiento y la radicacion de este
documento.” (fl.13). Requisito de ia demanda, indispensable ademas para
determinar la competencia del asunto por razén de la cuantia conforme lo prevé ej
numerai 2° del articulo 155° dei C.P.A.CA.

Es pertinente anotar que del escrito de subsanacién de la demanda, la parte actora debe
allegar copia en medio fisico y magnético para realizar en debida forma la notificacién a los
demandados y al Ministerio Publico.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho instaurada por
ANA CAROLINA PUENTES CARVAJAL contra el Departamento Administrativo Nacional de
Estadistica ~DANE- y la Comision Nacional Del Servicic Civil- CNSC-, de conformidad con
lo previsto de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Conceder el término de diez (10) dias para que ia parte demandante corrija el
defecto anotado en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo, de conformidad
con o previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

TERCERO.- Reconocer personeria a la Abogada Elizabeth Patific Zea, identificada con
cédula de ciudadania No.40.043.210 de Tunja, y portadora de la T.P. No. 134.102 del C.S.
de la J., para actuar como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido (fl.1).

"ARTICULD 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debers dirigirse a quien sea competente ¥y confendra:
. 8. La estimacion razonada de Ja cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia”

2°ARTICULO 157: COMPETENCIA EN RAZON DE A CUANTIA ...
La cuantia se determinaré por el valor de las pretensiones af tiempo de ja demanda, sin fomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que s¢ causen con posterioridad a fa presentacitn de aquella.

drando se reclame el pago de prestaciones periddicas de términc indefinide, como pensiones, fa cuantfa se determinarg por ef valor de fo que
se pretenda por fal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de fa demanda, sin pasar de tres {3) aflos. "(Subrayado
fuera de texto).

I*ARTICULO 155. COMPETENCIA DE [OS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANGIA ...

2 De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
confroviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando fa cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes. ..."




REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA CAROLINA PUENTES CARVAJAL 2
DEMANDADO: COMISION NAGIONAL DEL SERVICIO CIVIL- DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE ESTADISTICA
RADICADO: 18007 3333 005 201800098 GO

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO HUER LOPEZ
EZ

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Ei aute anterior se notificé por Estada Electrénica Nra. 15 de hay 13 de abril

de 2018 en el portal Web Siglo XXI de la rama Judicial, siende las 8:00

YULIETH YURANY NUREZ BOHORGQUEZ
SECHETARDA EEZCARD OFIVED AINISTRATIVE

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NGTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE TUNJA
DESPACHO
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Consefo Superiar
de la Yudicatura

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE:  NINFA MARIA OROZCO MONTEALEGRE

DEMANDADQ: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE EDUCACION

RADICADO No.: 15001 3333 005 201700105 00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento
memorial de la apoderada del Departamento de Boyaca, Tannia Sayury Rodriguez
Triana, por medio del cual solicita aplazamiento de la fecha para llevar a cabo
audiencia inicial fijada para el 19 de abril de 2018, debido a que para esa misma
fecha y hora debe asistir a audiencia inicial fijada con anterioridad por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Tunja, en el proceso de pertenencia No.
2017-006 (fl.121)

En razén a lo anteriormente sefialado y al encontrar el despacho justificada la
solicitud, se dispone fijar como nueva fecha para la realizacion de la audiencia inicial
el dia siete (07) de mayo de 2018 a las dos de la tarde (02:00 p.m.), audiencia
que se llevara a cabo en la Sala de Audiencias B1-3 del Edificio de los Juzgados
Administrativos.

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

AMR NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico Nra. 15 de hoy 13 de abril de
2018 en el portal Web de la rema Judicial, sienda las 8:00 A.M,

L;)/s/'

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRFTAREA JUZGADD GUINTO ADVIVISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTIO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MANUEL RODRIGUEZ ACEVEDO )
DEMANDADO: NACION -~ RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICADO: 15001 3333 002 201700153-00

En virtud del informe secretarial que antecede corresponde a este Despacho, proveer sobre el
impedimento manifestado por la sefiora Juez Cuarta Administrativa Oral de Tunja, el cual se
sustenta en la causal 12 del articulo 141 del CGP, por cuanto ia funcionaria tiene interés indirecto
en las resultas del proceso por tener el mismo régimen salarial del demandante.

El impedimento manifestado, se declarara infundado como pasa a exponerse:
1. De la naturaleza del asunto a tratar.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el
articulo 138 del C.P.A.C.A., el sefior MANUEL RODRIGUEZ ACEVEDO, a través de apoderado
judicial, solicitan se declare la nulidad del acto administrativo ficto que nego al demandante el
reconocimiento, reliquidacién y pago de tas sumas que ie adeuda la Rama Judicial como
destinatario de la prima especial de servicios del 30% prevista en el articulo 14 de Ia lLey 4° de
1992, atendiendo a la Jurisprudencia del Consejo de Estado, que declars la nulidad de los
decretos de aumento salarial para los Jueces de la Republica, donde no se habia reconocido
esta acreencia laboral.

Como consecuencia de la anterior declaracion y a tftulo de restablecimiento del derecho solicita
se condene a la demandada pagar las diferencias salariales y reliquidar todas las prestaciones
sociales del demandante y las que hacia futuro se generen con ocasion al vinculo laboral,
teniendo en cuenta que no se le ha cancelado el 30% previsto en la Ley 4% de 1992. Se ordene
que las sumas de dinero que resulten producto de la anterior reliquidacién, sean indexadas
conforme al IPC; y se condene a las demandadas al pago de las costas y agencias en derecho.

En atencién a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de actos administrativos
de caracter particular y concreto que definen una situacion juridica respecto de los demandantes,
lesionando un derecho que se considera amparado en una norma juridica.

2. Normatividad.

Mediante la Ley 4 de 1992, el Congreso de la Reptblica, establecié las normas, objetivos y
criterios que debe observar el Gobierno Nacional para la fijacion del régimen salarial y
prestacional de los empleados publicos, en su articulo 14, creé a favor de todos los
Magistrados y Jueces de la RepuUblica una prima especial de servicios, no inferior al 30% ni
superior al 60% del salario basico en los siguientes términos:

“...ARTICULO 14. El Gobierno Nacional establecers una prima no inferior al 30% ni
superior al 60% del salario basico, sin caracter salarial para los Magistrados de todo
orden de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial y Contencioso Administrativo,
Agentes del Ministerio Publico delegados ante ia Rama Judicial ¥ para los Jueces de la
Repdablica, incluidos los Magistrados y Fiscales del Tribunal Superior Militar, Auditores
de Guerra y Jueces de Instruccion Penal Militar, excepto los que opten por la escala de
salarios de la Fiscalia General de la Nacion, con efectos a partir del primero (10.) de enero
de 7993.




lgualmente tendran derecho a la prima de que trata el presente articulo, los delegados
departamentales del Registrador Nacional def Estado Civil, los Registradores del Distrito Capital
y ios niveles Directivo y Asesor de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

PARAGRAFOQ. Dentro del mismo término revisaré el sistema de remuneracion de funcionarios
y empleados de fa Rama Judicial sobre la base de la nivelacion o reclasificacién atendiendo
criterios de equidad...” (...} (Negrillas del Despacho)

Por su parte, el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

"ARTICULC 130. Impedimentos y recusaciones. Causales. Los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusables en fos casos sefialados en el articulo 150 de Cédigo
de Procedimiento Civil...”

Al respecto, si bien es cierto el C.P.A.C.A remite por disposicién normativa al C.P.C, el Consejo
de Estado unifico su jurisprudencia’ al sefialar en relacién con la entrada en vigencia de ia Ley
1564 de 2012, que su aplicacion plena en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, lo
fue a partir del 1° de enero de 2014. En este orden de ideas la norma que entré a regular io
relacionado con el tema de los impedimentos es el articulo 140 del C.G.P el cual sefiala;

“Articulo 140. Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de
recusacion deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta....”

La causat 1 del articulo 141 ibidem esta relacionada con el interés indirecto, y sefiala lo
siguiente:

“Son causales de recusacion fas siguientes:

1. Tener el jusz, su conyugue, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

(..}
3. Caso Concreto.

Conforme a los hechos expuestos en la demanda (fl. 4-5), que el sefior MANUEL RODRIGUEZ
ACEVEDO labora como Juez de [a Republica y pretende el reconocimiento y pago de la prima
especial de servicios prevista en el articulo 14 de la Ley 4 de 1992, con incidencia en las primas
de servicios, productividad, vacaciones, navidad, bonificacion por servicios prestados vy
cesantias e intereses a las cesantias, la cual se le cancela a los Jueces de la Republica
independientemente del régimen salarial que tengan.

Conforme a lo anterior, el suscrito funcionario considera tener un interés en las resultas de
este proceso, representado en la eventual prosperidad de las pretensiones, en especial las de
restablecimiento del derecho, ya que se encuentran dirigidas a que se le cancele la referida
prima, con las respectivas diferencias salariales y prestacionales, lo anterior, por cuanto como
Juez del Circuito, tengo interés, en el reconocimiento y pago de este emolumento desde mi
vinculacion como Juez de la Republica.

Debo sefialar que ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca adelanto proceso
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado con el No 15001233300020160002800
a través el cual pretendo rectamar el reconocimiento y pago de la prima especial del 30%, en
las mismas circunstancias planteadas por la demandante, pues por ser jueces de la RepUblica

' CONSEJO DE ESTADO SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Consefero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERC Bogota D.C.,
veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacion; 250002336000201 20039501 (.




gozamos de las mismas prerrogativas y derechos laborales, por io que el derecho laboral que
reclamamos tiene la misma fuente juridica, esto es el articulo 14 de ia Ley 42 de 1992.

Entonces, el Suscrito comparte con la parte demandante el régimen salarial y prestacional en
lo que refiere ai pago de la prima especial de servicios que consagra la Ley 42 de 1992, esto
hace que me encuentre en la misma aspiracion de ver reflejados en la situacién salarial y
prestacional lo referente al reconocimiento y pago de la prima especial de servicios en los
términos que ordend el Consejo de Estado, por o que mi situacidn es idéntica a la del sefior
MANUEL RODRIGUEZ ACEVEDO, asunto que necesariamente habria de incidir en la
imparcialidad e independencia con que ha de decidirse el debate y la transparencia con la cual
debe egjercerse la actividad judicial, pues existe una razén subjetiva que afecta fa neutralidad
con que ha de decidirse este caso, tal como ha sefialado el Consejo de Estado al referirse al
concepto de interés en materia de impedimentos:

“(...) la Sala ha explicado que el mismo debe ser entendido como “una razén subjetiva que
torna parcial al funclonario y lo inhabilita para aproximarse al proceso de toma de decisiones
con la ecuanimidad, la ponderacion y el desinterés que la norma moral ¥ la norma legal exigen”

En consecuencia, no se aceptara el impedimento formulado por la Juez Cuarta Administrativa
Oral del Circuito de Tunja y se ordenara devolver el expediente, para que continlie con el
tramite del impedimento de conformidad con lo estabiecido el numeral 2° del articulo 131 de
la Ley 1437 de 2011, en la medida que el Despacho estima que la misma causal de
impedimento afectaria a todos los Jueces de éste Circuito Judicial Administrativo, tal como lo
ha reconocido el Tribunal Administrativo de Boyaca en auto del 2 de agosto de 2017, proferido
dentro del expediente 15238 3333 002 2016 00221 01, M.P: Clara Elisa Cifuentes en donde
sefiald:

“En consecuencia, cualquier interpretacion que pueda hacerse de tal expresion, resulta en
interés directo para los jueces pues, tales conclusiones serian aplicables por igual a todos los
destinatarios de la aludida prima especial.

Asi las cosas. Todos los jusces administrativos estén incursos en dicha causal, pues resulta
de su interés en el asunto en debate, en tanto la prosperidad de las pretensiones podria
constituirse en antecedesnte que mejore indirectamente su situacion laboral.”

En consecuencia, es a la Juez cuarta Administrativa a quien le corresponderia continuar con el
tramite establecido en el articulo 131-2 del CPACA, pasando el expediente al superior para que
resuelva sobre el impedimento esgrimido por la funcionaria que envia el proceso a este
despacho.

Por consiguiente, en aplicacién de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 131 de la Ley 1437
de 2011, se dispondra no aceptar el impedimento y se ordenara devolver el presente proceso al
Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Tunja, para que contintie con el trdmite correspondiente.

RESUELVE:

PRIMERO.- No aceptar el impedimento expresado por la Juez Cuarta Administrativo Oral de
Tunja para continuar conociendo del presente asunto, conforme a o antes expuesto.

SEGUNDO.- Devolver el expediente al Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Tunja, para que contintie con el tramite correspondiente, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1° dei articulo 131 del C.P.A.CA. y lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

2 Sentencia AC-3300 def 19 de marzo de 1996, M: P Dr. JOAQUIN BARRETO RLIZ.




Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@hifro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO

NOTIFICACION POR ESTARD

El auto anterior se notificd par Estada Electrdrico No. 15 de hoy 12 de abril de 2018, sienda las
B:00 AM.y se publicd en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECHETANTA JEZ6ADD GUINTD AUMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mii dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
DEMANDANTE: DORA YOLANDA AGUILAR SAENZ
DEMANDADO: HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
RADICADO: 150013333005 2017-00116-00

ingresa el proceso ai despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional exciuye de revision la presente accion de tutela (f1.60).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del caso en
el Sistema de Gestion Judicial Siglo XX.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@iufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anteriar se notifics por Estade Electrdnica No. 15 de hoy 13 de abril de 2018, sienda las
8:00 A.M. v se publics en el portal Web de la roma Judicial

wadl

YULIETH YURANY NURIEZ BOHORGUEZ
SECRETANTA JUZGALD UINTO ADSINISTRATIV




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO
DEMANDANTE: IVAN HURTADO BELTRAN
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

RADICADO No: 15001 3333 015 2016-00007 00

Ingresa el presente proceso proveniente del Juzgado Quince Administrativo Oral del Circuito
de Tunja, despacho que fue trasladado seguin lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA17-10863
del 22 de noviembre de 2017.

Conforme a lo antes expuesto y de acuerdo a lo establecido sobre reasignacion de procesos
en el Acuerdo No. PCSJA17-10863 del 22 de noviembre de 2017, proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura, este despacho avoca conocimiento del proceso de la referencia,
dandole tramite al mismo en el estado en que se encuentre.

De igual forma, en el informe secretarial se pone en conocimiento los memoriales presentados
por el apoderado de la parte demandante obrantes a folios 188 y ss del expediente, por medio
de los cuales revoca el poder de sustitucién que fue conferido al abogado OSCAR JULIO
QUINTERO LIZARAZO (fl 41) y solicita se le expidan copias auténticas de las sentencias de
primera y segunda instancia, con constancia de ejecutoria y del poder conferido en el proceso
con la certificacion de vigencia o de no estar revacado, lo anterior para hacer valer ante la
entidad demandada los derechos que le fueron reconocidos al demandante en el falio
condenatorio.

En consecuencia de lo anterior el Despacho,
RESUELVE

Primero. Avocar conocimiento del presente proceso, conforme a lo ordenada en el Acuerdo
No. PCSJA17-10863 del 22 de noviembre de 2017, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

Segundo. Reconocer personeria para actuar en el presente proceso al abogado ELKIN
BERNAL RIVERA, identificado con C.C No. 93.297.033 del Libano y T.P 185,611 del C.S de
la J, como apoderado judicial de los demandantes en este proceso, quien reasume el poder
que le fue otorgado en el presente proceso (fl. 1)

Tercero. Se autoriza la expedicién de copia autentica del poder otorgado al abogado de Ia
parte demandante, de las sentencias de primera Y segunda instancias proferidas en este
proceso, con las correspondientes constancias de ejecutoria y de vigencia del poder. Por
Secretaria expidanse las copias auténticas relacionadas, para lo cual la parte interesada
debera allegar las fotocopias pertinentes, previo el pago de las expensas que establece el
Acuerdo PSAA16 — 10458 del 12 de febrero de 2016.

Cuarto: Por Secretarla, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION
DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@fufro




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE:  EMMA AVILA GARAVITO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE OICATA
RADICADO: 15001 3333 005 201700201 00

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente al Despacho para
decretar las pruebas del proceso, no obstante, se observa que en la contestacion a Ia
demanda el Municipio de Oicata solicito integrar la parte pasiva de la accién con el Municipio
de Combita (fl.40), sin que sobre dicha solicitud se haya hecho pronunciamiento alguno.

Al respecto, se observa que el apoderado del Municipio de Oicata indicé que en la presente
accion existe falta de integracion del litis consorcio necesario teniendo en cuenta que la parte
accionante no formulé pretensiones en contra del Municipio de Cémbita, “pues es la via
conocida como Camino de Pamplona que marca el limite occidental en el sector El Mortiftal, con este
municipic.” (fl.40). Que la via sobre la cual se solicita la intervencion beneficia a los habitantes
del sector de los municipios colindantes, asi las cosas, es necesario integrar el contradictorio
con el Municipio de Cédmbita debido a la existencia de una relacion juridica material sustantiva
con el Municipio de Oicata. Que no es posible emitir decisién de mérito en forma individual
frente a cada uno de los municipios en consideracion a que las consecuencias de la sentencia
recaerian sobre las demas, de forma que deben ser lamados todos al proceso para que
reciban una decision uniforme.

A partir de lo anterior, se tiene que el articuio 18 de la Ley 472 de 1998, prevé io siguiente:

"Requisitos de la demanda o peticién. (..) La demanda se dirigiré contra el presunto
responsable del hecho u omisién que la motiva, si fuere conocido. No obstante, cuando en el
curso del proceso se establezca que existen otros posibles responsables, el juez de
primera instancia de oficio ordenaré su citacion en fos términos en que aqui se prescribe para
el demandado.”

Por su parte, el articulo 61 del C.G.P. dispone lo siguiente:

“Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando e/ proceso verse sobre
relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia
de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la
demanda deberd formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, ef juez, en
el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en fa forma y con ef término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse Ia demanda, el juez dispondra la
citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se
haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término
para que comparezcan. £f proceso se suspenderd durante dicho término. (...)” (Subrayado
del Despacho)

En consecuencia, ante los planteamientos hechos por la entidad accionada, el Despacho
considera procedente, a efectos de poder resolver el fondo del asunto, la vinculacion del
Municipio de Cémbita como litisconsorcio necesario por pasiva, a fin de determinar el grado
de responsabilidad en que pudo incurrir frente a los derechos colectivos Cuya proteccion se
persigue a través de la presente accion. Para tales efectos, se dispondra, conforme a lo
establecido en el inciso final del articulo 18 de la Ley 472 de 1998, y en el articulo 61 del
C.G.P., notificar y dar traslado de la demanda a la entidad vinculada.




Asi las cosas y en virtud de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- Vincular al presente proceso, en calidad de parte demandada, al Municipic de
Cémbita, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el contenido de esta providencia y de la demanda, al
Municipio de Cémbita, conforme lo prevén los articulos 197 a 199 del C.P.A.C A., modificado
por el articulo 612 de del C.G.P.

TERCERO.- Notificada la entidad demandada, una vez cumplido el término fijade por el
articuio 199 del C.P.A.C.A., modificadc por el articulo 612 del C.G.P,, cérrasele traslado por
el término legal de diez (10) dias, para gue pueda contestar la demanda y realizar las demas
actuaciones pertinentes como solicitar pruebas Y proponer excepciones (Art.22 Ley 472 de
1998).

CUARTO.- Advertir a la entidad vinculada gue con la contestacién a la demanda se deberan
allegar todas las pruebas gue obran en su poder y que pretenda hacer valer en el procesg, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objete del proceso.
La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del
asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.ACA.

QUINTO.- Suspender ¢! tramite del proceso a efectos de que comparezca el vinculado, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 61 del C.G.P. Una vez vencido el término de
traslade de la demanda al Municipio de Cémbita, el Despacho proceders a fijar fecha para
llevar a cabo la audiencia de pacto de cumplimiente de que trata el articulo 27 de la Ley 472
de 1998.

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

WSsR

Juzgado Quinto Administrativo Oraf def
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR E5TADO ELECTRONICO

El anterior auta se natificd por Estado Electrénice Mro. 15 de hey 13
de abril de 2018, siendo las 8:00 A.M.

Lyv"‘

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SEIREVARID RZGARD DFTVIR ADMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA:  ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: DORIS SERENA SUAREZ PERALTA y otros {(acumulada)
ACCIONADO: GOBERNACION DE BOYACA y otro

RADICADO: 15001333301520170004500

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento
gue la Honorable Corte Constitucional excluye de revision la presente accion de
tutela (f.725).

En virtud de lo anterior, procédase al archivo del expediente dejando las constancias
del caso en el Sistema de Gestién Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMR

Juzgado Quinto Administrativo Oraf de Tunja

MNOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifics por Estado Electrénico No. 15 de hoy 13 de abril de 2018,
siendo las 8:00 A.M.

v

YULIETH YURAMY NUNEZ BOHORQUEZ
SECREFARI JLECADD QTINTO ADRINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: ANA BERTILDE RATIVA LARA

DEMANDADO: NACION-MINIEDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 150013333005 2017-00128-00

Obedézcase y cimplase 1o resuelto por ta Honorable Corte Constitucional (FL.90), en el
sentido de excluir de revision la presente accion de tutela y el Tribunal Administrativo de
Boyacé mediante providencia del dieciocho (18) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
(fis.53-61), por medio de la cual confirmo la sentencia de fecha 15 de agosto de 2017
proferida por este Despacho concediendo las pretensiones de la demanda.

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del caso
en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Lere

El anterior auto se notifics por Estada Electrdnico Nro. 15 de hoy 13 de
abril de 2018, siendo las 8:00 AM.

Lyv"

YULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRTAREA JUZGADE QUINTO ADMINISTR 41TV

q



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Consejo Superior
de ta Judicaturi

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: MARIA EDILMA GONZALEZ y otros

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF
RADICADO: 160013333005 2017-00001-00

De conformidad con las 6rdenes impartidas por ia Corte Constitucional en sentencia T-639
de 2017 el 17 de octubre de 2017, por medio de la cual fueron tutelados los derechos
fundamentales a la dignidad humana, a la sequridad social, a la igualdad y al minimo vital-
desde el 29 de diciembre de 1988, o desde la fecha en que con posterioridad se hayan
vinculado como madres comunitarias al Programa Hogares Comunitarios de Bienestar,
hasta el 12 de febrero de 2014, o hasta la fecha en que con anterioridad hayan estado
vincuiadas a dicho programa de las demandantes constituidas dentro del proceso T-
6.203.162.

Por lo anterior, se considera necesario oficiar por Secretaria al Representante Legal del
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF y/o quien haga sus veces, para que remita
con destino a este proceso en término de dos (2) dias contados a partir de la notificacion del
presente auto lo siguiente:

Informe en el que certifique de manera especifica todas y cada una de las acciones que ha
desplegado para dar cumplimiento a las 6rdenes impartidas en los numerales noveno y
décimo en la sentencia T-639 de 2017 del 17 de Octubre de 2017 en el cual se sefial que:
en el término de tres (3) meses siguientes a la notificacién de esa providencia, adelante el
correspondiente framite adminisirativo para que se reconozcan y pague a nombre de cada una de las
trece (13) accionantes relacionadas en este proveido (expediente T-6.203.162), los aportes
parafiscales en pensiones faltantes al Sistema de Seguridad Social por el tiempo efectivamente
acreditado como madres comunitarias, a efecto de que obtengan su pension, de conformidad con fa
legislacion aplicable y en los términos de ese pronunciamiento, desde el 29 de diciembre de 1988, o
desde fa fecha en que se hayan vincufado como madres comunitarias al Programa de Hogares
Comunitarios de Bienestar y hasta el 12 de febrero de 2014, o hasta la fecha en que con anterioridad
hayan estado vinculadas al referido programa. Esos aportes deberén ser consignados al fondo de
pensiones en que se encuentre afiliada o desee afiliarse cada madre comunitaria. Adjunto a dicho
informe deberan remitirse copia de toso los documentos que lo sustenten.

Junto con el requerimiento, se debera remitir copia de la presente providencia y copia del fallo
T-639 de 2017.

Notifiquese la presente providencia a las partes por el medio mas efectivo, expedito y eficaz’.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' Via fax, correo certificado, correa electronico, telegrama y demas permitidas legaimente.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD SIMPLE

DEMANDANTE: RONALD FERNANDO GUZMAN BARAHONA
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA
RADICADO: 15001 3333 005 201800051 00

Ingresa el expediente al Despacho con el fin de resolver la solicitud de medida cautelar
formulada por el apoderado judicial de la parte demandante, de conformidad con lo
previsto en los articulos 229 y s.s. del C.P.AC.A.

MEDIDA SOLICITADA

En ejercicio del medio de control de Simple Nulidad, el sefior RONALD FERNANDO
GUZMAN BARAHONA solicita “/a nulidad del inciso 2 del articulo 4 del Acuerdo 023 de
29 de diciembre de 2004, por medio del cual se modifico el articulo 3 del Acuerdo 052 de
1997, en lo referente a las actividades de Extraccion, Transformacion de Hidrocarburos sus
derivados y similares (C6digo 105) y Extraccion, Transformacion de Gas y sus derivados
(Codigo 107) y el aparte del pardgrafo 2 del articulo 55 del Acuerdo Municipal 023 de
2016, proferidos por el Concejo Municipal de Puerto Boyacéa normas que han sido sefialadas
como generadoras del impuesto de industria y comercio en el mencionado municipio.” (fl.1)

Asi mismo, en escrito radicado el 14 de marzo de 2018 (fls.1-8 Cdo.2), el demandante
solicita la suspension provisional de las normas acusadas, pues considera que el
contenido de estas rife de forma manifiesta con lo establecido por el Decreto 1056 de
1953 (Codigo de Petroleos) y la Ley 141 de 1994, normas de rango superior
establecidas por el Gobierno Nacional y el Legislador.

Sostuvo que el inciso 1° del articulo 16 del Decreto 1056 de 1951, establece
expresamente la prohibicion que tienen las entidades territoriales de establecer
tributos a la explotacion de recursos haturales no renovables. Que esta norma
proscribe para el caso concreto, que un municipio grave con el ICA actividades como
la extraccién y transformacion de hidrocarburos, gases y sus derivados. De la misma
forma, el articulo 27 de la Ley 141 de 1994, es claro en establecer que las actividades
de exploracion y explotacion del petroleo, el petrdleo que se obtenga y sus derivados,
quedan exentos de toda clase de impuestos departamentales y municipales, directos
e indirectos, como lo es el ICA.

En consecuencia, del simple cotejo de las normas citadas es posible sostener que el
Municipio de Puerto Boyaca desborda la facultad impositiva otorgada por el articulo
287 de la Constitucion Nacional, al contrariar de manera clara, ostensible y flagrante
la prohibicién de gravar con el impuesto de industria y comercio, la extraccion y
explotacion de hidrocarburos, dispuesta en el articulo 16 del Decreto 1056 de 1953 y
el articulo 27 de la Ley 141 de 1994.

Precis6 que la Constitucion Politica otorgd la facultad para determinar cargas
tributarias Unica y exclusivamente al Congreso de la Republica, limitando el poder de
las entidades territoriales al marco legislativo preexistente. Que a partir de la
Jurisprudencia de la Seccion Cuarta del Consejo de Estado, se encuentra vigente la
prohibicion a los municipios y departamentos e gravar la exploracion y explotacion de




hidrocarburos, gases y sus derivados y similares, con el impuesto de Industria y
Comercio.

Dijo que como consecuencia de la aplicacion del inciso 2 del articulo 4° del Acuerdo
023 de 2004, por medio del cual se modificé el articulo 3° del Acuerdo 052 de 1997,
en lo referente a las actividades de Extraccion, Transformacién de Hidrocarburos sus
derivados y similares (Cédigo 105), y Extraccion, Transformacién de Gas Yy sus
derivados (Codigo 107), y el aparte del paragrafo 2 del articulo 55 del Acuerdo
Municipal 023 de 2016, proferidos por el Concejo Municipal de Puerto Boyaca, la
Secretaria de Hacienda de este municipio ha iniciado procesos sancionatorios y de
determinacion oficial de dicho tributo, causando graves perjuicios a los confribuyentes,
pues ha generado desgastes procesales y pecuniarios derivados de las instancias
judiciales a los que han llegado, lo que perjudica tanto a la Nacién como a los
contribuyentes.

ARGUMENTOS DEL MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA

Vencido el término de traslado de la medida cautelar (f.100), observa el Despacho
que el Municipio de Puerto Boyaca guardé silencio.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero decir frente a la solicitud presentada que, conforme a lo dispuesto por
la Ley 1437 de 2011, acerca de la procedencia de las medidas cautelares frente al
proceso contencioso administrativo, el articulo 229 del C.P.A.C.A. establece que las
medidas cautelares pueden ser solicitadas en los procesos declarativos llevados ente
esta jurisdiccion, antes de ser notificado el auto admisorio de la demanda o en
cualquier estado del proceso, que debe ser solicitada por la parte debidamente
sustentada y que deben ser decretadas cuando “..se consideren necesarias para
proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y fa efectividad de Ia
sentencia...”.

Dentro de las medidas cautelares que el juez puede decretar, se encuentra
contemplada en el numeral 3° del articulo 230 del C.P.A.C.A. la suspension provisional
de los efectos de un acto administrativo, medida que para ser decretada debe cumplir
con los requisitos establecidos por el articulo 231 del C.P.A.C.A. que al respecto
sefiala lo siguiente:

‘Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus efectos
procederg por violacién de las disposiciones invocadas en la demanda o en Ia solicitud
que se realice en escrito separado, cuando tal violacion suria del analisis del acto
demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o
del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se
pretenda ef restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios debera
probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos. (...)” (Subrayado del
Despacho)

Bajo estos parédmetros, los requisitos para decretar la medida cautelar de suspension
provisional de un acto administrativo son i) si del analisis del acto demandado se
encuentra que viola las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que
se realice en el escrito separado v, ii) si se pretende el restablecimiento del derecho
y la indemnizacion de perjuicios la prueba siquiera sumaria de los mismos.

Frente a estos requisitos, el Consejo de Estado ha sefialado que se encuentran dos
variaciones importantes respecto de la normatividad anterior que regulaba la figura de
la suspension provisional del acto administrativo, el primero referente a que la
confrontacion no solo se hace con las normas invocadas en el escrito de la solicitud
sino también con las invocadas con la demanda, y el segundo relativo a que la
suspension no esta sujeta a la verificacion de una manifiesta vulneracion de las




normas superiores con las que se coteja, sino que puede ser procedente si de la
simple confrontacién entre el acto administrativo demandado con las normas
superiores invocadas como violadas se advierte que el acto viola dichas
disposiciones’.

CASO CONCRETO

Los actos administrativos cuya nulidad se pretende y que son objeto de la medida
cautelar son los siguientes:

e Articulo 4°, inciso 2° del Acuerdo 023 de 29 de diciembre de 2004, proferido
por el Concejo Municipal de Puerto Boyaca, el cual dispone:

“ARTICULO 4°.- Modifiquese el articulo tercero del acuerdo 052 de 1997, el
cual quedara de la siguiente forma: ARTICULO 3°.- IMPUESTO DE
INDUSTRIA Y COMERCIO.

HECHO GENERADOR. Esta constituido en cuanto a materia imponible, sobre
fodas las actividades que se ejerzan, comerciales e industriales 0 de servicio
en el Municipio de Puerto Boyacd, directa y/o indirectamente por personas
naturales o juridicas o por sociedades de hechos, ya sea que se cumplan en
forma permanente u ocasional, en inmuebles determinados, con
establecimientos de comercio o sin ellos.

TARIFAS INDUSTRIALES:

| Cédigo | Actividad | Tarifas |
...

105 Extraccion, Transformacion de Hidrocarburos | 7 por mil

sus derivados y similares

(...)
107 Extraccion, Transformacion de Gas y sus | 7 por mil
derivados

(fls.28 Vto.-29)

¢ Paragrafo 2° del articulo 55 del Acuerdo 23 de 23 de diciembre de 20186,
proferido por el Concejo Municipal de Puerto Boyaca, el cual dispone:

“ARTICULO 55°. BASE GRAVABLE PARA LOS DISTRIBUIDORES
DERIVADOS DEL PETROLEO. {...)

PARAGRAFQ 2. A la persona natural o juridica que desarrolle actividades de
extraccion y transformacion de derivados del petroleo, se le aplicaré la tarifa
industrial correspondiente, en cuanto a fa liquidacion del impuesto se refiere. A
las personas que compren al industrial para vender al distribuidor que
comercializa al pablico se les aplicara la tarifa comercial correspondiente”.

(f.42)

Frente a esta norma, el demandante pretende especificamente, se declare la
nulidad de la palabra “extraccién” contenida en el paragrafo mencionado (f.23).

Ahora, como normas violadas sefial6 el inciso 1° del articulo 16 del Decreto 1056 de
1953, y el articulo 27 de la Ley 141 de 1994, las cuales disponen lo siguiente:

» Decreto 1056 de 1953, “Por el cual se expide el Codigo de Petréleos’.

' Al respecto ver Consejo de Estado — Sala de io Contenciosa Administrativa — Seccién Tercera, Providencia del 11 de mayo de 2015. Exp. No.
11007-03-26-000-2014-00143-00{52149)8. Consejera Porrente Oiga Melida Valle de la Haz




Articulo 16. La exploracion y explotacion del petréleo, el petrdleo que se
obtenga, sus derivados y su transporte, fas maquinarias y demas elementos
que se necesitaren para su beneficio y para la construccion y conservacion de
refinerias y oleoductos, quedan exentos de foda clase de impuestos
departamentales y municipales, directos, o indirectos, Io mismo que del
impuesto fluvial. {...)”

* Ley 141 de 1994 “Por la cual se crean el Fondo Nacional de Regalias, la Comision
Nacional de Regalfas, se regula el derecho del Estado a percibir regalias por la
explotacion de recursos naturales no renovables, se establecen las reglas para su
liquidacion y distribucion y se dictan otras disposiciones”,

Articulo 27. Prohibicién a las entidades territoriales. Salvo fas previsiones
contenidas en las normas legales vigentes, las entidades territoriales no podran
establecer ningun tipo de gravamen a la explotacion de os recursos naturales
no renovables.”

El demandante sustenté la violacion a las anteriores normas en el hecho que el
Municipio de Puerto Boyaca desbordé la facultad impositiva otorgada por el articulo
287 de la Constitucion Nacional, al contrariar de manera clara, ostensible y flagrante
la prohibicién de gravar con el impuesto de industria y comercio, la extraccion y
explotacion de hidrocarburos. Dijo que el inciso 1° del articulo 16 del Decreto 1056 de
1951, establece expresamente la prohibicion que tienen las entidades territoriales de
establecer tributos a la explotacién de recursos naturales no renovables, y que el
articulo 27 de la Ley 141 de 1994, es claro en establecer que las actividades de
exploracion y explotacion del petréleo, el petréleo que se obtenga y sus derivados,
quedan exentos de toda clase de impuestos departamentales y municipales, directos
e indirectos.

Asi las cosas, a partir de los argumentos expuestos en precedencia, el Despacho
considera que la actuacion del Municipio de Puerto Boyacad pugna con el
ordenamiento juridico si se tiene en cuenta que es el propio Cadigo de Petroleos el
que en su articulo 16 establece que la explotacion del petréleo y sus derivados, entre
otros, quedan exentos de toda clase de impuestos departamentales vy
municipales, directos o indirectos. Sin embargo, en el presente caso, los Acuerdos
No. 023 de 29 de diciembre de 2004, y No. 023 de 23 de diciembre de 20186, proferidos
por el Concejo Municipal de Puerto Boyaca, sefialaron a las actividades de Extraccién
y Transformacion de Hidrocarburos y Gas, y sus derivados y similares, como
generadoras del Impuesto de Industria y Comercio en el referido municipio.

Asi las cosas, se concluye que de la confrontacién entre el contenido de los actos
administrativos demandados (Acuerdos 023 de 2004, y 023 de 2016), y las normas
invocadas como vulneradas por la parte actora (Dcto.1056 de 1953, y Ley 141 de
1994), se evidencia contradiccion frente al ordenamiento juridico.

Asi las cosas, en el entendido de que el demandante cumplié con los requerimientos
procesales minimos, para la procedencia de la medida cautelar de suspension
provisional del Acuerdo 023 de 29 de diciembre de 2004, articulo 4°, inciso 2°, y del
Acuerdo 023 de 23 de diciembre de 2016, articulo 55, paragrafo 2°, proferidos por el
Concejo Municipal de Puerto Boyacd, entonces se impone acceder a la solicitud
presentada en este sentido.

Cabe advertir que la legalidad o ilegalidad definitiva de los actos administrativos
acusados soOlo se determinara una vez agotadas las instancias procesales
correspondientes, en la sentencia que ponga fin al proceso, pues es el momento en
que el juez hace un estudio sustancial, y de fondo, sobre lo que se peticiona; aclarando
que bajo ninguna consideraciéon se puede entender la presente decisién como
prejuzgamiento, tal como lo establece el articulo 229 del C.P.A.C.A.

L}



En virtud de los argumentos expresados anteriormente, este Despacho dispondra
acceder a la solicitud de medida cautelar de suspensién provisional de los efectos de
los actos administrativos demandados, presentada por el sefior RONALD FERNANDO
GUZMAN BARAHONA.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- Decretar la suspensién provisional y parcial de los efectos del
Acuerdo No. 023 de 29 de diciembre de 2004, articulo 4°, inciso 2°, proferido por
el Concejo Municipal de Puerto Boyacd, en lo que se refiere a las actividades de
“Extraccion, Transformacion de Hidrocarburos sus derivados y similares” (Codigo 105) y
“Extraccion, Transformacion de Gas y sus derivados” (Codigo 107), como generadoras del
Impuesto de Industria y Comercio en el referido municipio, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Decretar la suspension provisional y parcial de los efectos del
Acuerdo No. 023 de 23 de diciembre de 2016, articulo 55, paragrafo 2°, proferido
por el Concejo Municipal de Puerto Boyaca, referente a que “A /a persona natural o
juridica que desarrofle actividades de extraccién y transformacion de derivados del petroleo,
se le aplicara la tarifa industrial correspondiente, en cuanto a la liquidacion del impuesto se
refiere”, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Por Secretaria, oficiar a la entidad demandada comunicandole las
medidas adoptadas en la presente providencia. El correspondiente oficio debera ser
retirado por la parte demandante quien solicitd la medida cautelar.

CUARTO.- Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de
Informacién Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L4 ". rd
FABIO HUERRANO LOPEZ

WER

Juzgado Quinte Administrative Ora
AL del Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICG

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 15 de hoy 13
de abril de 2018, siendo las 8:00 A.M,

W

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETANIT 1CZCATO ONNTG ADMIVISIRATIVE




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ~ JANNETH ROCIO RATIVALOPEZ

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL ~ DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICADO: 15001 3333 002 201700160 00

En virtud del informe secretarial que antecede, corresponde al Despacho pronunciarse
respecto del impedimento declarado por la Juez Cuarta Administrativa Oral de Tunja mediante
auto de 08 de marzo de 2018, con fundamento en la causal prevista en el numeral 5° del
articulo 141 del C.G.P.

CONSIDERACIONES
1. Asunto a tratar.

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado en el
articulo 138 del C.P.A.C.A., ia sefiora JANNETH ROCIO RATIVA LOPEZ, a través de
apoderada judicial, interpone demanda contra ia Nacion — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial - Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja,
solicitando, entre otras, la nulidad del Oficio No. DESTJ16-871 de 31 de marzo de 2018, y del
articulo primero de la Resolucién No.02472 de 09 de junio de 2016, por medio de los cuales
se le negd la reliquidacion de las prestaciones sociales teniendo como factor salarial la
bonificacion judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013.

Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se condene a la demandada a reliquidar y pagar todas las prestaciones sociales de la
demandante, causadas desde el afio 2013 y durante todo el tiempo que estuvo vinculada a la
Rama Judicial, teniendo como factor salarial la bonificacién judicial creada mediante el
Decreto 383 de 2013.

2. Normatividad aplicable al presente caso.

Mediante el Decreto 383 de 2013, el Presidente de la RepUblica en desarrollo de las normas
generales sefialadas en la Ley 4 de 1992, cred una bonificacion judicial para los servidores
publicos de la Rama Judicial y de la Justicia Penal en los siguientes términos:

“ARTICULO 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a
quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de
1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las
disposiciones que fo modifiquen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocera
mensualmente y constituira anicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud. La bonificacion
Jjudicial se reconocerd a partir def 10 de enero de 2013, se percibira mensualmente, mieniras el
servidor publico permanezca en el servicio y corresponde para cada afio al valor que se fifa en
las Siguientes tablas, asf:

( ..) 3 Para los cargos de los Juzgados de Circuito, Especializado, Juzgados de Tribunal
Penal Militar y Juzgados de Justicia Penal Militar, relacionados a continuacién fa bonificacion
Judiciai, sera: ( ...} (Negrillas del Despacho)

Mediante e! Decreto 1269 de 2015, se modifico el Decreto 383 de 2013, reiterando en el
articulo 1° lo siguiente:

Pt
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ARTICULO to. Ajistase la bonificacion judicial creada en el Decreto 383 de 2013 para los
servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen
salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y
que vienen rigiéndose por el Decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, que se reconoce mensuafmente y constituye tinicamente factor salarial para la
base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad

Social en Salud.
Por su parte, el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, dispone:

“ARTICULO 130. Impedimentos y recusaciones. Causales. Los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusables en los casos sefialados en el articulo 150 de Coédigo
de Procedimiento Civil,..”

Al respecto, si bien es cierto el C.P.A.C.A remite por disposicién normativa ai C.P.C, el
Consejo de Estado unificéd su jurisprudencia’ al sefialar en relacién con la entrada en vigencia
de la Ley 1564 de 2012, que su aplicacion plena en la Jurisdiccién de o Contencioso
Administrativo, lo fue a partir del 1° de enero de 2014. En este orden de ideas la norma que
entrd a regular lo relacionado con el tema de los impedimentos es el articulo 149 del C.G.P el
cual sefiala:

“Articulo 149. Declaracién de impedimentos.- Jos magistrados, jueces y conjueces en quienes
concurra alguna causal de recusacion debe deberan declarase impedidos tan pronto como
adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta...”

La causal 1° del articulo 141 ibidem esta relacionada con el interés indirecto, y sefiala lo
siguiente:

“Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tenerel juez, su conyugue, compafiero permanente o alguno de sus parfentes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

()"

De acuerdo con esta normatividad, el juez que se declara impedido para conocer de un asunto
determinado debe expresar con claridad, precisién y suficiencia los hechos que fundamentan
la causal de impedimento, por las serias implicaciones que la figura tiene. En efecto, la
declaratoria de impedimento constituye una excepcién a la regla consistente en el deber del
juez de dar aplicacién a la jurisdiccion, como lo ha sefialado la Constitucional? al indicar que
‘consciente el legislador de la naturaleza humana de quienes administran justicia y con el fin de que
los jueces sean imparciales, ha establecido una gama de causales que, de existir, pueden restarle
objetividad a la intervencion del fallador”. Es decir, que la declaratoria del juez que se aparta del
conocimiento de un asunto en el cual puede ver afectada su imparcialidad debe estar
debidamente sustentada, de modo que el juez que debe estudiar sobre su admisibilidad no
deba adentrarse en interpretaciones ni analogias. Asi lo sefialé el Tribunal Constitucional en
el auto 069 de 2003, M.P Alvaro Tafur Galvis, al indicar lo siguiente:

“Se puede afirmar que las normas que regulan en las diferentes jurisdicciones las causas de
impedimento y recusacion que afectan la objetividad de los jueces se fundan basicamente en
cuestiones del interés, directo o indirecto, material, intelectual o moral, por razones economicas,
de afecto, de animadversion, o de amor propios.

Debe sefialarse que en todos los ordenamientos y jurisdicciones los hechos que de producirse
generan desconfianza en fa imparcialidad del juez requieren ser particularizados v

comprobadgs.

! CONSEJG DE FSTADQ SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Conseferc Ponente: ENRIQUE GH. BOTERD Bogots
D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacién: 250002336000207120039501 ).

2 Sentencia T-445/92 M.P. JAIME SANIN GREIFFENSTEIN y CIRO ANGARITA BARON

3 Asf por ejemplo *Enfre las 14 causales de recusacién consagradas en ef articuic 150 del codigo de procedimiento civii existen indistintamente
hechos objetivos y argumenfos subjetivos para tachar al juez, asl

" 50N objetivas las siguientes causajes: N° 2 (haber conacido def proceso), 3 (parentesco), 4 (guarda), & (dependiente), 6 (exislir pleite), 7 (denuncia
penal contra el juez), 8 (denuncia peral por el juez), 10 (acreedor o deudor), 11 (ser socic), 12 (haber emitido concepto), 13 (ser heredero o legatario)
¥ 14 (tener pisito pendiente similar).

"- Son subjetivas fas siguientes causales: N 1 (interds en ef proceso) y 9 (enemistad grave o amistad Intima)” Sentencia C-390/93 M.P. Alejandro
Martinez Caballero.
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Por su

Al respecto resuita indispensable precisar que las normas que determinan las causales de
impedimento y recusacion, al igual que las disposiciones que regulan su tramite y decisién, en
cuanto disponen sobre la competencia del juzgador en el caso concreto, y comprometen la
celeridad de las actuaciones judiciales, son previsiones de orden puablico y friguroso
cumplimiento, como quiera que a los jueces no les esta permitido separarse por su propia
voluntad de las funciones que les han sido asignadas, y a las partes no les esté dado escoger
iibremente la persona del juzgador?.

De lo anterior se ha de sequir que las causas que dan lugar a separar del conocimiento de los
asyntos que competen a jueces vy magistrados no pueden deducirse por analogia, ni ser objeto
de inferpretaciones subjefivas, dado su caracter de reglas de orden piblico, fundadas en el
gohvencimiento del legisiador de que son éstas y no olras las circunstancias facticas gue
impiden gue un juez siga conociende de un asunto, porque de continuar vinculado a la decisién
compromete [a independencia de la administracién de justicia v quebranta el derecho
fundamental de los asociados a obtener un fallo proferido por un tribunal imparcial,

Pero eso no es todo, como quiera que para que las causales de impedimento y recusacion
puedan ser consideradas, se requiere la declaracién_motivada del impedido, o la solicitud
fundada del proponente, "porque no es posible arrojar sobre los jueces la tacha de posible
parcialidad sin expresar fundamento de tal temor, como que con ello se crearia un ambiente
desfavorable al honor o al buen nombre, (..) porque fampoco seria tolerable que tales
funcionarios se inhibieran de cumplir sus obligaciones pretextando cualesquiera circunstancias,

asf fueran fitiles o insignificantes.™ (Subraya del despacho)

parte, sobre el mismo tema et Consejo de Estado ha dicho:

“..."La declaracion de impedimento del funcionario judicial es un acto unilateral, voluntario,
oficioso y obligatorio ante fa presencia de cualquiera de fas causales de Impedimento
faxativamente contempladas por la ley, por esto, no hay lugar a “analogias o a pretendidos
afanes protectores de esquemas por encima de las garantias esenciales de carécter
constitucional %, a lo que se suma que “no todo escripulo, incomodidad o inquietud espiritual
del juzgador basta para separario del conocimiento de un determinado asunio™.

Es por effo, que la manifestacién debe estar acompafiada de una debida sustentacion, no basta
con invocar fa causal, ademas de eflo, deben expresarse las razones por la cuales el operador
Jjudicial considera que se halla en el supuesto de hecho descrito “con indicacién de su alcance
y contenido, capaz de afterar su capacidad objetiva y subjetiva para decidir, pues por tratarse
de un estado interno de animo que otro funcionario habré de valorar, sélo puede ser conocido
a fraves de lo expresado por el sujefo que lo vivencia®; sin esto, o con un enunciado genérico
0 abstracto, se presenta una motivacion insuficiente, que puede Hlevar al rechazo de la
declaracion de impedimento’.

Ademas de fo anterior, es necesario que la causa del impedimento sea real, es decir, que
verdaderamente exista, pues resufta insuficiente la sola afirmacién del funcionario que se
declara impedido, para apartarse del conocimiento del asunto0

3. Caso Concreto.

Conforme a los hechos expuestos en la demanda (fls.3-4), se tiene que la sefiora JANNETH
ROCIO RATIVA LOPEZ presté sus servicios a la Rama Judicial en diferentes cargos entre
ellos como Juez Administrativo en Descongestion en la Ciudad de Duitama y Santa Rosa de
Viterbo, y como Auxiliar Judicial en el Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca. Que

desde

el afio 2013 y hasta el 31 de diciembre de 2015, le fue reconocida vy pagada la

bonificacion judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013, pero teniéndola Unicamente
como factor salarial para la liquidacién de los aportes al Sistema General de Seguridad Social
en pensiones y salud.

 Expedierte D-2002, accion publica de constitycionalidad contra los articufos 17 de la Ley 4 de 1992 y 17 (parciai } del Decreto 1359 de 1993,
Auto 044 A de 1998 M. S. José Gregorio Herndndez Galindo.

® Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Mayo 31 de 1948 M.P. Alvaro Lea Morales, Gaceta Judicial LXIV junio-julio de 1948,
péginas 408 y siguientes.

® Auto de julio 6 de 1999. Magistrado ponente, doctor Jorge Anibal Gémez Gallego,

7 Auto de noviembre 11 de 1994. Magistrado ponente, doctor Juan Manuel Torres Fresneda.

® Auto de mayo 17 de 1999. Magistrado ponente, doctor Didimo Paez Velandia, en sentido similar auto de sepliembre 1° de 1994, Magistrado
ponente, docfor Didimo Péez Velandia.

? Auto de mayo 20 de 1997. Magistrado ponente, doctor Carlos Augusto Gédlvez Argote; en senlido similar auto de diciembre 2 de 1992,
Magistrado ponente. Doctor Gustavo Gomez Veldsquez y aufo de febrero 22 de 1596, Magistrado ponente, doctor Nilsorn Piniita Piniita.

7 Corte Constitucional. Auto 022 de jullo 22 de 1997, Magistrado ponente, doctor Jorge Arango Mejla.

" Consefo

de Estado. Sale de fo Contencioso Administrativo. Seccién Quinta. Aufo def 28 de agosto de 2013. C.P. Alberto Reyes Barreiro.

Radicacion No. 11001-03-28-000-2012-00059-00
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Pretende a través del presente proceso que la entidad demandada e reliquide todas las
plrestacfones sociales causadas desde el afio 2013 y durante todo el tiempo que estuvo
vinculada a la Rama Judicial, teniendo en cuenta la bonificacién judicial como factor salarial.

Ahora, la Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Tunja manifiesta que su impedimento
encuentra justificacion en el hecho de que en el presente asunto figura como demandante
Janneth Rocio Rativa Lopez, a quien le otorgd poder especial para realizar la reclamacion
idéntica a la pretendida en este proceso, allegando para el efecto copia del poder otorgado
{fl.51). En consecuencia, considera que se materializa la causal de impedimento sefialada en
el numeral 5° del articulo 141 del C.G.P.

Conforme a lo normado por el articulo 228 de la Carta Politica, la administracion de justicia es
una funcién pubiica, por lo que por regla general, los funcionarios judiciales estan obiligados a
dirimir las controversias sometidas a su consideracion, en representacion del Estado. La
funcién de administrar justicia tiene que ser recta e imparcial, razén por la cual la Ley ha
establecido que en ciertas circunstancias de caracter objetivo o subjetivo, los funcionarios
judiciales deben separarse del conocimiento de ios asuntos. Dichas circunstancias, erigidas
en impedimentos y recusaciones, se fundamentan en las relaciones de sentimiento, interés,
parentesco, amor propio o animadversién.

Revisado el proceso y el impedimento de ta Juez Cuarto, el Despacho encuentra configurada
la causal invocada y en consecuencia, aceptara el impedimento formulado por la Juez
Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

Por otra parte, el suscrito funcionario considera tener un interés en las resultas de este
proceso, toda vez que ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca adelanto
proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado bajo el No
15001233300020160002800 a través el cual pretendo dotar de incidencia prestacional a la
bonificacién judicial creada mediante el Decreto 383 de 06 de marzo de 2013, en las mismas
circunstancias planteadas por la demandante, ya que por ser servidores de ta Rama Judicia!
nos vemos beneficiados con la prestacion establecida en el referido Decreto 383 de 2013,

Entonces, comparto con la demandante el régimen salarial y prestacional y me encuentro,
frente a la aspiracién de ver reflejados en la situacion prestacional todos los pagos recibidos
como contraprestacion del servicio, en idéntica situacion que ella, asunto que necesariamente
habria de incidir en la imparcialidad e independencia con que ha de decidirse el debate y la
transparencia con la cual debe ejercerse la actividad judicial, pues existe una razén subjetiva
que afecta fa neutralidad con que ha de decidirse este caso, tal como ha sefialado el Consejo
de Estado al referirse al concepto de interés en materia de impedimentos'%

(...} la Sala ha explicado que el mismo debe ser entendido como “una razén subjetiva que
torna parcial al funcionario y lo inhabilita para aproximarse af proceso de toma de decisiones
con fa ecuanimidad, la ponderacion y ef desinterés que la norma moral y la norma legal exigen”

En consecuencia, debo declararme impedido para conocer de la demanda instaurada por la
sefiora JANNETH ROCIO RATIVA LOPEZ contra la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, al tenor de lo establecido en el articulo 130 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en el numeral 1° del articulo
141 de! Codigo General del Proceso.

lgualmente, observo que la misma causal de impedimento afectaria a todos los Jueces de
éste Circuito Judicial Administrativo, en la medida que, acogidos o no al régimen prestacional
y salarial establecido en el Decreto 57 de 1993, todos tendrian interés en que la bonificacién
creada mediante el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, tenga incidencia prestacional.

Por consiguiente, en aplicacion de lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 131 de la Ley
1437 de 2011, se dispondra remitir el presente proceso al Tribunal Administrativo de
Boyaca, con el fin que decida sobre el impedimento y de aceptarlo designe canjuaz para el
conocimiento del asunto.

"2 Sentencia AC-3300 del 19 de marzo de 1996, M: P- Dr, JOAQUIN BARRETO RUIZ
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En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- Aceptar el impedimento formulado por la Juez Cuarto Administrativo Oral del
Circuito de Tunja, Dra. Laura Johanna Cabarcas Castillo, y en consecuencia declararia
separada del conocimiento del asunto de la referencia, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Declararse impedido el suscrito Juez Quinto Administrativo Oral dei Circuito
Judicial de Tunja para conocer del proceso promovido por la sefiora JANNETH ROCIO
RATIVA LOPEZ contra la Nacién - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial, al tenor de lo establecido en el articulo 130 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y en el numeral 1° del articulo 141 dei
Codigo Generai del Proceso, de conformidad con {as razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

TERCERO.- Remitir las presentes diligencias al Tribunat Administrative de Boyaca para lo de
su competencia, al tenor del numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO.- Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXi.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

wsr

Juzgade Quinto Administrative Ota
def Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auta se netificd por Fstade Electrénico Nra, 15 de hoy 13
de obril de 2018, siendo las B:00 AM.

c?/v”

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
STCRETANDD IUEGADD DINTY ATATNISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abyil de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR )

DEMANDANTE: KAROL STHEPHANY BUSTOS SUAREZ y Otros

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE TUNJA ~ INSTITUCION EDUCATIVA SILVINO
RODRIGUEZ

RADICADO: 15001 3333 005 201700199 00

Estando el procesc pendiente de fijar fecha para llevar a cabo audiencia de pacto de
cumplimiento, observa el Despacho que la parte accionante no ha dado cumplimiento a la
publicacion ordenada en el auto admisorio de la demanda proferido el 18 de enerc de 2018
(fis.211-214) y requerida por auto de 1° de marzo de 2018 (f1.218). En ese sentido, considera
necesario el Despacho impulsar de oficio el proceso de la referencia en los términos
consagrados en el articuio 5° de la Ley 472 de 1998.

Asi las cosas, es del caso disponer de otro medio eficaz de publicacién del auto admisorio de
la demanda a fin de asegurar la participaciéon de la comunidad afectada dentro del proceso,
conforme lo establece el articulo 21 de la Ley 472 de 1998, el cual reza:

“A los miembros de la comunidad se les podra informar a través de un medio masivo de
comunicacion o de cualquier mecanismo eficaz, habida cuehta de los eventuales beneficiatios.”

En consecuencia, teniendo en cuenta que la ley faculta al Juez para actuar oficiosamente, se
comunicara al sefior Alcalde del Municipio de Tunja, para que publique en la cartelera de su
despacho, el auto admisorio de la demanda.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho,
RESUEL.VE:

Por Secretaria y en los términos del articulo 21 de la Ley 472 de 1998, oficiese al Alcalde
Municipal de Tunja para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la
correspondiente comunicacion, proceda a publicar en cartelera o cualquier otro medio eficaz
con que cuente el municipio, el auto admisorio de la demanda proferide dentro de la accién
popuiar de la referencia. Junto con la comunicacién se debera allegar copia de la presente
providencia y del auto admisorio de la demanda. De igual manera, el Municipio de Tunja
debera acreditar el cumplimiento de lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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de abril de 2018, siendo las 8:00 A.M,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA:  ACCION DE TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO

DEMANDANTE: CARMENZA CELY HERNANDEZ - ELKIN FABIAN PARADA
CELY

DEMANDADO: COMPARTAE.P.S.

RADICADO No: 15001 3333 005 201400100 00

Obedézcase y ctimplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Boyaca mediante providencia de fecha tres (3) de abril de dos mil dieciocho (2018)
(fis.36-40) por medio de la cual confirmé la sancion por desacato impuesta por este
Despacho al sefior José Javier Cardenas Matamoros, en calidad de Representante
Legal de Comparta E.P.S., mediante providencia de 21 de marzo de 2018 (fls.22-29).

Ahora, observa el Despacho que mediante memorial radicado el 04 de abril de 2018
(fls.43-48), la sefiora Lida Arjenedid Echeverria, en calidad de Gestor Departamental
de Boyaca de Comparta EPS-S, manifiesta lo siguiente:

“Asi las cosas se procede con la autorizacién de los examenes nuevamente de
impresién de arco dentario superior e inferior con modelfo de estudio, fotografia clinica
extraoral, intraoral, frontal o lateral radiografia panoramica de maxilares,
perfolograma, colocacion de aparatologia conforme a ordenes médicas con la IPS
ODONTOGRIJALBA siendo la IPS que ya habia tratado al paciente para que continie
con su tratamiento conforme se indique medicamente.

()
De ante mano, solicitamos a sus honorables despachos NO DARLE APLICABILIDAD

Y EFECTIVIDADA a la sancion impuesta, dado que el objetivo del incidente de
desacato es coaccionar para el cumplimiento del fallo de tutela, y para este caso
todos los servicios han sido autorizados y brindados al paciente INCLUSO LA
CORTE CONSTITUCIONAL EN SUS MULTIPLES SENTENCIAS AUTORIZA A QUE
AUN CANDO YA SE HAYA SANCIONADO Y EL FALLO SE CUMPLA A CABALIDAD
QUEDE SIN EFECTOS DICHA SANCION IMPUESTA.” (Negrillas del Despacho)

Pese a lo anterior, no fue allegada prueba alguna que demuestre la efectiva expedicién
de las autorizaciones referidas.

En consecuencia, con el propdsito de establecer si es procedente dejar sin efectos la
decisién proferida por este Despacho el dia 21 de marzo de 2018, y confirmada por el
Tribunal Administrativo de Boyaca mediante providencia de 03 de abril de 2018, se
ordena por Secretaria, oficiar al sefior JOSE JAVIER CARDENAS MATAMOROS, en
calidad de Representante Legal de Comparta E.P.S., para que en el término de cinco
(5) dias siguiente al recibo de la correspondiente comunicacion, remita con destino a
este proceso copia de las autorizaciones para “impresién de arco dentario superior e
inferior con modelo de estudio, fotografia clinica extraoral, intraoral, frontal o lateral,
radiografia panoramica de maxitares, perfolograma, colocacion de aparatologfa”, emitidas a
favor del paciente ELKIN FABIAN PARADA CELY, identificado con Tarjeta de
identidad No.1.049.612.402, conforme lo indicado por la Gestora Departamental de
Boyaca de dicha entidad mediante memorial radicado el 04 de abril de 2018.
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Junto con el respectivo oficio se debera adjuntar copia de la presente providencia.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Fuzgado Quinto Administrative Oral
def Circuito Judiciaf de Tunja
NOTIFICACTION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estado Electrénico Nro. 15 de hoy 13
de abril de 2018, siendo las 8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA .
DEMANDANTE: ARACELY DEL CARMEN PUENTES DE ALVAREZ
DEMANDADO: NUEVA EPS

RADICADO: 15001 3333 005 201700114 00

Teniendo en cuenta que la Honorable Corte Constitucional excluy6 de revisién a la presente
accion de tutela (fl.54), por Secretaria procédase al archivo del expediente dejando las
constancias del caso en el Sistema de Informacion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO HUERFANO LOPEZ
UEZ
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Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACICON POR ESTADC ELECTRONICO

El anterior auta se natificé por Estado Electronico Nra. 15 de hay 13
de abril de 2018, sienda las 5:00 AM,

Ly\/’

YULTETH YURANY NURNEZ BOMORQUEZ
SECRETARIN ITZ0ARN SIINTO AANINISTOATIV




B REPUBLICA DE COLOMBIA

N ) RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

S JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
% DESPACHO

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA ]

DEMANDANTE:  LUCIO GONZALO PALACIOS CORDOBA

DEMANDADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACON INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

RADICADO: 15001 3333 005 201700099 00

Teniendo en cuenta que la Honorable Corte Constitucional excluyo6 de revision a la presente
accion de tutela (fl.61), por Secretaria procédase al archivo del expediente dejando las
constancias del caso en el Sistema de Informacion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juzgado Quinto Administrative Ora
def Circuite Juicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estodo Electrdhico Nro. 15 de hay 13
de abril de 2018, siendo las 8:00 AM,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE TUNJA

Tunja, doce (12) de abril de dos mil dieciccho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: TRANSPORTES ICEBERG DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RADICACION: 15001 3333 005 201800096 00

En virtud del informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el expediente
proviene del Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. -
Seccion Primera, tras considerar que no tiene competencia para adelantar el presente proceso
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 156 del C.P.A.C.A. (fi.57).

Como fundamento de la anterior decisién, el Juez Cuarto Administrativo adujo que “.. revisado
los documentos aportados con la demanda, de las resoluciones cuestionadas se puede extraer que el
hecho que dio origen a la sancién impuesta sucedio en la via Salitre — Bricefio — Km. 13+100, en
el municipio de Bricefio — Boyaca.” {(Negrillas del Despacho)

Teniendo en cuenta lo anterior, y una vez estudiado el expediente, observa el Despacho que
junto con el escrito de demanda fueron allegados ios siguientes documentos:

e Copia de la Resolucion No.019988 de 04 de diciembre de 2014, por medio del cuai la
Superintendencia de Puertos y Transporte abri¢ investigacién administrativa en contra
de la Empresa Transportes ICEBERG de Colombia S.A., con fundamento en el Informe
Unico de Infraccién de Transporte No0.334668 de fecha 05 de agosto de 2013,
impuesto al vehiculo de placa SZP 833. (fls.18-19)

» Copia de la Resoluciébn No. 27575 de 22 de junic de 2017, por medio de la cual la
Superintendencia de Puertos y Transporte confirmé la Resolucidn No.20884 de 20186,
por la cual sancioné a la Empresa Transporte ICEBERG de Colombia S.A. con multa
equivalente a 5 SMLMV, (fls.45-49)

¢ Copia de! Informe Unico de Infraccién de Transporte No.334668 de 05 de agosto de
2013, en el que se registran especificamente, los siguientes datos:

- Lugar de Infracciéon: Via “Y" del Salitre ~ Bricefio Km 13 + 100 Sector Bricefio.

- Datos del Agente: S| Malfasi Martinez Moises, placa No.087998, Entidad “SETRA
DECUN".

- Observaciones: Transporta materia prima origen Cartagena destino Sopo, porta
manifiesto de carga # 425-0450-9780079, el cual no figura en el R.N.D.C. {fl.21)

Asi las cosas, considera el Despacho que, confrario a lo manifestado por el Juez Cuarto
Administrativo de Bogota, el hecho que dio origen a la sancion impuesta a la empresa
demandante sucedi¢ en la via que de Bricefio conduce al Municipio de Sopo, es decir, en
la via Salitre — Bricefio Km. 13+100, Sector Briceiio del Departamento de Cundinamarca;
mas no en el Municipio de Bricefio — Boyaca como se adujo en el auto de fecha 09 de marzo
de 2018 (fl.57), el cual queda ubicado en la Provincia de Occidente del Departamento de
Boyaca.

En el expediente no se observa sefialamiento o manifestacién alguna de la cual se pueda
concluir que el hecho —infraccién- tuvo lugar en el “municipio de Bricefio — Boyacd” como
expresamente lo sefiala el Juez Cuarto Administrativo de Bogota en el auto de 09 de marzo
de 2018. De igual manera, se debe tener en cuenta que segtin lo registrado en el Informe de
fracciones de Transporte No.334668 (fi.21), la entidad a la que pertenece el Agente que
impuso la infraccién, corresponde a la Secretaria de Transito de Cundinamarca.




En consecuencia, se desatara el conflicto negativo de competencia, toda vez que mediante
auto de 09 de marzo de 2018, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota D.C. - Seccién Primera declaré su falta de competencia para conocer del
presente asunto, y este Despacho a su vez no se considera facultado para asumir el
conocimiento del mismo. En este orden de ideas, se enviara el expediente al Consejo de
Estado a efectos de que dirima el presente conflicto negativo de competencia, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 158 del C.P.A.C.A., el cual sefiala:

“Conflictos de competencia. Los conflictos de competencia entre los Tribunales
Administrativos y entre estos y los jusces administrativos de diferentes distritos judiciales, serén
decididos de oficio 0 a peticién de parfe por el Consejo de Estado, conforme al siguiente
procedimiento:

Cuando una Safa o seccién de un tribunal o un juez administrativo declarare su incompefencia
para conocer de un procesc por considerar que corresponde a otro Tribunal © a un juez
administrativo de otro distrito judicial, ordenara remitirlo a este, mediante auto contra el cual
solo procede el recurso de reposicién. Si el tribunal o juez que recibe el expediente también
se declara incompetente, remitira el proceso al Consejo de Estado para que decida el
coriflicto.

Recibido el expediente y efectuado el reparto entre las secciones, segun la especialidad, el
Ponente dispondré que se dé traslado a las partes por el término comin de tres (3) dias, para
que presenten sus alegatos; vencido ef trasfado, el confiicto se resolvera en un plazo de diez
(10) dias, mediante auto que ordenara remitir el expediente al competente. Contra este auto no
procede ningin recurso. (...)” (Negrillas del Despacho)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad de! Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE:
PRIMERO. Abstenerse de avocar el conocimiento del proceso de la referencia.
SEGUNDO.- Proponer conflicto negativo de competencia con el Juzgado Cuarto
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccién Primera, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
TERCERO.- Por conducte de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir de manera inmediata el expediente al Consejo de Estado
para que se dirima el conflicto de competencia planteado, de conformidad con o expuesto en
la parte motiva de esta providencia.
CUARTO.- Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de {nformacion
Judicial Siglo XX

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrative Oral
del Circuito Fudicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estade Electrénice Nre. 15 de hoy 13
de abril de 2018, siendo las B:00 A.M.

L?/\/’

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARED WIZEADD DTINTA AUNDEISTRATIVG 2

N =3
-




