REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA CAROLINA PUENTES CARVAJAL
DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y OTROS
RADICADO: 15001 3333 005 201800098 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre el
memorial allegado por la apoderada del Departamento Administrativo Nacional de Estadistica
—DANE- (fl.138), por medio del cual presenta excusa por la inasistencia a la Audiencia Inicial
programada para el dia 26 de febrero de 2019, toda vez que para comparecer a la audiencia
programada, procedi6 al respectivo traslado terrestre hacia la ciudad de Tunja y no obstante
planificar dicho desplazamiento con la debida anticipacion, los muiltiples y prolongados
inconvenientes de circulacién, tanto para salir de la ciudad de origen como en la carretera en
si misma, producidos al parecer por sendos accidentes de transito y fallas en el sistema de
control de paso vehicular de uno de los peajes, produjeron un retraso considerable en la
llegada. Aporta copia del pasaje terrestre emitido por la Compariia Coflonorte Ltda del
desplazamiento Bogota-Tunja.

Respecto a la excusa presentada, encuentra el Despacho que mediante auto de 8 de
noviembre de 2018 (f.219), notificada por estado electronico No.46 del 9 de noviembre de
esa misma anualidad, se sefialo el dia 26 de febrero de 2019, a las nueve de la mafiana (9:00
a.m.) para la realizacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, audiencia a la que no asistio
la apoderada judicial del Departamento Administrativo Nacional de Estadistica —DANE- tal
como se puede corroborar en el acta de audiencia inicial vista a folios 230-231 del expediente.

Frente a la inasistencia de los apoderados de las partes a la audiencia inicial, el articulo 180
del C.P.A.C.A,, establece lo siguiente:

‘2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. (...)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia sélo podré excusarse mediante prueba
Siquiera sumatria de una justa causa.

(...)

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia. (...)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa
causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.”
(Resaltado del Despacho)

Se advierte que la excusa fue presentada el dia 26 de febrero de 2019, dentro del término
establecido por el articulo 180 del C.P.A.C.A., encontrando este Despacho justificada la
excusa presentada por la apoderada judicial del Departamento Administrativo Nacional de
Estadistica -DANE- sustentandose en el hecho de los mdltiples y prolongados inconvenientes
de circulacion, tanto para salir de la ciudad de origen como en la carretera, por lo que le fue
imposible asistir a la hora indicada por el despacho.



En razén de lo expuesto y encontrando razonable la justificaciéon dada a su inasistencia a la
audiencia del 26 de febrero de 2019, este Despacho dispondra no imponer la multa de que
trata el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A. a la abogada Nydia Esperanza Vega Lo6pez,
como apoderada judicial del Departamento Administrativo Nacional de Estadistica ~DANE-,
por su inasistencia a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. llevada a
cabo dentro del proceso de la referencia.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LCTG

Juzgado Quinto Administrativo Ora
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notific por Estado Electrdnico Nro. 9 de hoy 15 de
marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

e}/s/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZEADO QUINTO ABMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Consejo Superior
de la Judicatura

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mit diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANA AURORA SORACIPA PARRA

DEMANDADO: NACION-MINIEDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001 3333 005 2018 00106 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual pone en
conocimiento memorial enviado por la apoderada de la parte demandada (fl.114).

Observa el Despacho que mediante escrito radicado el dia 4 de marzo de 2019 la apoderada
de la parte demandada manifesté que “desisto del recurso de apelacion interpuesto en la
audiencia celebrada el dia 4 de marzo de 2019 a las 9:00 a.m., dentro del proceso de la
referencia...”

Al respecto, se tiene que la figura del desistimiento consiste en una declaracién de voluntad y
un acto juridico procesal, en virtud del cual, el interesado expresa su intencién de separarse
de la accion intentada, de la oposiciéon que ha formulado, del incidente que ha promovido o
del recurso que ha interpuesto.

En ese sentido, sobre el desistimiento de actos procesales, el articulo 316 de Codigo General
del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A. consagra:

“Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(...) El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podréa abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...) 2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.”

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos, caso en el cual, ante
la aceptacion de la solicitud, la providencia recurrida quedaria en firme.

De acuerdo con lo anterior, la solicitud que presenta la apoderada de la parte demandada
satisface los requisitos exigidos en el Codigo General del Proceso, por lo tanto, se admitira
el desistimiento solicitado; teniendo en cuenta que el desistimiento fue presentado ante el
Juez que concedid un recurso de apelacién en audiencia celebrada el 4 de marzo de 2019
contra la providencia que ordend seguir adelante con la ejecucién no procede la condena
en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- Admitir el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto contra la
providencia llevada a cabo en la audiencia del 4 de marzo de 2019 que ordend seguir adelante




REFERENCIA: EJECUTIVO
DEMANDANTE: JULIO ROBERTO PEREZ BONILLA
DEMANDADO: DEPARTAMENT DE BOYACA

RADICADO: 15001 3333 012 2016 0016 00

con la ejecucion, presentado por la abogada Diana Robena Forero Aya, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Abstenerse de condenar en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicaciéon compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LCTG

Juzgado Quinto Administrativo Ora
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 9 de hoy 15 de
marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

cyv’

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JU76AB0 QUINTO ADMINISTRATIVD




FL "‘uﬁtc. 3
4,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: HABEAS CORPUS

DEMANDANTE: LUIS HERNANDO REYES PALOMINO

DEMANDADO: JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE TUNJA

RADICADO No: 15001-3333-005-2019-00030-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Boyaca mediante providencia de fecha veintiséis (26) de febrero de dos mil diecinueve
(2019), (fls.61 y ss.) por medio de la cual confirma la sentencia del 20 de febrero de
2019 que nego el habeas corpus, proferido por este despacho.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(W_\

LCTG

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 9 de hoy 15 de marzo

de 2019, siendo las 8:00 AM.

YULIETH YURANY NUNEZ BOHéRQUEZ
SECRETARIA WIZGADO OUINTO ABMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: TANIA ROCIO RODRIGUEZ SALOMON Y OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA-COMISARIA TERCERA DE FAMILIA
RADICADO: 15001 3333 005 201900039 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admision
de la demanda y para ello determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se
cumple con los presupuestos, el contenido de la demanda y los anexos que deben
acompaiarse a ésta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de reparacién directa, consagrado en el articulo 140 del
C.P.A.C.A,, la sefiora TANIA ROCIO RODRIGUEZ SALOMON actuando en nombre propio y
en representacion de su menor hijo DYLAN ANDRES SANCHEZ RODRIGUEZ, a través de
apoderada judicial, solicitan se declare que el Municipio de Tunja-Comisaria Tercera de familia
de Tunja es administrativa, patrimonial y extracontractualmente responsable por los dafios
antijuridicos en la modalidad de perjuicios morales y materiales, derivados de la falla en la
prestacion del servicio, al haber presionado la Comisaria Tercera de familia de Tunja, para
que la actora firmara el acta de conciliacion de entrega de custodia provisional, resultando
lesiva para el menor de edad, como quiera que no se tuvo en cuenta la prescripcion médica
de la neuropediatria.

Asi las cosas, se tiene que, para el caso concreto, los demandantes pretenden la reparacion
de un dafio antijuridico producido por una actuacién de una autoridad administrativa.

2. De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

El articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:

‘ARTICULO 42A. Adicionado por el art 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacién judicial y
extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando
los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las normas
que lo sustituyan, el adelantamiento del trémite de la conciliacion extrajudicial.”

A folio 139 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,
expedida el 25 de febrero de 2019, por la Procuradora 67 Judicial | para asuntos
Administrativos de Tunja, en la cual se indica que la diligencia de conciliacion por medio de la
cual se pretendi6 conciliar el asunto sobre el cual versa la presente controversia, se declaré
fallida ante la imposibilidad de llegar a un acuerdo, por no existir animo conciliatorio entre las
partes.



3. Presupuestos de la accion.
a) De la competencia.

El numeral 6° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conocen
en primera instancia de las demandas de reparacion directa, cuando la cuantia no exceda de
500 salarios minimos legales mensuales.

En este caso la demanda fue presentada el 25 de febrero de 2019 (fl.19), fecha para la cual
la cuantia méxima en primera instancia es de $414.058.000. La estimada por la parte
demandante, de conformidad con las reglas previstas en el articulo 157 del C.P.A.C.A.
segun la cual la misma se debe determinar por el valor de la pretensiéon mayor, que en este
caso es ‘total dafios morales $73.771.700” (fl.12), sin exceder los 500 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

Ahora bien, segun el numeral 6° del articulo 156 del C.P.A.C.A., la competencia territorial se
determinara por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, razén por la cual éste Despacho es competente para conocer del presente
asunto, toda vez que los hechos ocurrieron en el Municipio de Tunja.

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interponen la demanda de reparacion directa, la sefiora TANIA ROCIO RODRIGUEZ
SALOMON actuando en nombre propio y en representacion de su menor hijo DYLAN
ANDRES SANCHEZ RODRIGUEZ, solicitan se declare que el Municipio de Tunja-Comisaria
Tercera de familia de Tunja es administrativa, patrimonial y extracontractualmente
responsable por los dafios antijuridicos en la modalidad de perjuicios morales y materiales,
derivados de la falla en la prestacién del servicio con ocasién de los hechos ocurridos el 23
de enero de 2017. (f.7).

Otorgan poder debidamente conferido a la Abogada LIBIA STELLA HERNANDEZ SANCHEZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 40.033.978 de Tunja, y portadora de la T.P. No.
162430 del C.S. de la J. (fls.14-19).

c) De la caducidad de Ia accion.

Frente al estudio de |la caducidad del presente medio de control, es importante resefiar lo que
el literal i) del numeral 2 del articulo 164 del C.P.A.C.A. que dispone al respecto.

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:
...2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

...[) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del
término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u
omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en
la fecha de su ocurrencia.”

Asi mismo, debe atenderse a lo regulado por la Ley 640 de 2001 en su articulo 21, respecto
de la suspensién de la caducidad:

“SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacién de la solicitud
de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de prescripcion
o de caducidad, segun el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta
de conciliacion se haya registrado en los casos en que este tramite sea exigido por la ley o
hasta que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta
que se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra
primero. Esta suspension operaré por una sola vez y sera improrrogable.”

De acuerdo con lo manifestado en el escrito de demanda, los hechos de los cuales se derivo
falla del servicio objeto de la presente demanda ocurrieron el veintitrés (23) de enero de




2017 (fl.7-9); es decir, que desde el dia siguiente comienza a correr el termino de caducidad
de la accion.

Por lo tanto, como la solicitud de conciliacion fue presentada el dieciocho (18) de enero de
2019 (fl.135), a partir de esa fecha se interrumpié el término de caducidad hasta el
veinticinco (25) de febrero de 2019, cuando fue expedida la constancia de que trata el
articulo 2° de la Ley 640 de 2001 (fl.144).

A partir de dicha fecha, tendria el demandante cinco (5) dias adicional para demandar sus
derechos, y como la demanda se radico el veinticinco (25) de febrero de 2019 (fl.13), se
tiene que la misma fue presentada en término.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento
del medio de control, fundamentos de derecho, asi como la peticién de pruebas y estimacion
razonada de la cuantia. Asi mismo, se observa que la parte demandante sefalé las
direcciones fisicas y de correo electronico de la entidad demandada y la apoderada de la parte
actora.

Adicionalmente se anexo6 al escrito demandatorio los documentos relacionados como pruebas
en la demanda, poder debidamente conferido al profesional del derecho que suscribe la
demanda y copia de la demanda para el traslado a la entidad demandada y el Ministerio
Publico, sin embargo no se observa copia para el archivo del Juzgado (en concordancia con
lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.) por io
que sera requerida.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de REPARACION
DIRECTA, instaurada mediante apoderada por la sefiora TANIA ROCIO RODRIGUEZ
SALOMON actuando en nombre propio y en representacién de su menor hijo DYLAN
ANDRES SANCHEZ RODRIGUEZ, en contra el Municipio de Tunja-Comisaria Tercera de
familia de Tunja

SEGUNDO: Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Notificar personalmente el contenido de esta providencia al MUNICIPIO DE
TUNJA-COMISARIA TERCERA DE FAMILIA DE TUNJA, conforme lo prevén los articulos
197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO: Notificar por estado electronico a la DEMANDANTE conforme lo prevén los
articulos 171y 201 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Notificar personalmente a la AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegada ante
este Despacho, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales
a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P.

SEXTO: Fijarla suma de CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS M/CTE ($5.200) para los gastos
de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612
del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta No. 4-1503-0-
21056-0, convenio 13225 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA y acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias




siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién al articulo
178 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificado el demandado, corrase traslado por el término legal de treinta (30) dias,
para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del
C.P.ACA).

OCTAVO: Advertir al demandado que con la contestacion de la demanda se deberan allegar
todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, los
dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.
La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del
asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO. Requerir a la parte demandante para que en el término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacion por estado de esta providencia, allegue a este proceso copia en medio fisico
y magnético del escrito de demanda para el archivo del Juzgado.

DECIMO: Reconocer personeria a la Abogada LIBIA STELLA HERNANDEZ SANCHEZ
portadora de la T.P. No. 162.430 del C.S. de la J. para actuar como apoderada judicial de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido (fls.14-19).

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del C.P.A.C.A; estado que podra ser consultado en el portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos” — “Boyaca” — “Juzgado 05
Administrativo de Tunja” — “Estados electrénicos”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LCTG

WZGADYRUINTO ADMINISTRATIVO

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 9 de hoy 15 de
marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la
rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAYDE LISETH BALLESTEROS FRANCO Y OTRAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE MIRAFLORES
RADICADO: 15001-3333-003-2017-00185 -00

Teniendo en cuenta que la sentencia de fecha 05 de febrero de 2019 (fls.453-475) es
de caracter condenatorio y contra esta la parte demandada interpuso recurso de
apelacion (fls.489-496), de conformidad con lo establecido en el inciso cuarto del
articulo 192 del C.P.A.C.A", previo a resolver sobre la concesion del recurso de
apelacion, se procedera a fijar fecha para la realizacion de la audiencia de conciliacion.

En virtud de lo anterior se sefiala el proximo once (11) de abril de 2019, a las tres de
la tarde (03:00 p.m.), como fecha para celebrar la audiencia de conciliacion prevista
en el Art. 192 de la ley 1437 del 2011, la cual se llevara a cabo en el Despacho del
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Tunja.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 09 de hoy 15 de marzo de
2019, siendo las 8:00 A.M. y se publics en el portal Web de la rama Judicial

eyv’

YULIETH YURANY NUNEZ BOHGRQUEZ
SERETARLA JIZ6400 QUINTO ADNINISTRYTIED

" “ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES PUBLICAS.

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el
Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso...”




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: OSCAR WILLIAM LOPEZ ALTAMAR

DEMANDADO: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
ALTA'Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA.

RADICADO: 150013333005 2018-00219-00

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revisién la presente accion de tutela (fl.27).

En virtud de lo anterior, procédase al archivo del expediente dejando las
constancias del caso en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida
de almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico Nro. 09 de hoy 15 de marzo de
2019 en el portal Web de la rama Judicial, siendo las 8:00 A.M.

c}/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SERETAREA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JORGE ANTONIO VELANDIA CRUZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICADO No: 150013333 005201700152 00

El despacho evidencia liquidaciéon de costas por Secretaria, obrante a folio 277 del
expediente, por la suma total de ochocientos cuarenta y cinco mil pesos ($845.000),
correspondiente a las agencias en derechos fijadas en segunda instancia, ademas de los
gastos de notificacién personal.

Por lo anterior, de conformidad con los articulos 188 de la Ley 1437 de 2011 y 366 del
Codigo General del Proceso, se aprueba la liquidacién de costas realizadas por
Secretaria.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notific por Estado Electrdnico No. 09 de hoy 15 de marzo de
2019, siendo las 8:00 A.M.y se publicd en el portal Web de la rama judicial

g

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JEZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE: VIVIANA CONSTANZA MARTINEZ LOPEZ

DEMANDADO: EMPRESA DEPARTAMENTAL DE SERVICIOS PUBLICOS
DE BOYACA S.AE.S.Py OTRO

RADICADO: 15001-3333-005-2019-000046-00

Ingresa al Despacho el presente proceso proveniente del Juzgado Tercero Laboral del Circuito
de Tunja, para estudiar lo referente a la admision de la demanda, dada la falta de competencia
para conocer del presente asunto por parte de la Jurisdicciéon Ordinaria.

Una vez estudiado el expediente, se tiene que en este asunto se configura el conflicto negativo
de Jurisdiccion entre la Jurisdiccion Ordinaria y la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, en la medida que este Despacho no comparte los argumentos expuestos por
la jurisdiccion ordinaria para conocer el presente asunto, pues para este Juzgado la
demandante tiene el caracter de trabajadora oficial, como se explica a continuacion:

L DE LA PROVIDENCIA QUE REMITE EL PROCESO

E! Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Tunja, mediante auto oral del 13 de noviembre
de 2018, declara probada la excepcidn previa de falta de jurisdiccion, dentro del proceso
Ordinario Laboral de Primera Instancia, iniciadpo por la sefiora VIVIANA PATRICIA
MARTINEZ LOPEZ contra el DEPARTAMENTO DE BOYACA y la EMPRESA
DEPARTAMENTAL DE SERVICIOS PUBLICOS DE BOYACA S.A E.S.P, en la medida que
la demandante ostenta el caracter de empleado publico y por consiguiente es de competencia
de esta Jurisdiccion el conflicto laborar que se suscita en este asunto (fl. 298).

Como argumentos sefiala, que a pesar que la demandante se vinculd a la Empresa de
Servicios Publicos de Boyaca mediante contrato de trabajo, esto no es suficiente para
considerarla trabajadora oficial, pues lo que le da tal caracteristica son las funciones que
ejerce al interior de las entidades publicas. En efecto, sefiala ese estrado judicial que
conforme al inciso primero del articulo del Decreto Ley 3135 de 1968, sefiala que son
trabajadores oficiales aquellos funcionarios del Estado, que cumplen funciones de
mantenimiento y sostenimiento de obras publicas, y que en este caso particular, la
demandante se desempefiaba como técnico administrativo, por consiguiente sus funciones
no se enmarcan dentro de las que se define a un trabajador oficial.

Se recalca en esa instancia, que no son las partes las que le dan el caracter de empleado
publico o trabajador oficial, sino que es la misma ley la que lo define conforme a las funciones
desempefiadas, por lo tanto, ese Despacho al considerar que la demandante es empleada
publica, de conformidad con lo sefialado en el articulo 104 del CPACA, considera que la
Jurisdiccion Competente para dirimir el presente asunto es la de lo Contencioso
Administrativo, pues nos encontramos frente a una relacion legal y reglamentaria.

La decision anterior, fue objeto de recurso de apelacién por la parte demandante, el cual fue
declarado improcedente por la Sala Laboral del Tribunal Superior de Tunja, en providencia



del 21 de enero de 2019 (fl. 3-4 ¢. 2), por lo que la decisidn que declard la falta de jurisdiccion
quedd en firme.

Il. CONSIDERACIONES

Los articulos 104-4 y 105-4 del CPACA, establecen la competencia asignada ala Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, el primero para los relativos servidores publicos vinculados por
relacion legal y reglamentaria y la seguridad social de los mismos; y el segundo establece
los asuntos que no conoce, indicando que esta jurisdiccion NO CONOCE “de los conflictos
de caracter laboral surgido entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales’,
y el articulo 2 del Cédigo Sustantivo del Trabajo, indica que la jurisdiccion del trabajo conoce
de los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente del Contrato de Trabajo.

En el presente caso la demandante demanda a su empleador por las prestaciones derivadas
del despido sin justa causa en estado de Embarazo, atendiendo a que se encuentra vinculada
al mismo en calidad de trabajador oficial, como sefala el contrato de trabajo que suscribid
para tal fin, estableciéndose que la demandada EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE
BOYACA S.A E.S.P esta constituida como empresa oficial de servicios publicos, bajo la
modalidad de ser sociedad por acciones, tal y como lo sefialan sus estatutos y el certificado
de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio de Tunja(fl.s 104-
143). Con el fin de resolver lo pertinente a la competencia, el Despacho se debe pronunciar
en lo referente a la naturaleza juridica del empleador de la demandante, para determinar si le
es o no aplicable el régimen de trabajador oficial.

El articulo 14 de la Ley 142 de 1994, establece que existen 3 clases de empresas de servicios
publicos, sefialando lo siguiente:

“ . ARTICULO 14. DEFINICIONES. Para interpretar y aplicar esta Ley se tendran en cuenta
las siguientes definiciones:

(..)14.5. EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS OFICIAL. Es aquella en cuyo capital la
Nacion, las entidades territoriales, o las entidades descentralizadas de aquella o estas
tienen el 100% de los aportes.

14.6. EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS MIXTA. Es aquella en cuyo capital la Nacion, las
entidades territoriales, o las entidades descentralizadas de aquella o éstas tienen aportes
iguales o superiores al 50%.

14.7. EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS PRIVADA. Es aquella cuyo capital pertenece
mayoritariamente a particulares, o a entidades surgidas de convenios internacionales que
deseen someterse integramente para estos efectos a las reglas a las que se someten los
particulares. ...” (Resaltado fuera de texto)

Asi mismo, frente a la forma de constitucion el articulo 17 de la misma norma sefiala:

“ .. ARTICULO 17. NATURALEZA. Las empresas de servicios publicos son sociedades
por acciones cuyo objeto es la prestacion de los servicios publicos de que trata esta Ley.

PARAGRAFO 1o0. Las entidades descentralizadas de cualquier orden territorial o
nacional, cuyos propietarios no deseen que su capital esté representado en acciones,
deberdan adoptar la forma de empresa industrial y comercial del estado.

Mientras la ley a la que se refiere el articulo 352 de la Constitucién Politica no disponga otra
cosa, sus presupuestos serdn aprobados por las correspondientes juntas directivas. En todo
caso, el régimen aplicable a las entidades descentralizadas de cualquier nivel territorial que



presten servicios plblicos, en todo lo que no disponga directamente la Constitucion, sera el
previsto en esta Ley. La Superintendencia de Servicios Publicos podré exigir modificaciones en
los estatutos de las entidades descentralizadas que presten servicios publicos y no hayan sido
aprobados por el Congreso, si no se ajustan a lo dispuesto en esta Ley.

PARAGRAFO 20. Las empresas oficiales de servicios publicos deberan, al finalizar el ejercicio
fiscal, constituir <sic> reservas para rehabilitacion, expansion y reposicién de los sistemas. ...”
(Resaltado del Despacho)

Conforme a la norma anterior, una empresa de servicios publicos oficial, es aquella que se
constituye por entidades del estado, con el fin de prestar un servicio publico domiciliario,
siendo el 100% de su capital de caracter publico, establecida como sociedad por acciones, a
menos que las entidades publicas constituyentes adopten la forma de Empresa Industrial y
Comercial del Estado. Este tipo de empresas conforme al articulo 38 de la Ley 489 de 1998,
pertenecen al sector descentralizado por servicios de la administracién publica, teniendo
entonces las caracteristicas de personeria juridica independiente, patrimonio propio y
autonomia administrativa, conforme al articulo 68 de la referida norma, estructura que se ve
replicada en el orden territorial.

Por su parte, el articulo 84 de la Ley 489 de 1998, sefala que:

“ARTICULO 84.- Empresas oficiales de servicios publicos. Las empresas oficiales de servicios
publicos domiciliarios y las entidades publicas que tienen por objeto la prestacion de los mismos
se sujetaran a la Ley 142 de 1994, a lo previsto en la presente Ley en los aspectos no
regulados por aquélla y a las normas que las complementen, sustituyan o adicionen.
...”(Resaltado del Despacho)

Conforme a la norma anterior, las empresas oficiales de servicios publicos, por tener el
caracter de especial, se someten en primer lugar al régimen previsto en la Ley 142 de 1994,
norma que sefiala la forma de constitucion y como ejercer su funcién publica como prestadora
de servicios publicos domiciliarios, siendo supletoria la aplicacién de la Ley 489 de 1998, en
aspectos que no se encuentren regulados.

Siguiendo el parametro anterior, al revisar el régimen laboral de los empleados de las
empresas de servicios publicos domiciliarios contenido en la Ley 142 de 1994, encuentra el
Despacho que el articulo 41 de esta norma, no reguld lo pertinente a los trabajadores de las
empresas oficiales de servicios publicos, pues este texto legal sefial6:

“...ARTICULO 41. APLICACION DEL CODIGO SUSTANTIVO DEL TRABAJO. <Aparte
tachado INEXEQUIBLE> Las personas que presten sus servicios a las empresas de
servicios publicos privadas o mixtas, tendran el caracter de trabajadores particulares y
estaran sometidas a las normas del Cédigo Sustantivo del Trabajo y a lo dispuesto en esta
Ley. Las personas que presten sus servicios a aquellas empresas que a partir de la vigencia
de esta Ley se acojan a lo establecido en el paragrafo del articulo 170., se regiran por las
normas establecidas en el ineiso-primero-del articulo 50. del Decreto-Ley 3135 de 1968. ...”
(Resaltado fuera de texto

Asi las cosas, la norma anterior regula las relaciones laborales de las personas que laboran
para las empresas de servicios publicos que tienen el caracter mixto o privado, sefialando que
las mismas se encuentran sujetas al Codigo Sustantivo del Trabajo, excluyendo de esta
disposicién, a las empresas de servicios publicos de caracter oficial. De igual forma, la
disposicidén es clara en sefialar que cuando la empresa adopte la naturaleza de empresa
industrial y comercial del Estado, por no constituirse en sociedad por acciones, se aplican
las normas que sobre empleados publicos trae el Decreto Ley 3135 de 1968.



Ante este vacio normativo, la jurisprudencia del Consejo de Estado, ha adoptado el criterio,
que a las empresas de servicios publicos de caracter oficial, se les aplica el régimen de las
empresas industriales y comerciales del Estado, adoptando como jurisprudencia los
conceptos expuestos sobre el tema por la Sala de Consulta y Servicio Civil de la misma
Corporacion, al respecto, la Seccion Segunda del Consejo de Estado ha sefialado:

“...En Concepto No. 1192 del 5 de agosto de 1999 de la Sala de Consulta Servicio Civil del
Consejo de Estado, M.P. Dr. Luis Camilo Osorio, sobre el Régimen Laboral aplicable a los
servidores de las Empresas de Servicios Publicos domiciliarios, se dijo:

“Sobre el régimen laboral aplicable a los servidores de las empresas de servicios publicos
domiciliarios, se ha previsto con fuerza de norma especial en materia de servicios ptblicos por
la ley 142 de 1994, lo siguiente:

‘Articulo 41...

Con el fin de ilustrar el alcance de este precepto, conviene retomar las consideraciones de la
Corte Constitucional expresadas al declarar inconstitucional la remision al inciso 1° del articulo
5° resaltado en negrilla, donde fundamenta su decisién en argumentos proferidos por esta Sala
en dos oportunidades (consultas 699 y 704 ), asi:

‘Se llega a la conclusién de que el legislador quiso precisar cuél es el régimen laboral para los
trabajadores que presten sus servicios a las entidades de servicios publicos domiciliarios con
capital no representado en acciones, y que adopten la forma de empresas industriales y
comerciales del Estado. Pero al redactar la norma se incurrio en una equivocacion al citar como
tal régimen el previsto por el inciso primero del articulo 50. del Decreto 3135 cuando lo
pertinente era invocar el inciso segundo. En efecto, de los antecedentes de la ley y de su texto
se aprecia que la intencién del legislador fue la de que toda entidad dedicada a la prestacion
de servicios publicos domiciliarios que no se constituya o transforme en sociedad por acciones,
tiene que adoptar la forma de empresa industrial y comercial del Estado con ftodas las
implicaciones que de ello se sigan; entre otras, la de que a sus empleados se les debe dar el
tratamiento de trabajadores oficiales, concepto incompatible con el de que pueda tenérseles
como empleados publicos; esto por cuanto el inciso primero del articulo 50. del decreto 3135
de 1968 reserva esta calidad a quienes presten sus servicios a Ios ministerios, departamentos
administrativos y establecimientos publicos.’

Asi mismo, en concepto del 28 de junio de 1995, la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo
de Estado, manifestoé lo siguiente:

‘El articulo 41 de la ley 142 de 1994, trata dos situaciones distintas: en primer lugar le da
cardcter de trabajadores particulares, sometidos al Codigo Sustantivo del Trabajo y a lo
dispuesto en la ley a las personas, en términos generales, ‘que presten sus servicios a las
empresas de servicios publicos privadas o mixtas’ y en segundo lugar establece que las
entidades descentralizadas de cualquier orden nacional o territorial cuyos propietarios no
deseen que su capital esté representado en acciones, deberan adoptar la forma de empresa
industrial y comercial del Estado, prescindiendo del régimen de divisién de su capital social en
acciones.

Como lo sefiald el Consejo de Estado a través de la Sala de Consuita y Servicio Civil,
conforme a los antecedentes del articulo 41 de la ley 142 de 1994 parcialmente acusado, el
Congreso le di6 la calidad de trabajadores oficiales a quienes laboren en las citadas empresas
industriales y comerciales del Estado.

(..)

Lo expresado no significa que los estatutos de las empresas industriales y comerciales del
Estado que presten servicios publicos domiciliarios, no puedan determinar cuéles de sus
servidores se consideran empleados piblicos, en relacion con las actividades de direccion o
confianza que desempefien, de conformidad con el inciso 20. del decreto 3135 de 1968 al que
repetidamente se ha hecho alusion, y respecto del cual, como ya se anotd, la Corte
Constitucional se pronuncié mediante sentencia C-484 de 1995, anteriormente citada” (C-253
de 1996, Ponente: Hernando Herrera Vergara).



Como consecuencia de la normatividad juridica vigente y de la decision de la Corte sobre la
disposicion especial que regula las relaciones laborales en las empresas de servicios publicos,
puede concluirse la existencia de tres regimenes, a saber:

5.1. El aplicable a las personas que presten sus servicios laborales a las empresas de
servicios ptblicos mixtas o privadas, o sea, en las que exista participacion de capital privado
y estatal. Tienen el caracter de trabajadores particulares y estan sometidas al Cddigo
Sustantivo del Trabajo.

()

Al existir un vacio en la Ley 142 de 1994 sobre el Régimen Laboral aplicable en las Empresas
de Servicios Publicos Oficiales por Acciones, se puede establecer en el acto de creacion dentro
de los limites sefialados en la Ley, es decir, no se puede aplicar el régimen privado, porque el
origen de la empresa es publico y tampoco el articulo 5° del Decreto 3135 de 1968 que solo es
aplicable a las Empresas Industriales del Estado que por regla general los servidores son
trabajadores oficiales; de manera que “en los estatutos conforme al acto de creacion se debe
determinar el Régimen Laboral aplicable a los empleados de la Sociedad™...."”?

Posteriormente, la misma Seccién decanto el problema juridico de establecer el réegimen de
los empleados de las empresas de servicios publicos oficiales, de la siguiente forma:

“...Acorde con la anterior transcripciéon normativa y como la Ley 142 de 1994 no preciso el
régimen juridico de las empresas oficiales de servicios publicos, debe acudirse a lo dispuesto
en el numeral 2° del articulo 38 de la Ley 489 de 1998 que considera como parte integrante de
la rama ejecutiva del poder publico, al sector descentralizado por servicios dentro del cual se
incorpora entre otras, a las empresas oficiales de servicios ptblicos domiciliarios.

En este orden y atendiendo lo previsto en el articulo 68 de la Ley 489 de 1998 las empresas
oficiales de servicios publicos son entidades descentralizadas del orden nacional, sujetas a las
reglas sefialadas en: i) la Constitucién Politica, ii) la Ley 489 de 1998, iii) en las leyes que las
creen y determinen su estructura organica, y iiii) en sus estatutos internos.

Consecuente con lo anterior si la entidad prestadora de los servicios publicos domiciliarios se
constituye en una sociedad por acciones que como lo dispone la Ley 489 de 1998 hace parte
del sector descentralizado por servicios, no existe claridad frente al régimen aplicable y por ello
se debe acudir a la regla general contenida en el Decreto — Ley 3135 de 1968 que establece
que los trabajadores del Estado son trabajadores oficiales dentro de los cuales se encuentran
los empleados oficiales y los empleados publicos. Aquellos, los trabajadores oficiales, cumplen
funciones de mantenimiento y sostenimiento de obra publica y son vinculados a la
administracion mediante un contrato de trabajo, y éstos, es decir, los empleados publicos
desempefian funciones distintas a las de sostenimiento y mantenimiento de obra y se vinculan
a través de una relacion legal o reglamentaria.

En este orden de ideas, el régimen laboral de los servidores de una empresa de servicio
publico oficial es el indicado en el inciso 2° del articulo 5° del Decreto - ley 3135 de 1968,
esto es de trabajadores oficiales. Adicionalmente ha de tenerse en cuenta que los estatutos
de la empresa precisarén qué actividades de direccibn o de confianza deben ser
desempefiadas por personas que tengan calidad de empleados publicos?. ... (Resaltado fuera
de texto)

Conforme a las reglas jurisprudenciales anteriores, o mismo que atendiendo al mandato legal
del articulo 38 de la Ley 489 de 1998, al pertenecer al sector descentralizado por servicios las
empresas de servicios publicos oficiales, son asimilables a las sociedades publicas, por lo

! Sentencia de 30 de noviembre de 2006 Subseccion “A’exp. No. 4755-04 actor: José Gustavo Quintero Marin.

2 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION “B”. Sentencia del 22 de
noviembre de 2009. C.P BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ. Rad. 18001-23-31-000-2000-00483-01(3918-05)

3 En este mismo sentido puede consdultarse la sentencia del 22 de octubre de 2009 proferida por la Seccién Segunda — Subseccién “B” con ponencia
de la Dra. Bertha Lucia Ramirez de Paez dentro del expediente con No. Interno 3918-05. Actor: CARLOS TRUJILLO MUNOZ.

4 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION B. Sentencia del 26 de
enero de 2012. C.P GERARDO ARENAS MONSALVE. Rad. 47001-23-31-000-2000-00966-01(0514-09)
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tanto, el régimen aplicable es el mismo que el establecido para las empresas Industriales y
Comerciales del Estado, en lo referente a su régimen laboral, como lo expresa el érgano de
cierre de esta jurisdiccion, por consiguiente, se deben aplicar las normas del articulo 5° del
Decreto 3135 de 1968.

Frente a las clases de empleados que desempefian sus funciones en las empresas
industriales y comerciales del Estado, el inciso segundo del Decreto 3135 de 1968 sefiala:

“Articulo 5°. Empleados plblicos y trabajadores oficiales. Las personas que presten sus
servicios en los ministerios, departamentos administrativos, superintendencias y
establecimientos publicos son empleados piblicos; sin embargo, los trabajadores de la
construyccion y sostenimiento de obras publicas son trabajadores oficiales. En los estatutos de
los establecimientos ptblicos se precisara qué actividades pueden ser desempefiadas por
personas vinculadas mediante contrato de trabajo.

Las personas gue prestan sus servicios en las empresas industriales y comerciales del Estado
son trabajadores oficiales; sin embargo, los estatutos de dichas empresas precisaran qué
actividades de direccion o confianza deban ser desempefiadas por personas que tengan la
calidad de empleados publicos.”. (Subrayado fuera de texto).

Conforme a lo anterior, las personas que se desempefian al servicio de empresas industriales
y comerciales del Estado, o entidades estatales asimilables a las mismas, esto es,
Sociedades de Economia mixta en las cuales el estado tenga mas del 90% de participacion,
sociedades publicas y empresas oficiales de Servicios Publicos Domiciliarios, laregla general
es que sus trabajadores son oficiales, siendo la excepcion los trabajadores que ejerza
funciones de direccién y confianza conforme a sus estatutos, quienes seran empleados
publicos.

Como se dijo anteriormente, en el presente caso, la sefiora VIVIANA CONSTANZA
MARTINEZ LOPEZ, demanda a la EMPRESA DEPARTAMENTAL DE SERVICIOS
PUBLICOS DEBOYACA S.AE.S.Pyal DEPARTAMENTO DE BOYACA, por las prestaciones
derivadas de su despido en estado de embarazo efectuado por la empresa de servicios
publicos oficial, a la cual se encontraba vinculada mediante contrato de trabajo para cumplir
funciones de técnico administrativo.

Contrario a lo sefialado por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Tunja en el auto que
declar6 la falta de jurisdiccion, encuentra el Despacho, que en los estatutos de la Empresa
Departamental de Servicios Publicos de Boyaca, que los empleos de esa entidad se sometian
al régimen del Decreto 3135 de 1968, estableciendo una planta General conformada por
Gerente, Secretario General, Gerente Técnico, Gerente Financiero y Asesor Juridico (fl. 129
vto), sin sefalar cuales de esos cargos eran desempefiados por empleados publicos, sin
embargo, se debe entender que son empleados publicos las personas que ejerzan funciones
de direccion y confianza. Adicionalmente, en los mismos estatutos se establece, que la Junta
Directiva, puede crear tres cargos de nivel administrativo para desempefiar funciones de
secretaria, mensajero, conductor, auxiliar administrativo o similar (fl. 129 vto), es decir que la
misma entidad, establecié la posibilidad de crear otros empleos de trabajador oficial, como el
cargo que desempefaba la demandante.

Asi las cosas, en este caso el Despacho encuentra que si bien la demandante, no
desempenaba funciones de construccidn y mantenimiento de obras publicas, esto no le quita
su caracter de trabajador oficial, pues laboraba para una empresa oficial de servicios publicos,
cuyo régimen laboral se asimila al de las empresas industriales y comerciales del Estado, en
donde la regla general es que las personas que alli laboran son trabajadores oficiales y se



vinculan bajo contrato de trabajo y la excepciéon son los empleados publicos que ejercen
funciones de direccion y confianza. De igual forma, de su contrato de trabajo (fi. 3-4), no se
aprecia que la demandante tuviese asignadas funciones de direccion y confianza, por
consiguiente, no tiene el caracter de empleada publica y en consecuencia no nos encontramos
frente a un conflicto laboral proveniente de una relacion legal y reglamentaria.

Conforme al numeral 4° articulo 105 de la Ley 1437 de 2011, esta jurisdiccion no conoce de
los conflictos laborales existentes entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales,
por lo que la demandante al ostentar el caracter de trabajador oficial por faborar para una
Empresa Oficial de Servicios Publicos, la jurisdiccibn competente para resoiver el presente
asunto es la Ordinaria Laboral conforme al articulo 2° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, por lo que en este caso este Despacho se abstendra de avocar
conocimiento y trabara el conflicto negativo de Jurisdiccion con el Juzgado Tercero Laboral
del Circuito de Tunja.

Asi las cosas, se enviara el expediente a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, competente para dirimir el presente conflicto negativo de
jurisdiccion de conformidad con lo establecido en el articulo 256 constitucional y el articulo
112 de la ley 270 de 1996, puesto que:

“...Si bien, en razon a la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 02 de 2015, se adopté una
reforma a la Rama Judicial, denominada "equilibrio de poderes”, en lo atinente al Consejo Superior
de la Judicatura, literalmente en el paragrafo fransitorio primero del articulo 19 de la referida reforma
constitucional, enuncio: "(...) Los actuales Magistrados de las Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los
miembros de la Comision Nacional de Disciplina Judicial.

En el mismo sentido, la Sala Plena de la Corte Constitucional en Auto 278 del 9 de julio de 2015, al
pronunciarse respecto a la competencia para conocer conflictos de jurisdicciones, decanto el
alcance e interpretacion de la entrada en vigencia del referido Acto Legislativo No. 02 de 2015,
concluyendo que en relacion a las funciones que se encontraban a cargo de esta Sala, las
modificaciones introducidas quedaron distribuidas de la siguiente manera: (i) la relacionada con el
gjercicio de la jurisdiccién disciplinaria, pasé a la Comisién Nacional de Disciplina Judicial y a las
Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial, drganos creados en dicha reforma (articulo 19), y (ii)
la relacionada con dirimir los conflictos de competencia que surjan entre las distintas jurisdicciones,
fue asignada a la Corte Constitucional (articulo 14). En cuanto hace al conocimiento de las acciones
de tutela, como ya se menciond, el paragrafo del articulo 19 dispuso expresamente que "la Comisién
Nacional de Disciplina Judicial y las 5 Comisiones Seccionales de Disciplina Judiciales no seréan
competentes para conocer de acciones de tutela”,

Reiter¢ la Corte Constitucional que en relacion a las funciones jurisdiccionales del Consejo Superior
de la Judicatura, lo decidido en el Acto legislativo 02 de 2015, asi: "los actuales Magistrados de la
Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, ejerceran sus funciones hasta
el dia que se posesionen los miembros de la Comision Nacional de Disciplina Judicial”, en
consecuencia, conforme las medidas transitorias previstas en el Acto Legislativo 002 de 2015,
estimo la Guardiana de la Constitucion que hasta tanto los miembros de la Comision Nacional de
Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus funciones®....”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Tunja,

® Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura. Magistrado ponente: Dr. PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO.
Radicacion No. 11001 01 02 000 2016 01190 00




RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de avocar el conocimiento del proceso de la referencia y proponer
conflicto negativo de jurisdiccion con el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Tunja, por lo
anteriormente expuesto.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir de manera inmediata el expediente, en el estado en que se
encuentra, a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, para
que se dirima el conflicto negativo de Jurisdiccion planteado, dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

TERCERO: Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién
Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

————
o

GADO QUINTO ADMINISTRATIVO

@lufro ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 09
de hoy 15 de marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la
rama judicial

cy\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RODRIGO ANTONIO USAGA DAVID
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
RADICADO: 15001-3333-005-2018-00213-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento que vencio
el término de traslado de las excepciones presentadas en el presente proceso.

En razoén a lo anteriormente sefialado y de conformidad con lo establecido el Art. 180 de la
ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacion de la audiencia inicial el dia
VEINTIOCHO (28) DE MAYO DE 2019 A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.),
audiencia que se lievara a cabo en la Sala de Audiencias No 3 del Bioque 1 del Edificio de
los Juzgados Administrativos.

Por otra parte, folio 49 del expediente, se allega poder otorgado por el Jefe de la Oficina
Juridica de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, quien se encuentra delegado para
conferir poderes para representar judicialmente a la entidad (fl. 52-54) al Abogado LUIS
ALBERTO ROJAS GAITAN, portador de la Tarjeta Profesional N° 274.516 del C. S. de la J.
En consecuencia, el Despacho le reconoce personeria al profesional del derecho para actuar
como apoderado judicial de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - Cremil.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXL.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacidén compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

@lufro

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 09
de hoy 15 de marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la
rama judicial

Ly\/’

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETAREA JUZGADO QUINTO ABMINISTRATING
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
" DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ STELLA ANGULO CORREDOR

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICADO: 15001-3333-005-2017-00190-00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento la
liquidacion de costas realizada por Secretaria, obrante a folio 161 del expediente, por la suma
total de UN MILLON SIETE MIL QUINIENTOS M/CTE ($1.007.500), correspondientes a las
agencias en derecho fijadas por este Juzgado y los gastos del proceso (fls.273-274).

Revisado el proceso, se tiene que el Tribunal Administrativo de Boyaca en sentencia del 13
de diciembre de 2018 (fl. 204-211), luego de hacer el andlisis respecto del tema de las costas
procesales, determind que en este caso no procede la condena en costas a la parte
demandante, por lo que dispuso revocar el numeral 3° de la sentencia de primera instancia y
no condend en costas de segunda instancia.

De igual forma, al no existir condena en costas en ambas instancias conforme a lo decidido
por el ad quem, se debe dejar sin efecto la providencia del 28 de febrero de 2019 (fl. 217),
mediante la cual se fijé agencias en derecho en el presente caso.

Por lo anterior, de conformidad con los articulos 188 de la Ley 1437 de 2011 y 366 del Codigo
General del Proceso, no se aprueba la liquidacién de costas realizadas por Secretaria, en
la medida que no existe condena en costas en el presente asunto.

En firme esta decisiéon archivese el presente proceso conforme a lo ordenado en el numeral
CUARTO de la sentencia de primera instancia (fl. 165).

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho. Por Secretaria realizar los registros pertinentes
en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacibn compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
auro ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 09
de hoy 15 de marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la
rama judicial

Lyv/

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA INES MORENO DE PEREZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 150013333 005 2017 00064-00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual se pone en
conocimiento el recurso de reposicidn interpuesto por la parte ejecutante en contra del auto
que declara la terminacion del proceso, vista a folio 139.

¢ DEL RECURSO

El apoderado de la parte ejecutante interpone recurso de reposicion contra el auto proferido
por este despacho el 21 de febrero de 2019 a través del cual se ordena realizar una orden
de pago y se declara la terminacion del proceso por pago.

Solicita sea revocada dicha providencia y en su lugar se ordene registrar la medida cautelar
que ordené el decreto, embargo y retencién de los dineros remanentes que por cualquier
concepto tenga y liegase a tener la entidad ejecutada, ordenado por el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Sogamoso dentro del proceso ejecutivo No.15238-33-33-
752-2015-00189-00 ejecutante Numa Alvarez de Marifio con providencia del 18 de febrero
de 2019. ~

e CONSIDERACIONES

El articulo 299 del CPACA, establece que en materia de ejecucién de obligaciones
derivadas de contratos administrativos, se aplicara el procedimiento previsto en el Codigo
de Procedimiento Civil, para el proceso ejecutivo de mayor cuantia, teniendo en cuenta
que la norma a que hace referencia el articulo mencionada, fue derogada por el Cédigo
General del Proceso, se debe aplicar ahora lo previsto en esta nueva codificacioén para el
proceso ejecutivo de mayor cuantia.

Ahora bien, frente a la procedencia de los recursos interpuestos, el articulo 318 del CGP,
sefiala que el recurso de reposicion procede en contra de las decisiones del juez, por otra
parte, el numeral 3° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, expresamente sefala
que el auto que resuelva una objecién o que de oficio altere la cuenta respectiva sera
apelable en el efecto diferido, sin que su tramite afecte io referente al remate de bienes o
la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no fue apelada.

De igual forma, el articulo 322 del Cadigo General del Proceso, sefiala que el recurso de
apelacion puede interponerse de forma directa o como subsidiario del recurso de
reposicion, por lo que en estos procesos, resulta procedente la forma en que la parte
actora interpuso el recurso.

Conforme a las normas anteriores, resulta claro que contra el auto que resuelve una
objecion y modifica la liquidacion del crédito, proceden los recursos de reposicion y de
apelacion, los cuales deben interponerse dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion




por estado de la respectiva providencia, conforme lo sefialan los articulos 319 y 322 del
Cadigo General del Proceso, ya que esta decision se profiere por fuera de audiencia.

En el presente caso, encuentra el Despacho que el recurso presentado fue presentado en
tiempo, teniendo en cuenta que el auto que modificé la liquidacion del crédito fue notificado
por estado a las partes el dia 22 de febrero de 2019 (fl.137), por consiguiente, el
demandante tenia hasta el dia 27 de febrero de este afio para presentar el recurso de
apelacion, en este asunto, como da cuenta el folio 139 del expediente el recurso fue
presentado el 26 de febrero de 2019.

De dicho recurso se le corrié traslado a la parte ejecutada conforme a lo dispuesto por el
articulo 319 del CGP (fl.142), quien no realizé manifestacion alguna.

Ahora bien, a parte ejecutante aduce que el 24 de enero de 2019 solicito el embargo del
remanente de este proceso para que fuera puesto a disposicién del proceso ejecutivo
No.15238-33-33-752-2015-00189-00 ejecutante Numa Alvarez de Marifio con providencia
del 18 de febrero de 2019 que se adelanta en el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Sogamoso, que dicha solicitud se realiz6 en dicho Despacho.

Que a través de providencia de 18 de febrero de 2018 el Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Sogamoso decretd el embargo y retencion de los dineros remanentes que
por cualquier concepto tenga y llegase a tener la entidad ejecutada dentro de los procesos
ejecutivos  15001-33-33-005-2017-00064-00 y  15001-33-33-005-2017-00067-00
adelantados en este Despacho, razén por la cual no puede decretarse la terminacion del
proceso sin acatar dicha orden.

Al respecto, debe decirse que el Despacho no omitié cumplir la orden de embargo de
remanente, pues el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Sogamoso alleg6 el
Oficio No.00174 de 28 de febrero de 2019 a través del cual se comunica el auto de 18 de
febrero de 2019 que decreta el embargo y retencién de los dineros remanentes que por
cualquier concepto tenga y liegase a tener la entidad ejecutada dentro del proceso de la
referencia el 01 de marzo de 2019 (fl.143) y como quiera que el auto que declard la
terminacion del proceso y ordend el traslado del remanente al proceso 2017-0092 que
cursa en este mismo Despacho fue proferido el 21 de febrero de 2019 (fis.136 y 137) por
obvias razones el Despacho en dicho momento no tuvo conocimiento del embargo del
remanente decretado por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Sogamoso y
tampoco realizdé pronunciamiento alguno al respecto.

Ahora, se tiene que en el presente proceso obra el Deposito Judicial No. 415030000452679
efectuado por el Banco BBVA por la suma de $25.204.879,95, Deposito que se ordend
fraccionar mediante auto de 21 de febrero de 2019 y a su vez se ordend realizar la
conversion por la suma de $6.000.000 a favor del proceso No.150013333005-2017-00092-
00 adelantado por la sefiora Elba Ofelia Espinosa de Ayala en contra de la entidad aqui
demandada, en cumplimiento de la anotacion del embargo del remanente solicitado por
este mismo despacho judicial a través de auto de 22 de noviembre de 2018; y la suma
restante se ordend pagar a favor del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio identificado con Nit.860525148-5 (fi.137).

Ya teniendo el Despacho conocimiento de la providencia de 18 de febrero de 2018
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Sogamoso a través de la
cual se decreté el embargo y retencion de los dineros remanentes que por cualquier
concepto tenga y llegase a tener la entidad ejecutada dentro del proceso de la referencia
se procedera a acatar dicha orden y a reponer parcialmente el auto de 21 de febrero de
2019 en el sentido de ordenar que posterior al fraccionamiento del Depésito Judicial
No.415030000453003 ordenado mediante auto de 21 de febrero de 2019, se realice la
conversion de la suma restante a favor del proceso ejecutivo No.15238-33-33-752-2015-
00189-00 que se adelanta en el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito y no a favor
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio como se dijo en dicha
oportunidad.



Por otro lado, la Representante Legal de FORENSIS GLOBAL GROUP S.A, persona
juridica que funge como apoderada general para fines judiciales de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (fl.146), allega renuncia de poder para lo cual adjunta la copia de la
comunicacion por medio de la cual el poderdante termina anticipadamente el contrato de
mandato que previamente habian celebrado (fl.147).

Teniendo en cuenta que la representante legal de la sociedad reconocida como apoderada
general allega comunicacion enviada por la FIDUPREVISORA S.A en donde decide
prescindir de sus servicios, de conformidad con lo previsto en el articulo 76 del CGP, el
Despacho acepta la renuncia del poder presentada FORENSIS GLOBAL GROUP S.A
como apoderada general de la demandada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE

PRIMERO.- Reponer parciaimente la parte resolutiva del auto de 21 de febrero de 2019
proferido por este despacho y notificado mediante Estado Electronico No.06 de 22 de febrero

de 2019, el cual quedara asi:

“PRIMERO.- Se ordena que por Secretaria se realice el fraccionamiento y la
conversién del Depdsito Judicial No.415030000453003 efectuado por el Banco BBVA
por la suma de $6.000.000, a favor del proceso No.150013333005-2017-00092-00
adelantado por la sefiora Elba Ofelia Espinosa de Ayala en contra de la entidad aqui
demandada, en cumplimiento de la anotacién del embargo del remanente solicitado
por este mismo despacho judicial a través de auto de 22 de noviembre de 2018, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Posterior al fraccionamiento, se ordena que por Secretaria se realice la
respectiva conversion de la suma restante a favor del proceso No. 15238-33-33-752-
2015-00189-00 adelantado por la sefiora Numa Alvarez de Marifio en contra de la
entidad aqui demandada, que cursa en el Juzgado Segundo Administrativo de
Sogamoso, en cumplimiento del embargo del remanente del presente proceso
decretado por dicho despacho a través de auto de 18 de febrero de 2019, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.-. Levantar las medidas cautelares decretadas en el presente proceso, las
cuales deberan ponerse a disposicion del proceso que cursa en el Juzgado Segundo
Administrativo de Sogamoso radicado bajo el No. 15238-33-33-752-2015-00189-00
adelantado por la sefiora Numa Alvarez de Marifio en contra de la entidad aqui
demandada, esto en virtud del embargo del remanente del presente proceso decretado

por dicho despacho.

Se ordena que por secretaria, se libren los oficios correspondientes a las entidades

bancarias.

CUARTO.- Decretar la terminacion del presente proceso por pago, de conformidad

con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

Ejecutoriada esta providencia, archivar el expediente, dejando previamente las

anotaciones y constancias de rigor.”

SEGUNDO.- Confirmar en todos sus demas numerales el auto de 21 de febrero de 2019
notificado mediante Estado Electronico No.06 de 22 de febrero del mismo afio proferido dentro

del proceso de la referencia.



TERCERO.- Aceptar la renuncia del poder presentada por FORENSIS GLOBAL GROUP S.A
como apoderada general de la demandada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CUARTO.- Una vez ejecutoriado el presente auto, estese a lo dispuesto en el paragrafo
segundo del numeral cuarto de la providencia de 21 de febrero de 2019 proferida por este
despacho dentro del proceso de la referencia.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgade Quinto Administrative
Oral del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 09 de hoy 15 de
morzo de 2019, siendo las 8:00 AM.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO J1ZGAD0 QUINTD ARMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE MIGUEL ANTONIO LOPEZ RUEDA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FNSPM
RADICADO: 15001-3333-009-2017-00125-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
renuncia de poder presentada por la Representante Legal de FORENSIS GLOBAL GROUP
S.A, persona juridica que funge como apoderado general para fines judiciales de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. (fl. 130), adjuntando copia de la comunicacién por medio de la cual el
poderdante termina anticipadamente el contrato No. 19000-071-2015 que previamente habian
celebrado (fl.131).

Como consecuencia de lo anterior el Despacho, acepta la renuncia presentada por la abogada
SONIA PATRICIA GRATZ PICO, T.P. 203.499 del C.S de la J., Representante Legal de la
firma Forensis Global Group, como apoderada de la demandada Nacién- Ministerio de
Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo
dispuesto en el articulo 76 del C.G.P. Igualmente, se entiende revocada la sustitucion de
poder efectuada al abogado Cesar Fernando Cepeda Bernal portador de la T.P. No. 149.965
delC.SdelaJ.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 09 de hoy 15 de marzo de
2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETABLY 1T76A10 OFINTH OMISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE SANDRA ARAQUE

DEMANDADO: NACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-005-2018-00183-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
renuncia de poder presentada por la Representante Legal de FORENSIS GLOBAL GROUP
S.A, persona juridica que funge como apoderado general para fines judiciales de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. (fl. 51), adjuntando copia de la comunicaciéon por medio de la cual el
poderdante termina anticipadamente el contrato No. 19000-071-2015 que previamente habian
celebrado (fl.52).

Como consecuencia de lo anterior el Despacho, acepta la renuncia presentada por la abogada
SONIA PATRICIA GRATZ PICO, T.P. 203.499 del C.S de la J., Representante Legal de la
firma Forensis Global Group, como apoderada de la demandada Nacién- Ministerio de
Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo
dispuesto en el articulo 76 del C.G.P. Igualmente, se entiende revocada la sustitucién de
poder efectuada al abogado Cesar Fernando Cepeda Bernal portador de la T.P. No. 149.965
del C. SdelaJ.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 09 de hoy 15 de marzo de
2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA EZGADD OFINTO AMINISTOATIVY




Y REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE ELBA OFELIA ESPINOSA DE AYALA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FNSPM
RADICADO: 15001-3333-012-2017-00092-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
renuncia de poder presentada por la Representante Legal de FORENSIS GLOBAL GROUP
S.A, persona juridica que funge como apoderado general para fines judiciales de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. (fl.146), adjuntando copia de la comunicacién por medio de la cual el
poderdante termina anticipadamente el contrato No. 19000-071-2015 que previamente habian
celebrado (f.147).

Como consecuencia de lo anterior el Despacho, acepta la renuncia presentada por la abogada
SONIA PATRICIA GRATZ PICO, T.P. 203.499 del C.S de la J., Representante Legal de la
firma Forensis Global Group, como apoderada de la demandada Nacién- Ministerio de
Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo
dispuesto en el articulo 76 del C.G.P. Igualmente, se entiende revocada la sustitucion de poder
efectuada al abogado Cesar Fernando Cepeda Bernal portador de la T.P. No. 149.965 del C.
Sdelald.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

JUZGADO !ﬂ” ADMINISTRATIVO

ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 09 de hoy 15 de marzo de
2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SEFRETARIA ICZGARD OVTXTO ADMINISTRATHV
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO |

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ALVARO PINEDA ANGARITA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FNSPM
RADICADO: 15001-3333-005-2018-00174-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
renuncia de poder presentada por la Representante Legal de FORENSIS GLOBAL GROUP
S.A, persona juridica que funge como apoderado general para fines judiciales de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. (fl.52), adjuntando copia de la comunicacion por medio de la cual el poderdante
termina anticipadamente el contrato No. 19000-071-2015 que previamente habian celebrado
(f.53).

Como consecuencia de lo anterior el Despacho, acepta la renuncia presentada por la abogada
SONIA PATRICIA GRATZ PICO, T.P. 203.499 del C.S de la J., Representante Legal de la
firma Forensis Global Group, como apoderada de la demandada Nacion- Ministerio de
Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo
dispuesto en el articulo 76 del C.G.P. Igualmente, se entiende revocada la sustitucion de poder
efectuada al abogado Cesar Fernando Cepeda Bernal portador de la T.P. No. 149.965 del C.
SdelalJ.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 09 de hoy 15 de marzo de
2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicd en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIL [FZGAD0 QTINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE FABIOLA YANET VEGA HIGUERA ]
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A
RADICADO: 15001-3333-005-2018-00076-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
renuncia de poder presentada por la Representante Legal de FORENSIS GLOBAL GROUP
S.A, persona juridica que funge como apoderado general para fines judiciales de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. (fl. 195), adjuntando copia de Ia
comunicacién por medio de la cual el poderdante termina anticipadamente el contrato No.
19000-071-2015 que previamente habian celebrado (f.196).

Como consecuencia de lo anterior el Despacho, acepta la renuncia presentada por la abogada
SONIA PATRICIA GRATZ PICO, T.P. 203.499 del C.S de Ia J., Representante Legal de Ia
firma Forensis Global Group, como apoderada de la demandada NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., conforme a lo dispuesto en el articulo 76 del C.G.P.
Igualmente, se entiende revocada la sustitucion de poder efectuada al abogado Cesar
Fernando Cepeda Bernal portador de la T.P. No. 149.965 del C. S de la J.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estade Electrdnico No. 09 de hoy 15 de marzo de
2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARIS IZGARD AFTNTI ARMINISTRATIVA
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Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DAVID ANDRES BUSTAMANTE MERCADO

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 15001 3333 005 201900043 00

En virtud del informe secretarial que antecede corresponderia proveer sobre la admision,
inadmisién o rechazo de la demanda. Sin embargo, se advierte que el suscrito titular de
este despacho procedera a declarar la existencia de la causal de impedimento prevista en
el articulo 130 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso y en
consecuencia, ordenara la remisidbn inmediata del expediente al Juzgado Sexto
Administrativo de este Circuito Judicial, para que se surta el tramite previsto por el numeral
1° del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - C.P.A.C.A,, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado en
el articulo 138 del C.P.A.C.A., el sefior DAVID ANDRES BUSTAMANTE MERCADO, a
través de apoderado judicial interpone demanda contra la Nacién — Rama Judicial —
Direccién Administrativa Judicial, solicitando entre otras las siguientes pretensiones:

“12: Inaplicar la expresién “Ginicamente” establecida en el articulo primero de los decretos
0383 de 2013 y 1269 de 2015, asi como lo establecido en el articulo segundo de la citada
normatividad.

2. Declarar la nulidad del siguiente acto administrativo:

Oficio No. DESAJTUO17-1631 del 23 de junio de 2017 a través del cual la direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja negé al sefior DAVID ANDRES
BUSTAMANTE MERCADO el reconocimiento liquidacién y pago de la bonificacion judicial
creada a través del decreto 0383 de 2013 y modificada por el decreto 1269 de 2015 como
factor salarial para efectos de reliquidar sus prestaciones sociales

3. Declarar la existencia y nulidad del acto ficto o presunto negativo que se configuré por el
silencio que guardé la entidad demandada al no haber resuelto el recurso de apelacion
interpuesto contra el Oficio No. DESAJTUQ17-1631 del 23 de junio de 2017 (...)”

En los hechos que sustentan tales pretensiones se indica que el demandante se ha
desemperiado al Servicio de la Rama Judicial, y hasta la fecha la bonificacion judicial pese
a ser una contraprestacion habitual y periédica que devenga mensualmente como
prestacion directa de sus servicios, en contravia de la constitucion y Ia ley, no forma parte
de los factores salariales con que la rama judicial le liquida todas sus prestaciones sociales.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DAVID ANDRES BUSTAMANTE MERCADO

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 15001 3333 005 201900043 00

2. Normatividad.

Mediante el Decreto 383 de 2013, el Presidente de la Republica en desarrollo de las normas
generales sefialadas en la Ley 4 de 1992 cred una bonificacion judicial para los servidores
publicos de la Rama Judicial y de la Justicia Penal en los siguientes términos:

“ARTICULO 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a
quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110
de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las
disposiciones que lo modifiguen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocera
mensualmente y constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacién al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud. La
bonificacion judicial se reconocerd a partir del 10 de enero de 2013, se percibira
mensualmente, mientras el servidor piblico permanezca en el servicio y corresponde para
cada afio al valor que se fija en las Siguientes tablas, asi:

( ...) 3. Para los cargos de los Juzgados de Circuito, Especializado, Juzgados de Tribunal
Penal Militar y Juzgados de Justicia Penal Militar, relacionados a continuacion la bonificacion
Judicial, sera: ( ...)

Mediante el Decreto 1269 de 2015, se modificd el decreto 383 de 2013, reiterando en el
articulo 1 lo siguiente:

ARTICULO 1o. Ajustase la bonificacion judicial creada en el Decreto 383 de 2013 para los
servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen
salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995
y que vienen rigiéndose por el Decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, que se reconoce mensualmente y constituye unicamente factor salarial para la
base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud.

Por su parte, el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“ARTICULO 130. Impedimentos y recusaciones. Causales. Los magistrados y jueces deberén
declararse impedidos, o seran recusables en los casos sefialados en el articulo 150 de Cédigo
de Procedimiento Civil...”

Al respecto, si bien es cierto el C.P.A.C.A remite por disposicién normativa al C.P.C, el
Consejo de Estado unificoé su jurisprudencia® al sefialar en relacion con la entrada en
vigencia de la Ley 1564 de 2012, que su aplicacion plena en la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo, lo fue a partir del 1° de enero de 2014. En este orden de ideas
la norma que entr6 a regular lo relacionado con el tema de los impedimentos es el articulo
149 del C.G.P el cual senala:

“Articulo 149. Declaracion de impedimentos.- los magistrados, jueces y conjueces en quienes
concurra alguna causal de recusacion debe deberéan declarase impedidos tan pronto como
adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta...”

La causal 1 del articulo 141 ibidem esta relacionada con el interés indirecto, y sefiala lo
siguiente:

“Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyugue, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del

cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en
el proceso. (...)”

" CONSEJO DE ESTADO SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogot
D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacion: 25000233600020120039501 (1J).



MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DAVID ANDRES BUSTAMANTE MERCADO
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 15001 3333 005 201900043 00

3. Caso Concreto.

Conforme a lo expuesto en la demanda (fls.2-8), el demandante se encuentra vinculado a
la Rama Judicial, sefalando que ha percibido la bonificaciéon judicial reconocida en el
decreto 383 de 2013 y que pretende el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial
sefalada como factor salarial.

Conforme a lo anterior, el suscrito funcionario considero tener un interés en las resultas de
este proceso, toda vez que ante los Juzgados Administrativos de Tunja adelanto proceso
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado con el No
15001333300220160009500 a través el cual pretendo dotar de incidencia prestacional a la
bonificacion judicial creada mediante el Decreto 383 de 06 de marzo de 2013, enlas mismas
circunstancias planteadas por el demandante, ya que por ser servidores de la Rama
Judicial, nos vemos beneficiados con la prestacion establecida por el decreto 383 de 2013.

Entonces, comparto con la demandante el régimen salarial y prestacional y me encuentro,
frente a la aspiracion de ver reflejados en la situacion prestacional todos los pagos recibidos
como contraprestacion del servicio, en idéntica situaciéon que el demandante del presente
caso, asunto que necesariamente habria de incidir en la imparcialidad e independencia con
que ha de decidirse el debate y la transparencia con la cual debe ejercerse la actividad
judicial, pues existe una razén subjetiva que afecta la neutralidad con que ha de decidirse
este caso, tal como ha sefalado el Consejo de Estado al referirse al concepto de interés en
materia de impedimentos?:

“(...) la Sala ha explicado que el mismo debe ser entendido como “una razén subjetiva que
forna parcial al funcionario y lo inhabilita para aproximarse al proceso de toma de
decisiones con la ecuanimidad, la ponderacion y el desinterés que la norma moral y la
norma legal exigen”

En consecuencia, debo declararme impedido para conocer de la demanda instaurada por
el sefior DAVID ANDRES BUSTAMANTE MERCADO contra la Rama Judicial- Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial, al tenor de lo establecido en el articulo 130 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en los numerales 1°
del articulo 141 del Codigo General del Proceso.

Por consiguiente, en aplicacion de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 131 de la Ley
1437 de 2011 y el Tribunal Administrativo de Boyaca® se dispondra remitir el presente
proceso al Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Tunja, con el fin se imparta a
la presente el tramite que estime conveniente.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declararse impedido el suscrito Juez Quinto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja para conocer del proceso promovido por el sefior DAVID ANDRES
BUSTAMANTE MERCADQO, contra la Nacién - Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, al tenor de lo establecido en el articulo 130 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en el numeral 1° del
articulo 141 del Cddigo General del Proceso, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Remitir las presentes diligencias al Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito de Tunja para lo de su competencia, al tenor del numeral 1° del articulo 131 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo .

? Sentencia AC-3300 del 19 de marzo de 1996, M: P: Dr. JOAQUIN BARRETO RUIZ

3 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA- DESPACHO No.1-M.P. JOSE ASCENCION FERNANDEZ OSORIO- AUTO DE 25 DE SEPTIEMBRE DE 2018: “ En
casi que la funcionaria exprese que se configura alguna causal de impedimento, deberd remitir /as diligencias al Despacho que sigue en turno, atendiendo en todo caso
la posicion rejterada de esta Corporacion respecto de la acreditacion del interés en asuntos como el que se debate en el sub examine.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DAVID ANDRES BUSTAMANTE MERCADO
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 15001 3333 005 201900043 00

TERCERO.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad
de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 09 de hoy 15 de
marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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o RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
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Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GILBERTO OLIVERIO SAAVEDRA RIVERA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICADO: 15001 3333 005-2015-00182-00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual pone en
conocimiento solicitud de embargo presentada por el apoderado judicial de la parte ejecutante
(f.238).

El apoderado judicial de la parte ejecutante solicita se decrete el embargo y retencién de los
dineros que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
(NIT.900.336.004-1) tenga depositados en la Cuenta de Ahorros No. 55000690068244 del
BANCO DAVIVIENDA y los que tenga depositados a cualquier titulo en los BANCO DE
OCCIDENTE, BANCO BBVA, BANCOLOMBIA S.A, BANCO DE BOGOTA, BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A'y BANCO POPULAR.

Frente a la solicitud de medida cautelar, es necesario para el despacho hacer las siguientes
consideraciones a fin de determinar su viabilidad.

En relacion con la inembargabilidad de las rentas incorporadas en el Presupuesto General de
la Nacién, el Decreto 111 de 1996, contentivo del Estatuto Organico del Presupuesto,
establece lo siguiente:

“ARTICULO 19. Inembargabilidad. Reqlamentado por el Decreto Nacional 1101 de 2007. Son
inembargables las rentas incorporadas en el presupuesto general de la Nacién, asi como los
bienes y derechos de los 6rganos que lo conforman.

No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes deberan adoptar las
medidas conducentes al pago de las sentencias en contra de los 6rganos respectivos, dentro
de los plazos establecidos para ello, y respetarén en su integridad los derechos reconocidos a
terceros en estas sentencias.

Se incluyen en esta prohibicion las cesiones y participaciones de que trata el capitulo 4° del
titulo XII de la Constitucion Politica.

Los funcionarios judiciales se abstendrén de decretar 6rdenes de embargo cuando no se
ajusten a lo dispuesto en el presente articulo, so pena de mala conducta (L. 38/89, art. 16; L.
179/94, arts. 6° 55, inc. 39).”

De acuerdo a lo anterior, se establece que las rentas incorporadas en el Presupuesto General
de la Nacion tienen el caracter de inembargables. Por tanto, corresponde al Despacho
determinar si, dichos recursos pueden ser objeto de medidas cautelares en el tramite del
proceso ejecutivo.

Para resolver el anterior cuestionamiento, en primera medida es necesario traer a colacion lo
dispuesto en el articulo 594 del C.G.P., el cual en relacion con los bienes inembargables prevé
lo siguiente:




“ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademas de los bienes inembargables
sefialados en la Constitucién Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion
o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y
recursos de la seguridad social. . ..

2.

3. Los bienes de uso publico y los destinados a un servicio piblico cuando este se preste
directamente por una entidad descentralizada de cualquier orden, o por medio de
concesionario de estas; pero es embargable hasta la tercera parte de los ingresos brutos del
respectivo servicio, sin que el total de embargos que se decreten exceda de dicho porcentaje.

PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar
ordenes de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere
procedente decretar la medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar en
la orden de embargo el fundamento legal para su procedencia. (...)”

Bajo dicho contexto normativo, y pese a que el articulo 594 del C.G.P., expresamente les dio
el caracter de inembargables a las rentas y recursos incorporados en el Presupuesto General
de la Nacion, en el numeral 3 se establece la facultad de embargar hasta la tercera parte de
los ingresos brutos sin que el total de los embargos exceda dicho porcentaje, ademas la Corte
Constitucional ha precisado que el principio de inembargabilidad no puede ser considerado
absoluto, pues la aplicacion del mismo debe entenderse de acuerdo a los parametros fijados
por la jurisprudencia Constitucional’.

Asi, en la sentencia C-1154 de 2008, la Corte recogio la posicién jurisprudencial sobre el
principio de inembargabilidad de recursos publicos, sefialando lo siguiente:

“(...) En diversas oportunidades esta Corporacién se ha pronunciado acerca del principio de
inembargabilidad de recursos piblicos, explicando que tiene sustento en la adecuada provision,
administracién y manejo de los fondos necesarios para la proteccién de los derechos
fundamentales y en general para el cumplimiento de los fines del Estado. La linea
Jjurisprudencial al respecto esta integrada basicamente por las Sentencias C-546 de 1992, C-
013 de 1993, C-017 de 1993, C-337 de 1993, C-555 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994,
C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003,
C-1064 de 2003, T-1105 de 2004 y C-192 de 2005. Desde la primera providencia que abordé
el tema en vigencia de la Constitucion de 1991, la Corte ha advertido sobre el riesgo de parélisis
del Estado ante un abierto e indiscriminado embargo de recursos publicos:

Para la Corte Constitucional, entonces, el principio de la inembargabilidad presupuestal es una
garantia que es necesario preservar y defender, ya que ella permite proteger los recursos
financieros del Estado, destinados por definicién, en un Estado social de derecho, a satisfacer
los requerimientos indispensables para la realizacion de la dignidad humana.

(...) 4.3. — En este panorama, el Legislador ha adoptado como regla general la inembargabilidad
de los recursos pliblicos consagrados en el Presupuesto General de la Nacion. Pero ante Ia
necesidad de armonizar esa clausula con los demdés principios y derechos reconocidos en la
Constitucion, la jurisprudencia ha fijado alqunas reglas de excepcion, pues no puede perderse
de vista que el postulado de la prevalencia del interés general también comprende el deber de
proteger y asegurar la efectividad de los derechos fundamentales de cada persona
individualmente considerada.

4.3.1.- La primera excepcién tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas. Al respecto, en la Sentencia C-546 de 1992, Ia Corte declaré la
constitucionalidad condicionada del articulo 16 de la Ley 38 de 1989 (inembargabilidad de
rentas y recursos del Presupuesto General de la Nacién), en el entendido de que "en aquellos
casos en los cuales la efectividad del pago de las obligaciones dinerarias a cargo del Estado
surgidas de las obligaciones laborales, solo se logre mediante el embargo de bienes y rentas
incorporados al presupuesto de la nacién, este seré embargable en los términos del articulo
177 del Codigo Contencioso Administrativo”.

! Sentencias C- 546 de 1992, C-354 de 1997, C- 566-2003, (*-1154 de 2008, y (=339 de 2010




(...) 4.3.- La segunda regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias
judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos
en dichas providencias. Asi fue declarado desde la Sentencia C-354 de 1997, donde la Corte
declaré la constitucionalidad condicionada del articulo 19 del Decreto 111 de 1996
(inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion), "bajo el entendido de que los créditos
a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos,
deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos
18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con embargo
de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o
conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u
organos respectivos”.

(..) 4.3.3- Finalmente, la tercera excepcion a la cldusula de inembargabilidad del
Presupuesto General de la Nacion, se origina en los titulos emanados del Estado que
reconocen una obligacion clara, expresa y exigible. En la Sentencia C-103 de 1994 la Corte
declaré la constitucionalidad condicionada de varias normas del Codigo de Procedimiento Civil
relativas a la ejecucion contra entidades de derecho publico y la inembargabilidad del
Presupuesto General de la Nacién. Esta Corporacion indicé lo siguiente:

“Cuando se trata de un acto administrativo definitivo que preste mérito ejecutivo, esto es, que
reconozca una obligacion expresa, clara y exigible, obligacion que surja exclusivamente del
mismo acto, seré procedente la ejecucion después de los diez y ocho (18) meses, con sujecion
a las normas procesales correspondientes. Pero, expresamente, se aclara que la obligacion
debe resultar del titulo mismo, sin que sea posible completar el acto administrativo con
interpretaciones legales que no surjan del mismo”.

(...) En conclusion, la Corte estima que los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten
en sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el
procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos
sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en
primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta
clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u érganos respectivos.

(..) 4.4.- Las reglas de excepcion anteriormente descritas lejos de ser excluyentes son
complementarias, pero mantiene plena vigencia la regla general de la inembargabilidad de
recursos del Presupuesto General de la Nacién. Ademas, en el caso de la ejecucion de
sentencias y titulos ejecutivos emanados de la administracion, la posibilidad de embargo exige
que se haya agotado, sin éxito, el plazo previsto en el Cédigo Contencioso Administrativo para
el cumplimiento de las obligaciones del Estado. (...)” (Subrayado del Despacho)

Sumado a lo anterior, resulta importante traer a colacion lo dispuesto por la Seccion Tercera
del Consejo de Estado en sentencia de 6 de agosto de 2003, expediente No.
190012331000200101978 01 (24123), Magistrado Ponente: Dr. Ricardo Hoyos Duque, en
donde decidio la impugnacion de un auto proferido por el Tribunal Administrativo del Cauca el
7 de octubre de 2002, “mediante el cual se negd su solicitud de levantamiento de la medidas
cautelar consistente en el embargo y secuestro de la tercera parte de la renta bruta del
municipio de Santander de Quilichao”; llegando a la conclusion que la misma era procedente
de conformidad con los articulo 681 y 684 del C. de P.C (594 CGP), y las excepciones al
principio de inembargabilidad de los bienes de la Nacion.

En conclusién, en eventos relacionados con la satisfaccion de créditos u obligaciones de
caracter laboral, y en particular, aquellos reconocidos en fallos judiciales, actos administrativos
y cualquier otro titulo ejecutivo debidamente constituido, el principio general de
inembargabilidad de los recurso publicos pierde su supremacia pues su afectacion es
necesaria para efectivizar otros principios de orden fundamental como la igualdad, la dignidad
humana y el derecho al trabajo, cuya garantia también corre por cuenta del Estado.

Del analisis normativo y jurisprudencial expuesto anteriormente, se logra establecer que, la
situacion particular del ejecutante se encuadra dentro de las excepciones a la regla general
de inembargabilidad de las rentas incorporadas en el Presupuesto General de la Nacion; lo
anterior si se tiene en cuenta que la causa que llevd al sefior GILBERTO OLIVERIO
SAAVEDRA RIVERA a iniciar la presente accidon ejecutiva en contra de Ila
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, tiene una doble
connotacion, pues es una obligacion de caracter laboral derivada de una providencia del
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Tunja, debidamente ejecutoriada.




De igual manera, el Despacho considera que si en el presente caso ya se libré mandamiento
de pago (fls.108-114), se ordeno seguir adelante con la ejecucion mediante sentencia que
resolvid negativamente las excepciones presentadas por la ejecutada (fls.168-174) y se
modificd la liquidacién del crédito (f.203-204), no tiene sentido negar la solicitud de medida
cautelar elevada por la parte ejecutante cuando este es el Unico instrumento procesal con que
cuenta para garantizar el cumplimiento de la obligacidén que persigue.

En este orden de ideas, el Despacho accedera a la solicitud y ordenara el embargo y retencién
de los dineros de propiedad de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, gue se encuentren depositados a cualquier titulo en entidades financieras,
por consiguiente se ordena oficiar al a los Gerentes de los Bancos POPULAR, BANCO DE
OCCIDENTE, BANCO BBVA, BANCOLOMBIA S.A, BANCO DE BOGOTA, BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A y BANCO DAVIVIENDA, para que se sirvan cumplir con la
orden de embargo y retencién de los dineros que estén a nombre de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES.

Para tal fin, se debera aplicar lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 599 del C.G.P., en
el sentido de limitar el monto del embargo y retencioén al doble del crédito solicitado, con lo
cual se cubririan los intereses y costas de que trata la norma en cita. Asi las cosas, por existir
en el presente proceso una liquidacién del crédito en firme, se tomara como base el valor
seftalado en el auto de fecha 09 de febrero de 2017 (fl. 203-204), que modifica la liquidacion
del crédito presentada por la parte actora, de forma que el embargo y retencion de dineros
se limita a la suma de CIENTO VEINTIDOS MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y SEIS MiL
CIENTO SETENTA Y NUEVE PESOS ($122.636.179) m/cte. Se debe aclarar que si con una
cuenta embargada, se satisface la suma sefialada como limite de la medida cautelar, la
entidad financiera debera abstenerse de embargar los demas depositos que tenga la entidad
demandada.

De igual forma, para no incurrir en excesos en la practica de las medidas cautelares, solo se
ordena que por secretaria se libre inicialmente el oficio para practicar el embargo respecto de
los dinero que tenga la entidad depositados en la Cuenta de Ahorros No. 55000690068244
del BANCO DAVIVIENDA y dependiendo su efectividad, posteriormente y a solicitud de la
parte actora la Secretaria librara los demas oficios para practicar el embargo de los dineros
que tenga depositados a cualquier titulo en los BANCO DE OCCIDENTE, BANCO BBVA,
BANCOLOMBIA S.A, BANCO DE BOGOTA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S A y
BANCO POPULAR.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- Decretar el embargo y consiguiente retencién de los dineros que la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES (NIT.900.336.004-1)
tenga depositados en la Cuenta de Ahorros No. 55000690068244 del BANCO DAVIVIENDA
y de los dineros que a cualquier titulo tenga depositados en los BANCO DE OCCIDENTE,
BANCO BBVA, BANCOLOMBIA S.A, BANCO DE BOGOTA, BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A y BANCO POPULAR, hasta por la suma CIENTO VEINTIDOS MILLONES
SEISCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL CIENTO SETENTA Y NUEVE PESOS ($122.636.179)
m/cte., Para el acatamiento de esta orden, entiéndase que si con una de las cuentas
embargadas puede satisfacerse el monto a embargar, no sera necesario practicar la medida
sobre otros depésitos bancarios.

SEGUNDO.- Por Secretaria librense el correspondiente oficio dirigido a los Gerentes de los
Bancos POPULAR, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO BBVA, BANCOLOMBIA S.A, BANCO
DE BOGOTA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A y BANCO DAVIVIENDA, se sirvan
retener los dineros y ponerlos a disposicion del Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito de Tunja, depositandolos en la cuenta de depdsitos judiciales No.150012045005 del
Banco Agrario, hasta el limite indicado.




Para no incurrir en excesos en la practica de medidas cautelares, solo se ordena que por
secretaria se libre inicialmente el oficio para practicar el embargo respecto de los dinero que
tenga la entidad depositados en Ia Cuenta de Ahorros No. 55000690068244 del BANCO
DAVIVIENDA y dependiendo su efectividad, posteriormente y a solicitud de la parte actora Ia
Secretaria librara los demas oficios para practicar el embargo de los dineros que tenga
depositados a cualquier titulo en los BANCO DE OCCIDENTE, BANCO BBVA;

BANCOLOMBIA S.A, BANCO DE BOGOTA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SAy
BANCO POPULAR.

De igual manera, junto con los correspondientes oficios se debera anexar copia de la presente
providencia, a efectos de dar a conocer los fundamentos legales de la medida cautelar
ordenada por el Despacho, de conformidad con lo previsto en el paragrafo del articulo 594 del
C.GP.

Sera deber de la parte ejecutante retirar el oficio correspondiente para radicarlo, por lo que
dentro de los cinco (5) dias siguientes al retiro del mismo, debera ser entregada en el Centro
de Servicios de los Juzgados Administrativos, la constancia de su envio y/o radicacion para
ser incorporada al expediente.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 09 de hoy 15 de marzo de 2019, siendo las
8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama Judicial

‘7/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGADO QUINTO ADMNISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MARIELA JIMENEZ MORA

DEMANDADO: NACION-MINIEDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-005-2018-00072-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
renuncia de poder presentada por la Representante Legal de FORENSIS GLOBAL GROUP
S.A, persona juridica que funge como apoderado general para fines judiciales de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. (fl.263), adjuntando copia de la comunicacion por medio de la cual el
poderdante termina anticipadamente el contrato No. 19000-071-2015 que previamente habian
celebrado (f1.264).

Como consecuencia de lo anterior el Despacho, acepta la renuncia presentada por la
abogada SONIA PATRICIA GRATZ PICO, T.P. 203.499 del C.S de la J., Representante Legal
de la firma Forensis Global Group, como apoderada de la demandada Nacién- Ministerio de
Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduprevisora
S.A., conforme a lo dispuesto en el articulo 76 del C.G.P. Igualmente, se entiende revocada
la sustitucion de poder efectuada al abogado Cesar Fernando Cepeda Bernal portador de la
T.P. No. 149.965 del C. Sde la J.

De igual manera, afolio 235, obra memorial mediante el cual el abogado FRANCISCO JAVIER
MARTINEZ ROJAS presenta renuncia al poder que le fue otorgado por la firma FORENSIS
GROUP S.A.S. Como consecuencia de lo anterior el Despacho, acepta la renuncia
presentada por el abogado FRANCISCO JAVIER MARTINEZ ROJAS, T.P. No. 149.964 del
C.S.J como apoderado de la demandada FIDUPREVISORA S.A, conforme a lo dispuesto en
el articulo 76 del C.G.P.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacidon compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 9
de hoy 15 de marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de
la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ABMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, éatorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MARIA CONSTANZA GONZALEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FNSPM

RADICADO: 15001-3333-005-2018-00204-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
sobre la renuncia de poder presentada por la Representante Legal de FORENSIS
GLOBAL GROUP S A, persona juridica que funge como apoderado general para fines
judiciales de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (fl.55), para lo cual adjunta la copia
de la comunicacion por medio de la cual el poderdante termina anticipadamente el
contrato de mandato que previamente habian celebrado (fl.56).

Teniendo en cuenta que la representante legal de la sociedad reconocida como
apoderada general allega comunicacion enviada por la FIDUPREVISORA S.A en
donde decide prescindir de sus servicios, de conformidad con lo previsto en el articulo
76 del CGP, el Despacho acepta la renuncia del poder presentada FORENSIS
GLOBAL GROUP S.A como apoderada general de la demandada NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. Igualmente, se entiende revocada la sustitucion de
poder efectuada al abogado Cesar Fernando Cepeda Bernal portador de la T.P. No.
149.965 del C. S de la J.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrdnico No. 09 de hoy 15 de marzo de
2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGADO QUINTG ADMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE CARLOS ROBERTO RIANO SANABRIA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FNSPM- FIDUPREVISORA

RADICADO: 15001-3333-005-2018-00178-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
sobre la renuncia de poder presentada por la Representante Legal de FORENSIS
GLOBAL GROUP S.A, persona juridica que funge como apoderado general para fines
judiciales de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A -FIDUPREVISORA SA vy la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. (fl.170), para lo cual adjunta la copia de la
comunicacion por medio de la cual el poderdante termina anticipadamente el contrato
de mandato que previamente habian celebrado (f1.171).

Teniendo en cuenta que la representante legal de la sociedad reconocida como
apoderada general allega comunicacion enviada por la FIDUPREVISORA S.A en
donde decide prescindir de sus servicios, de conformidad con lo previsto en el articulo
76 del CGP, el Despacho acepta la renuncia del poder presentada FORENSIS
GLOBAL GROUP S.A como apoderada general de las demandadas FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A -FIDUPREVISORA SA y la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Igualmente, se entiende revocada la sustitucion de poder efectuada al
abogado Cesar Fernando Cepeda Bernal portador de la T.P. No. 149.965 del C. S de
la J.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 09 de hoy 15 de marzo
de 2019, siendo las 8:00 A.M.y se publicé en el portal Web de la rama judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETAREA W76 AN OUINTI AIMANISTRATIVO
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Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD SIMPLE
DEMANDANTE: LEONEL NIETO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TINJACA
RADICADO: 15001 3333 005 201800051 00

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., por intermedio de apoderado
judicial, el sefior LEONEL NIETO solicita se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en la Acuerdo N° 006 de 23 mayo de 2018, por medio del cual se autoriza al
alcalde municipal para gestionar y suscribir contrato de empréstito, proferidos por el
Concejo Municipal de Tinjaca.

En el escrito de demanda, el demandante solicita la suspension provisional del Acuerdo
N°® 006 de 23 mayo de 2018, por medio del cual se autoriza al alcalde municipal para
gestionar y suscribir contrato de empréstito, lo mismo que la suspensién de toda
actuacion administrativa, precontractual y contractual que se esté realizando o se
piense realizar por parte de la administracion municipal de Tinjaca con los dineros
producto del empréstito otorgado a su favor., con el fin de proteger el erario publico, y
con el fin de mitigar los perjuicios que se causan a la comunidad cuales serian
resarcidos con recursos publicos, teniendo en cuenta que la disposicion acusada
trasgredio flagrantemente los articulos 313,345, 356, 357 y 364.de la Constitucion
Politica, el Decreto 1333 de 1986, y las Leyes 152 de 1994, 358 de 1997 y 1176 de
2007.

Por lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 233 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011-,
se corre traslado de la solicitud de medida cautelar de suspension provisional del
Acuerdo N° 006 de 23 mayo de 2018 y de la actuacion contractual derivada del mismo,
para que las entidades demandadas Municipio de Tinjaca y Concejo Municipal de
Tinjaca, se pronuncien sobre ella dentro de un término de cinco (05) dias', el cual
correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

El presente auto sera notificado simultaneamente con el auto admisorio de la demanda
y no sera objeto de recursos.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION
DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Vencido el término establecido, regrese el expediente al Despacho para proveer de
conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. gl

——— = i e

FABIO HUERFANO LOPEZ
EZ

! El pronunciamiento que realice la parte demandada sobre I de suspension provisional debera presentarse mediante escrito separado.
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Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD SIMPLE
DEMANDANTE: LEONEL NIETO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TINJACA Y OTRO
RADICADO: 15001 3333 005 2019 00042 00

Procede el Despacho a estudiar la admisién de la demanda y para ello determinara la
naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el
contenido de la demanda y los anexos que deben acompanarla.

1. Naturaleza del medio de control.

En ejercicio del medio de control de nulidad consagrado en el articulo 137 del
C.P.A.C.A. el sefior LEONEL NIETO pretende la nulidad del Acuerdo N° 006 de 23
mayo de 2018, por medio del cual se autoriza al alcalde municipal para gestionar y
suscribir contrato de empréstito (fl.1).

Observa el Despacho que se trata de un acto administrativo pretendiéndose solo la
proteccion de la legalidad abstracta sin que de la lectura integral del libelo demandatorio
se infiera un restablecimiento automatico de derechos.

Asi pues, en el presente caso se pretende la nulidad del Acuerdo N° 006 de 23 mayo
de 2018, por medio del cual se autoriza al alcalde municipal para gestionar y suscribir
contrato de empréstito, proferidos por el Concejo Municipal de Tinjaca, acto de caracter
general susceptible de ser atacado por la modalidad de nulidad simple.

2. Presupuestos de la accion.
a) De la competencia.

El numeral 1° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los Jueces Administrativos
conocen en primera instancia de las demandas de nulidad contra actos administrativos
proferidos por funcionarios u organismos del orden Distrital y Municipal; razén por la
cual este Despacho es competente para conocer del presente proceso, teniendo en
cuenta que los actos administrativos demandados fueron proferidos por el Concejo
Municipal de Tinjaca.

El numeral 1° del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial en
los asuntos de nulidad simple se determinara por el lugar donde se expidié el acto. Asi
pues, éste Despacho es competente para conocer del presente proceso pues el
Acuerdo N° 006 de 23 mayo de 2018, fueron expedidos por el Concejo Municipal de
Tinjaca, cuyas sedes son en ese mismo municipio.

b) De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda el sefior LEONEL NIETO, identificado con Cédula de Ciudadania
No. 1.173.980 expedida en Tinjaca, actuando en nombre propio y en ejercicio de la
accion publica de nulidad simple, de conformidad con lo previsto en el articulo 137 del
C.P.ACA.
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De igual forma, se dirige la demanda contra el CONCEJO MUNICIPAL DE TINJACA'y
el MUNICIPIO DE TINJACA, en la medida que son las autoridades administrativas
encargadas de expedir y sancionar el acto administrativo acusado.

c) De la caducidad de la accién.

Teniendo en cuenta que en el presente caso se trata del medio de control de simple
nulidad, no existe término de caducidad, de conformidad con lo dispuesto en el literal
a) del numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A., designacién
de partes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento del medio
de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacion asi como
la peticidén de pruebas.

Adicionalmente se anex6 al escrito demandatorio copia de los actos administrativos
acusados, los documentos relacionados como pruebas y copia de la demanda para el
Municipio de Tinjaca, el Concejo Municipal de Tinjaca y para el archivo del Juzgado.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de NULIDAD SIMPLE instaurada por el sefior
LEONEL NIETO, identificado con cédula de ciudadania No. 1.173.980 expedida en
Tinjaca, contra el Municipio de Tinjaca y el Consejo Municipal de Tinjaca.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de
primera instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 155 del
C.P.ACA. -

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al
PRESIDENTE DEL CONCEJO MUNICIPAL DE TINJACA y al Representante Legal
del MUNICIPIO DE TINJACA, conforme lo prevén los articulos 197 a 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar por estado electronico al demandante conforme lo prevén los
articulos 171y 201 del C.P.A.C.A.

QUINTO. Notificar personalmente a la Delegada del Ministerio Publico ante este
Despacho, mediante mensaje dirigido al buzon electréonico para notificaciones judiciales
a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612
del C.G.P.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 2° del Decreto 4085 de 2011, no se
ordenara la notificacién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, teniendo
en cuenta que en el presente caso las entidades accionadas son del orden municipal.

SEXTO. De conformidad con lo dispuesto por el articulo 171 numeral 5° del
C.P.A.C.A., por Secretaria informar a la comunidad sobre la existencia de este proceso
a traves del sitio web de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Notificados los demandados, cérrasele traslado por el término legal de treinta (30) dias,
para que pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art.
172 del C.P.A.C.A).




SEPTIMO. Advertir a los demandados que con la contestacion de la demanda se
deberan allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, los dictdmenes periciales que considere necesarios para oponerse a las
pretensiones, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuaciéon objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta
gravisima del funcionario encargado del asunto, en los términos previstos en el articulo

175 del C.P.A.C.A.

DECIMO. Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién

Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufio
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 9 de
hoy 15 de marzo de 2018, siendo las 8:00 A.M. y se publicd en el portal Web de la rama
Judicial
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YULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ




202 REPUBLICA DE COLOMBIA
Y \ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
2 ¢ JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
sl DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUCELY LOPEZ SOLER
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FNSPM
RADICADO: 15001-3333-005-2018-00224-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la renuncia
de poder presentada por la Representante Legal de FORENSIS GLOBAL GROUP S A, persona juridica
que funge como apoderado general para fines judiciales de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (fl.79), para lo cual adjunta
la copia de la comunicacién por medio de la cual el poderdante termina anticipadamente el contrato de
mandato que previamente habian celebrado (fl.80).

Teniendo en cuenta que la abogada reconocida como apoderada allega comunicacion enviada por la
FIDUPREVISORA S.A, en donde decide prescindir de sus servicios como apoderada de la NACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en virtud del contrato de
Prestacion de Servicios 1-9000-071-2015, de conformidad con lo previsto en el articulo 76 del CGP, el
Despacho acepta la renuncia del poder presentada por la abogada SONIA PATRICIA GRATZ PICO
para actuar como apoderada de la demandada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de almacenamiento
virtual de este Despacho.

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 9
de hoy 15 de marzo de 2018, siendo las 8:00 A.M.y se publicd enel portal Web de la rama
Jjudicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ AMELIA SALAMANCA MANOSALVA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00041-00

Procede el despacho a estudiar la admision de la demanda y para ello determinara la
naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el contenido
de la demanda y los anexos que deben acompanarla

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., por intermedio de apoderado judicial, el sefior
LUZ AMELIA SALAMANCA MANOSALVA solicita se declare la existencia del silencio
administrativo negativo y la nulidad del acto ficto o presunto, producto del silencio
administrativo negativo, respecto de la solicitud 2018-PQR-15498 radicada el 22 de marzo de
2018, ante el Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio- Secretaria de Educacion de Boyaca, la cual presuntamente niega el
reconocimiento y pago de la Sancién Moratoria solicitada ante esta entidad, por el no pago
oportuno de la Cesantia Definitiva a favor del demandante.

Que, como consecuencia delo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene el
reconocimiento, liquidacion y pago al demandante de la Indemnizacion Moratoria por el no
pago oportuno de la Cesantia Definitiva, la cual fue reconocida al sefior LUZ AMELIA
SALAMANCA MANOSALVA, mediante Resolucion No.005535 def 4 de septiembre de 2015,
que sobre las sumas adeudadas se incorporen los ajustes de valor conforme al IPC de acuerdo
a lo dispuesto en el articulo 187 del C.P.A.C.A., que se condene a la entidad demandada al
pago de intereses moratorios conforme a lo establecido en el articulo 192 del C.P.A.C.A. y que
se condene a la entidad accionada al pago de costas y agencias en derecho.

En atencién a lo anterior, tenemos que para el caso en efecto se trata de un acto administrativo
de caracter particular y concreto, y de un acto administrativo ficto o presunto derivado del
presunto silencio administrativo de las autoridades demandadas, que definen una situacion
juridica respecto del actor, lesionando un derecho que se considera amparado en una norma
juridica.

2. De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

El articulo 161 del C.P.A.C.A. establece los requisitos de procedibilidad de la demanda de la
siguiente manera:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda
se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad
con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales...”

A su vez, el articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de la Ley 1285
de 2009, dispone:




ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion judicial y
extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando
los asuntos sean conciliables, siempre constituiré requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las normas
que lo sustituyan, el adelantamiento del trémite de la conciliacién extrajudicial.

A folio 17 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,
expedida por la Procuradora 69 Judicial | para Asuntos Administrativos el dia 15 de diciembre
de 2017, en la cual se indica fracasada la diligencia de conciliaciéon, por medio de la cual se
pretendi6 conciliar el asunto sobre el cual versa la presente controversia, debido a la ausencia
de animo conciliatorio, expresado en la inasistencia y falta de justificacion de la parte
convocante.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia por cuantia y territorial

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conozcan
en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 4 de marzo de 2019 (fl.50.), fecha para la cual la
cuantia maxima en primera instancia es de $ 41'405.800. La estimada por la parte actora es
de $ 11.3335.395 (fl.7). Sin exceder los 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

El numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Si bien no hay prueba
ni manifestacion del ultimo lugar de prestacion de servicios del demandante, este despacho
asumira competencia al observarse que el actor fue docente vinculado al Departamento de
Boyaca, siendo su ultimo lugar de prestacion de servicios el municipio de Puerto Boyaca
(fls.43), el cual pertenece a este Circuito Judicial Administrativo.

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho LUZ AMELIA SALAMANCA
MANOSALVA afectado por la decisién de no reconocer y pagar la indemnizaciéon moratoria
por el no pago oportuno de una cesantia parcial (fl.2)

Otorga poder debidamente conferido al abogado HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA
portador de la T.P. No. 83.363 del C.S.J. (fl.9).

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Frente al acto ficto o presunto, se encuentra copia informacion SAC del requerimiento No 2018-
PQR-15498 (fl.10), en la cual se observa que Ia peticion fue radicada ante la demandada el
dia 22 de marzo de 2018, por lo que a la fecha de la interposiciéon de la demanda ya han
transcurrido mas de once meses, sin que se verifique decision de fondo por parte de la
administracion respecto de la peticién hecha por el demandante, cumpliéndose con el término
establecido por el articulo 83 del C.P.A.C A.. Debe advertirse que al demandarse un acto ficto
o presunto derivado del silencio administrativo de la autoridad demandada, no es
indispensable la interposicion de recursos, razén por la cual la proposicién juridica se
encuentra completa.

d) De la caducidad del Medio de Control.
Sobre el acto ficto o presunto derivado del silencio administrativo de la Nacion Ministerio de

Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, encuentra el
despacho que no estaria afectada por el fendmeno de la caducidad, en tanto el literal d) del
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numeral 1 del articulo 164 del C.P.A.C.A. dispone que la demanda puede ser presentada en
cualquier tiempo cuando “(...) Se dirija contra actos productos del silencio administrativo (...)".

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de
fundamento del medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto
de violacion asi como las pruebas y estimacion razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefialé las direcciones fisicas y de correo
electrénico de las entidades demandadas, de la parte actora, del apoderado del demandante,
y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Adicionalmente se anexo6 al escrito demandatorio la peticion en copia, mediante la cual se
solicita se configure el silencio administrativo negativo y que como resultado tiene el acto
administrativo ficto o presunto demandado, y el acto administrativo demandado, los
documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente conferido al
profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para el traslado a la
entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al Ministerio
Publico (en concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. madificado por el
articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado.

Se considera, por ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electrénico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
la direccion de correo electrénico de este despacho que indica “SENOR DESPACHO
JUDICIAL, Sl SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO NO
SERA NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREO CERTIFICADO, PROCEDERA DE
IGUAL FORMA S| SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREO CERTIFICADO EN
ESTE CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO ELECTRONICO”, este
despacho dispondra, ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los
postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por correo electrénico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado la
copia del traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR lademanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaurada mediante apoderado constituido al efecto por LUZ AMELIA SALAMANCA
MANOSALVA en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo prevén los
articulos 171y 201 del C.P.A.C.A.

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
delegado ante esta Corporacion, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para



notificaciones judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 612 del C.G.P.

SEPTIMO. Fijar la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta No.
4-1503-0-21056-0 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO
QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y
acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del
C.P.ACA.

Notificado el demandado, corrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que
la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica
de pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172
del C.P.A.C.A).

OCTAVO. Adviértase a las demandadas que con la contestacion de la demanda se
deberan allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, los dictAmenes periciales que considere necesarios para oponerse a las
pretensiones, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del
funcionario encargado del asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C A.

NOVENO. Reconocer personeria al Abogado HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA
portador de la T.P. No. 83.363 del C.S.J., para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del respectivo poder conferido (fl.9).

DECIMQ. Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA
GESTION DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA XXI WEB-TYBA..

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del C.P.A.C.A.; estado que podra ser consultado en el portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos” ~ “Boyaca” — “Juzgado 05
Administrativo de Tunja” — “Estados electronicos”, lo mismo que en el SISTEMA PARA LA
GESTION DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva el expediente al Despagho para proveer lo pertinente.

asw—

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FABIQHUERFANO LOPEZ
JUEZ

@lufro
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 9

de hoy 15 de marzo de 2018, siendo las 8:00 A.M.y se publicé enel portal Web de la rama

Jjudicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO

! Enlace que se encuentra en la parte inferior izquierda del portal web de la Rama Judicial.
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Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE DESACATO
DEMANDANTE: VICTOR MANUEL CASTRO PARDO
DEMANDADO: NUEVA E.P.S.

RADICADO No: 15001 3333 005 201800003 00

ingresa al Despacho al expediente, para resolver la solicitud de cesacion de los efectos del
desacato, presentada por el abogado JEYSSON EMILIO CIFUENTES GUZMAN, en su calidad
de Apoderado Especial de la Nueva E.P.S, teniendo en cuenta que se la ha prestado la atencion
requerida al accionante.

Revisado el escrito, encuentra el Despacho que las terapias ocupacionales y el servicio de
cuidador, fueron autorizados y suministrados por la entidad accionada, en lo que respecta, al
suministro del medicamento CIPROFLOXACINA de 500 mg, sefiala que frente al mismo no se
requiere autorizacion y que el usuario debe acudir de forma directa a la farmacia a reclamarlo.

Teniendo en cuenta lo informado por la accionada, el Despacho considera procedente requeriria
para que en el menor tiempo posible suministre y entregue el medicamento CIPROFLOXACINA
de 500 mg al accionante, en la medida que se trata de una persona de 94 afos de edad, que se
encuentra en circunstancias de movilidad reducida como da cuenta la historia clinica obrante en
el expediente, siendo sujeto de especial proteccion constitucional, por consiguiente no se
compadece con las condiciones del actor y vulnera sus derechos fundamentales, que la NUEVA
EPS le exija comparecer a la farmacia para reclamar el medicamento.

Por lo tanto, una vez se acredite por la NUEVA EPS la entrega del medicamento el Despacho
estudiara si es procedente dejar sin efectos la decision proferida por este Despacho el dia 31 de
enero de 2010, y confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca mediante providencia de
5 de febrero de 2019, se ordena por Secretaria, oficiar a la sefiora MARIAM LILIANA CARRILLO,
en calidad de Representante Legal de NUEVA E.P.S. —-REGIONAL BOYACA, para que en el
término de cinco (5) dias siguiente al recibo de la correspondiente comunicacién, remita con
destino a este proceso copia de la constancia de entrega del medicamento CIPROFLOXACINA
de 500 mg que requiere el accionante VICTOR MANUEL CASTRO PARDO .

Junto con el respectivo oficio se debera adjuntar copia de la presente providencia.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacibn compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 9
de hoy 15 de marzo de 2018, siendo las 8:00 A.M. y se publicé enel portal Web de la rama
Judicial
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SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADSUNISTRATIVO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO QUEJADA MURILLO Y OTROS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 15001 3333 005 201800231 00

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, se encuentra que a la fecha han
trascurrido mas de treinta (30) dias desde la notificacion por estado del auto admisorio
de la demanda de fecha 17 de enero de 2019, sin que la parte accionante o su
apoderado, haya consignado lo referente a los gastos de envio y expensas necesarias
para la notificacion de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. maodificado
por el articulo 612 del C.G.P, gastos que le fueron ordenados pagar en el auto de la
referencia, con el fin de realizar las notificaciones correspondientes.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

Requerir a la parte demandante para que dentro de los quince (15) dias siguientes a
la ejecutoria de esta providencia, cumpla con la carga impuesta y realice el pago de lo
dispuesto por este Despacho en auto de fecha 17 de enero de 2019, acreditando su
pago en la Secretaria del Juzgado, so pena de declarar la terminacion del proceso por
desistimiento tacito en aplicacion a lo establecido en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION
DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 9
de hoy 15 de marzo de 2018, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama
Judicial

Ly\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARTA JUZGADD QUINTO ADMINISTRATIVO
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Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
DEMANDANTE: GELVER PEREZ GARCIA
DEMANDADO: DIRECCION DE SANIDAD MILITAR
RADICADO: 150013333005 2018-00223-00

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (fl.64).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del caso
en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicaciéon compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 9 de
hoy 15 de marzo de 2018, siendo las 8:00 A.M.y se publicé en el portal Web de la rama
Jjudicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Consejo Superior
de ta Judicatura

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CONGETER LTDA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA

RADICADO No: 15001 3333 015 20160008300

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento la
liquidacion de costas realizada por Secretaria, obrante a folio 1086 del expediente, por la
suma total a cargo de la parte demandante, de un millon doscientos sesenta y cuatro mil
pesos ($1.264.000), correspondientes a las agencias en derecho de primera y segunda
instancia.

Por lo anterior, de conformidad con los articulos 188 de la Ley 1437 de 2011 y 366 del Cadigo
General del Proceso, se aprueba la liquidacién de costas realizadas por Secretaria.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacidn compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

UEZ

LCTG
Juzgado Quinto Administrative Oral
del Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADOQ ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estado Electrénico Nro. 9 de hoy 15 de
marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO IFZGATIO (UINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: TRISTAN ANTERO TORRES

EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

RADICADO: 15001 3333 011 201800184 00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial por medio del cual se pone en
conocimiento la contestacion de la demanda y las excepciones presentado por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social UGPP. (FIs.119-129).

Encuentra el despacho que, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 442 del C.G.P. aplicable
por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., las excepciones fueron propuestas en
término, al ser presentadas dentro de los diez (10) dias posteriores al vencimiento de los 25
dias establecidos en el articulo 612 del C.G.P.

Por lo anterior, este Despacho dispone que por Secretaria se corra traslado de las
excepciones propuestas a la parte ejecutante en los términos del inciso primero del articulo
443 del C.G.P. aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO HUERFAXO LOPEZ
JUE

LCTG

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circutto Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se noftificé por Estado Electrénico Nro. 9 de hoy 15 de
marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

cyv/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZCADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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