REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA

DEMANDANTE: NUBIA MOSQUERA TORRES

DEMANDADO: NACION-MINIEDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES

RADICACION: 15001 3333 008 2018-00207-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento la liquidacion
de costas realizada por Secretaria, obrante a folio 71 del expediente, por la suma total de
ciento veintisiete mil quinientos pesos M/CTE ($127.500), correspondientes tanto a las
agencias en derecho fijadas en primera instancia por este despacho como a los gastos
del proceso.

Por lo anterior, de conformidad con los articulos 188 de la Ley 1437 de 2011 y 366 del
Cédigo General del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizadas por
Secretaria.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacidén compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 15 de hoy 29 de abril de
2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

YULIETH YURANY NUNEZBOHORQUEZ
SECRETARIA IUZGADO QUINTO ANMINISTRYTIVO
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f ) REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
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Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: DAVID SAMUEL GUTIERREZ MONROY

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICADO: 150013333005 2018-00238-00

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (f1.38).

En virtud de lo anterior, procédase al archivo del expediente dejando las
constancias del caso en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida
de almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR

Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico Nro. 15 de hoy 29 de abril de
2019 en el portal Web de la rama Judicial, siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLADYS AMPARO CARRENO PINTO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00072-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admision
de la demanda y para ello determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se
cumple con los presupuestos, el contenido de la demanda y los anexos que deben
acompanarse a ésta.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en
el articulo 138 del C.P.A.C.A,, la sefiora GLADYS AMPARO CARRENO PINTO a través de
apoderado judicial, solicita se declare la nulidad del oficio No. 216 del 11 de septiembre de
2018 proferido por el municipio de Nobsa y la nulidad del acto ficto o presunto configurado el
05 de diciembre de 2018 proferido por el FNPSM, frente a la solicitud de reconocimiento y
pago de las cesantias anualizadas causadas en los afios 1996, 1997, 1998 y las que han
ocasionado el incumplimiento de la consignacion anualizada de las cesantias en el respectivo
fondo. Asi mismo, negd el reconocimiento y pago de la sancién moratoria derivada del
incumplimiento en la consignacién anualizada de las cesantias.

Como consecuencia de la anterior declaracién y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se condene al municipio de Nobsa y a la Nacién- Ministerio de Educaciéon- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le reconozca y pague las cesantias
anualizadas que le adeudan en los afios 1995, 1996, 1997 y 1998 y las que han ocasionado
el incumplimiento de la consignacion anualizada de las cesantias, que los demandados
paguen la sancion moratoria consagrada en la Ley 3444 de 1996 que surge desde la omisién
de la consignacion de las cesantias causadas en las vigencias anteriormente sefialadas hasta
cuando se efectle el pago correspondiente sancion; que se actualicen los valores debidos
con base en el IPC y con los intereses respectivos. Se cumpla la sentencia en los términos
del articulo 192 del C.P.A.C.A y condenar en costas a la demandada.

Respecto del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral,
el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A. dispone que la competencia territorial esta
determinada por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios'.

En el caso concreto, a folio 26 del expediente en el acapite “competencia’ se senala que la
demandante presta sus servicios en el municipio de Nobsa, circunscripcion
territorial que de conformidad con el articulo 1° del Acuerdo PSAA15-10449 del 31 de
diciembre del 2015, proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, corresponde al Circuito Judicial Administrativo de Sogamoso. Por lo tanto, el
proceso de la referencia debera ser remitido para su conocimiento a los Juzgados
Administrativos (Reparto) de dicho municipio.

1 “ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion de la competencia por razon del territorio
se observaran las siguientes reglas: ...

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se determinara por el Gitimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios...”

a4




xS

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2
DEMANDANTE: GLADYS AMPARO CARRENO PINTO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 15001-3333-005-2019-00072-00

En razén a lo anteriormente expuesto se dispone inmediatamente y por conducto de la Oficina
de Servicios, la remisiéon de las presentes diligencias a los Juzgados Administrativos de
Sogamoso (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Abstenerse de avocar el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO.- Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir de manera inmediata el expediente, en el estado en que se
encuentra, a los Juzgados Administrativos de Sogamoso (Reparto) paralo de su competencia,
dejando las constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de Informacién Judicial Siglo
XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 15 de hoy 29 de abril de

2019, siendo las 8:00 A.M.

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGADG QUINTO ABMINISTRATIVG




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA ELSA BONILLA DE GUERRERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00064-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admision
de la demanda y para ello determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se
cumple con los presupuestos, el contenido de la demanda y los anexos que deben
acompafnarse a ésta.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en
el articulo 138 del C.P.A.C.A., la sefiora MARIA ELSA BONILLA DE GUERRERO a través de
apoderado judicial, solicita se declare la nulidad del oficio No. 080 del 17 de diciembre de 2018
proferido por el municipio de Firavitoba y la nulidad del oficio No. 20180172049871 del 06 de
diciembre de 2018 proferido por el FNPSM, frente a la solicitud de reconocimiento y pago de
las cesantias anualizadas causadas en los afios 1997, 1998, 1999 y 2000 y las que han
ocasionado el incumplimiento de la consignacién anualizada de las cesantias en el respectivo
fondo. Asi mismo, negd el reconocimiento y pago de la sancién moratoria derivada del
incumplimiento en la consignacién anualizada de las cesantias.

Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se condene al municipio de Firavitoba y a la Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le reconozca y pague las cesantias
anualizadas que le adeudan en los afios 1997, 1998, 1999 y 2000 y las que han ocasionado
el incumplimiento de la consignacién anualizada de las cesantias, que los demandados
paguen la sancién moratoria consagrada en la Ley 3444 de 1996 que surge desde la omision
de la consignacion de las cesantias causadas en las vigencias anteriormente sefialadas hasta
cuando se efectie el pago correspondiente sancién; que se actualicen los valores debidos
con base en el IPC y con los intereses respectivos. Se cumpla la sentencia en los términos
del articulo 192 del C.P.A.C.A y condenar en costas a la demandada.

Respecto del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral,
el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A. dispone que la competencia territorial esta
determinada por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios'.

En el caso concreto, a folio 26 del expediente en el acéapite “competencia” se sefiala que la
demandante presta sus servicios en el municipio de Firavitoba, circunscripcién
territorial que de conformidad con el articulo 1° del Acuerdo PSAA15-10449 del 31 de
diciembre del 2015, proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, corresponde al Circuito Judicial Administrativo de Sogamoso. Por lo tanto, el
proceso de la referencia debera ser remitido para su conocimiento a los Juzgados
Administrativos (Reparto) de dicho municipio.

! ‘ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion de la competencia por razon del territorio
se observarén las siguientes reglas:...

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral se determinaré por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios...”
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MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2
DEMANDANTE: MARIA ELSA BONILLA DE GUERRERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 15001-3333-005-2019-00064-00

En razén a lo anteriormente expuesto se dispone inmediatamente y por conducto de {a Oficina
de Servicios, la remisién de las presentes diligencias a los Juzgados Administrativos de
Sogamoso (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Abstenerse de avocar el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO.- Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir de manera inmediata el expediente, en el estado en que se
encuentra, a los Juzgados Administrativos de Sogamoso (Reparto) para lo de su competencia,
dejando las constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de Informacion Judicial Siglo
XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacidn compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estado Electrdnico Nro. 15 de hoy 29 de abril de

2019, siendo fas 8:00 A.M.

YULIETH YURANY NUKEZ BOHORQUEZ
SECREEARID JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA LUCIA OSTOS MONTANA

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO-OFICINA DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE TUNJA.

RADICACION: 15001 3333 005 201900044 00

Ingresa al Despacho el proceso para resolver el recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion presentado por el apoderado de la parte demandante (fls.84 y 85) contra el auto de
21 de marzo de 2019, notificado por estado electronico No. 10 del 22 de marzo de ese mismo
ano, por medio del cual este despacho se abstuvo de avocar conocimiento y se ordené de
manera inmediata remitir el expediente en el estado en que se encuentra al Consejo de Estado
(Reparto).

I. DEL RECURSO

El apoderado judicial de la demandante mediante escrito radicado el 26 de marzo de 2019
(fi.84), interpone recurso de reposicion y en subsidio apelacidn en contra del auto mediante el
cual el Despacho se abstuvo de avocar conocimiento y dispuso remitir el expediente en el
estado en que se encontraba al Consejo de Estado, argumentando que si bien las
pretensiones de la parte demandante tienen en su contenido la apariencia de una pretension
de caracter eminentemente economico, lo cierto es que no es posible admitir en un Estado
Social de Derecho donde el pilar del andamiaje gira alrededor del ser humano como garante
y protector de sus derechos que el individuo tenga involucrada una garantia de indole
patrimonial con la que satisface sus necesidades y las de su familia.

Con base en lo anterior, solicita que el Juzgado reconsidere la decision de declararse
incompetente para conocer de la accion de nulidad impetrada contra los actos administrativos
de la Oficina de Registro de Tunja, es decir, la negativa de la inscripciéon de la sentencia
proferida por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Tunja, aduciendo que en las acciones de
nulidad el Juez Administrativo es el competente y no es viable remitir el proceso al Consejo
de Estado considerando que es procedente dirimir el conflicto negativo de competencia y la
Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura al tenor de lo previsto
en el articulo 256 numeral 6 de la Constitucion Politica en concordancia con el numeral 2°,
articulo 112 de la Ley 270 de 1996. Concluye que se debe reponer la providencia objeto de!
recursoy en consecuencia proceder bajo los preceptos indicados, proponiendo en subsidio el
recurso de apelacion. Del escrito del recurso se corrié traslado por Secretaria (fl. 86).

Procede el Despacho a resolver el recurso, previas las siguientes,

ll. CONSIDERACIONES

El Capitulo XII, Titulo V. parte segunda de la Ley 1437 de 2011, se ocupa de los recursos
ordinarios dentro de los procesos contenciosos, indicando el articulo 242 que el recurso de
reposicion procede contra aquellos autos no susceptibles de apelacion o de suplica. De lo
anterior se desprende, que contra el auto mediante el cual se declara la faita de competencia,
procede el recurso de reposicion, pues dentro del articulo 243 del C.P.A.C A, el legislador no
incluyé tal providencia como una de aquellas susceptibles del recurso de alzada. En esa
medida, se rechazara el recurso de apelacion por improcedente y se procedera a analizar ios
argumentos propuestos en el de reposicion.

Mediante auto del 21 de marzo de 2019, el Despacho dispuso declarar la falta de competencia
y en consecuencia enviarlo al Consejo de Estado, éste fue notificado por estado No. 10 el dia




22 de marzo de 2019, por lo que se advierte que, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos
318y 319 del C.G.P., aplicable por remisidén expresa del articulo 242 del C.P.A.C.A,, el recurso
fue presentado en término al ser allegado el dia 26 de marzo de 2019 (f.84).

Frente a los motivos de inconformidad expuestos en el recurso interpuesto, el Despacho
considera que no le asiste la razén al recurrente, en primera medida porque en el auto
recurrido en ningun momento se adujo como razén para declarar la falta de competencia de
este Despacho el hecho de tener la pretensién un contenido econdémico, por el contrario se
atendi6é al medio de control interpuesto de “nulidad simple” y la nulidad pretendida del acto
administrativo de registro, el cual de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 1, articulo 155 del
C.P.A.C A y numeral 1 del articulo 149 del C.P.A.C.A., es competente para conocerla el
Consejo de Estado por haber sido expedido por una autoridad de orden nacional como lo es
la Superintendencia de Notariado y Registro, toda vez que la Oficina de Registro e
Instrumentos Publicos de Tunja no tiene personeria juridica.

De otro lado, se resalta que en este caso no existe conflicto negativo de competencia el cual
deba ser dirimido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria como erréneamente lo afirma la parte
recurrente, en razon a que ésta conoce del conflicto de competencia entre jurisdicciones
cuando ninguna la asume y en esta oportunidad se trata de la misma jurisdiccién
administrativa pues se remite al Consejo de Estado quien decidira si asume el conocimiento
del proceso o lo devuelve a este Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO. - No reponer el auto de auto de 21 de marzo de 2019, a través del cual este
Despacho se abstuvo de avocar conocimiento del presente proceso y se ordend remitir de
manera inmediata el expediente, en el estado en que se encuentra, al Consejo de Estado
(reparto) para lo de su competencia.

SEGUNDO.- Rechazar por improcedente el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra el auto del 21 de marzo de 2019 por medio del cual
este Despacho se abstuvo de avocar conocimiento del presente proceso y se ordend remitir
de manera inmediata el expediente, en el estado en que se encuentra, al Consejo de Estado
(reparto) para lo de su competencia.

TECERO.- Hacer los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 15 de hoy 29 de abril de
2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

V)/v’

YULIETH YURANY NUNEZBOHORQUEZ
SECRETAREA JUZGABO QUINTO ADMINISIRATIVD
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T DESPACHO

Conscjo Superior
de la Judicarra

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIME ALBERTO GARCIA SIERRA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
UGPP.

RADICADO: 15001-3333-005-2018-00222-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento que
se encuentra vencido el término para contestar la demanda.

En razén a lo anteriormente sefnalado y de conformidad con lo establecido el Art. 180
de la ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacion de la audiencia
inicial el dia cinco (05) de junio de 2019 a las diez de la mafana (10:00 a.m.),
audiencia que se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No B1-5 del Edificio de los
Juzgados Administrativos.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicaciéon compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circusto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 15 de hoy 29
de abril de 2019, siendo las 8:00 A.M.

ey\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGA00 QEANTO ADMINISTRATIV




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ROBERTO SEGURA ARENAS-MARIA PAULA SEGURA y otros.
DEMANDADO: NACION-POLICIA NACIONAL
RADICADO: 15001 3333 015-2016-00133-00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial refiriendo que el traslado de la liquidacién
del credito se encuentra vencida y que la parte ejecutada se manifesto a folio 396 (fl.399).

De la liquidacién del crédito.

La parte ejecutante presenté actualizacion de la Liquidacion del Crédito del proceso mediante escrito
visto a folios 393 y 394 del expediente del cual se surti¢ el traslado por secretaria a la parte ejecutada
por el término de tres (3) dias, término dentro del cual la parte ejecutada allegéd escrito oponiéndose a
la misma al considerar que esta prohibida la liquidacion de intereses sobre intereses, refiriendo
igualmente que la indexacion del dafio emergente como se hizo en auto del 03 de agosto de 2017 es
improcedente porque la entidad pagé y liquidé adecuadamente este valor.

Al respecto, el articulo 446 del C.G.P., establece:
Articulo 446. Liquidacién del crédito y las costas.
Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que
resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera
de las partes podra presentar la liquidacion del crédito con especificacién del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, (...).

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo
110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual s6lo podré formular objeciones relativas al
estado de cuenta, para cuyo trémite debera acompariar, so pena de rechazo, una liquidacion
alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo
sera apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, (...)

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la liquidacion en los casos
previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacion que esté en firme.

Revisada la actualizacion de la liquidacion presentada por la ejecutante, encuentra el Despacho que la
misma contiene errores aritméticos que hacen que no pueda ser aprobada en la forma en que fue
presentada, pues la misma toma la suma de $7.553.919,58 aprobada mediante auto del 03 de agosto
de 2017, como base para liquidar intereses moratorios desde el 12 de noviembre de 2016 hasta el 31
de marzo de 2019 sin tener en cuenta que esta cifra comprende la diferencia de los intereses moratorios
generados desde el 21/02/2014 (dia siguiente de la ejecutoria de la sentencia) hasta el 26 de agosto
de 2014 y 11 de noviembre de 2016 (fechas de pago), es decir, que al tomar el saldo insoluto liquidé
intereses sobre intereses cuando el anatocismo esta expresamente prohibido en el articulo 2235 del
Cadigo Civil. Ahora, con relacién a las objeciones presentadas por la entidad ejecutada no seran
tramitadas y en consecuencia se rechazaran toda vez que no se allega una liquidacion alternativa en
la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada, de conformidad con
lo sefialado en el numeral 2, articulo 446 del C.G.P.

En esa medida, de conformidad con la norma transcrita lo procedente seria entrar a modificar la
actualizacion de la liquidacion presentada por la apoderada de la parte ejecutada, teniendo como base
la liquidacion que esta en firme. Sin embargo, el Despacho encuentra que si bien mediante auto del 03
de agosto de 2017, se modificé la liquidacion presentada por la parte ejecutante y resolvié la objecion




de la parte ejecutada atendiendo la liquidacion efectuada por la contadora, lo cierto es que la misma
procedid a actualizar el dafio emergente en un valor de $3.154.664,05 desde el 23/04/2013 (fecha de
presentacion de la cuenta de cobro) hasta el 11/02/2014 (fecha de la sentencia), sin que la misma fuera
procedente, en razén a que el espacio de tiempo liquidado es anterior a la ejecutoria del fallo y este
rubro ya fue determinado en la sentencia de segunda instancia en un valor de $7.270.504,77 para cada
uno de los padres sin la posibilidad de ser modificada en el proceso de ejecucién, la falta de pago
oportuno se castiga es con la generacién de intereses moratorios de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 177 del C.C.A.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho encuentra que se incurrié en un yerro de tipo aritmético,
el cual influyé en la parte resolutiva del auto del 03 de agosto de 2017, por cuanto se tuvo en cuenta la
suma de $3.154.664,05 como indexacién del dafio emergente sin que el mismo fuera procedente e
igualmente que ésta suma tuvo incidencia en la liquidacién de intereses moratorios.

El Despacho teniendo en cuenta lo anterior y lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 446 del C.G.P,
encuentra que la obligacién debe liquidarse atendiendo a la tabla-resumen y el respectivo anexo de la
liquidacién de intereses efectuada por la contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca vista a folios
365 a 369, en razébn a que en la misma no se incluye el valor de $3.154.664,05 como base para liquidar
los intereses moratorios, encontrando que la misma arroja los siguientes resultados:

CAPITAL E INTERESES POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MORALES Y MATERIALES
VALOR LIQUIDADD SENTENCIAS VALOR LIOLIDADD Y PAGADD POR PONAL DIFERENCIA
A PAGAR
PONAL
CAPITAL INTERESES TOTAL CAPITAL (-) INTERESES TOTAL CARI- EN CUENTAS VALOR
DEMANDANTES MORATORIDS CAPITALE PAGADDS POR | TALE INTERE- BANCARIAS DIFERENCIA
CAUSADOS INTERESES PONAL SES RECIBIERON A PAGAR
OESDE EL 26/08/20t4 EL70% Y
21/02/20t4 y 1I711/2014 30%
HASTAEL
26/08/2014
Y it/11/2016
ROBERTO B8.870.50477 4532082278 114191327 55 B8.870.504.77 44 65164660 113.522151.37 115.003.760.35 669176.18
SEGURA
ARENAS- padre
MARIA STELLA 68.870.50477 4332082278 114191377 55 68.870.504.77 44,651 646,60 113.922451.37 79.465.505.96 BBA.176,18
PASMIND
UMANA- madre
30.800.000.60 20.268.202.57 91.068.202.57 30.800.000.00 19.968.934.84 90.768.934,84 29926773
MARIA PAULA
SEGURA CASAS-
hermana menor
WILMER 30.800.000,00 22124.846.43 92.924.84B,43 30.800.000.00 19.968.934,84 90.768.934 84 39.038.204,34 2155.91.58
ROBERTD
SEGLRA
PASMIND-
hermano
SONIA DEL PILAR | 30.800.000.00 20268.202.57 51.068.202.57 30.800.000.00 19.968.934.84 50.768.934,84 3553825434 299.767.73
SEGURA
CASTANEDA -
hermana
SOLEDAD UMANA | 30.800.000.00 20.268.202,57 91.068.202.57 30.800.000.00 13.968 934,84 90.768.934.84 39.588.254.39 29926773
ORTIZ- abuelita
materna
FRNCELIAS 129.036.012.83
SUAREZ -
Abogado
TOTALES 260.941.009.54 173.57.099.68 434512109.22 260.941.009.54 169.179.032.96 430.120.042.10 430.420.042,10 4.392.067.12
CUADRO RESUMEN
CONCEPTD VALOR LIDUIDADD SENTENCIAS VALOR LIDUIDAGO Y PAGADD POR DIFERENCIA A PAGAR POR PONAL
PONAL
TOTAL DANDS MORALES- DANDS 245.400.000 246400000 $oo0
SALLD
MAS DANO EMERGENTE 14.04.009.54 14.541.009 54 $00
INTERESES MORATORIOS CAUSADDS 173.571.099.68 169.179.032.56 $4.392.06712
DESDE EL 21/02/2014 (ejecutoria
sentencia) hasta el 26/08/2014 y
11/11/2018 (fecha de pago).




Lo anterior, para un total de CUATRO MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL SESENTA
Y SIETE PESOS CON DOCE CENTAVOS ($4.392.067,12), por concepto de intereses moratorios
causados desde el 21/02/2014 (ejecutoria sentencia) hasta el 26/08/2014 y 11/11/2016 (fechas de
pago), sin haber lugar a actualizacién en razén a que en si mismo constituye una sancion al Estado por
el pago tardio de un fallo judicial, circunstancia que impide la generacion de nuevos intereses en
consideracion a que el anatocismo esta expresamente prohibido por el articulo 2235 del Codigo Civil.

En consecuencia de lo anterior este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Modificar la actualizacion del crédito realizada por el apoderado de la parte ejecutante
presentada el dia 22 de marzo de 2019, de conformidad con lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, téngase como valor adeudado en virtud del presente
proceso ejecutivo la suma de cuatro millones trescientos noventa y dos mil sesenta y siete pesos
con doce centavos ($4.392.067,12), por concepto de intereses moratorios causados desde el
21/02/2014 (ejecutoria sentencia) hasta el 26/08/2014 y 11/11/2016 (fechas de pago).

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR - 4 JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
‘ TUNIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 15 de hoy 29 de abril de 2019, siendo las
8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETAREA IFZGADD DVNTD ABMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO BRICENO
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
RADICADO: 15001-3333-005-2017-00205-00

Teniendo en cuenta que la sentencia de fecha 22 de marzo de 2019 (fls. 132-146), es de
caracter condenatorio y contra ésta la NACION-RAMA JUDICIAL interpuso recurso de
apelacion (fls.148-151), de conformidad con lo establecido en el inciso cuarto del articulo
192 del C.P.A.C.A.", previo a resolver sobre la concesiéon del recurso de apelacion, se
procedera a fijar fecha para la realizacion de la audiencia de conciliacion.

En razén a lo anteriormente sefialado y de conformidad con lo establecido el Art. 192 de la
ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacion de la audiencia de
conciliacion el dia VEINTICUATRO (24) DE MAYO DE 2019 A LAS OCHO Y TREINTA
DE LA MANANA (8:30 A.M.), audiencia que se llevara a cabo en la Sala de Audiencias
No 3 del Bloque 1 del Edificio de los Juzgados Administrativos. Se advierte que la
asistencia es obligatoria so pena de declararse desierto el recurso.

Por otra parte, folio 152 del expediente, se allega poder otorgado por el Director
Administrativo Seccional de Administraciéon Judicial a la Abogada MARGARITA ISABEL
DUARTE, portadora de la Tarjeta Profesional N° 155.020 del C. S. de la J. En
consecuencia, el Despacho le reconoce personeria a la profesional del derecho para actuar
como apoderada judicial de la Nacién — Rama Judicial del Poder Publico.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

BVA(’A/ NGHEZ CAMACHO
@lufro
" ARTICULO 192 CUMPLIMIENTO DIE SENTENCIAS O CONCILIACIONIES POR PARTIE DI LAS I NTIDADES PUBLICAS.
( uamln el fallo de primera instancia sea de cardeter condenatorio y conira el mismo se interponga el recurso de apelaciin, el Juez o Magistrado deberd citar
a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de rc\olu/ sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el

apelante no asiste a la andiencia, se declarard desierto el recurso .
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Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JORGE ANTONIO VELANDIA CRUZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

RADICADO No: 15001 3333 005 2017-00152 00

Ingresa al despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento el memorial
presentado por el apoderado de la parte demandante obrante a folio 281 del
expediente, por medio del cual solicita se le expidan copias auténticas de la sentencia
de primera y segunda instancia, con constancia de ejecutoria, asi como copia auténtica
de la liquidacion de costas y del auto que las aprobd. Igualmente, memorial visto a
folio 283 del expediente mediante el cual la demandada allega copia de la Resolucion
No. RDP 010538 del 30 de marzo de 2019 por la cual se reliquida la pension de vejez
de la accionante en cumplimiento de un fallo judicial proferido por el Tribunal
Administrativo de Boyaca. '

En consecuencia de lo anterior el Despacho,
RESUELVE

Primero. Se autoriza la expedicion de la copia auténtica de la sentencia de primera
instancia proferida por este Despacho el 15 de mayo de 2018 (fls.174-183), de la
sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca el
12 de diciembre de 2018 (fls.255-269), de la liquidacion de costas (fl.277), asi como
del auto que las aprobd (f1.279).

La solicitud antes expuesta se allega con el recibo de pago por $18.000 de las
expensas conforme se establece en el Acuerdo PSAA16 — 10458 del 12 de febrero de
2016. Sin embargo, se advierte que éste fue derogado por el Acuerdo PCSJA18-11176
del 13 de diciembre de 2018 y en esa medida, el valor asciende a $23.500 (constancia,
$150 por folio y Dvd $1.700).

En vista de lo anterior, debe allegar el valor del remanente por concepto de arancel
judicial el cual debe consignar al Convenio 13746 del Banco Agrario de Colombia el
cual equivale a $5.500 y allegar el original de la consignacion junto con dos copias de
la misma

Se autoriza a Laura Cristina Gémez Puentes, identificada con Cédula de Ciudadania
No. 10.49.635.728 de Tunjay T.P. 290.402 del C. S. de la J., para que retire las copias
autorizadas.

Por Secretaria expidanse las copias auténticas relacionadas.

Segundo. Poner en conocimiento de la parte ejecutante el oficio allegado por la
UGPP visto a folios 283-286 a fin de que pronuncie al respecto.

e




Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacidon compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

1

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénice No. 15 de hoy 29 de abril de
2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el partal Web de la rama judicial

ayv’

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SEFRFTARTS IFZGANM GUINTA ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Consejo Superior
de la Judicatura

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANATILDE MENDOZA DE HUERFANO

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES,
UGPP

RADICADO: 15001-3333-007-2016-00048-00

Atendiendo al informe secretarial que antecede, obedézcase y cumplase lo resuelto por el
Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca que mediante providencia del 12 de marzo de
2019 (fls. 40 y ss.), maodificé el numeral primero del auto del 13 de diciembre de 2018
proferido por este Despacho en el sentido de aclarar que no seran objeto de embargo los
recursos (i) del rubro destinado para el pago de sentencias y conciliaciones (ii) del Sistema
General de Participaciones, ni (iii) del Sistema general de Regalias, conforme fuera expuesto
en la parte motiva de esta providencia y lo confirmé en lo demas.

Adicionalmente, se encuentra que la apoderada de la UGPP allega copia de la Resolucién
RDP042716 del 15 de noviembre de 2017, por medio de la cual se resuelve una solicitud a
favor de la demandante y auto del 1 de junio de 2017 (fls.51 y ss.).

En virtud de lo anterior, este despacho considera poner en conocimiento de la parte
ejecutante el oficio allegado por la UGPP visto a folios 51-57 a fin de que pronuncie al
respecto.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 15 de hoy 29 de abril de
2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicd en el portal Web de la rama judicial

W

YULTIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMENISTRATIVG




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, veintiseis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA i

DEMANDANTE: ANATILDE MENDOZA DE HUERFANO

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

RADICADO No: 15001 3333 007 2016-00048 00

Ingresa al Despacho poniendo en conocimiento respuestas aportadas por las entidades financieras a las
cuales se les ordend poner a disposicion del Despacho los dineros embargados, en cumplimiento de la
medida cautelar decretada en auto del 13 de diciembre de 2018.

En esa medida, el Despacho evidencia respuesta del Banco Popular (fl. 300-304) mediante el cual refiere
que la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social “UGPP”, maneja
recursos inembargables lo cual informa de conformidad con lo establecido en el paragrafo del articulo 594
C.G.P, solicitando en esa medida informar si debe tramitar la Orden de embargo.

Con relacion a este memorial, el despacho aclara, en primer lugar, que el término establecido por el inciso
segundo del paragrafo del articulo 594 del C.G.P., para el presente caso no es aplicable en tanto en el auto
del 13 de diciembre de 2018, por medio del cual se decretd la medida cautelar, se exponen las razones por
las cuales este caso se exceptla de la inembargabilidad de los dineros pertenecientes a la entidad
ejecutada, auto que se anexd junto con la comunicacion que ya fue radicada en dicha entidad como se
puede corroborar a folio 290. En este sentido, la posibilidad de abstenerse de ejecutar la medida de
embargo previa comunicacién al despacho, solo es procedente si en el auto que se decreta el embargo no
se exponen las razones por las cuales procede la excepcidn a la inembargabilidad frente a dicha medida,
razdn por la cual es claro para el despacho que al ser ya expuestas las razones que sustentan la excepcidn
frente a la inembargabilidad en el auto que decretd la medida, es deber del Banco Popular cumplir con
dicha orden.

Sin embargo, se aclara que de conformidad con lo sefialado por el Tribunal Administrativo de Boyaca en
auto del 12 de marzo de 2019, mediante el cual modificé el del 13 de diciembre de 2018 proferido por este
Despacho, se decretd el embargo y consiguiente retencion de los dineros que la UGPP (Nit. 900-
37391345), sefialandose que no seran objeto de embargo los recursos (i) del rubro destinado para el pago
de sentencias y conciliaciones ni los del Fondo de Contingencias (i) del Sistema General de
Participaciones, ni (iii) del Sistema General de Regalias.

Por lo anterior y en la medida que no obsta circunstancia alguna para que el banco cumpla con las érdenes
impartidas en auto del 13 de diciembre de 2018, modificado por auto del 12 de marzo de 2019, el Despacho
le requerira para que proceda con el embargo y retencion de los dineros que la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP con NIT 900-
37391345 existentes en el Banco Popular en la cuenta corriente No. 110-050-25359-0 posea en dicha
entidad, en los términos de los articulos 593 y 594 del CGP, so pena de estudiar la imposicion de las
sanciones contempladas en el numeral 3 del articulo 44 de la ley 1564 de 2012" y en el paragrafo 2 del
articulo 593 de la misma codificacién2.

En segundo lugar, se encuentra que los bancos de Occidente (fl.297), BBVA (298 y 299) y Agrario de
Colombia (fls. 306-309), allegaron respuesta informando que consultada las bases de datos encontraron
que la UGPP con Nit. 9003739134 no tiene vinculos con esas entidades bancarias en cuentas corrientes,
de ahorros y depositos a término a nivel nacional. Igualmente, que los bancos Bancolombia S.A, Banco de
Bogota y Banco Davivienda no han emitido contestacion alguna. No obstante, el Despacho considera que
no es la oportunidad procesal para efectuar un pronunciamiento al respecto, en razén a que en el numeral

! ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendrd los siguientes poderes
correccionales:
1

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demés empleados publicos y a los particulares que sin
justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones 0 demoren su ejecucion.

PARAGRAFO. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros numerales, el juez seguira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de
la Administracion de Justicia. El juez aplicaré la respectiva sancion, teniendo en cuenta la gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondré por medio de incidente que se tramitard en forma independiente de /a actuacion principal del proceso.
Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se resolvera de plano.

2 ARTICULQ 593. EMBARGQS. Para efectuar embargos se procedera asi:

10. E/ de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicaré a la correspondiente entidad como Io dispone el inciso primero del numeral 4,
debiéndose sefialar la cuantia maxima de la medida, que no podré exceder del valor del crédito y las costas més un cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir
certificado del depésito y ponerio a disposicién del juez dentro de fos tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion: con la recepcion del oficio queda consumado el embargo

PARAGRAFO 20. La inobservancia de la orden impartida por el juez, en todos ios caso previstos en este articulo, hard incurrir al destinatario del oficio respectivo en muitas
sucesivas de dos (2) a cinco (5) salarios minimos mensuales.




2 del auto de fecha 13 de diciembre de 2018 se dispuso librar por Secretaria inicialmente el oficio para
practicar el embargo respecto de los dineros que tenga la entidad depositados en la Cuenta Corriente No.
110-050-25359-0 del BANCO POPULAR y dependiendo de su efectividad, posteriormente y a solicitud de
la parte actora la Secretaria debe librar los demas oficios para practicar el embargo de los dineros que
tenga depositados a cualquier titulo en el Banco de Occidente, Banco BBVA, Bancolombia S.A, Banco de
Bogota, Banco Agrario de Colombia S.A y Banco Davivienda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO. Requerir al Gerente del Banco Popular para que en un término de cinco (5) dias siguientes
al recibo de la correspondiente comunicacion, adelante los tramites necesarios para dar cumplimiento a la
medida de embargo y retencion de dineros asignados a la Unidad de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social UGPP con Nit. 900-37391345 en la cuenta corriente No. 110-050-
25359-0, conforme lo ordena el auto 13 de diciembre de 2018, modificado por auto del 12 de marzo de
2019, aclarando que no seran objeto de embargo los recursos (i) del rubro destinado para el pago de
sentencias y conciliaciones ni los del Fondo de Contingencias (ii) del Sistema General de Participaciones,
ni (iii) del Sistema General de Regalias. Adjunto al oficio debera anexarse copia de esta providencia, asi
como de los autos del 13 de diciembre de 2018 y del 12 de marzo de 2019.

SEGUNDO. Para efectuar las 6rdenes dictadas, por Secretaria librense los correspondientes oficios,
para que las entidades mencionadas se sirvan retener los dineros y ponerlos a disposicion del Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Tunja, transfiriéndolos a la cuenta de depositos judiciales N°
150012045005 del Banco Agrario.

Sera deber de la parte ejecutante retirar los oficios correspondientes para radicarlos, por lo que dentro de
los cinco (5) dfas siguientes al retiro de los oficios, deberan ser entregadas en el Centro de Servicios de
los Juzgados Administrativos, las constancias de sus envios y/o radicacion para ser incorporadas al
expediente.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de almacenamiento virtual
de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR

Juzgado Quinto Administrativo Ora
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estado Electrénico Nro. 15 de hoy 29
de abril de 2019, siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JIZ6ADO QUINTO ABMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO
DEMANDANTE: LYDA EMELINA RUBIO MORENO
DEMANDADO: NACION-MINIEDUCACION-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO No: 15001 3333 013 201600025 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo enh conocimiento la
respuesta enviada por el Banco BBVA, sobre el acatamiento de la medida cautelar e
informando que el Ministerio de Educacidn y el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio son entidades diferentes.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho considera necesario hacer las siguientes
precisiones.

Mediante auto de 07 de marzo de 2019 (fi. 47), se requiridé al Banco BBVA para que certificara
el nombre del titular de la cuenta embargada en consideracién a que en el Depésito Judicial
No. 415030000440924 del 15 de febrero de 2019, por valor de doce millones seiscientos
cincuenta y tres mil cuatrocientos veinticinco pesos ($12.653.425) m/cte obra como
demandado la Nacién- Ministerio de Educaciéon Nacional con NIT. 899.999.001-7 y en el auto
del 02 de febrero de 2017 (fls.1-4 cdo.2), la medida cautelar solo afecta recursos en los cuales
sea titular el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, quien
se encuentra representado procesalmente por el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Sin embargo, la respuesta emitida por el Banco BBVA vista a folio 50 del expediente no
permite determinar si la cuenta embargada corresponde exclusivamente al Ministerio de
Educacién Nacional con Nit. 899.999.001-7 o también tiene dineros del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio quien se encuentra representado procesalmente por el
Ministerio de Educacién Nacional.

Por las anteriores razones se hace indispensable, por Secretaria, requerir por segunda vez
al Banco BBVA a efectos de que certifique si el titular de la cuenta embargada corresponde
exclusivamente al Ministerio de Educacion Nacional con Nit. 899.999.001-7 o también maneja
dineros del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio quien se encuentra
representado procesalmente por el Ministerio de Educacién Nacional, esto con ocasién de la
consignacion efectuada por esa entidad bancaria por valor de $12.653.425 y constituida en el
titulo judicial No. 415030000452782 del 15 de febrero de 2019 ante el Banco Agrario de
Colombia. Lo anterior, con el propésito de determinar si los dineros depositados en el titulo
judicial referido deben ser entregados a la parte ejecutante. Con el oficio de requerimiento se
debera anexar copia de la presente providencia.

Por lo anterior y en la medida que no obsta circunstancia alguna para que el banco no allegue
la respuesta a lo solicitado, se insta a que proceda a cumplir con lo pedido por este despacho,
so pena de estudiar la imposicion de las sanciones contempladas en el numeral 3 del articulo
44 de la ley 1564 de 2012".

! ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendré los siguientes poderes
correccionales:
1

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demés empleados piblicos y a los particulares
que sin justa causa incumplan las ordenes que les imparta en gjercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.

PARAGRAFO. Para la imposicién de las sanciones previstas en los cinco primeros numerales, el Juez seguira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la ey
Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez aplicaré la respectiva sancion, teniendo en cuenta la gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se imponaré por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion principal del
proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se resolvera de plano.




Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial Siglo
XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

gade Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 15 de hoy 29 de abril
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

«7/\/7

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVG




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: COMFABOY EPS EN LIQUIDACION VOLUNTARIA

DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE EVARISTO GARCIA
ESE

RADICADO: 150013333005 2018-00234-00

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (fl.74).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del
caso en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo Oral

del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 15 de hoy 29 de

abril de 2019, siendo las 8:00 A.M.

ay\/

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGADO QUINTO MDMINISTRATIVO
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2285, Repiiblica de Colombia
i Rama Judicial del Poder Piblico
1 el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
Consejo Superior de Tunja

de la Judicatura

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA INES BOHORQUEZ DE FAJARDO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00069-00

En virtud del informe secretarial qua antecede, procede el Despacho a pronunciarse respecto de
la admisién o rechazo de la demanda.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., por intermedio de apoderado judicial, la sefiora
MARIA INES BOHORQUEZ DE FAJARDO solicita se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto negativo configurado el 02 de marzo de 2018 frente a la peticidn presentada el
01 de diciembre de 2017, por la cual se neg6 el ajuste a la Cesantia Definitiva a la demandante
con la inclusidn de la prima de servicios como factor salarial para la liquidacion y negé el derecho
a pagar la sancién moratoria a la demandante equivalente a un dia de salario por cada dia de
mora contados desde los 70 dias habiles después de haber radicado la solicitud ante la entidad
demandada y hasta cuando se hizo el pago efectivo de la misma.

Que, como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho, solicita se
ordene la reliquidacion de la cesantia definitiva incluyendo la prima de servicios como factor
salarial y se reconozca, liquide y pague la sancién moratoria, consistente en un dia de salario por
cada dia de mora contados desde los 70 dias habiles después de haber radicado, la solicitud
ante la entidad demandada y hasta cuando se hizo el pago efectivo de la misma.

Que se condene a la indexacion de las sumas de dinero, en los términos ordenados por la ley,
se reconozcan los intereses moratorios, se condene a las demandadas en costas y agencias en
derecho y la liquidacion de la condena y el cumplimiento de la sentencia se efectien conforme a
lo preceptuado en el articulo 192 del C.P.A.C.A.

En atencién a lo anterior, tenemos que para el caso en efecto se trata de un acto administrativo
ficto o presunto derivado del presunto silencio administrativo de la autoridad demandada, que
define una situacién juridica respecto del actor, lesionando un derecho que se considera
amparado en una norma juridica.

2. De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos de procedibilidad de la demanda lo
siguiente:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se sometera al
cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el framite de la conciliacion extrajudicial constituira requisito de procedibilidad
de toda demanda en que se formulen pretfensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales...”

A su vez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:
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ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacién judicial y extrajudicial en ma’te(ie’a
contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, §iempre c_onstltu_/ra
requisito de procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Céqfigq Qontenc:oso Administrativo
o0 en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del trémite de la conciliacion extrajudicial.

A folio 31 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,
expedida por el Procurador 45 Judicial Il para Asuntos Administrativos el dia veinticinco (25) de
enero de 2019, en la cual se indica fracasada la diligencia de conciliacién, por medio de la cual se
pretendio conciliar el asunto sobre el cual versa la presente controversia, debido a la ausencia de
animo conciliatorio de la parte convocada.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia por cuantia y territorial

E! numeral 3° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conozcan en
primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho en que se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 300
salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el cinco (05) de abril de dos mil diecinueve (2019)
(f.18) fecha para la cual la cuantia maxima en primera instancia era de $248.434.800. La
estimada por la parte actora es de $91.633.719 (fl.17), sin exceder los 50 salarios minimos legales
mensuales vigentes.

El numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A,, sefala que la competencia territorial en los asuntos
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el tltimo lugar
donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

Asi pues, éste despacho es competente para conocer del presente proceso en virtud de lo
observado en la Resolucién No.00010 del (10) de enero de 2017 obrante a folios 25 a 27 del
expediente que sefala como Ultimo lugar de prestacién del servicio de la demandante, la
Institucién Educativa Antonio José Sandoval Gémez del Municipio de Tunja (Boyaca).

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho la sefiora MARIA INES
BOHORQUEZ DE FAJARDO afectada por la decision de no reliqudiar la cesantia definitiva que
le fue reconocida y el no pago de la indemnizacién moratoria por el no pago oportuno de una
cesantia definitiva (fls.19-20)

Otorga poder debidamente conferido a la abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ identificada
con la cedula de ciudadania No.1.052.394.116 de Duitama, portadora de la T.P. No0.281.836 del
C.S.J., (fls.19-20).

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Frente al acto ficto o presunto, se encuentra copia informacion SAC del requerimiento
No.PQR7967 (fls.21-23), en la cual se observa que la peticion fue radicada ante la demandada

el dia 01 de diciembre de 2017, por lo que a la fecha de la interposicién de la demanda ya ha
transcurrido mas de un ano, sin que se verifique decision de fondo por parte de la administracién |
respecto de la peticion hecha por la demandante, cumpliéndose con el término establecido por el

articulo 83 del C.P.A.C A.

Debe advertirse que al demandarse un acto ficto o presunto derivado del silencio administrativo
de la autoridad demandada, no es indispensable la interposicion de recursos, razon por la cual la
proposicién juridica se encuentra completa.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Sobre el acto ficto o presunto derivado del silencio administrativo de la Nacion Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, encuentra el
despacho que no estaria afectada por el fenémeno de la caducidad, en tanto el literal d) del




numeral 1 del articulo 164 del C.P.A.C.A dispone que la demanda puede ser presentada en
cualquier tiempo cuando “(...) Se dirija contra actos productos del silencio administrativo (...)".

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacién de partes
y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento del
medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacion asi
como las pruebas en medio magnético y estimacion razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefialé las direcciones fisicas y electronicas de
las entidades demandadas, de la parte actora y del apoderado del demandante.

Adicionalmente se anexé al escrito demandatorio el oficio demandado, los documentos
relacionados como pruebas en la demanda a través de medio magnético, poder debidamente
conferido al profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para el
traslado a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al
Ministerio Publico (en concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado.

Se considera, por Ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electronico enviado
el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a la direccion
de correo electrénico de este despacho que indica “SENOR DESPACHO JUDICIAL, SI SU
NOTIFICACION FUE _REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO NO SERA NECESARIO
NOTIFICARLA POR CORREO CERTIFICADO, PROCEDERA DE IGUAL FORMA SI SU
NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREO CERTIFICADO EN ESTE CASO NO SERA
NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO ELECTRONICO”, este despacho dispondra,
ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los postulados del Derecho
Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por correo electrénico sin
que se considere necesario enviarle por correo certificado la copia del traslado de la presente
demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada mediante apoderada constituida al efecto por
MARIA INES BOHORQUEZ DE FAJARDO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.CA,,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electrénico a la DEMANDANTE conforme lo prevén los
articulos 171y 201 del C.P.A.CA.

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegado
ante esta Corporacién, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.GP
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SEPTIMO. Consignar la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta No. 4-1503-0-
21056-0 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO QUINTO
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y acreditando su pago
en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion por estado
de esta providencia, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificado el demandado, cérrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que la
entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del
C.P.A.CA).

OCTAVO. Adviértase a la demandada que con la contestacién de la demanda se deberan
allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, los
dictdmenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia
de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto, en los términos
previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO. Reconocer personeria a la abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ portadora de
la T.P. N0.281.836 del C.S.J., para actuar como apoderada judicial de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del respectivo poder conferido (fls.19-20).

DECIMO. Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo 201
del C.P.A.CA. estado que podra ser consultado en el portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos” - “Boyaca’ - “Juzgado 05
Administrativo de Tunja” — “Estados electronicos”.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva el expediente al despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢ Juzgado Quinto Administrativo
2 Oral de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado electrénico
Nro. 15 de hoy 29 de abril de 2019, siendo las 8:00

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JEZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO

! Enlace que se encuentra en la parte inferior izquierda del portal web de la Rama Judicial.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE MARTINEZ NEIRA

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES- UGPP

RADICADO: 15001-3333-005-2017-00040-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Boyaca - Sala de Decisidon No.6, mediante providencia de fecha catorce (14) de marzo
de dos mil diecinueve (2019), (FIs.331-337) por medio de la cual confirma la sentencia
de doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018) proferida por este Juzgado, mediante
la cual se negaron las pretensiones de la demanda (Fls.268-280).

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIO HUERFANO LOPEZ

J

J I3

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 15 de hoy 29 de abril
de 2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ

SECRETARIA ATRAT OVINTD AWMINISTRATIVA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: EMMA AVILA GARAVITO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE OICATAY OTRO
RADICADO: 15001-3333-005-2017-00201-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Boyaca - Sala de Decisién No.3, mediante providencia de fecha veintiocho (28) de
febrero de dos mil diecinueve (2019), (Fls.251-263) por medio de la cual confirma la
sentencia de trece (13) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) proferida por este
Juzgado, mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda (F1s.209-220).

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 15 de hoy 29 de abril

de 2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECREFARLS 76000 61 INTD SIAINISTRATIV




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: DESPACHO COMISORIO

DEMANDANTE: JEISON ORLANDO ORTIZ VARGAS Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUACHICA- EMPRESA CENTRALES ELECTRICAS
DEL NORTE DE SANTANDER S.A E.S.P

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00070-00

Ingresa el presente proceso proveniente de reparto, con el fin de cumplir la comision
conferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar.

A través de Despacho Comisorio No.004 de 11 de marzo de 2019 (fl.2), la Secretaria del
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar informa que se comisiona
para la practica de ratificacion de documento para lo cual se debe citar a la Sefiora MARIA
ELSY GUTIERREZ, que se encuentra territoriaimente ubicado fuera de la jurisdiccion sobre
la cual ejerce competencia dicha agencia judicial, disposicion que fue proferida en audiencia
inicial de 08 de marzo de 2019.

En mérito de o expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: Avocar conocimiento de la presente diligencia
SEGUNDO: Cumplir la comisidon del Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, en los términos del auto de 08 de marzo de 2019 obrante a folios 44 a 47 del
expediente.
En consecuencia, se dispone fijar como fecha para la recepcién del testimonio de la sefiora
MARIA ELSY GUTIERREZ el dia veintiuno (21) de mayo de 2019 a las diez y treinta de
la manana (10:30 a.m.), audiencia que se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No 3 del
Bloque 1 del Edificio de los Juzgados Administrativos.

La comparecencia de la testigo estard a cargo de la parte demandante quien solicito la
prueba.

TERCERO: Surtido lo anterior vuelva el diligenciamiento a la oficina comitente dejando las
anotaciones de rigor.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacidn compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

JUEX

W

Juzgado Quinto Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estade Electrdnico Nro. 15 de
hay 29 de abril de 2019, siendo las 8:00 A.M.

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLO JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
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Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: BLANCA LEONOR MOYA FRANCO

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR-ICBF
RADICADO: 150013333005 2018-00203-00

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (f.28).

Ademas, obedézcase y ciumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo
de Boyaca - Sala de Decision No.2, mediante providencia de fecha veinticuatro (24) de
octubre de dos mil dieciocho (2018) (fls.118-131) por medio de la cual revoca la
sentencia de primera instancia del dieciocho (18) de septiembre de 2018 (fls.85-95),
mediante la cual se niegan las pretensiones de la demanda

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del
caso en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 15 de hoy 29 de

abril de 2019, siendo las 8:00 A.M.

cyx/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGABO QUINTO ADMINISTRATIV
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
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Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANITA LARA RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FNSPSM Y OTROS

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00065-00

En virtud del informe secretarial que antecede, corresponderia al Despacho resolver
sobre la admision de la demanda. No obstante, revisados los requisitos formales se
observa que la misma adolece de los defectos que a continuacion se sefialan.

e Revisadas las pretensiones de la demanda, encuentra el Despacho que |a parte
actora vincula a la Litis al municipio de Buenavista, sin embargo, una vez se
hace una lectura atenta de los hechos, no se encuentra cual fue el acto
administrativo que afecta el derecho subjetivo de la demandante, lo mismo que
las respectivas constancias del agotamiento de la reclamacién administrativa
ante el referido ente territorial, con el fin de acreditar la existencia del acto ficto
0 presunto.

Por lo anterior, al no existir acto administrativo emanado del Municipio de
Buenavista que resuelva sobre el derecho subjetivo que pretende la actora, no
se puede invocar la accién de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de esta demandada. Por consiguiente, la demanda frente al Municipio de
Buenavista, no cumple con los requisitos del numeral 2° del articulo 162 del
CPACA en concordancia con los articulos 161 num. 2°y 163 C.P.A.C.A, por lo
que la parte actora debe corregir el defecto, ya sea excluyendo las pretensiones
contra el municipio de Buenavista o allegando los actos administrativos
proferidos por ese ente territorial.

En este punto, debera aclarar si los tiempos de servicio que reclama la
accionante al MUNICIPIO DE BUENAVISTA, fueron objeto de reclamacidn
judicial anterior en donde se haya declarado la existencia del contrato realidad,
para efectos, de estudiar la procedencia de la acumulacién objetiva de
pretensiones.

e Conrelacion a lo anterior, si se revisa la demanda, en el hecho 1.2.1.1, se trata
de vincular al MUNICIPIO DE BUENAVISTA al presente caso, por la omisidn
en hacer los aportes respectivos a la seguridad social mientras la demandante
estuvo vinculada bajo el sistema de OPS, lo cual encuadraria en el medio de
control de Reparacion Directa, por consiguiente, si la accionante pretende
acumular pretensiones de reparacion directa al presente medio de control, debe
invocarlo expresamente, para efectos de analizar los requisitos del articulo 165
del CPACA.

e Por otra parte, una vez, revisado el poder aportado al proceso (fl. 23), encuentra
el Despacho que en este la demandante solo faculta a su apoderado para iniciar
la demanda contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -




FNPSM, con el fin que impugne judicialmente el acto administrativo que le negd
el reconocimiento de su pensién de jubilacion, pero en ningun aparte del texto
aparece que su abogado este facultado para accionar contra el Municipio de
Buenavista, motivo por el cual el profesional del derecho carece de poder o
derecho de postulacion para demandar a otras personas de derecho publico
diferente a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FNPSM (Art. 160
C.P.A.C.A), por consiguiente debe allegar un nuevo poder de conformidad con
el articulo 84 del C.G.P, para que pueda iniciar la demanda contra el
MUNICIPIO DE BUENAVISTA.

Es pertinente anotar que del escrito de subsanacion de la demanda, la parte actora
debe allegar copia del mismo en medio fisico y magnético para realizar en debida
forma la notificacion a los demandados y al Ministerio Publico.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurada por ANITA LARA RODRIGUEZ contra la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FNPSM y el MUNICIPIO DE BUENAVISTA, de
conformidad con lo previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A. y en el articulo 82 del
C.G.P. aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias para que la parte demandante
corrija los defectos anotados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de
rechazo.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION
DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RFANO LOPEZ
UEZ

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 15 de hoy 29 de abril de 2019,
siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLY JUZGADO QUINTO ADSUNISTILATIVO
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Consejo Superior
de la Judicatura

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA

DEMANDANTE: EILEEN YESEIDA CORTES NINO

DEMANDADO: E.S.E CENTRO DE SALUD DE VENTAQUEMADA
RADICACION: 15001 3333 005 201800221 00

Mediante auto de 18 de octubre de 2018 (fls.16-20), se dispuso librar mandamiento
ejecutivo a favor de EILEEN YESEIDA CORTES NINO y en contra de la E.S.E
CENTRO DE SALUD DE VENTAQUEMADA. A folios 43 a 57 del expediente, obra
contestacion a la demanda presentada por la entidad accionada, en la cual propuso
excepciones, razén por la que fue ordenado correr traslado a la parte actora
mediante auto de 7 de marzo de 2019 (fls.117-118). A folios 62 a 114 obra escrito
de contestacion a las excepciones, presentado en término por el apoderado judicial
de la ejecutante.

Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 443 del C.G.P. se
hace necesario convocar a las partes y al Ministerio Publico a la audiencia de que
tratan los articulos 372y 373 del C.G.P., atendiendo a que el presente caso es de
menor cuantia.

Asi mismo, este despacho decretara las pruebas del proceso en el presente auto.

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE (fl.3-4 y 63.)

e Con el valor probatorio que les pueda corresponder, se tendran como tales
los documentos allegados con la demanda y la contestacion a las
excepciones, obrantes a folios 5a 11y 65 a 115 del expediente.

e Se niega la prueba de interrogatorio de parte solicitada por el apoderado de
la parte ejecutante, teniendo en cuenta que la confesién resulta
improcedente conforme al articulo 195 del CGP.

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA (f.47)

e Con el valor probatorio que les pueda corresponder, se tendran como tales
los documentos allegados con la contestacién de la demanda, obrantes a
folios 48 a 57 del expediente.

PRUEBAS DE OFICIO

Teniendo en cuenta que en las pruebas que obran en el expediente no existe
claridad sobre si la contratista fue requerida respecto del cumplimiento del
contrato, si existen informes de interventoria o supervisién contractual y si




REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA ‘ : 8
DEMANDANTE: EILEEN YESEIDA CORTES

DEMANDADO: ESE CENTRO DE SALUD DE VENTAQUEMADA

RADICACION: 15001 3333 005 201800221 0000

se declaré la caducidad o el incumplimiento del contrato por parte de la
demandante, el Despacho considera necesario decretar la siguiente prueba de
oficio.

Por Secretaria oficiese a la ESE CENTRO DE SALUD DE VENTAQUEMADA para
que allegue los siguientes documentos:

e Copia de los informes de interventoria o supervision del contrato de
prestacion de Servicios No. 026 de 2017, junto con los requerimientos
realizados al contratista respecto de la ejecucion de sus obligaciones.

o Certifique si se profirieron actos administrativos, mediante los cuales se
declaré el incumplimiento o la caducidad del contrato de prestacién de
Servicios No. 026 de 2017 y en caso afirmativo allegue copia de los mismos
al presente proceso.

Por lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- Fijar como fecha y hora para la celebracion de la audiencia de que
trata el articulo 392 del C.G.P., el dia veintiséis (26) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las dos de la tarde (2:00 p.m.), la cual se llevara a cabo en
la Sala de Audiencias B1-5.

SEGUNDO.- Prevenir a las partes del deber que tienen de comparecer a la
audiencia so pena de presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que
se fundan las pretensiones o las excepciones, segun el caso, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 372 C.G.P.

TERCERO.- Decretar las pruebas del proceso conforme a lo dispuesto en la parte
motiva de la presente providencia

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO QUINIO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 15 de hoy 29 de abril de 2019,
siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA TUZGAND OFINTO AININISTRATIVG
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Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA YANETH AMADO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE PARE Y OTROS

RADICADO: 15001-3333-005-2017-00141-00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento que se
requiere la direccion exacta del demandado CAMPO FIDEL QUITIAN SOTOMONTES, para
efectos de notificarle la demanda.

Teniendo en cuenta la nota secretarial que antecede, el Despacho requiere a la parte
demandante para que allegue la direccion exacta para notificar al sefior CAMPO FIDEL
QUITIAN SOTOMONTES conforme al articulo 291 del Codigo General del Proceso, teniendo
en cuenta que la aportada con la demanda, no indica la nomenclatura de la casa o lugar de
trabajo del demandado para efectos del envié de la comunicacion de que trata la referida
norma.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial
JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 15 de
hoy 29 de abril de 2018, siendo las 8:00 A.M.y se publicé en el portal Web de la rama
Judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
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Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: ORFELINA RIVERA DE MEJIA

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICADO: 15001-3333-002-2014-00201-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca
mediante providencia de fecha 14 de marzo de 2019 (fls 43 y ss.) por medio de la cual confirmé
la providencia de 13 de diciembre de 2018 proferida por este Juzgado mediante la cual decretd
la medida de embargo y retencion de dineros de propiedad de la ejecutada (fls. 257-261 C.1).

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufro
]’UZgﬂ@O Q’UI?VT O ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 15 de
hoy 29 de abril de 2018, siendo las 8:00 A.M.y se publicd en el portal Web de la rama
Jjudicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
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Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA

DEMANDANTE: ANA FRANCISCA CIFUENTES MOGOLLON
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FNPSM
RADICACION: 15001 3333 002 2014-00209-00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento que se
corrié traslado de la liquidacién actualizada del crédito presentada por la parte ejecutante.

Revisado el proceso observa el Despacho que mediante auto del 12 de noviembre de 2015
(fls. 71-73), se ordené seguir adelante con la ejecucién en contra de la E NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FNPSM, en la forma ordenada en el mandamiento
de pago 26 de marzo de 2015 (fl. 34-40).

‘PRIMERO. Se libra mandamiento ejecutivo por obligacién de hacer a favor de la
seriora ANA FRANCISCA CIFUENTES MOGOLLON, ordenando a la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO liquidar de manera correcta |a
pension de la ejecutante teniendo en cuenta como valor del ajuste a la mesada
pensional la suma de UN MILLON OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL
SEISCIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS ($1.855.649,00) efectiva a partir del 10
de marzo de 2006. Conforme a lo establecido en el numeral 1° del articulo 433 del
C.G.P, se le da a la entidad ejecutada un plazo de cinco (5) dias contados a partir del
dia siguiente de la notificacién personal de la presente providencia para que gjecute lo
ordenado en este numeral.

SEGUNDO. Librar mandamiento de pago a favor de la sefiora ANA FRANCISCA
CIFUENTES MOGOLLON, en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las siguientes sumas de dinero:

Porla suma de TREINTA MILLONES QUINIENTOS DIECISIETE MIL OCHOCIENTOS
TRES PESOS ($30.517.803.00) como saldo insoluto a capital liquidado hasta el 30 de
Jjulio de 2014 (fecha hasta la cual ordeno pagar parcialmente el FONDO) y adeudado
por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por concepto del cumplimiento
integro de la sentencia proferida el 30 de julio de 2013 por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Tunja.

Por los intereses moratorios de la anterior cantidad, a la tasa maxima legal establecida
por la Superintendencia Financiera desde el dia 23 de julio de 2014, dia siguiente a la
fecha en la cual ordeno pagar parcialmente la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y hasta cuando liquide correctamente la pension y la incluya en némina
para darle cumplimiento integro a la sentencia proferida el 30 de Julio de 2013 por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Tunja.

Por las sumas de las diferencias en las mesadas atrasadas que se causen después
del 30 de julio de 2014, (fecha hasta la cual ordeno pagar parcialmente) y hasta que la
entidad ejecutada, liquide correctamente la pensién y la incluya en némina, para darle
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cumplimiento integro a la sentencia proferida el 30 de julio de 2013 por el Juzgado
Quinto Administrativo Oral de Tunja.

Por los intereses moratorios sobre el capital compuesto por cada una de las diferencias
en las mesadas atrasadas que se causen después del 30 de julio de 2014, (fecha hasta
la cual ordeno pagar parcialmente) y hasta que la entidad ejecutada, liquide
correctamente la pension y la incluya en némina, para darle cumplimiento integro a la
sentencia proferida el 30 de julio de 2013 por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de
Tunja

Sobre las costas se resolvera en su momento.”

Conforme a lo anterior, la parte ejecutante presenta la liquidacién del crédito, por lo que previo
el traslado de la misma a la parte ejecutada, este Despacho acudio al criterio profesional de
la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca, quien aporté una liquidacion que puede
ser consultada folio 93, en donde determiné que al 31 de mayo de 2016, la ejecutada adeuda
a la demandante por concepto de capital la suma de $26'423.651 y por concepto de intereses
de mora hasta esa fecha la suma de $13'077.517.

Posteriormente, el Despacho en auto del 30 de junio de 2016 (fl. 96-97), el Despacho reviso
los calculos realizados por la parte demandante en contraste con la realizada por la Contadora
del Tribunal Administrativo de Boyaca de conformidad con el articulo 446 del CGP, por lo que
resuelve modificar la liquidacion aportada por la demandante y tiene en cuenta la realizada
por la empleada judicial, sefialando que el saldo insoluto de capital asciende a $26'423.651 y
los intereses causados entre la fecha de pago parcial y el 31 de mayo de 2016 (dia en el que
se efectué la liquidacion) corresponden a $13'077.168.

Asi mismo, la parte demandante el 5 de diciembre presenta una liquidacion actualizada del
crédito, en el cual se determiné que la obligacion al 30 de noviembre de 2018 ascendia a la
suma de $70'896.679, de los cuales corresponde la suma de $22'994.826 como saldo de
capital al 5 de julio de 2014, $13.675.565 por concepto de diferencias pensionales causadas
entre el 6 de julio de 2014 al 30 de noviembre de 2018 y $34.226.288 que corresponden a
los intereses moratorios causados entre el 6 de julio de 2014 y el 30 de noviembre de 2018
(fl. 183-184). Una vez corrido el traslado que dispone el articulo 446 del CGP, el Despacho
aprueba la liquidacion actualizada en auto del 17 de enero de 2019 (fl. 187-188).

Por otra parte, los dias 25 de enero y 5 de febrero de 2019, se entregé a la parte demandante
la suma de $50.000.000, que corresponden a los dineros de propiedad de la ejecutada, que
fueron embargados por cuenta del presente proceso.

Revisada la liquidacion actualizada presentada por la parte actora, encuentra el Despacho
que la misma presenta errores aritméticos, por cuanto no tiene en cuenta el total de los dineros
retirados por la parte actora, conforme a los depositos girados los dias 25 de enero y 5 de
febrero de 2019, vistos a folios 194 y 204 del expediente. Por consiguiente el Despacho debe
modificar la cuenta presentada por el demandante, conforme a la facultad del articulo 446 del
CGP.

En consecuencia, la liquidacion actualizada del crédito, quedara de la siguiente manera:

CAPITAL $22’994.826
INTERESES MORATORIOS AL 25/01/2019 $36’138.953
DIFERENCIAS DE MESADAS AL 25/01/2019 $14°'148.976
MENOS DINEROS ENTREGADOS EL 25/01/2019 (f.194) $39'939.219
SALDO PARCIAL AL 25/01/2019 $33'343.536
INTERESES MORATORIOS DESDE EL 26/01/2019 AL 5/02/2019 $290.246
DIFERENCIAS DE MESADAS DESDE EL 26/01/2019 AL 5/02/2019 $95.878
MENOS DINEROS ENTREGADOS EL 5/02/2019 (fl. 204) $10°060.781




SALDO AL 5/02/2019 $23°668.879
INTERESES MORATORIOS DESDE EL 06/02/2019 AL 31/03/2019 $1'465.880
DIFERENCIAS DE MESADAS DESDE EL 06/02/2019 AL 31/03/2019 $517.743
TOTAL CREDITO (SALDO DE CAPITAL) AL 31/03/2019 $25652.502

Es entonces que, dadas las disposiciones del articulo 446 del C.G.P. y las inconsistencias que
encuentra el despacho de la liquidacion actualizada del crédito presentada por la parte
gjecutante, teniendo en cuenta la ultima liquidacion del crédito en firme, los parametros dados
tanto en el mandamiento de pago como en el auto que ordena seguir adelante con la ejecucién
y los dineros que le fueron ya entregados a la parte actora de acuerdo a lo expuesto con
anterioridad, este despacho dispondra modificar la liquidacion actualizada del crédito
presentada por el apoderado de la parte ejecutante el dia 27 de marzo de 2019 y en su lugar
se sefialara que la ejecutada al 31/03/2019, adeuda un saldo de capital de $25.652.502,
conforme a la liquidacion anterior.

En consecuencia de lo anterior, este despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Modifiquese la liquidacion actualizada del crédito realizada por el apoderado de
la parte ejecutante el 27 de marzo de 2019 y en su lugar se sefiala que la entidad demandada
al 31/03/2019, adeuda un saldo de capital de $25.652.502, conforme a la liquidacion que obra
en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA
GESTION DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufro
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 15
de hoy 29 de abril de 2019, siendo las 8:00 A.M. y se publics en el portal Web de la
rama judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SERETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SONIA DENISE SANCHEZ RAMIREZ
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL
RADICADO: 15001-3333-005-2017-00133-00

Conforme al informe secretarial se pone en conocimiento el memorial presentado por la parte
demandante, por medio del cual solicita se desarchive el expediente y se le desglosen todos
los documentos aportados como pruebas dentro del expediente, lo anterior conforme a los
articulos 114 y 116 del CGP.

Teniendo en cuenta que la solicitante no ha cancelado las expensas para efectos del
desarchivo del expediente, el Despacho previo a resolver sobre el desglose de los documentos
solicitados, requiere a la parte demandante para efectie el pago de las expensas que
establece el Acuerdo PSAA18-11176 del 13 de diciembre de 2018.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial
JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 15 de
hoy 29 de abril de 2018, siendo las 8:00 A.M.y se public enel portal Web de la rama
Judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GILBERTO OLIVERIO SAAVEDRA RIVERA
DEMANDADO: COLPENSIONES

RADICADO No: 15001 3333 005 20150182 00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento
constitucion de titulo judicial (f.250).

A folio 252 obra memorial allegado por el Banco Davivienda mediante el cual informa
que se registré una medida de embargo.

Adicionalmente, a folio 250 del expediente obra constancia de la consulta realizada al
Banco Agrario de Colombia respecto del depésito judicial efectuado por la entidad
demandada, en la cual se indican los siguientes datos:

Numero Titulo: 415030000455988

Numero Proceso: 15001333300520150018200

Fecha Elaboracion: 04/04/2019

Concepto: Depositos Judiciales

Valor: $122.636.179

Demandante: GILBERTO OLIVERIO SAAVEDRA RIVERA
Identificacion: 6748644

Consignante: BANCO DAVIVIENDA

Identificacion: 8600343137

En este sentido, concluye el Despacho que el Depésito Judicial No.415030000455988
por valor de ciento veintidés dos millones seiscientos treinta y seis mil ciento setenta y
nueve pesos ($122.636.179) m/cte, fue consignado a favor del demandante el dia 04
de abril de 2019, por el Banco Davivienda, en la cuenta de Depésitos Judiciales No.
150012045005 del Banco Agrario de Colombia, cuyo titular es el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

En ese sentido, se ordena que por Secretaria se realice la respectiva orden de pago
del deposito judicial efectuado por la entidad demandada por valor de ciento veintidos
dos millones seiscientos treinta y seis mil ciento setenta y nueve pesos ($122.636.179)
m/cte, en cumplimiento de la medida cautelar decreta por este Despacho mediante
auto de 14 de marzo de 2019 (fls.241-245), a favor del apoderado judicial de la parte
demandante, el sefor Ligio Gomez Gomez identificado con cédula de ciudadania No.
4.079.548 de Ciénega, en razon a que en el poder otorgado a este profesional del
derecho se encuentra la facultad expresa de recibir (fl.2).

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial.



Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% Juzgado Quinto Administrativo Oraf def
Cireusto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONECO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 15 de hoy 29 de
abril de 2019, en el portal Web de la rama Judicial, siendo las 8:00

AM W

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETSRIS ICTGARA GVINTO ANMIXISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALVARO ENRIQUE TORRES RODRIGUEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

RADICADO No: 15001-3333-005-2017-00147-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Boyaca-Sala de Decision No.2 mediante providencia de fecha trece (13) de marzo de
dos mil diecinueve (2019), (fls.170 y ss.) por medio de la cual confirma la sentencia
del 8 de mayo de 2018 que negé las pretensiones de la demanda proferido por este
despacho.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 15 de hoy 29 de abril

de 2019, siendo las 8:00 A.M.

YULTETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO OUINTO ADMINISTRATIVO




e REPUBLICA DE COLOMBIA

L RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

1 &) JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
ol DESPACHO

Consejo Superior
de la Judicaiura

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FLORALBA MONTENEGRO DE GARCIA y Otros
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GARAGOA y Otros
RADICADO: 15001-3333-005-2018-00145-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento que
vencio el término para el trasiado de las excepciones dentro del proceso de la referencia.

En razdn a lo anteriormente sefalado y de conformidad con lo establecido el Art. 180 de la
ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacion de la audiencia inicial el
dia veintiséis (26) de junio de 2019 a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), audiencia que
se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No 5 del Bloque 1.

Adviértase a las entidades demandadas que en caso de existir animo conciliatorio debera
allegar copia del acta del comité de conciliacién correspondiente.

Asi mismo, a folio 223, obra sustitucién poder otorgado por el doctor Carlos Mauricio Celis
Herrera en calidad de apoderado de la parte demandante al abogado Fredy Octavio
Rodriguez Agatén, identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.799.619, y portador de la
Tarjeta Profesional No. 138.960 del C. S. de la J. En consecuencia, el Despacho le reconoce
personeria al profesional del derecho para actuar como apoderado sustituto de los
demandantes en los términos del poder conferido.

De igual manera a folio 237, obra memorial poder otorgado por el representante legal del
CONSORCIO HICON al doctor Pabio Andrés Ramirez Bohérquez, identificado con Cédula
de Ciudadania No. 1.010.172.817, y portador de la Tarjeta Profesional No. 190.942 del C.
S. dela J. En consecuencia, el Despacho le reconoce personeria al profesional del derecho
para actuar como apoderado judicial del litisconsorcio necesario por pasiva CONSORCIO
HICON en los términos del poder conferido.

Finaimente a folio 302, obra memorial poder otorgado por el representante legal del
CONSORCIO PLAN MAESTRO GARAGOA a la doctora Allison Rojas Vasquez,
identificada con Cédula de Ciudadania No. 1.072.645.802, y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 2156.152 del C. S. de Ila J. En consecuencia, el Despacho le reconoce
personeria al profesional del derecho para actuar como apoderada judicial del litisconsorcio
necesario por pasiva CONSORCIO PLAN MAESTRO GARAGOA en los términos del poder
conferido.

Por la Secretaria realizar los registros pertinéntes ¢n el Sistema de Informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

 Administrativo Oral del’
Circuitd Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LCTG

El anterior auto se notific por Estado Electrdnico Nro. 15 de hoy 29 de abril
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

cyv/

YULTIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLS JEZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
-y JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
ot DESPACHO

Consejo Superior
de la Judicatiura

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

<

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HUMBERTO BEDOYA TORRES
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 15001-3333-005-2018-00233-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento que
vencid el término para el traslado de las excepciones dentro del proceso de la referencia.

En razén a lo anteriormente sefialado y de conformidad con lo establecido el Art. 180 de la
ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacién de {a audiencia inicial el
dia veinte (20) de junio de 2019 a las diez de la manana (10:00 a.m.), audiencia que se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias No 5 del Bloque 1.

Adviértase a la entidad demandada que en caso de existir animo conciliatorio debera
allegar copia del acta del comité de conciliacion correspondiente.

Asi mismo, a folio 99, obra memorial poder otorgado por el Comandante de la Primera
Brigada del Ejército Nacional a la doctora Karen Paola Amezquita Buitrago, identificada con
Cédula de Ciudadania No. 40.049.215, y portadora de la Tarjeta Profesional No. 146.038
del C. S. de la J. En consecuencia, el Despacho le reconoce personeria a la profesional del
derecho para actuar como apoderada judicial de la demandada Nacién-Mindefensa-Ejercito
Nacional en los términos del poder conferido.

Por la Secretaria realizar los registros perti en el Sistema de Informacién Judicial.

tere Juzgado Quinty/ Administrativo Oral del
Circutto Judicial de Tunfa

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estado Electrdnico Nro. 15 de hoy 29 de abril
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

L?/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZ6AD0 OUINTD ADMINISTRATIV
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. REPUBLICA DE COLOMBIA

; RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

% JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
oy DESPACHO

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: JOSE DE JESUS SANTAMARIA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

RADICADO: 150013333005 2018-00205-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca (f.107),
mediante providencia del treinta y uno (31) de octubre de dos mil dieciocho (2018), por
medio de la cual confirma la sentencia de fecha 24 de septiembre de 2018 proferida por
este Despacho que nego las pretensiones de la demanda.

De igual manera se pone en conocimiento que la Honorable Corte Constitucional excluye
de revision la presente accién de tutela (fl.118).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del caso
en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e O

LCTG

to Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estado Electrénico Nro. 15 de hoy 29 de abril
de 2019, siendo las 8:00 AM.

u?/v’

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIND




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Consejo Superior
de i Judicatura

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILSON ROMERO CACERES

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDCUACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001 3333 005 201900018 00

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, se encuentra que a la fecha han
trascurrido mas de treinta (30) dias desde la notificacion por estado del auto admisorio de la
demanda de fecha veintiuno (21) de febrero de dos mil diecinueve (2019), sin que el
apoderado de la parte accionante haya consignado lo referente a los gastos necesarios para
realizar las notificaciones correspondientes, cargas ordenadas en el auto de la referencia.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

Requerir a la parte demandante para que dentro de los quince (15) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia, cumpla con la carga impuesta en auto de fecha 21 de febrero
de 2019 de consignar lo referente a los gastos necesarios para realizar las notificaciones
correspondientes, suma que debera ser acreditada en la Secretaria del Juzgado, so pena de
declarar la terminacion del proceso por desistimiento tacito en aplicacién a lo establecido en
el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LCTG

rcuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdhico Nro. 15 de hoy 29 de abril
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

«yx/?

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO OUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Consejo Superior
de la Judicatura

Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE BEDEL MONTES CEBALLOS
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL
RADICADO: 15001-3333-005-2019-00073-00

Procede el despacho a estudiar la admision de la demanda y para ello determinara la
naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el
contenido de la demanda y los anexos que deben acompafiarse a ésta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., el seflor JOSE BEDEL MONTES
CEBALLOS, por intermedio de apoderado judicial, solicita se declare la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No. 2017-65467 del 18 de octubre de 2017, expedido
por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, a través del cual se nego el reajuste de la
asignacion de retiro del demandante.

Como consecuencia de la anterior declaracién y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene a la entidad demandada liquidar la asignacion de retiro con la partida de
subsidio familiar en el mismo porcentaje que venia percibiendo el demandante cuando se
encontraba en actividad.

Se ordene el pago de intereses moratorios sobre los dineros provenientes del
reconocimiento del pago, dejados de pagar desde que se generd el derecho a partir de la
ejecutoria de la respectiva sentencia, en los términos sefialados por el articulo 192 del
C.P.A.C.Ay se ordene a la entidad al pago de gastos y costas procesales.

En atencion a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de un acto
administrativo de caracter particular y concreto que define una situacién juridica respecto
del actor, lesionando un derecho, que el demandante considera, amparado en una norma
juridica.

2. De la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos de procedibilidad de la
demanda lo siguiente:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira requisito
de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales...”

Asu vez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de
2009, dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacién Jjudicial y
extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los
asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones previstas en
los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el
adelantamiento del tramite de la conciliacién extrajudicial.

o

b))




REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE BEDEL MONTES

DEMANDADO: CREMIL

RADICACION: 15001 3333 005 201900073 0000

Observa el despacho que con la demanda no se acompaiié copia de la constancia de que
trata el articulo 2° de la Ley 640 de 2001 con el fin de acreditar el requisito de procedibilidad
sefialado. No obstante, el despacho comparte la posicién que sobre la exigencia de la
conciliacion prejudicial en materia de pensiones asumié la Subseccion “A” de la Seccién
Segunda del Consejo de Estado, que en providencia de 1° de septiembre de 2009, con
ponencia del Consejero Doctor ALFONSO VARGAS RINCON, dentro del proceso radicado
con el No. 11001-23-15-000-2009-00817-00, decidio la accion de tutela interpuesta por el
sefior ISMAEL ENRIQUE MOLINA GUZMAN , concediendo el amparo al derecho
fundamental de acceso a la administracién de justicia, para lo cual recalcé la importancia
frente a la exigencia del requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial, respecto
de la cual el juez en materia contencioso administrativa debe analizar con cuidado "los
derechos ciertos y discutibles” susceptibles de conciliacion en materia laboral, puesto
que la mayoria de ellos son irrenunciables e imprescriptibles y para sus destinatarios son
fundamentales, como sucede con el derecho a la pension..

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia por cuantia y territorial

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos
conozcan en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 9 de abril de 2019 (fl. 36.), fecha para la cual
la cuantia maxima en primera instancia es de $ 41’405.800. La estimada por la parte actora
es de $ 27.020.140 (fl. 17), la cual no excede los 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes.

El numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por
el altimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Asi pues, éste
despacho es competente para conocer del presente proceso en virtud de la Certificacién
de unidad militar y sitio Geografico proveniente de la Hoja de Servicios visible a folio 30,
donde se anota como ultimo lugar de prestacién de servicios el BATALLON BARBULA
con sede en Puerto Boyaca.

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho el sefior JOSE BEDEL
MONTES CEBALLOS afectado por la decision, que negé el reajuste de su asignacién de
retiro, incluyendo el subsidio familiar en el porcentaje que venia percibiendo en actividad.
(fl. 2)

Otorga poder debidamente conferido al abogado ALVARO RUEDA CELIS identificado con
la Cedula de Ciudadania No. 79.110.245 de Fontibén y portador de la T.P. No. 170.560 del
C.S.J., (fl.22).

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Revisado el texto, se observa que el Acto administrativo acusado, Oficio No. 2018-20662
del 27 de febrero de 2018, expedido por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, a través
del cual se le nego el reajuste de la asignacion de retiro, no informa qué recursos proceden
€en su contra, razén por la cual la proposicion juridica se encuentra completa. (fl. 29).

d) De la caducidad del Medio de Control.




REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE BEDEL MONTES
DEMANDADO: CREMIL
RADICACION: 15001 3333 005 207900073 0000

Se allega copia auténtica del Oficio No. 2017-65467 del 18 de octubre de 2017, expedido
por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, a través del cual se le nego el reajuste de la
asignacion de retiro del demandante (fl.29).

Teniendo en cuenta el literal ¢) del numeral 1 del articulo 164 del C.P.A.C.A., dispone que:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd ser
presentada:
1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dinija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

(..)

Asi las cosas, en el presente caso por tratarse de un asunto inherente a una prestacion
periddica, segun el precitado articulo no opera el fenédmeno juridico de la caducidad del
medio de control.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento
del medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacion
asi como la peticién de pruebas y estimacion razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefiald las direcciones fisicas y de correo
electronico de la entidad demandada, de la parte actora, del apoderado del actor.

Adicionalmente se anex6 al escrito demandatorio el original del acto administrativo
demandado, los documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder
debidamente conferido al profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la
demanda para el traslado a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, al Ministerio Publico (en concordancia con lo dispuesto en el articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado,
asi como la copia en medio magnético de la demanda.

Se considera, por ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electronico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
a la direccion de correo electronico de este Despacho que indica “SENOR DESPACHO
JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO NO
SERA NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREO CERTIFICADO, PROCEDERA DE
IGUAL FORMA SI SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREQ CERTIFICADO
EN ESTE CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO
ELECTRONICO” este Despacho dispondra, ajustandose a los principios de economia y
eficiencia que rigen los postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado por correo electronico sin gue se considere necesario
enviarle por correo certificado la copia del traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurada mediante apoderada constituida al efecto por el sefior JOSE
BEDEL MONTES CEBALLOS en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES- CREMIL.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de
primera instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C A.




REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE BEDEL MONTES
DEMANDADO: CREMIL
RADICACION: 15001 3333 005 201900073 0000

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL, conforme lo prevén los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo prevén los
articulos 171 y 205 del C.P.A.C.A.

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
delegado ante esta Corporacion, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

SEPTIMO.  Consignar la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500)
para los gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la
cuenta No. 4-1503-0-21056-0 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES
DEL JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE TUNJA y acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion
al articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificado el demandado, cérrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para
que la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la
practica de pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion
(Art. 172 del C.P.A.C.A).

OCTAVO. Adviértase a la demandada que con la contestaciéon de la demanda se
deberan allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las
pretensiones, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del
funcionario encargado del asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del
C.P.ACA.

NOVENO. Reconocer personeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS identificado
con la Cedula de Ciudadania No. 79.110.245 de Fontibén y portador de la T.P. No. 170.560
del CS de la J, para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del respectivo poder conferido (fls.1).

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@lufro
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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: TEODORO PEREZ ROJAS

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICADO: 15001-3333-007-2016-00052-00

Conforme al informe secretarial se pone en conocimiento que el UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, informa que cancel6 al demandante el valor de la
obligacién, allegando la certificacion de la tesoreria de la entidad.

Revisado, el expediente el Despacho encuentra que los pagos reportados si bien
cubren el total de las liquidaciones de crédito y costas del presente proceso (fl. 179
a 181), también lo es, que la entidad demandada no allega los soportes de la
consignacion realizada a favor del ejecutante, por consiguiente el Despacho
considera pertinente poner en conocimiento de la parte demandante lo informado
por la demandada, para que si ha bien lo tiene se pronuncie al respecto.

De igual forma, se debe requerir a la parte demandada, para que allegue los
soportes que acreditan el pago y solicite la terminacion del proceso, conforme a lo
ordenado en el articulo 461 del CGP.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicaciéon compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@lufro

ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

siendo las 8:00 AM.y se publicd en el portal Web de la rama judicial
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 15 de hoy 29 de abril de 2019,

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARTA THZGAN0 0FINTO AIMINISTRATIVO
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Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE ALCIBIADES GUTIERRES ESPITIA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

RADICADO: 15001 3333 005-2016-00130-00

Ingresa al despacho el expediente poniendo en conocimiento solicitud radicada por el
apoderado de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR,
mediante la cual solicita se levanten las medidas cautelares decretadas en el presente asunto
y en su defecto, se fije cauciéon al demandante para la practica de medidas cautelares en los
términos del articulo 599 del CGP.

El apoderado de la entidad ejecutada, solicita el levantamiento de la medida cautelar de
embargo decretada en este asunto, sefialando apartes sobre la inembargabilidad de las rentas
de recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion de conformidad con el
articulo 19 de la ley 38 de 1989 —Estatuto Orgéanico de Presupuesto, en cuanto que en la
cuenta embargada, se depositan dineros correspondientes a la seguridad social, aunado al
hecho que se encuentra tramitando el pago de lo pretendido por el demandante, pues profirid
la Resolucion No. 1794 del 4 de abril de 2019, y en préximos dias se efectuaria el pago al
demandante, por lo que de consumarse la medida cautelar se haria un doble pago a una
obligacion que ya se encuentra a punto de finiquitarse.

Respecto a la solicitud de levantamiento de medida cautelar por inembargalidad de las rentas
de recursos incorporados en el Presupuesto General de la Nacién y la limitacion del monto del
embargo a una suma razonable que garantice el pago de la acreencia en atencién a lo
dispuesto en el articulo 600 del C.G.P, este despacho ya se pronuncié sobre estos temas en
auto del 17 de enero de 2019 (fls.169-173) el cual se encuentra debidamente ejecutoriado, y
se da a conocer los fundamentos legales para exceptuar del atributo de inembargabilidad los
dineros perseguidos, decretando una medida cautelar sobre estos recursos, y la aplicacion
del inciso tercero del articulo 599 del CGP en el sentido de limitar el monto de embargo y
retencion al doble del crédito solicitado con lo cual se cubre los intereses y costas de que trata
la norma en cita, ental razén, respecto a estas solicitudes no encuentra el despacho que exista
discusién alguna.

Por otra parte, encuentra el Despacho que a pesar que la demandada profirié el acto
administrativo mediante el cual pretende pagar la presente obligacién, esto no es 6bice para
decretar la medida cautelar pedida por la demandante, toda vez que el presente proceso no
se encuentra terminado, de igual forma, la demandada no acredita el pago total de la
obligacién, pues simplemente esta iniciando el procedimiento administrativo y presupuestal
para efectuar en un futuro el mismo.

Asi mismo, el Despacho no comparte el argumento de la parte demandada que consumar la
medida cautelar implicaria un doble pago, respecto de la obligacién reclamada, pues si la
entidad demandada, acredita el pago de la obligacién el presente proceso se termina con el
correspondiente levantamiento de medidas cautelares y la devolucion de los dineros que
eventualmente se consignen a o6rdenes del presente proceso, resaltando que hasta el
momento, no aparece en el expediente, que se haya dado cumplimiento a la medida cautelar
por parte de las entidades financiaras a las cuales se oficié para la retencién de los dineros de
propiedad de la ejecutada.




Enlo que tiene que ver con fijar caucion al ejecutante en los términos del articulo 599 del CGP,
el Despacho considera que la misma es improcedente en este estado del proceso, en la
medida que las excepciones presentadas por la ejecutada, ya fueron resueltas de forma
desfavorable en la sentencia de primera instancia del 28 de junio de 2017 (fl. 114-117), la cual
fue confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca en sentencia 11 de julio de 2018 (fl.
144-148), providencias en las cuales se ordend seguir adelante con la ejecucion contra la
ejecutada.

Conforme a lo anterior, se debe negar la solicitud presentada, ya que el Despacho en la
providencia que decreté el embargo y retencion de dineros, ya se pronuncié sobre los temas
invocados en la solicitud de levantamiento de la medida cautelar presentada por el apoderado
de la entidad demandada, aunado al hecho que a la fecha no se ha acreditado el pago total
de la obligacion.

Finalmente, en la parte resolutiva se reconocera personeria para actuar al apoderado de la
parte ejecutada.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de levantamiento de medida cautelar presentada por el
apoderado de la entidad ejecutada, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO.- Reconocer personeria al abogado GERMAN EDUARDO TOASURA
RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.049.613.160 de Tunja y portador
de la T.P No. 252.110 del C.S. de la J, para actuar como apoderado judicial de la parte
demandada, en los términos y para los efectos del respectivo poder conferido (f1.228).

TERCERO.- Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO QUINIO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notific por Estado Electrdnico No. 15 de hoy 29 de abril de 2019,
siendo las 8:00 A.M.y se public enel portal Web de la rama judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGADD QUEVTO ADMINISTRATIVD
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Tunja, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
DEMANDANTE: CECILIA CHAPARRO MORA
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO y OTRO

RADICADO: 150013333005 2018-00239-00
Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (fl.61).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del caso
en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufro
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE

TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 15 de
hoy 29 de abril de 2018, siendo las 8:00 A.M.y se publicé en el portal Web de la rama
Jjudicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ




