REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ANIBAL MUNOZ ROMERO

DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA DE CHIVOR-
CORPOCHIVOR

RADICADO: 15001 3333 005 201900026 00

Previo informe secretarial procede el Despacho a estudiar la admisidén de la demanda
y para ello determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple
con los presupuestos, el contenido de la demanda y los anexos que deben
acomparnarse a ésta, segun lo establecido en el auto de 25 de enero de 2019 y el
oficio No.FIAF-OR-049, expedido por el Tribunal Administrativo de Boyaca que remite
el expediente por competencia.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., el sefior LUIS ANIBAL MUNOZ
ROMERO, a través de apoderado judicial, solicita se declare la nulidad del Auto
No.1065 del 09 de noviembre de 2017, mediante el cual Corpochivor como autoridad
ambiental decide la imposicion de medida de suspensién de actividades en la
bocamina Mana segun el acto impugnado no procede ningun recurso en términos
negar licencia ambiental a la solicitud presentada por el demandante en etapa de
exploracion, para acceder a la de explotacién de yacimiento de carbdn dentro del area
del contrato de concesion No.FJR 132 ubicado en la vereda parroquia vieja del
Municipio de Ventaquemada.

Ademas de lo anterior, solicita se declare la nulidad del Auto No.220 de 08 de marzo
de 2018 mediante el cual Corpochivor como autoridad ambiental decidié negar
solicitud de levantamiento de medidas preventivas dentro del expediente
sancionatorio No0.Q.10/17 en tramite de licencia ambiental presentada por el
demandante para la exploracidon y posterior explotacién de yacimiento de carbon del
area del contrato de concesién No.FJR 132 ubicado en la vereda parroquia vieja del
Municipio de Ventaquemada.

Como consecuencia de la anterior declaracién y a titulo de restablecimiento del
derecho, solicita se ordene a la entidad demandada exonere al demandante de la
sancioén de suspender las actividades en la Bocamina el MANA como acceso al titulo
minero No.FJR 132 area asignada por Ingeominas hoy agencia nacional minera.

De igual manera, se ordene a la entidad la suspension de operaciones concernientes
a prohibir actividad minera de mantenimiento, a habilitar la bocamina de la Mina
“MANA” con ingreso por la servidumbre inscrita en el Registro Minero y se anule la
ejecucién del numeral tercero del auto recurrido.

Como pretensiones subsidiarias, solicita se ordene a la entidad demandada la
reparacion integral de todos los dafios de caracter patrimonial y extra patrimonial
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causados al demandante; y se condene en costas y agencias en derecho a la parte
demandada.

En atencién a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de un acto
administrativo de caracter particular y concreto que define una situacion juridica
respecto del demandante, lesionando un derecho que se considera amparado en una
norma juridica.

2. De la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos de procedibilidad de la
demanda lo siguiente:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de
la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y controversias contractuales...”
A su vez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285
de 2009, dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion
judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de
esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del
tramite de la conciliacion extrajudicial.

A folio 97 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640
de 2001, expedida el veinticuatro (24) de agosto de 2018, por la Procuradora 121
Judicial Il para Asuntos Administrativos, en la cual se indica que la diligencia de
conciliaciéon por medio de la cual se pretendié conciliar el asunto sobre el cual versa
la presente controversia, se declard fallida ante la imposibilidad de llegar a un acuerdo,
por no existir animo conciliatorio entre las partes.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia.

El numeral 3° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos
conozcan en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del
derecho en las cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad,
cuando la cuantia no exceda de 300 salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 24 de agosto de 2018 (fl.14), fecha para
la cual la cuantia maxima en primera instancia es de $234.372.600. . La estimada por
la parte demandante, de conformidad con las reglas previstas en el articulo 157 del
C.P.A.C.A. segun la cual la misma se debe determinar por el valor de la pretension
mayor, que en este caso es “Dafio Emergente” de $141.600.000 (fl.110), sin exceder
los 300 salarios minimos legales mensuales vigentes.

El numeral 2° del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial
en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho se determinara por el lugar
donde se expidi6 el acto o por el del domicilio del demandante. Asi pues, eéste
Despacho es competente para conocer del presente proceso pues los actos
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demandados fueron expedidos por la Corporacién Autonoma Regional de Chivor con
sede en el municipio de Garagoa Boyaca (fl.3)

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho el sefior LUIS
ANIBAL MUNOZ ROMERO afectado por la imposicién de medida de suspension de
actividades de extraccidén en la bocamina Mana (fl.15).

Otorga poder debidamente conferido al Abogado HECTOR JOSE ROMERO
MURCIA, identificado con cédula de ciudadania No0.7.300.049 de Chiquinquira, y
portador de la T.P. N0.253.342 del C.S. de la J. (fl.15)

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Revisado el texto, se observa que el acto administrativo acusado, Auto No.1065 del
09 de noviembre de 2017, mediante el cual la Corporacién Autbnoma Regional de
Chivor decide la imposicidon de medida de suspensiéon de actividades en la bocamina
Mana, informa que contra dicho acto administrativo no procede recurso alguno, razén
por la cual la proposicidn juridica se encuentra completa.

El Auto No.220 de 08 de marzo de 2018 mediante el cual la Corporacién Autbnoma
Regional de Chivor decidi6é negar solicitud de levantamiento de medidas preventivas
dentro del expediente sancionatorio N0.Q.10/17 en tramite de licencia ambiental
presentada informa que contra esta decisién no procede recurso alguno, razén por la
cual sobre lo anterior, la proposicién juridica se encuentra completa.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Se allega copia del Auto No.1065 del 09 de noviembre de 2017 (fls.53-59) y del Auto
No0.220 de 08 de marzo de 2018 (fls.77-82) expedidos por la a Corporaciéon Auténoma
Regional de Chivor.

El literal d) del numeral 2° del articulo 164 del C.P.A.C.A., que dispone:

“OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera ser
presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente
al de la comunicacion, notificacién, ejecucion o publicaciéon del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales...”

Asi mismo, debe atenderse a lo regulado por la Ley 640 de 2001 en su articulo 21,
respecto de la suspensidon de la caducidad:

“*SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacién de
la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el
término de prescripcion o de caducidad, segtn el caso, hasta que se logre el acuerdo
conciliatorio o hasta que el acta de conciliacién se haya registrado en los casos en que
este tramite sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se
refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta que se venza el término de tres (3)
meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta suspension
operard por una sola vez y seréd improrrogable.”
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Teniendo en cuenta que el Auto No.1065 del 09 de noviembre de 2017 (fls.53-59) y el
Auto No.220 de 08 de marzo de 2018 (fls.77-82), fueron notificados personalmente al
demandante el dia OCHO (08) DE MARZO DE 2018 (f.1 Y 83), a partir del NUEVE
(09) DE MARZO del mismo afio comenz6 a correr el término para interponer la
demanda. La solicitud de conciliacién fue presentada el SEIS (06) DE JULIO DE 2018
(f1.97), por tanto, a partir de esa fecha se interrumpié el término de caducidad hasta
el VEINTICUATRO (24) DE AGOSTO DE 2018, cuando fue expedida la constancia
de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de 2001 (f.53). A partir de dicha fecha, tendria
la parte demandante 3 dias para demandar sus derechos, es decir que hasta el 27 de
agosto de 2018, pudo haber interpuesto la presente accion. Se sabe que la demanda
fue presentada el dia 24 de agosto de 2018 (fl.14), se tiene que la misma fue
presentada en término.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A:
designacion de partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones
que sirven de fundamento del medio de control, fundamentos de derecho asi como
la peticion de pruebas y estimacion razonada de la cuantia.

Adicionalmente se anex6 al escrito demandatorio copia del acto administrativo
demandado, los documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder
debidamente conferido a los profesionales del derecho que suscriben la demanda,
copia de la demanda para el traslado de la demandada. Asi mismo, allega las
direcciones de notificaciones de los demandados, de la parte demandante y de su
apoderado y el traslado al Ministerio Pablico y el del archivo del Juzgado.

5. De la Solicitud de Control de Legalidad.

En el escrito de la demanda se plantea al Despacho la colisién de competencias pues
por remision normativa el asunto es de competencia del Tribunal Administrativo de
Boyaca; al respecto la Ley 685 de 2001 en el articulo 293 sefiala:

“Articulo 293. Competencia de los Tribunales Administrativos. De las acciones referentes a los
contratos de concesién que tengan por objeto la exploracion y explotacion de minas, conoceran,
en primera instancia, los tribunales administrativos con jurisdiccion en el lugar de su
celebracion.”

Al respecto se tiene que la competencia en el presente asunto ya fue resuelta por el
Tribunal Administrativo de Boyaca a través de auto de 25 de enero de 2019 (fls.101-
102) determinando que la competencia del presente es de los Juzgados
Administrativos, razén por la cual no hay lugar a estudiar nuevamente dicho aspecto.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada mediante apoderado constituida
al efecto por el sefior LUIS ANIBAL MUNOZ ROMERO en contra de la
CORPORACION AUTONOMA DE CHIVOR-CORPOCHIVOR.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de
primera instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del
C.P.ACA.

v
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TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la
CORPORACION AUTONOMA DE CHIVOR-CORPOCHIVOR, conforme lo prevén los
articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo prevén
los articulos 171 y 201 del C.P.A.C A.

QUINTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO delegado ante esta Corporacién, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

SEXTO. Fijar la suma de SEIS MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($6.500) para
los gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en
la cuenta No. 4-1503-0-21056-0, convenio 13225 del BANCO AGRARIO, PARA
GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y acreditando su pago en la
Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion por
estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO. Notificada la demandada, cérrase traslado por el término legal de treinta
(30) dias, para que la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar la practica de pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencién (Art. 172 del C.P.A.C.A).

OCTAVO. Adviértase a las entidades demandadas, que con la contestacién de la
demanda se deberan allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto, en los términos
previstos en el articulo 175 del C.P.A.C A.

NOVENO. Reconocer personeria al Abogado HECTOR JOSE ROMERO
MURCIA, identificado con cédula de ciudadania No.7.300.049 de Chiquinquira, y
portador de la T.P. No.253.342 del C.S. de la J, para actuar como apoderado judicial
de la parte demandante en los términos y para los efectos indicados en el memorial
poder obrante a folio 15 del expediente.

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién
Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el
articulo 201 del C.P.A.C.A ; estado que podra ser consultado en el portal de la Rama
Judicial www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos” — ‘Boyaca” —
“Juzgado 05 Administrativo de Tunja” — “Estados electrénicos”.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva el expediente al Despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'Enlace que se encuentra en la parte inferior izquierda del portal web de la Rama Judicial.
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Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 11 de hoy 29 de
marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Ly\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
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En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
consagrado en el articulo 138 del C.P. A.CA., el sefor LUIS ANIBAL MUNOZ
ROMERO, a través de apoderado judicial, solicita se declare la nulidad del Auto
No.1065 del 09 de noviembre de 2017, mediante el cual Corpochivor como autoridad
ambiental decide la imposicion de medida de suspensiéon de actividades en la
bocamina Mana segtin el acto impugnado no procede ningdn recurso en términos
negar licencia ambiental a la solicitud presentada por el demandante en etapa de
exploracion, para acceder a la de explotacién de yacimiento de carbén dentro del area
del contrato de concesion No.FJR 132 ubicado en la vereda parroquia vieja del
Municipio de Ventaguemada.

Ademas de lo anterior, solicita se declare la nulidad del Auto No.220 de 08 de marzo
de 2018 mediante el cual Corpochivor como autoridad ambiental decidi6 negar
solicitud de levantamiento de medidas preventivas dentro del expediente
sancionatorio No.Q.10/17 en tramite de licencia ambiental presentada por el
demandante para la exploracién y posterior explotacion de yacimiento de carbon del
area del contrato de concesion No.FJR 132 ubicado en la vereda parroquia vieja del
Municipio de Ventaquemada.

En el escrito de demanda, el demandante solicita la suspension provisional del Auto
No.220 de 08 de marzo de 2018, por ser generador de dafio y asi evitar que sea
mayor el perjuicio y se haga irreparable. Lo anterior en pertinencia de proteccion de la
infraestructura de los trabajos y la mano de obra en construccion y cumplimiento de
todos los requerimientos impuestos por la parte demandada como consecuencia del
agravio de una falsa imputacién de actividades licitas en la tapa de exploracion y
explotacién de carbén en la Bocamina el Mana por parte de Corpochivor.

Por lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 233 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011-
_se corre traslado de la solicitud de medida cautelar de suspension provisional de la
Resolucion No. 1078 del 27 de agosto de 2015, para que la entidad demandada
Municipio de Tunja, se pronuncie sobre ella dentro de un término de cinco (05) dias’,
el cual correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

El presente auto sera notificado simultaneamente con el auto admisorio de la
demanda y no sera objeto de recursos.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION
DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA XXI.

1 E1 pronunciamiento que realice la parte demandada sobre la solicitud de suspension provisional debers presentarse mediante escrito separado.
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Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Vencido el término establecido, regrese el expediente al Despacho para proveer de
conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ‘ \/

Juzgado Quinto Administrativo Oral
def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 11 de hoy 29 de
marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

*7/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO 1U76.ABB OFINTO ADMINISTRATIVD
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MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARCELIANO PULIDO GARCIA
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN
RADICADO: 15001-3333-005-2019-00053-00

En virtud del informe secretarial qua antecede, procede el Despacho a avocar conocimiento y a
pronunciarse respecto de la admisién o rechazo de la demanda.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., por intermedio de apoderado judicial, el sefior
MARCELIANO PULIDO GARCIA solicita se inaplicar por inconstitucional los articulos 6 y 7 del
Decreto 1268 de 1999, el articulo 9 del Decreto 4050 de 2008 y el articulo 1 del Decreto 1746 de
2017.

Que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No.100000202-00254 del
26 de marzo de 2018 mediante el cual se neg6 la peticion de reconocimiento y pago como salario
de los incentivos por fiscalizacion y cobranzas y del incentivo nacional, hoy llamado prima de
gestion, tributaria, aduanera y cambiaria mas el reconocimiento y pago del respectivo retroactivo
de las prestaciones sociales expedido por la DIAN y la nulidad de la Resolucion No.004185 del 25
de mayo de 2018, que resuelve el recurso de reposicion interpuesto contra el Oficio
No.100000202-00254 del 26 de marzo de 2018 expedido por la DIAN.

Que, como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene el
reconocimiento y pago al demandante de los incentivos por desempefio en fiscalizacion y
cobranzas y por desempefio nacional, hoy llamado prima de gestion, tributaria, aduanera y
cambiaria, con caracter salarial para todos los efectos legales y prestacionales desde el 22 de
octubre de 2008,

Que, se reliquide y pague la diferencia en las prestaciones sociales y legales como lo son prima
de navidad, de servicios, vacaciones, prima de vacaciones, bonificacién por servicios prestados,
subsidio de alimentacion, de transporte, horas extras, dominicales, festivos, compensatorios y
demas emolumentos prestacionales que se liquiden de conformidad con el salario devengado
teniendo en cuenta los incentivos devengados desde el 22 de octubre de 2008.

Solicita ademas, que sobre las sumas adeudadas se incorporen los ajustes de valor conforme al
IPC de acuerdo a lo dispuesto en el articulo y se reconozcan intereses moratorios conforme a lo
establecido en el articulo 192 del C.P.A.C.A.

En atencion a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de un acto de caracter
particular y concreto, que define una situacion juridica respecto del actor, lesionando un derecho
que se considera amparado en una norma juridica.

2. De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.
Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos de procedibilidad de la demanda lo
siguiente:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se sometera al
cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira requisito de procedibilidad
de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales...”

A su vez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:



ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion judicial y extrajudicial en materia
contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira
requisito de procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo
o0 en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion extrajudicial.

A folio 41 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,
expedida por la Procuradora 187 Judicial | para Asuntos Administrativos el dia dieciséis (16) de
noviembre de 2018, en la cual se indica agotada el tramite conciliatorio, por medio de la cual se
pretendié conciliar el asunto sobre el cual versa la presente controversia, por falta de animo
conciliatorio de la parte convocada.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia por cuantia y territorial

El numeral 2° del articuio 155 dei C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conozcan en
primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter faboral,
que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos
de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos legales
mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el veintidés (22) de noviembre de dos mil dieciocho
(2018) (f1.75 Vto.), fecha para la cual la cuantia maxima en primera instancia era de $39.062.100.
La estimada por la parte actora es de $13.506.662 (fls.71-72), sin exceder los 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

El numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial en los asuntos
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el ltimo lugar
donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

Asi pues, éste despacho es competente para conocer del presente proceso en virtud de o
observado en la Certificacion expedida por el Subdirector de Gestidn de Personal el 19 de febrero
de 2018, obrante a folios 21 y 22 del expediente que sefiala como Ultimo lugar de prestacién del
servicio de la demandante, ia Direccion Seccional de Impuestos y Aduanas de Tunja (Boyaca).

b) De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho el sefior MARCELIANO PULIDO
GARCIA afectado por la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales-DIAN, quienes no le
reconocieron como factor salarial los incentivos por desempefio en fiscalizaciéon y cobranzas y por
desempefio nacional, hoy llamado prima de gestion, tributaria, aduanera y cambiaria (fl.59)

Otorga poder debidamente conferido a los abogados ORLANDO HURTADO RINCON identificado
con la cedula de ciudadania No.79.275.938 de Bogotd, portador de la T.P. N0.63.197 del C.S.J.,
y RUTH MARIBEL FLECHAS REYES identificada con la cedula de ciudadania No.51.847.661 de
Bogota, portadora de la T.P. No.179.745 del C.S.J., (fl.1).

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Respecto del Oficio N0.100000202-00254 del 26 de marzo de 2018, expedido por la Direccion
de Impuestos y Aduanas Nacionales-DIAN, que niega el reconocimiento de los incentivos por
desempefio nacional y por desempefio en fiscalizacion y cobranzas como factor salarial (fis.8-12)
establece que contra la misma procede el recurso de reposicion.

El recurso de reposicion, fue resuelto a través de la Resolucién No.004185 del 25 de mayo de
2018, la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales-DIAN (fls.18-19), encontrandose con ello
agotado el procedimiento administrativo.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Se allegan copias del Oficio No.100000202-00254 del 26 de marzo de 2018 (fls.8-12), y de la
Resolucion No.004185 del 25 de mayo de 2018 (fis.18-19), expedidos por la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales-DIAN.



Teniendo en cuenta el literal d) del numeral 2 del articulo 164 del C.P.A.C.A., dispone que:

“(...) ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. la
demanda debera ser presentada:

(---)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacioén, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el
caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;(...)”

Con la demanda se allega la constancia de notificacion por aviso de la Resolucién No. Resolucién
No.004185 del 25 de mayo de 2018 (fls.18-19), acto con el concluye el procedimiento
administrativo, el cual tiene fecha del martes 05 de junio de 2018. Tomando como fecha para
empezar a contar el término de caducidad desde €l dia siguiente de la entrega del aviso, es decir
desde el 07 de junio de 2018, no estaria caducada la presente accion, ya que teniendo en cuenta
que la solicitud de conciliacion fue presentada el dia 26 de septiembre de 2018 (f.33 y 39),
a partir de esa fecha se interrumpié el término caducidad hasta el 16 de noviembre de la
misma anualidad, cuando fue expedida la constancia de que trata el articulo 2 de la Ley 640 de
2001 (fl.39). A partir de dicha fecha, tendria la parte demandante 12 dias para demandar sus
derechos, es decir que hasta el 28 de noviembre de 2018, pudo haber interpuesto la presente
accion. Se sabe que la demanda fue repartida el dia 22 de noviembre de 2018 (f.75), se tiene
que la misma fue presentada en término.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion de partes
y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento del
medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacion asi
como las pruebas en medio magnético y estimacidn razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefiald las direcciones fisicas y electronicas de
las entidades demandadas, de la parte actora y del apoderado del demandante.

Adicionalmente se anexé al escrito demandatorio el oficio demandado, los documentos
relacionados como pruebas en la demanda a través de medio magnético, poder debidamente
conferido al profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para el
traslado a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al
Ministerio Publico (en concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado.

Se considera, por Ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electrénico enviado
el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a la direccion
de correo electrénico de este despacho que indica “SENOR DESPACHO JUDICIAL, S| SU
NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO NO SERA NECESARIO
NOTIFICARLA POR CORREO CERTIFICADO, PROCEDERA DE IGUAL FORMA SI SuU
NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREO CERTIFICADO EN ESTE CASO NO SERA
NECESARIO NOTIFICARLO POR_CORREO ELECTRONICO”, este despacho dispondra,
ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los postulados del Derecho
Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por correo electronico sin
que se considere necesario enviarle por correo certificado la copia del traslado de la presente
demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este despacho

RESUELVE:



PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada mediante apoderado constituido al efecto por
MARCELIANO PULIDO GARCIA en contra de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES-DIAN. .

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electrénico al DEMANDANTE conforme lo prevén los articulos
171y 201 del C.P.A.C.A.

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegado
ante esta Corporacion, mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P.

SEPTIMO. Consignar la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta No. 4-1503-0-
21056-0 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO QUINTO
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y acreditando su pago
en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion por estado
de esta providencia, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificado el demandado, corrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que la
entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del
C.P.A.CA).

OCTAVO. Adviértase a la demandada que con la contestacion de la demanda se deberan
allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, los
dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia
de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto, en los términos
previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO. Reconocer personeria a los abogados ORLANDO HURTADO RINCON identificado
con la cedula de ciudadania No.79.275.938 de Bogota, portador de la T.P. N0.63.197 del C.S.J., y
RUTH MARIBEL FLECHAS REYES identificada con la cedula de ciudadania No.51.847.661 de
Bogota, portadora de la T.P. N0.179.745 del C.S.J, para actuar como apoderados judiciales de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del respectivo poder conferido (fl.1).

DECIMO. Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo 201
del C.P.ACA, estado que podra ser consultado en el portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos” — “Boyaca” — “Juzgado 05
Administrativo de Tunja” — “Estados electronicos”.

! Enlace que se encuentra en la parte inferior izquierda del portal web de la Rama Judicial.




Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicaciébn compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva el expediente al despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢ Juzgado Quinto Administrativo
£’ Oral de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado electrénico
Nro. 11 de hoy 29 de marzo de 2019 siendo las 8:00

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANGELA DEL PILAR AVELLA ALVARADO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00060-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la
admisién de la demanda y para ello determinara la naturaleza del medio de control
interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el contenido de la demanda y los
anexos que deben acompaniarse a ésta.

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., por intermedio de
apoderada judicial, la sefiora ANGELA DEL PILAR AVELLA ALVARADO solicita se
declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto negativo configurado el 22
de noviembre de 2018 frente a la peticién presentada el 21 de agosto de 2018, en
cuanto negd el derecho a pagar la sancién moratoria a la demandante equivalente a
un dia de salario por cada dia de mora contados desde los 70 dias habiles después
de haber radicado la solicitud ante la entidad demandada y hasta cuando se hizo el
pago efectivo de la misma.

Que, como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se reconozca, liquide y pague la sancion moratoria, consistente en un dia de
salario por cada dia de mora contados desde los 70 dias habiles después de haber
radicado la solicitud ante la entidad demandada y hasta cuando se hizo el pago
efectivo de la misma.

Respecto del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral, el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A. dispone que la competencia
territorial estd determinada por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios'.

En el caso concreto, a folio 22 del expediente, se allega el Extracto de Intereses a las
Cesantias, expedido por la Fiduprevisora, que sefiala como lugar de vinculacién de la
demandante el “Departamento de Boyaca- Municipio de Aquitania”,
circunscripcion territorial que de conformidad con el articulo 1° del AcuerdoPSAA15-
10449 del 31 de diciembre del 2015, proferido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, corresponde al Circuito Judicial Administrativo de

! “ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacién de la competencia por razén del territorio
Se observaran las siguientes reglas:...

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinaré por el Gitimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios...”



.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2 5 k'\
DEMANDANTE: ANGELA DEL PILAR AVELLA ALVARADO

DEMANDADO: NACION~ MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00060-00

Sogamoso; por lo tanto, el proceso de la referencia debera ser remitido para su
conocimiento a los Juzgados Administrativos (Reparto) de dicho municipio.

En razoén a lo anteriormente expuesto se dispone inmediatamente y por conducto de
la Oficina de Servicios, la remision de las presentes diligencias a los Juzgados
Administrativos de Sogamoso (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO.- Abstenerse de avocar el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO.- Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de Tunja, remitir de manera inmediata el expediente, en el estado
en que se encuentra, a los Juzgados Administrativos de Sogamoso (Reparto) para lo
de su competencia, dejando las constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de
Informacion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo Ora
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auta se notificé por Estado Electrénico Nro. 11 de hoy 29
de marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

cyv’

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGADD QUINTG ADMINISTRATIVG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
o DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA

DEMANDANTE: HECTOR GONZALO MONROY ARIAS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICACION: 15001 3333 005 201500190 00

Ingresa al Despecho previo informe secretarial poniendo en conocimiento respuesta emitida
por Bancolombia y la solicitud presentada por la apoderada de la parte gjecutada.

A folio 409 del expediente obra el Oficio No.0506 allegado por Bancolombia el 20 de febrero
de 2019 informando que se aplico la medida cautelar y los dineros congelados se pondran a
disposicién del Juzgado cuando cobre ejecutoria la sentencia o providencia que le ponga fin
al proceso.

A folio 410 obra el escrito presentado por la apoderada de la parte ejecutada a través del
cual solicita se libre oficio a Bancolombia informando ei levantamiento de las medidas
cautelares y el desembargo de las cuentas por cuanto la misma no se ha ratificado ni
levantado.

Al respecto, frente al levantamiento de las medidas cautelares el articulo 597 del CGP
sefala:

“ARTICULO 597. LEVANTAMIENTO DEL EMBARGO Y SECUESTRO. Se levantaran el
embargo y secuestro en los siguientes casos:

(...)
4. Si se ordena la terminacion del proceso ejecutivo por la revocatoria del mandamiento de
pago o por cualquier otra causa.”

Asi las cosas, y como quiera que no se ha decretado la terminacién del presente proceso no
es procedente el levantamiento de las medidas cautelares, razén por la cual se niega la
solicitud presentada por la apoderada de la parte ejecutada.

Frente a lo sefialado por Bancolombia, una vez se profiera sentencia que siga adelante con
la ejecucion o ponga fin al proceso, el Despacho procedera a oficiar a la entidad para que
ponga a disposicion del proceso los dineros embargados.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auta se notificé por Estado Electrénico Nro. 11 de hoy 29 de marzo de

2019, siendo las 8:00 AM.

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLO JUZGADD OUINT ADMINSTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO
DEMANDANTE: VICTOR MANUEL SAAVEDRA SUESCA
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
RADICADO No: 15001 3333 010 20140022300

Ingresa el expediente al Despacho para resolver sobre la concesion del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada judicial de la entidad demandada contra el auto de 7 de marzo
de 2019 (fis.317-321), por medio del cual se decretd el embargo y retencion de los dineros
que la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, posea en la Cuenta Corriente No. 110-050-25359-0 del
BANCO POPULAR, Ia cuenta de ahorros No. 30230000446-2 del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A, la cuenta de ahorros 47010046783-1 del BANCO DAVIVIENDA vy los que
tenga depositados a cualquier titulo en los BANCO DE OCCIDENTE, BANCO BBVA,
BANCOLOMBIA S.A y BANCO DE BOGOTA, hasta por la suma de TREINTA MILLONES DE
PESOS ($30.000.000,00) m/cte.

Respecto de los recursos interpuestos el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

(...)

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y
desacato en ese mismo tramite.”(Subrayado del Despacho)

De conformidad con la norma sefialada, contra los autos que decretan una medida cautelar
procede el recurso de apelacion. Por lo tanto, el recurso presentado resulta procedente.

Ahora, luego de surtido el traslado dispuesto por el numeral 2° del articulo 244 del C.P.A.C.A.,
el cual fue descorrido por la parte actora oponiéndose a la prosperidad del recurso de
apelacion, este Despacho considera que, de acuerdo con lo establecido tanto por el articulo
236 como en el numeral 2° del articulo 243 del C.P.A.C.A., que determinan como apelable el
auto que decreta una medida cautelar, y teniendo en cuenta que el recurso fue presentado en
término -13 de marzo de 2019-, esto es, dentro de los tres dias siguientes a su notificacion,
resulta entonces procedente conceder el recurso de apelacion presentado por la apoderada
de la entidad demandada.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.-. Conceder en el efecto devolutivo, ante el Tribunal Administrativo de Boyaca el
recurso de apelacion interpuesto por la apoderada la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP contra el auto
de 7 de marzo de 2019, por medio del cual este Despacho decretd el embargo y retencion de
los dineros que esa entidad posea en la Cuenta Corriente No. 110-050-25359-0 del BANCO
POPULAR, la cuenta de ahorros No. 30230000446-2 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
S.A, la cuenta de ahorros 47010046783-1 del BANCO DAVIVIENDA vy los que tenga
depositados a cualquier titulo en los BANCO DE OCCIDENTE, BANCO BBVA,




BANCOLOMBIA S.A y BANCO DE BOGOTA, hasta por la suma de TREINTA MILLONES DE
PESOS ($30.000.000,00) m/cte, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 236 y 243
del CP.A.CA.

SEGUNDO.- Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente
providencia, la parte recurrente debera suministrar las expensas necesarias para expedir
copia de la demanda, la sentencia de primera instancia, la sentencia de segunda instancia,
la liquidacién del crédito, el auto que modifica la liquidacién del credito, el auto que aprueba
la liquidacién de costas, el escrito de medidas cautelares, el auto recurrido, el escrito de
apelacion, la constancia de traslado del recurso y la contestacién al recurso presentada por la
parte actora, son pena de ser declarado desierto el recurso, de conformidad con el articulo
324 del C.G.P.

TERCERO.-Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir dentro del término del articulo 324 del CGP las copias
ordenadas en el numeral anterior al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca
para lo de su competencia frente al recurso, permaneciendo el expediente original en el
Juzgado para el cumplimiento de la medida cautelar (art. 298 CGP).

CUARTO.- Por Secretaria dejar las constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de
Informacién Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 11
de hoy 29 de marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de
la rama judicial

«7/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLY JUZGABO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA 3

DEMANDANTE: JOSE APOLINAR PATINO LOPEZ

DEMANDADO: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA
SEGURIDAD DE COMBITA Y OTROS

RADICADO: 150013333005 2018-00194-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca (fl.88), mediante
providencia del 4 de octubre de 2018, por medio de la cual confirma y se aclara la sentencia
de fecha 11 de septiembre de 2018 proferida por este Despacho que tutelo el derecho a la
salud del accionante.

De igual manera se pone en conocimiento que la Honorable Corte Constitucional excluye de
revision la presente accion de tutela (fl. 102).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del caso en
el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: NELSON AUGUSTO MEDINA PENA

DEMANDADO: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE
COLOMBIA - UPTC

RADICADO: 15001-3333-005-2018-00217-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento que
vencié el término de traslado de las excepciones presentadas en el presente proceso.

En razén a lo anteriormente sefialado y de conformidad con lo establecido el Art. 180 de la
ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacién de la audiencia inicial el
dia SEIS (06) DE JUNIO DE 2019 A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.), audiencia
que se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No 5 del Bloque 1 del Edificio de los
Juzgados Administrativos.

Por otra parte, folio 102 del expediente, se allega poder otorgado por el representante legal
de la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA - UPTC al
Abogado JOSE GONZALEZ CRUZ, portador de la Tarjeta Profesional N° 120.956 del C.
S. dela J. En consecuencia, el Despacho le reconoce personeria al profesional del derecho
para actuar como apoderado judicial de la entidad demandada.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o ————
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE:  JAIME ALBERTO GARCIA CIERRA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINSTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONALY
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP-

RADICADO: 15001 3333 005 2018 00222-00

Dentro del término de traslado de contestacion de la demanda comparecié al proceso la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social -UGPP- (fls.98 y ss), a través de apoderada judicial, presento escrito de
contestacion a la demanda. Asi mismo, en escrito separado procedié a llamar en garantia
a la Universidad Pedagogica y Tecnolégica de Colombia (fls.133-142).

Asi las cosas, procede el Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en garantia
formulado por la apoderada judicial de la entidad demandada, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

La figura del llamamiento en garantia tiene como finalidad que quien ostenta la condicion
de parte dentro del proceso judicial puede convocar a un tercero respecto del cual tiene
una relacion juridica sustancial, de orden legal o contractual, con la finalidad de que este
asuma las consecuencias patrimoniales que se deriven de una eventual decision
desfavorable.

El Consejo de Estado' ha sefialado que el objetivo del llamamiento en garantia es que
dentro de la actuacion adelantada con ocasion de la litis trabada entre el demandante y
demandado, se decida respecto de la responsabilidad del tercero por las condenas
impuestas a quien lo ha llamado en garantia, configurandose dos relaciones juridico
procesal distintas dentro del mismo proceso, una principal entre el demandante y el
demandado, y otra eventual entre el demandado y el llamado en garantia.

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en relacion
con el llamamiento en garantia dispone:

“Articulo 225. Llamamiento en garagntia. Quien afirme tener derecho legal o contractual
de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir
la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

" Auto 13 de agoto de 2012. C.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa Rad. 19001-23-31-000-2011-00158-01 (43058)
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El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de
quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberéa contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de
que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion
del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley 678
de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

Por su parte, el Codigo General del Proceso dispone lo siguiente:

“Articulo 64. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual a
exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso
que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al
saneamiento por eviccion, podréa pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla,
que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

Asi pues, la figura del llamamiento se fundamenta en la existencia de un derecho legal o
contractual, gue vincula al llamante y al llamado con el propésito de traerlo como tercero al
proceso, a fin de exigirle aquél que responda por la obligacion que surja en virtud de una
eventual condena en contra del llamante.

e Del caso concreto.

Revisada la solicitud de llamamiento en garantia presentada por la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social, se
advierte que lo pretendido es la vinculacion en calidad de tercero de la Universidad
pedagédgica y Tecnologica de Colombia - UPTC, entidad para la cual trabaj6 el demandante
y que realizo los descuentos para pension, encontrandose que sobre los factores salariales
solicitados por el demandante para la reliquidacion pensional, la Universidad Pedagogica
y Tecnolégica de Colombia — UPTC no realizé descuentos, por lo que dicha entidad tiene
la obligacion de realizar la liquidacion y pago del aporte a pensién que corresponden a los
factores solicitados para que la entidad haga la correspondiente liquidacion pensional en
caso de presentarse una sentencia condenatoria; asi mismo, advierte que con la
vinculacion del llamado al proceso se debe estudiar su conducta al no cotizar los aportes
en debida forma, lo que hizo incurrir en un error a la entidad demandada, por lo que se
debe determinar en caso de accederse a las pretensiones de la demanda si el llamado en
garantia debe responder por la indexacion de la condena y los intereses.



Respecto a la solicitud del llamamiento en garantia, el despacho observa que se afirma la
existencia de un vinculo legal entre la accionada y el llamado en garantia, el cual permite
justificar la vinculacién de un tercero al proceso para que ante una eventual condena
responda por esta; este vinculo legal, se fundamenta en el hecho que la Universidad
pedagogica y Tecnoldgica de Colombia — UPTC, tenia la obligacion de realizar los aportes
al sistema de seguridad social, por lo que por este medio pretende que la llamada pague
los aportes dejados de cancelar, para proceder a la reliquidacion de la pension que le fue
concedida por Cajanal al demandante.

De igual forma, la demandada allega copia magnética del expediente administrativo del
actor (f.91) a fin de ser confrontado con la documental aportada con la demanda para
denotar la existencia del vinculo entre el empleador y demandante y que sumariamente
denotan la base sobre la cual se ha podido eventualmente realizar a los diferentes aportes.

Frente a la prueba sumaria sobre la existencia de la relacion legal o contractual entre el
demandado y el llamado en garantia, en un caso similar al que nos ocupa, el Consejo de
Estado en Auto de 16 de noviembre de 2016, proferido dentro del expediente radicado No.
150012333000 201400289 01 (1221 — 2015), con ponencia de la Consejera Doctora
Sandra Lisset Ibarra Vélez, sefial6:

“ _En este orden de ideas, se establece que la redaccion de las dos normas, tanto la del
Cédigo General del Proceso como la de la Ley 1437 de 2011, inician con el mismo verbo,
esto es, “afirmar”. El cambio en su redaccion, se debe entender como un cambio en sus
efectos respecto de la norma derogada del Cédigo de Procedimiento Civil, es decir, el
articulo 57, el cual, para el caso de esta jurisdiccién se aplicaba por la remision expresa que
hacia el Decreto 01 de 1984.

De conformidad con lo anterior, se establece que la figura del llamamiento en garantia
procede con la sola afirmacion que haga una de las partes sobre la existencia de un
derecho de naturaleza legal o contractual que permita reclamar a un tercero la
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial de
la condena gque se llegase a imponer.

En este orden de ideas, para presentar la solicitud de llamamiento en garantia con la
nueva regulaciéon legal, no es necesario el acompanamiento de la prueba sumaria
sobre la existencia del derecho pues, la norma solo hace referencia a que la simple
afirmacion de tener un derecho legal o contractual es suficiente para pedir que se
llame en garantia a un tercero, por lo anterior, el debate probatorio también estara
circunscrito a la demostracién del derecho que se pretende.

(...)

De acuerdo con las dos disposiciones que rigen actualmente la figura del llamamiento en
garantia, esto es, el articulo 64 del Codigo General del Proceso y el articulo 225 de la Ley
1437 de 2011, solo basta la afirmacién de cualquiera de las partes sobre la existencia de un
derecho de naturaleza legal o contractual que permita reclamarle a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a suftir, o el reembolso total o parcial de la condena que se
llegare a imponer, para que el juez lo admita y disponga el trémite correspondiente. Significa,
entonces, que ab initio, no se requiere la presentacion de la prueba sobre la relacion legal o
contractual, sino que dentro del proceso serd uno de los aspectos objeto del debate
probatorio.

En tal virtud, se revocara el auto de primera instancia proferido por el Tribunal Administrativo
de Boyaca, mediante la cual se negé el llamamiento en garantia de la Nacion - Rama
Judicial. ...” (Negrillas del Despacho)?.

2 CONSEJO DE ESTADO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B, Auto del 16 de noviembre de 2016. C.P SANDRA LISSET
IBARRA VELEZ, RAD. 150012333000 201400289 01 (1221 — 2015).



Conforme a la postura jurisprudencial anterior, encuentra el Despacho que para invocar la
figura del llamamiento en garantia, conforme la normatividad procesal vigente, no es
necesario aportar la prueba sumaria que acredite el vinculo legal o contractual que invoca
el llamante, solo se debe afirmar la existencia del referido vinculo, como ocurre en este
caso.

Ahora bien, respecto de la procedencia del lamamiento en garantia del empleador, para
que responda en el proceso por la mora patronal en el pago de aportes al Sistema de
Seguridad Social en Pensiones, el Tribunal Administrativo de Boyaca en auto del 15 de
agosto de 2017, proferido dentro del expediente radicado No. 1500131330102017-00011-
01, siendo Magistrada Ponente la Dra. Clara Elisa Cifuentes Ortiz, indicd.

“Entonces, no se trata de la carencia o no de prueba de la relacion, sino de un examen que
se proyecta a la decisidn sustancial que en el proceso se ha pedido al juzgador, es decir, si
el proceso gira en torno al derecho pensional en cuyo reconocimiento el empleador no ha
intervenido, entonces éste Ultimo no debe de ser llamado en garantia al proceso, por cuanto
ninguna obligacion puede predicarsele en cuanto se refiere a las posibles resultas de
prosperidad de las pretensiones pensionales. Entonces, el criterio expuesto en el auto
citado por la recurrente, no resulta ser obstaculo para mantener la linea que ha
sostenido de tiempo atrds este Tribunal puesto que la ratio decidendi de la
providencia proferida por el superior funcional, no sb6lo se comparte por esta
instancia sino que, ademds, no se ocup6 de abordar de manera distinta el criterio
sostenido por el Consejo de Estado en el sentido que acaba de estudiarse, es decir,
la necesidad de examinar el contexto legal que sirve de sustento al llamamiento.

Ademas, recuérdese que el Consejo de Estado, de forma pacifica, ha reiterado que el
derecho que ostente el empleado no puede verse afectado por falta de descuento en
los aportes. Ha sostenido de tiempo atrds y de forma constante que "..también se
encuentra que la Administracion, con la cual labora el servidor piblico, en ocasiones no
hace los descuentos de los "aportes” que debiera hacer por conducto de sus Tesorerias o
dependencias pagadoras; esta falla de la Administracién perjudica a las Entidades
Prestacionales porque las priva de recursos y le crea problemas futuros al empleado cuando
va a reclamar sus prestaciones sociales. Pero, notese que esta situacion no es imputable al
servidor publico por lo que, en principio, no le pueden ser deducidas consecuencias
adversas por conductas ajenas, aunque no lo eximan de cumplir sus obligaciones en su
debido momento... " Las pensiones se reconocen atendiendo los parametros de ley y no
las gestiones administrativas de las entidades, de manera que involucrar en este caso una
discusiéon que atina a la obtencién del pago de aportes a seguridad social, es desviar el
objeto del proceso e Incluir un debate ajeno al acé demandante.

Ahora, en materia del precedente horizontal, tal como se evidencia en la siguiente tabla, ha
sido constante y uniforme de tiempo atréds en esta Corporacion que el llamamiento en
garantia del o los empleadores para quienes ha servido el demandante en un asunto de
caracter pensional, no es procedente. En efecto, pueden traerse, a guisa de antecedente,
entre otros, los siguientes pronunciamientos:

* CONSEJO DE ESTADO, SECCION SEGUNDA- SUBSECCION “B”, Consejero Ponente Doctor TARSICIO CACERES
TORO, Sentencia de 27 de julio de 2000, expediente Radicacion numero: 16.855.
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20140022400028-10-15) | 20120006201 20120009301 20140048600 20140005901 (06-
201312901 (28-04-15) (30-01-14) (13-02-14) (23-06-15) 06-15)
20140037800 (28-05-16) | 20140003101 20140006001 20140011001 20140005301 (30-
20140053900 (07-07-16) | (13-04-15) (29-04-15) (30-07-15) 06-15)
20160040800 (28-03-17) | 20130020801 20140001101 20150006900 20140012701 (30-

(21-05-15) (29-04-15 (25-08-15) 07-15)
20140007701 20150035500 20140017001 20140010001 (06-
(25-06-15) (23-09-15) (28-08-15) 08-15)
20140006401 20150056400 20150077700 20160005600(22-




DESPACHO 1 DESPACHO 2 | DESPACHO3 | DESPACHO4 | DESPACHO 5

(28-09-15) (25-01-17) (18-04-17) 08-17)

En estas condiciones, ha de considerarse que el auto de 12 de mayo de 2017 proferido en
el expediente con Radicacion No. 15001-2333-000-2016-0670-00, invocado por la
recurrente, sin mas razén que la probatoria aludida por el Consejo de Estado en el auto 16
de noviembre de 2016, accede al llamamiento en garantia del empleador. A contrario sensu,
sin explicitar razones, se aparta de la linea jurisprudencial de esta Corporacion, que puede
ser considerada como precedente horizontal, pues se trata de "...un conjunto de decisiones
judiciales que con fuerza de cosa juzgada, contienen reglas jurisprudenciales aplicables al
caso a resolver por su similitud con los problemas juridicos planteados.”

Es decir, ha sido uniforme y reiterado el criterio de este Tribunal, en concordancia
con el del Consejo de Estado, que es improcedencia el lamamiento en garantia de las
entidades para las cuales ha laborado quien demanda ante la entidad de seguridad
social el reconocimiento pensional, dado que el tema en debate no es el pago de
aportes por las entidades empleadoras, ni estas tienen deber alguno de responder
por el derecho pensional en si mismo.

Asi entonces, atendiendo los fundamentos de hecho y de derecho que invoca la llamante,
a resulta improcedente el llamamiento en garantia de la Universidad Pedagogica y
Tecnologica de Colombia - UPTC, pues el fundamenta factico y juridico en el que se apoya
la solicitud no permite establecer para este proceso, relacion procesal entre la flamante y la
llamada, ni a esta Gltima podrfan extenderse los efectos de la sentencia que debe dictarse
para desatar controversia; en efecto, en manera alguna se le podria condenar, si es el caso,
al pago de reajustes pensionales a favor de la demandante y no corresponde a este proceso
definir si la entidad cumpli6 con el deber de efectuar los descuentos por cotizaciones
obligatorias pues, aunque exista una relacion entre los aportes y la pension, ésta se liquida
sobre los factores salariales que la ley precisa para ello y no sobre los aportes que, dicho
sea, corresponden a los de toda la vida laboral del empleado y no sélo a los del periodo que
se toma en cuenta para el reconocimiento.

Las razones anteriores llevan al Despacho a confirmar el auto que rechazo el llamamiento
en garantia, por las razones expuestas en esta providencia. . (Negrillas del Despacho).

El precedente jurisprudencial anterior, ratifica que en el llamamiento en garantia, ademas
del cumplimiento de los requisitos formales, para la procedencia del mismo es
indispensable verificar a nivel sustancial, la efectividad del derecho legal que permite
colegir el vinculo de la parte llamante con el llamado, puesto que esto implica la extension
de los efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole una eventual afectacion
patrimonial.

En ese sentido, pese a que la entidad demandada argumenta que de cara a una posible
sentencia favorable a las pretensiones, el llamado en garantia es quién esta en la
obligacion de responder por los aportes no realizados al sistema; éste Despacho recuerda,
gue en este asunto no se discute el pago de aportes por parte del empleador de la parte
demandante, sino que en la Litis, se debate si el actor tiene derecho o no a la reliquidacion
pensional, por consiguiente el derecho legal que se invoca como fundamento del
flamamiento en garantia no tiene relacion sustancial con lo que se discute en el proceso.

En consecuencia, no encuentra el Despacho soporte juridico a la solicitud de llamamiento
en garantia deprecado, maxime cuando por virtud del articulo 98 del C.P.A.C.A_, la entidad

4 Tribunal Administrativo de Boyaca. 15 de agosto de 2017. MP: CLARA ELISA CIFUENTES ORTIZ.. Rad: 150013133006-
2017-00011-01.
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accionada se encuentra revestida de la prerrogativa de cobro coactivo para el recaudo de
la cuota que como consecuencia de la orden judicial que pueda imponerse, considere le
corresponde a otra u otras entidades.

Por lo anterior, el Despacho negara el llamamiento en garantia incoado por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social — UGPP, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de éste
proveido.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- Rechazar el llamamiento en garantia a la Universidad Pedagogica y
Tecnologica de Colombia presentado por la apoderada judicial de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Reconocer personeria juridica a la abogada Laura Maritza Sandoval Bricefio,
identificada con cédula de ciudadania No0.46.451.568 de Duitama y portadora de la T.P.
No0.139.667 del C.S. de la J. para actuar como apoderada judicial de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social, en los término y para los efectos del poder conferido (fls.65 a 97).

TERCERO.- En firme esta providencia regrese el proceso al Despacho para proveer sobre
la audiencia inicial.

CUARTO.- Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién
Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Ez

AMR

Juzgado Quinto Administrativo Ora,
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 11 de hoy 29
de marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

cys/

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NUIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: TAXI LIBRE LTDA.
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RADICADO No: 15001 3333 005 201800200 00

Ingresa el expediente al Despacho para resolver sobre la concesion del recurso de reposicidn
y en subsidio de apelacion, presentado por el apoderado judicial del demandante contra el
auto de 07 de marzo de 2019 (fls.144 y 145), por medio del cual se decreté la terminacion
del proceso interpuesto por TAXI LIBRE Ltda., contra la Superintendencia de Puertos y
Transportes en aplicacién de la figura del desistimiento tacito establecida por el articulo 178
del C.P.ACA.

Respecto de los recursos interpuestos el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece lo siguiente:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.”

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

(...)

3. El que ponga fin al proceso.”(Negrilla del Despacho)

De conformidad con la norma sefialada, contra los autos que pongan fin al proceso, procede
el recurso de apelacion. Por lo tanto, el recurso de reposicién se rechazara por improcedente.

Ahora, luego de surtido el traslado dispuesto por el numeral 2° del articulo 244 del C.P.A.C.A,,
este Despacho considera que, de acuerdo con lo establecido en el numeral 3° del articulo 243
del C.P.A.C.A., que determina como apelables los autos que pongan fin al proceso, y teniendo
en cuenta que el recurso fue presentado en término -12 de marzo de 2019-, esto es, dentro
de los tres dias siguientes a su notificacion, el Despacho considera procedente conceder el
recurso de apelacion presentado por el apoderado de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.-. Rechazar por improcedente el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra el auto de 07 de marzo de 2019 por medio del cual
se decreté la terminacién del proceso interpuesto por TAXI LIBRE Ltda., contra la
Superintendencia de Puertos y Transportes en aplicacion de la figura del desistimiento tacito
establecida por el articulo 178 del C.P.A.C.A., de conformidad con lo dispuesto en el articulo
242 del C.P.A.CA.

SEGUNDO .- Conceder en el efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Boyaca
el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra el auto
de 07 de marzo de 2019, por medio del cual se decret6 la terminacion del proceso interpuesto
por TAXI LIBRE Ltda., contra la Superintendencia de Puertos y Transportes en aplicacion de
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la figura del desistimiento tacito establecida por el articulo 178 del C.P.A.C.A., de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 243 del C.P.A.CA.

TERCERO.- Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, REMITIR en forma inmediata el expediente al Tribunal
Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, dejando las constancias
y anotaciones de rigor en el sistema de informacion Judicial.

CUARTO.- Por Secretaria dejar las constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de
Informacién Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADRC ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 11 de hoy 29 de
marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO HZ6 06 OFINTO ADMINISTRATIVD
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Conscjo Superior

de lg Judicatura DE S P A CH O

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MOISES PEREZ PEREZ y otros

DEMANDADO: LA NACION-AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - INCO y
otro.

RADICADO: 15001 3333 005 20190051 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisién
de la demanda y para ello determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se
cumple con los presupuestos, el contenido de la demanda y los anexos que deben
acompanarse a ésta. '

CONSIDERACIONES:

En ejercicio del medio de control de reparacion directa, consagrado en el articulo 140 del
C.P.ACA. los sefiores MOISES PEREZ PEREZ e ILSA CRISTINA CHADID GAIBAO,
actuando en nombre propio y en representacion de su menor hija MARIA PAZ PEREZ
CHADID a través de apoderados judiciales, solicitan se declare que la NACION a través de la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA antes INCO (adscrita al MINISTERIO DEL
TRANSPORTE) y CSC CONSTRUCTUROES S.A, son administrativamente responsables en
forma directa, conjunta y solidaria por causacién de acciones u omisiones de lo cual sobrevino
el accidente de transito el dia 22 de diciembre de 2016 a las 15:20 ocurrido en la doble calzada
Bricefio — Tunja- Sogamoso “BTS” via nacional autopista central del norte en direccidn Tunja-
Bogota a la altura del Km 13 mas 030 metros en la vereda Pirgua del municipio de Tunja de
los cual son victimas por los dafios antijuridicos de orden moral material y por afectacion de
la vida de relacion a los integrantes de la parte demandante.

Como consecuencia de lo anterior, condenar a la parte demandada a pagar por concepto de
perjuicios morales lo siguiente: 50 SMMLYV a cada uno de los demandantes. Igualmente, por
concepto de dafio emergente la suma de $70.000.000; por lucro cesante la suma de
$50.000.000 como concepto de indemnizacién consolidada desde el 22 de diciembre de 2016
a la fecha de presentacién de la conciliacion 19 de diciembre de 2018; que se dé cumplimiento
a la sentencia de conformidad con lo dispuesto en los articulos 192 y 195 del C.P.A.C A.

e De la caducidad

Del estudio de los presupuestos procesales para la admision de la demanda, es necesario
determinar si el presente medio de control fue presentado dentro del término de caducidad,
entendiéndose esta como la pérdida o extincion del derecho de acudir al juez en demanda,
por vencimiento del plazo otorgado por la ley.

La caducidad es un fenomeno juridico de naturaleza procesal legalmente definido y de orden
publico, que limita en el tiempo el ejercicio de una accion, dependiendo de las particularidades
establecidas para cada medio de control (nulidad y restablecimiento, reparacion, etc), sus
términos no son prorrogables y sélo se suspenden por los eventos fijados en la ley, como es
el caso de la conciliacion prejudicial’. Al respecto, la Corte Constitucional ha precisado que el

" Decreto 1716 de 2009 que reglament6 el articulo Ley 1285 de 2009, dispuso en su articulo 3:

Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio
Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segtn el caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, 0

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, o

¢) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacién de la solicitud; lo que ocurra primero.



REFERENCIA: REPARACION DIRECTA 2
DEMANDANTE:  MOISES PEREZ PEREZ y otros

DEMANDADO: LA NACION-AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - INCO

RADICADO: 15001 3333 005 20190051 00

fenomeno de la caducidad es una institucion juridico procesal a través de la cual el legislador
en uso de su potestad de configuracion normativa, limita en el tiempo el derecho que tiene
toda persona de acceder a la jurisdiccion con el fin de obtener pronta y cumplida justicia. Su
fundamento se encuentra en la necesidad por parte del conglomerado social de obtener
seguridad juridica, para evitar la paralizacion del trafico juridico. En esta medida, la caducidad
no concede derechos subjetivos, sino que, por el contrario apunta a la proteccién de un interés
general. La caducidad impide el ejercicio de la accion, por lo cual, cuando ha operado no
puede iniciarse validamente el proceso?.

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el articulo
164, previé los términos dentro de los cuales debe ser impetrada una demanda, segun el
medio de control invocado, indicando claramente el limite temporal para el ejercicio de la
accion. Reza la norma:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera
ser presentada

(--)

1. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda debera presentarse dentro del
término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u
omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en

la fecha de su ocurrencia. (...)” (Resaltado del Despacho)

Asi las cosas, resulta claro que el principal hito a partir del cual se debe contar el término para
accionar pretensiones de reparacion directa es la ocurrencia de la accién u omision causante del
dafio y subsidiariamente se computara desde cuando el demandante tuvo o debid tener
conocimiento del mismo, para lo cual es menester probar la imposibilidad de haberlo conocido
en la fecha de su ocurrencia.

e Del caso concreto.

Descendiendo al caso concreto, siguiendo el marco normativo, la demanda y los documentos
anexos a la misma, se encuentra que el accidente de transito sefialado como el hecho dafoso
ocurrié el 22 de diciembre de 2016 (fls. 3y 36°)

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el accidente de transito ocurri6 el dia 22 de diciembre
de 2016, a partir del dia 23 de diciembre del mismo aflo comenzé a correr el término para
interponer la accién. La solicitud de conciliacion fue presentada el 19 de diciembre de
2018 (fls. 18 y 19), por tanto, a partir de esa fecha se interrumpio el término de caducidad
hasta el 08 de marzo de 2019, cuando fue expedida la constancia de que trata el articulo 2°
de la Ley 640 de 2001 (fl.19). A partir de dicha fecha, tendrian los demandantes 4 dias
calendario adicionales para demandar sus derechos, es decir, hasta el 12 de marzo de 2019,
y como la demanda se radicé tan sélo hasta el 13 de marzo de 2018 (fl. 13), se tiene que
en el presente caso operé el fendmeno juridico de la caducidad.

Finalmente, respecto de la caducidad, el articulo 169 del C.P.A.C.A., en su numeral 3°, sefiala:

“ART. 169.-Rechazo de la demanda. Se rechazaréa la demanda y se ordenara la devolucion de los
anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad. (...)"

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez 0 magistrado, el término de caducidad suspendido con la presentacion de la
solicitud de conciliacion se reanudara a partir del dia habil siguiente al de la efecutoria de la providencia correspondiente.

La improbacién del acuerdo conciliatorio no hace transito a cosa juzgada.

2 Sentencia C- 832 de 2001, M.P. Rodrigo Escobar Gil.

3 informe Policial de Accidentes de Transito- Secretaria de Transito de Tunja.
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REFERENCIA: REPARACION DIRECTA 3
DEMANDANTE:  MOISES PEREZ PEREZ y otros

DEMANDADO: LA NACION-AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - INCO

RADICADO 15001 3333 005 20190051 00

Por lo brevemente expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar la demanda de reparacion directa, presentada por los sefores
MOISES PEREZ PEREZ e ILSA CRISTINA CHADID GAIBAO, actuando en nombre propio y
en representacion de su menor hija MARIA PAZ PEREZ CHADID contra la Nacién- Agencia
Nacional de Infraestructura y la CSC Constructores S.A., de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Reconocer personeria al Abogado Segundo Olegario Torres Cristancho,
identificado con C.C. No. 19.457.329 de Bogota, y portador de la T.P. No. 109.619 del C.S.
de la J., para actuar como apoderado principal de la parte demandante en los términos y para
los fines indicados en el memorial poder obrante a folios 14 a 16 del expediente.

CUARTO.- Reconocer personeria al Abogado Luis Vicente Pulido Alba, identificado con C.C.
No. 4.111.609 y portador de la T.P. No. 28.877 del C.S. de la J., para actuar como apoderado
sustituto de la parte demandante en los términos y para los fines indicados en el memorial
poder obrante a folios 14 a 16 del expediente.

QUINTO.- Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente, dejando previamente las
anotaciones y constancias de rigor.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 11 de hoy 29 de marzo de 2019,
siendo las 8:00 A.M.y se publicé en el portal Web de la rama judicial

ayx/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLY JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ANGIE LIZETH FAGUA SANCHEZ
DEMANDADO: CONSORCIO PAAT 2016 Y OTROS
RADICACION: 15001 3333 005 201800220 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual pone en
conocimiento que el DEPARTAMENTO DE BOYACA, llama en garantia a la sociedad
SEGUROS DEL ESTADO S A.

Se observa que dentro del término de traslado para contestar la demanda el
DEPARTAMENTO DE BOYACA, en escrito separado (fl. 423-530), presenta llamamiento
en garantia contra la sociedad SEGUROS DEL ESTADO S.A, sefialando que entre el
contratista CONSORCIO PAAT 2016 y la llamada existe un contrato de seguros, que cubre
los dafios que pueda ocasionar la contratista y esa entidad publica a terceros, o que incluye
las contingencias como las sefialadas en los hechos de la demanda.

A folios 369 A 371 del expediente, se allega copia de la pdliza de RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL No 6540101030612, con vigencia del 30 de septiembre de
2016 al 3 de junio de 2019, en la cual es tomador el CONSORCIO PATT y beneficiario
cualquier persona afectada con la obra publica adelantada por el contratista. De igual
forma, a folios 531 a 543, se allega el correspondiente certificado de existencia y
representacion legal de la llamada en garantia SEGUROS DEL ESTADO S.A, para efectos
de constatar sus direcciones de notificaciones judiciales.

Ahora, en relacién con el llamamiento en garantia el articulo 225 del C.P.A.C.A. dispone o
siguiente:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de
exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total
o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre fal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de
quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aguel no puede comparecer por
si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, sequn fuere el caso, o la manifestacion
de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibirdn notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira porlas normas de la Ley 678 de
2001 o por aquellas que la reformen o adicionen. . (...)". (Subrayado del Despacho)

Revisado del escrito de llamamiento en garantia presentado por el DEPARTAMENTO DE
BOYACA, se ajusta a las formalidades y requisitos sefialados para su admisién y es



procedente en tratandose del presente medio de control, por lo que el Despacho, lo admitira
y llamara en garantia a la sociedad SEGUROS DEL ESTADO S A.

Finalmente, se reconocera personeria a los apoderados del CONSORCIO PAAT 2016, el
DEPARTAMENTO DE BOYACA, el MINISTERIO DE AGRICULTURA y el MUNICIPIO DE
TUNJA, conforme a los memoriales poder que se allegaron al expediente.

RESUELVE:

PRIMERO.- Aceptar la solicitud de LLAMAMIENTO EN GARANTIA a la Compariia de
Seguros SEGUROS DEL ESTADO S.A, formulada por el DEPARTAMENTO DE BOYACA,
a través de apoderado judicial, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Notificar a través de la presente providencia a la llamada en Garantia
SEGUROS DEL ESTADO S.A., conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., para que concurran a través de apoderado judicial
y comparezcan al proceso en el término de quince (15) dias a partir de la correspondiente
notificacion, a contestar la demanda y demas efectos de su defensa, en atencion a lo
dispuesto por el articulo 225 del C.P.A.C.A.

Se advierte que la anterior notificacion se ordena en virtud de lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 66 del C.G.P.

TERCERO.- Advertir a la llamada en garantia que con la contestacion de la demanda se
debera allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las
pretensiones, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del
funcionario encargado del asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del
C.P.ACA.

CUARTO.- Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia la
parte interesada DEPARTAMENTO DE BOYACA debera consignar la suma de SIETE MIL
QUINIENTOS PESOS ($7.500) para gastos de envio, en la cuenta No. 4-1503-0-21056-0
del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO QUINTO
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA, a fin de
suministrar las expensas necesarias de notificacion, para lo cual debera acreditar su pago
en la Secretaria de este despacho, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C A.

QUINTO.- Reconocer personeria a la abogada XIMENA ORTEGA PINTO, identificada con
cédula de ciudadania No. 33.367.069, y portadora de la T.P. No. 200.605 de! C.S. de la J.
como apoderada judicial del DEPARTAMENTO DE BOYACA, en los términos y para los
fines indicados en el poder otorgado obrante a folio 180 del expediente.

SEXTO.- Reconocer personeria a la abogada LIDA PATRICIA CARDENAS LADINO,
identificada con cédula de ciudadania No. 46.380.859, y portadora de la T.P. No. 263.880
del C.S. de la J. como apoderada judicial del CONSORCIO PATT 2016, en los términos y
para los fines indicados en el poder otorgado obrante a folio 198 del expediente.

SEPTIMO.- Reconocer personeria a la sociedad LITIGAR PUNTO COM S.A como
apoderada judicial del MINISTERIO DE AGRICULTURA, en los términos y para los fines
indicados en el poder otorgado obrante a folio 544 del expediente. Representacion judicial
que se ejerce através de la abogada LEIDY NATALIA MARIN MALDONADO, identificada
con cédula de ciudadania No. 1.013.626.446, y portadora de la T.P. No. 270.733 del C.S.
de la J, quien aparece inscrita como abogada en el certificado de existencia y
representacion legal de la firma LITIGAR PUNTO COM S A, lo anterior en los términos del
articulo 75.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado DIEGO JOSUE BACCA CAICEDO,
identificado con C.C No. 7.179.724 de Tunja y portador de la T.P No. 201.984 del C.S de la




J, como apoderado del MUNICIPIO DE TUNJA, en los términos y para los efectos del poder
conferido (fls.569 C.2).

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Gestién Judicial JUSTICIA
SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO HUEREANO LOPEZ

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 11
de hoy 29 de marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.y se publicé en el portal Web de
la rama judicial

Ly\/

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLS JUZGADO QUINTD ADMINISTRATIVG
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& > Repiblica de Colombia
et Rama Judicial del Poder Piiblico
Wit | Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: RODRIGO CIFUENTES CASTANO
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS- INVIAS Y OTROS
RADICADO: 15001-3333-005-2017-00080-00

Ingresa al Despacho, poniendo en conocimiento que no se dio cumplimiento al inciso segundo
del articulo cuarto del auto de 21 de febrero de 2019.

Se tiene que la apoderada del Instituto Nacional de Vias- INVIAS el dia 27 de marzo de 2019,
allegé los traslados solicitados a través de auto de 21 de febrero de 2019; el Despacho, al
observar que cumplioé con la carga impuesta, dispone continuar con el tramite del proceso y de
notificacion de los llamados en garantia.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANO LOPEZ
Z

FABIO HUEP

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro.11 de hoy 29 de marzo de

2019, siendo los 8:00 A.M.

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGABO QUINTO ADMINISTRATIVO




Repiiblica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Piiblico
Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad Del Circuito
Judicial de Tunja

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO ]
DEMANDANTE: LUIS GONZALO ACEVEDO PEREZ
DEMANDADO: UGPP

RADICADO: 150013333 006 2014 00181-00

Ingresa al despacho informando que se encuentra vencido el traslado del recurso de apelacién
y el traslado de la liquidacion del crédito.

¢ De la liquidacion del crédito.

La parte ejecutada presentd actualizacidén de la Liquidacidn del Crédito del proceso mediante
escrito visto a folios 297 a 315 del expediente del cual se surti6 traslado en secretaria a la parte
ejecutada por el término de tres (3) dias, término dentro del cual la parte ejecutante allegd
escrito oponiéndose a la actualizacién de la liquidacion en la medida que en el proceso ya
quedo en firme el auto por medio del cual se aprueba la actualizacién liquidaciéon del crédito y
solo se hace por revivir términos que se encuentran ejecutoriados (fl. 139).

Al respecto, el articulo 446 del C.G.P., establece:

“Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.

Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia
que resuelva sobre las excepciones sfempre que no sea totalmente favorable al ejecutado
cualquiera de las partes podré presentar la liquidacion del crédito con especificacion
del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, (...).

2. De la liquidacion presentada se daré traslado a la otra parte en la forma prevista en el
articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular objeciones
relativas al estado de cuenta, para cuyo tréamite deberd acompanar, so pena de rechazo,
una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la
liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto que
solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El
recurso, (...)

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion en los
casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacién que esté en
firme.”

Revisada la actualizacion de la liquidacion presentada por la ejecutada, encuentra el Despacho
que efectivamente no tuvo en cuenta la suma aprobada por este Despacho mediante auto del
06 de septiembre de 2018, donde se sefialé como capital la suma de ($21.812.102) pesos y por
concepto de costas se sefiald la suma de ($2.000.863) pesos.

Como quiera que el ejecutante en dicha oportunidad sefialé que la entidad realizé el pago de la
suma de ($17.014.833) pesos, se determind como valor adeudado por la entidad la suma de
($6.798.082) asi que a través de dicha providencia se actualizé el crédito de conformidad con lo
sefialado en el numeral 4, articulo 446 del C.G.P., es decir que en el presente proceso existe
una liquidacién del crédito aprobada en firme.
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En esa medida, de conformidad con la norma transcrita lo procedente seria entrar a modificar la
actualizacion de la liquidacion presentada por la apoderada de la parte ejecutada. Sin embargo,
el Despacho encuentra que mediante auto del 15 de enero de 2015 (fls.66-73) se libro
mandamiento de pago por la suma de VEINTITRES MILLONES CIENTO VEINTITRES MIL
CIENTO SESENTA Y NUEVE PESOS ($23.123.169) M/CTE por concepto de intereses
moratorios, derivados de la sentencia proferida por el Juzgado Quinto Administrativo de Tunja el
14 de mayo de 2010, causados desde el 23 de junio de 2012 hasta el 25 de agosto de 2013,
fecha en la que se verifica el pago total de la obligacion.

Igualmente, a través de providencia de 20 de octubre de 2015 (fls. 159-167) se profirid sentencia
que dispuso seguir adelante con la ejecucion, en contra de la entidad demandada, la cual fue
confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca en providencia del 27 de julio de 2016
(fls.195 y ss) y mediante auto de 14 de abril de 2016 (fls.203-204 cdo.2) se modificé la
liquidacion de crédito presentada por la parte ejecutante, sefialando que la misma era de
$21.812.102 y a través de auto de 29 de septiembre de 2016 (f.209) se aprob6 la liquidacion de
costas realizada por la secretaria del Despacho, la cual asciende a la suma de $2.000.863.

Conforme a lo anterior, el crédito mas las costas ascendia a la suma de $23.812.965, sin
embargo, el apoderado de la parte ejecutante mediante escrito de 30 de abril de 2018 (fl.252) y
la entidad demandada mediante escrito radicado el 07 de junio de 2018 (fls.255 y ss) sefialaron
que la entidad canceld al apoderado del ejecutante la suma de $17.014.833, quedando como
saldo total adeudado por la entidad ejecutada la suma de ($6.798.082).

En este escenario, se advierte que en el proceso se libr6 mandamiento por concepto de los
intereses moratorios causados desde el 23 de junio de 2012 hasta el 25 de agosto de 2013, es
decir, que este saldo insoluto no posee la vocacién de variar en razéon a que en si mismo
constituye una sancion al Estado por el pago tardio de un fallo judicial, circunstancia que
impide la generacion de nuevos intereses en consideracién a que el anatocismo esta
expresamente prohibido por el articulo 2235 del Cédigo Civil. En ese orden, la suma
determinada mediante auto del 30 de marzo de 2017, a través del cual se modificod la
liquidacion del crédito no es susceptible de actualizacion.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la actualizacion de la liquidacion presentada por la parte
ejecutada es igual a la presentada inicialmente y que no es procedente que el Despacho entre a
modificar la actualizacion de la liquidacidn del crédito, por las razones ya referidas, se dispondra
atenerse a lo resuelto en auto del 06 de septiembre de 2018 (fls.276-277), a través del cual se
aprobo la actualizacion de la liquidacion de crédito realizada por la parte ejecutante y donde se
tuvo como valor adeudado la suma de ($6.798.082).

e Del Recurso de Apelacion

De igual forma, ingresa el expediente al Despacho para resolver sobre la concesion del recurso de
apelacion, presentado por la apoderada judicial de la entidad demandada contra el auto de 28 de
febrero de 2019 (fls.281-285), por medio del cual se decret6 el embargo y retencion de los dineros
que la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional tengan depositados en la Cuenta
Corriente No.110-050-25359-0 del Banco Popular y de los dineros que a cualquier titulo tenga
depositados en el Banco de Occidente, Banco BBVA, Bancolombia S.A, Banco Popular, Banco de
Bogota y Banco Davivienda, hasta por la suma de DOCE MILLONES DE PESOS ($12.000.000)
m/cte.

Respecto de los recursos interpuestos el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales
y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por
los jueces administrativos:

(...
2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y
desacato en ese mismo tramite.”(Subrayado del Despacho)

De conformidad con la norma sefalada, contra los autos que decretan una medida cautelar
procede el recurso de apelacién.
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Ahora, luego de surtido el traslado dispuesto por el numeral 2° del articulo 244 del C.P.A.C.A,,
este Despacho considera que, de acuerdo con lo establecido tanto por el articulo 236 como en el
numeral 2° del articulo 243 del C.P.A.C.A., que determinan como apelable el auto que decreta una
medida cautelar, y teniendo en cuenta que el recurso fue presentado en término -05 de marzo de
2019-, esto es, dentro de los tres dias siguientes a su notificacion, el Despacho considera
procedente conceder el recurso de apelacion presentado por la apoderada de la entidad
demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- Estarse a lo resuelto en auto del 06 de septiembre de 2018 a través del cual se
aprobo la actualizacién de la liquidacidon de crédito realizada por la parte ejecutante y donde se
tuvo como valor adeudado la suma de ($6.798.082).

SEGUNDO.- Conceder en el efecto devolutivo, ante el Tribunal Administrativo de Boyaca el
recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional contra el auto de 28 de febrero de 2019, por medio del cual este Despacho
decretd la se decret6 el embargo y retencion de los dineros que la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional tengan depositados en la Cuenta Corriente No.110-050-25359-0 del Banco
Popular y de los dineros que a cualquier titulo tenga depositados en el Banco de Occidente,
Banco BBVA, Bancolombia S.A, Banco Popular, Banco de Bogota y Banco Davivienda, hasta por
la suma de DOCE MILLONES DE PESOS ($12.000.000) m/cte., de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 236 y 243 del C.P.A.CA.

SEGUNDO.- Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacidén de la presente providencia, la
parte recurrente debera suministrar las expensas necesarias para las copias del expediente, son
pena de ser declarado desierto el recurso, de conformidad con el articulo 324 del C.G.P.

TERCERO.- Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Tunja, remitir en forma inmediata el expediente original al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo de Boyaca para lo de su competencia frente al recurso, y las copias
permaneceran en el Despacho.

CUARTO.- Por Secretaria dejar las constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de
Informacién Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estado Electrdnico Nro. 11 de hoy 29
de marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

«7/\/’

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGADD QUINTD ADMINISTRATIVD




Repiiblica De Colombia

s Rama Judicial Del Poder Piblico

Consejo Superior Juzgado Quinto Administrativo de Orafidad Del Circuito
Judicial de Tunja

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA YANETH AMADO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE PARE Y OTROS
RADICADO: 15001-3333-005-2017-00141-00

En virtud del informe secretarial qua antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la admision o rechazo de la demanda.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de reparacién directa, consagrado en el articulo
140 del C.P.ACA., MARIA YANETH AMADO en nombre propio y en
representacion de su menor hijo JOSE WILLIAM VALBUENA BELTRAN y el sefior
WILLIAM VALBUENA BELTRAN por medio de apoderada judicial, interponen
demanda contra el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE PARE, la FEDERACION
NACIONAL DE CAJAS DE COMPENSACION FAMILIAR- FEDECAJAS, el
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA y el sefior CAMPO FIDEL QUITIAN
SOTOMONTES, mediante la cual solicitan que se declare a la demandadas
administrativa y patrimonialmente responsables de los perjuicios materiales e
inmateriales causados a la demandante como consecuencia de la orden de desalojo
y demolicion de la unidad de familiar de vivienda de interés social de la que eran
propietarios, otorgada por el Municipio de San José de Pare en convenio con el
Banco Agrario quien administré los recursos provenientes de la Federacién Nacional
de Cajas de Compensacion Familiar “Fedecajas”.

Que como consecuencia de lo anterior, se condene a la demandada a pagar a los
demandantes los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales resefiados en el
acapite de las pretensiones. Que las sumas reconocidas sean actualizadas teniendo
en cuenta la variacion del IPC, se condene al pago de intereses moratorios y se
condene en costas a la parte demandada.

En atencién a lo anterior, se tiene, para el caso concreto, que los demandantes
pretenden la reparacion de un dafio antijuridico producido por una accién u omision
de una autoridad administrativa.

2. De la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

El art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:

“ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion
judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia
de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del
tramite de la conciliacion extrajudicial.”

A folio 344 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley
640 de 2001, expedida el 10 de septiembre de 2018, por el Procurador 122 Judicial
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Administrativo Il de Tunja, en la cual se indica que la diligencia de conciliacion por
medio de la cual se pretendié conciliar el asunto sobre el cual versa la presente
controversia, se declar6 fallida ante la imposibilidad de llegar a un acuerdo, por no
existir animo conciliatorio entre las partes.

3. Presupuestos de la accion.
a) De la competencia.

El numeral 6° del articulo 155 del C.C.A. dispone que los jueces administrativos
conozcan en primera instancia de las demandas de reparacion directa, cuando la
cuantia no exceda de 500 salarios minimos legales mensuales.

En este caso la demanda fue presentada el 22 de marzo de 2019 (fl.67), fecha para
la cual la cuantia maxima en primera instancia es de $414.058.000. La estimada por
la parte demandante es de $282.817.000 (fl.77), sin exceder los 500 salarios
minimos legales mensuales vigentes.

Ahora bien, segln el numeral 6° del articulo 156 del C.P.A.CA., la competencia
territorial se determinara por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones
o las operaciones administrativas, razén por la cual éste Despacho es competente
para conocer del presente asunto, toda vez que los hechos ocurrieron en el
Municipio de San José de Pare Boyaca.

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone el medio de control de reparacion directa., MARIA YANETH AMADO en
nombre propio y en representacion de su menor hijo JOSE WILLIAM VALBUENA
BELTRAN y el sefior WILLIAM VALBUENA BELTRAN, por los perjuicios que le
fueron causados, como consecuencia de la orden de desalojo y demolicion de la
unidad de familiar de vivienda de interés social de la que eran propietarios, otorgada
por el Municipio de San José de Pare en convenio con el Banco Agrario quien
administré los recursos provenientes de la Federacion Nacional de Cajas de
Compensacién Familiar “Fedecajas’.

Otorgan poder debidamente conferido a la abogada ELIZABETH BOLIVAR CELY,
identificada con cédula de ciudadania No.40.014.452 de Tunja, y portador de la T.P.
No. 127.952 del C.S. de la J (fis.80 y 81).

c) De la caducidad de la accién.

Frente al estudio de la caducidad del presente medio de control, es importante
resefiar lo que el literal i) del numeral 2 del articulo 164 del C.P.A.C.A. que dispone
al respecto.

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro
del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia
de la accién u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debid
tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia:”

Conforme a lo antes citado, se tiene para el caso en concreto, la caducidad
empezaria a contar desde el dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision
causante del dafio; es decir, de acuerdo con lo manifestado en el escrito de
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demanda, cuando los demandantes fueron desalojados de la vivienda a finales del
afo 2017 (fl.72). Por lo tanto, como la demanda fue radicada el 22 de marzo de
2019 (f.67), se establece sin mayores disquisiciones que no opero el fendbmeno de
caducidad del medio de control.

Ademas, se tiene que la parte demandante alude los perjuicios que le causan los
demandados debido a las irregularidades constructivas de los inmuebles, la fractura
en las paredes, el retiro de capa vegetal y aunque la vivienda ya fue desalojada los
dafios se siguen generando en la actualidad; dafio que segin lo expresado por la
jurisprudencia es de caracter continuado.’

Para la contabilizacion de la caducidad en los casos donde se produce un dafio
continuado, el Consejo de Estado ha establecido lo siguiente:

“Por el contrario, en el supuesto de los dafios continuados, al producirse éstos dia a
dia en el tiempo, produciéndose un agravamiento paulatino sin solucion de
continuidad, como consecuencia de un unico hecho inicial, nos encontramos con
que el resultado lesivo no puede ser evaluado de manera definitiva hasta que no
cesa el hecho causante de los mismo[s] los que ha llevado a la jurisprudencia a
sefialar, con reiteracion, que el plazo de prescripcion de la accion de
responsabilidad no empieza a computarse hasta que cesan los efectos
lesivos, por contraposicion a los que ocurren en el supuesto de dafios permanentes.

Lo anterior permite de manera inhesitable colegir que el caracter continuado del
dafio no impide acudir a la jurisdiccién para reclamar su indemnizacién en
accién de reparacion directa, como quiera que el mismo no se ha consolidado,
situacion que de igual manera no da lugar a la configuracion del fenomeno de
la caducidad’? (Negrillas del Despacho).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el conteo del término de caducidad comienza
desde la cesacion, sin perjuicio de que acuda a la justicia estando en vigor la
vulneracion y tal como lo asever6 la parte demandante el perjuicio alegado, consiste
en los problemas constructivos de su vivienda que le estan generando perjuicios de
indole patrimonial y extra patrimonial, generando ademas la pérdida total del
inmueble de su propiedad como quiera que se ha producido de manera sucesiva
en el tiempo, esto es, dia a dia sin que exista solucion de continuidad y como no se
ha establecido si el mismo ha cesado, no hay lugar a la configuracion del fenomeno
de la caducidad.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.CA:
designacion de partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones
que sirven de fundamento del medio de control, fundamentos de derecho asi como
la peticion de pruebas y estimacion razonada de la cuantia.

Adicionalmente se anexd al escrito demandatorio los documentos relacionados
como pruebas en la demanda, poderes debidamente conferidos al profesional del
derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para cada una de las
entidades demandadas y para al Ministerio Publico (en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.)
y copia para el archivo del juzgado; también se aporta la copia en medio magnético
de la demanda y allega las direccion de notificaciones de la demandada, de la parte
demandante y de sus apoderados

Se considera, por ultimo, que en virtud de lo sefalado en el mensaje de correo
electronico enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado a la direccion de correo electrénico de este despacho que indica

! Consejo de Estado- Seccién Tercera, Sentencia 76001233300020140083901 (54799), Junio 08 de 2017 - C. P. Stella Conto Diaz).
2 Consejo de Estado- Seccion Tercera- Auto de 19 de julio de 2007, radicacion 31. 135, Consejero Ponente: Enrique Gil Botero
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“SENOR DESPACHO JUDICIAL, S| SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR
CORREO ELECTRONICO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREO
CERTIFICADO, PROCEDERA DE IGUAL FORMA S| SU NOTIFICACION ES
REALIZADA POR CORREO CERTIFICADO EN ESTE CASO NO_SERA
NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO ELECTRONICO”, este despacho
dispondra, ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los
postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por correo electrénico sin que se considere necesario enviarle
por correo certificado la copia del traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de
REPARACION DIRECTA, instaurada mediante apoderada constituida al efecto por
MARIA YANETH AMADO en nombre propio y en representacion de su menor hijo
JOSE WILLIAM VALBUENA BELTRAN vy el sefior WILLIAM VALBUENA
BELTRAN, en contra del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE PARE, la FEDERACION
NACIONAL DE CAJAS DE COMPENSACION FAMILIAR- FEDECAJAS, el
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA y el sefior CAMPO FIDEL QUITIAN
SOTOMONTES,

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de
primera instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del
C.P.ACA.

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE PARE, a la FEDERACION NACIONAL DE CAJAS
DE COMPENSACION FAMILIAR- FEDECAJAS y al BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA., conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al sefior
CAMPO FIDEL QUITIAN SOTOMONTES, conforme lo prevén los articulos 290 a
293 del C.G.P., aplicable por remisiéon expresa del articulo 200 del C.P.A.C.A. Para
el efecto, Secretaria elaborara la respectiva comunicacion, la cual debera ser
remitida a las direcciones aportadas por el demandante.

QUINTO Notificar por estado electronico a la parte DEMANDANTE conforme lo
prevén los articulos 171y 201 del C.P.A.C.A.

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
delegado ante esta Corporacién, mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico
para notificaciones judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Notificado el demandado, coérrase traslado por el término legal de treinta (30) dias,
para que la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar la practica de pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del C.P.A.C.A).

OCTAVO. Adviértase a los demandados que con la contestacion de la demanda
se deberan allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, los dictamenes periciales que considere necesarios para
oponerse a las pretensiones, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto, en los términos
previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.
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NOVENO. Reconocer personeria a la abogada ELIZABETH BOLIVAR CELY,
portadora de la T.P. No. 127.952 del C.S. de la J, para actuar como apoderada de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido (fls.80 y 81).

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion

Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el
articulo 201 del C.P.A.C.A,; estado que podra ser consultado en el portal de la Rama
Judicial www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos™ — “Boyaca” —
“‘Juzgado 05 Administrativo de Tunja” — “Estados electrénicos”.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

3Enlace que se encuentra en la parte inferior izquierda del portal web de la Rama Judicial.

Juzgado Quinto
3} Administrativo
¥ Oral de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por Estado electrdnico

Nro. 11 de hoy 29 de marzo de 2019, siendo las 8:00

AM.

«7/\//

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA 1EZGADO QVINTO ADMINISTRATIVO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veinticinco (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RAQUEL ALCIRA GUEVARA CASTRO Y OTRO
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS- INVIAS Y OTROS
RADICADO: 15001-3333-005-2016-00107 -00

Ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls. 161-163)
presentado por el Abogado Rafael Antonio Sanchez Alfonso, contra el auto proferido
el 07 de marzo de 2019, por medio del cual se le impuso multa equivalente a dos
salarios minimos legales mensuales vigentes, conforme a lo establecido en el numeral
4° del articulo 180 del C.P.A.C A.

I. DEL RECURSO

El Abogado Rafael Antonio Sanchez Alfonso mediante escrito radicado el 13 de marzo
de 2019 (fls.403-404), interpone recurso de reposicion contra el auto de 07 de marzo
de 2019, por medio del cual se le impuso multa conforme a lo establecido por el
articulo 180 del C.P.A.C.A., argumentando que dias anteriores a la audiencia le habia
realizado sustitucion de poder al Abogado Jonathan Camilo Gonzalez Sanchez, no
obstante el dia anterior a la diligencia se le extravio el portafolio donde llevaba la
sustitucién.

Sefala, que el dia de la audiencia no asisti6 porque el Abogado Jonathan Camilo
Gonzalez Sanchez asistié y atendio toda la audiencia, por lo que la parte demandante
tuvo apoderado a lo largo de la audiencia inicial y la finalidad de la norma establece la
obligacion de que asistan los apoderados de las partes para que haya un profesional
del derecho para su defensa y el dia de la audiencia de 21 de febrero de 2019 hubo
quien representara los intereses de la parte demandante, por lo tanto, no se afecto el
bien juridico protegido.

Por ultimo, expresa que es desproporcionado imponer una sancién en su contra,
ademas la audiencia se llevd a cabo sin ninglin contratiempo y solicita se revoque la
decisiéon que le impuso la sancion.

Procede el Despacho a resolver el recurso, previas las siguientes
Il. CONSIDERACIONES

El Capitulo XIl, Titulo V. parte segunda de la Ley 1437 de 2011, se ocupa de los
recursos ordinarios dentro de los procesos contenciosos, indicando el articulo 242 que
el recurso de reposicion procede contra aquellos autos no susceptibles de apelacion
o de suplica. De lo anterior se desprende, que contra los autos que imponen una multa
procede el recurso de reposicion, pues dentro del articulo 243 del C.P.A.C.A, el
legislador no incluyé tal providencia como una de aquellas susceptibles del recurso de
alzada.




MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA 2
DEMANDANTE: RAQUEL ALCIRA GUEVARA CASTRO Y OTRO
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS- INVIAS Y OTROS

RADICADO: 15001-3333-005-2016-00107 -00

En el caso concreto se tiene que mediante auto de 07 de marzo de 2019 (fls.377-379),
el Despacho impuso multa equivalente a dos (02) salarios minimos mensuales
vigentes, al Abogado Rafael Antonio Sanchez Alfonso, en calidad de apoderado
judicial de la sefiora Mariela Castro, en aplicacién del numeral 4° del articulo 180 del
C.PACA

Revisado el expediente encuentra el Despacho que el Abogado Rafael Antonio
Sanchez Alfonso fue quien presentd la demanda en representacidon de las
demandantes, de igual forma se encuentra que no justificd su inasistencia; soélo
cuando se profirid el auto de sancidén por su no comparecencia, presentd el respectivo
recurso.

De conformidad con el inciso 3° del numeral 3° del articulo 180 del C.P.A.C.A., el juez
podra admitir justificaciones por la inasistencia a la audiencia inicial por fuerza mayor
o caso fortuito; sin embargo, estas deberan ser presentadas dentro de los tres (3)
dias siguientes a la realizacion de la audiencia, y sélo tendran el efecto de exonerar
de las consecuencias pecuniarias adversas derivadas de la inasistencia.

En ese sentido, se tiene que fue el Abogado Jonathan Camilo Gonzalez Sanchez a
través de memorial presentado el 26 de febrero de 2019 sefald que el Abogado Rafael
Sanchez le sustituyé poder pero que en dias anteriores fue objeto de hurto de su
portafolio donde se encontraba la sustitucion del poder y que el Doctor Rafael Sanchez
no asistio a la audiencia porque conforme a la sustitucion a su favor, €l era quien debia
asistir como nuevo apoderado de la parte demandante.

Lo anterior, como se sefialé en auto de 07 de febrero de 2019 no constituye ninguna
justificacién de la inasistencia del Abogado Rafael Antonio Sanchez Alfonso a la
audiencia; €l no se manifesté ni aporté prueba que justificara su inasistencia a la
audiencia de 21 de febrero de 2019, por lo cual una vez vencido el referido termino y
ante la ausencia de justificacion, el funcionario judicial puede y debe dar aplicacion al
numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., el cual dispone que “Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.”. En consecuencia, los argumentos del recurrente respecto
a que la sancion es desproporcionada carecen de vocaciéon de prosperidad, pues la
misma se hizo conforme a derecho, proporcionandole el término establecido para que
se manifestara, sin embargo no lo hizo.

Ahora, frente a los demas argumentos de impugnacion considera el Despacho que si
bien se reconocié personeria al Abogado Jonathan Camilo Gonzalez Sanchez en
audiencia, debe recordarse que solo se hizo frente a la sefiora Raquel Alcira Guevara
Castro en virtud de que ella se encontraba presente en la diligencia, sin embargo,
contrario a lo manifestado por el recurrente la sefiora Mariela Castro no tuvo quien
representara sus derechos en la diligencia y hasta el 08 de marzo de 2019 fecha en
que el Despacho le reconocié personeria al Abogado Jonathan Camilo Gonzalez
Sanchez, el Abogado Rafael Antonio Sanchez fungia como apoderado de la sefiora
Mariela Castro y era quien tenia el deber de representarla en la diligencia de 21 de
febrero de 2019.

Frente al hurto de la sustitucién del poder, se reitera lo dicho en auto de 07 de marzo
de 2019, respecto a que no hay prueba sumaria del mismo, el Abogado Jonathan
Gonzalez manifestd que habia ocurrido dias anteriores a la audiencia, por lo que se
podia haber suscrito una nueva sustitucion de poder y el Abogado Rafael Sanchez
sefala que fue el dia anterior, asi que sin existir prueba del mismo no se le puede

A2+



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA 3
DEMANDANTE: RAQUEL ALCIRA GUEVARA CASTRO Y OTRO

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS- INVIAS Y OTROS

RADICADO: 15001-3333-005-2016-00107 -00

otorgar credibilidad a dichas aseveraciones., razén por la cual, dichos argumentos
también carecen de vocacién de prosperidad. ‘

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto de 07 de marzo de 2018, mediante el cual se le impuso
al Abogado Rafael Antonio Sanchez Alfonso, en calidad de apoderado de la
demandante Mariela Castro, multa por inasistencia injustificada a la audiencia inicial
prevista en el articulo 180 del C.P.A.C.A., de conformidad con las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, continuar con el tramite del
proceso.

TERCERO: Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de
Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 11 de hoy 29
de marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

cyv/'

Juzgado Quinto Administrativo Oral

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO WZGADD OVINTD AMINISTRATIVD
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REPUBLICA DE COLOMBIA

‘5@ ; RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

bl JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
e DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE IGNACIO BONILLA GONZALEZ ]

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00059-00

Procede el despacho a estudiar la admision de la demanda y para ello determinara la
naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el contenido
de la demanda y los anexos que deben acompafarla

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., por intermedio de apoderado judicial, el sefior
JOSE IGNACIO BONILLA GONZALEZ solicita se declare la existencia del silencio
administrativo negativo y la nulidad del acto ficto o presunto, producto del silencio
administrativo negativo, respecto de la solicitud radicada el 29 de mayo de 2018, ante el
Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio-
Secretaria de Educacion de Boyaca, la cual presuntamente niega el reconocimiento y pago
de la Sancion Moratoria solicitada ante esta entidad, por el no pago oportuno de la Cesantia
Definitiva a favor del demandante.

Que, como consecuencia delo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene
el reconocimiento, liquidacion y pago al demandante de la Indemnizacién Moratoria por el
no pago oportuno de la Cesantia Definitiva, la cual fue reconocida al sefior JOSE IGNACIO
BONILLA GONZALEZ, mediante Resolucion No.008596 del 2 de diciembre 2016, que sobre
las sumas adeudadas se incorporen los ajustes de valor conforme al IPC de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 187 del C.P.A.C.A., que se condene a la entidad demandada al
pago de intereses moratorios conforme a lo establecido en el articulo 192 del CP.A.C.A.y
que se condene a la entidad accionada al pago de costas y agencias en derecho.

En atencion a lo anterior, tenemos que para el caso en efecto se trata de un acto
administrativo de caracter particular y concreto, y de un acto administrativo ficto o presunto
derivado del presunto silencio administrativo de las autoridades demandadas, que definen
una situacion juridica respecto del actor, lesionando un derecho que se considera amparado
en una norma juridica.

2. De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

El articulo 161 del C.P.A.C.A. establece los requisitos de procedibilidad de la demanda de
la siguiente manera:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales...”
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A su vez, el articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de la Ley
1285 de 2009, dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion judicial y
extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley,
cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las
acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en
las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion extrajudicial.

A folio 17 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de
2001, expedida por la Procuradora 69 Judicial | para Asuntos Administrativos el dia 15 de
diciembre de 2017, en la cual se indica fracasada la diligencia de conciliacién, por medio
de la cual se pretendio conciliar el asunto sobre el cual versa la presente controversia,
debido a la ausencia de animo conciliatorio, expresado en la inasistencia y falta de
justificacion de la parte convocante.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia por cuantia y territorial

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos
conozcan en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 21 de marzo de 2019 (fl.15 vto.), fecha para
la cual la cuantia maxima en primera instancia es de $ 41'405.800. La estimada por la parte
actora es de $ 11.591.070 (fl.14). Sin exceder los 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes.

El numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Si bien no hay
prueba ni manifestacion del Gltimo lugar de prestacion de servicios del demandante, este
despacho asumira competencia al observarse que el actor fue docente vinculado al
Departamento de Boyaca, siendo su ultimo lugar de prestacion de servicios el municipio
de Tunja (fls.19), el cual pertenece a este Circuito Judicial Administrativo.

b) De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho JOSE IGNACIO BONILLA
GONZALEZ afectado por la decision de no reconocer y pagar la indemnizaciéon moratoria
por el no pago oportuno de una cesantia definitiva (fl.3)

Otorga poder debidamente conferido a la abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 1052394116 de Duitama y portadora de la T.P
No. 281.836 del C.S. de la J. (f.16-17).

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Frente al acto ficto o presunto, se encuentra copia informacién SAC del requerimiento No
2018-PQR-27146 (f.23), en la cual se observa que la peticion fue radicada ante la
demandada el dia 29 de mayo de 2018, por lo que a la fecha de la interposicion de la
demanda ya han transcurrido mas de diez meses, sin que se verifique decisién de fondo
por parte de la administracion respecto de la peticién hecha por el demandante,
cumpliéndose con el término establecido por el articulo 83 del C.P.A.C.A.. Debe advertirse
que al demandarse un acto ficto o presunto derivado del silencio administrativo de la
autoridad demandada, no es indispensable la interposicion de recursos, razén por la cual
la proposicion juridica se encuentra completa.
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d) De la caducidad del Medio de Control.

Sobre el acto ficto o presunto derivado del silencio administrativo de la Nacion Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, encuentra
el despacho que no estaria afectada por el fenémeno de la caducidad, en tanto el literal d)
del numeral 1 del articulo 164 del C.P.A.C.A. dispone que la demanda puede ser presentada
en cualquier tiempo cuando “(...) Se dirija contra actos productos del silencio administrativo

(...)"
4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de
fundamento del medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y
concepto de violacion asi como las pruebas y estimacion razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefial6 las direcciones fisicas y de correo
electronico de las entidades demandadas, de la parte actora, del apoderado del
demandante, y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Adicionalmente se anex6 al escrito demandatorio la peticién en copia, mediante la cual se
solicita se configure el silencio administrativo negativo y que como resultado tiene el acto
administrativo ficto o presunto demandado, y el acto administrativo demandado, los
documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente conferido al
profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para el traslado
a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al Ministerio
Publico (en concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por
el articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado.

Se considera, por ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electrénico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
a la direccion de correo electrénico de este despacho que indica “SENOR DESPACHO
JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO NO
SERA NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREO CERTIFICADO, PROCEDERA DE
IGUAL FORMA S| SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREO CERTIFICADO
EN ESTE CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO
ELECTRONICO”, este despacho dispondra, ajustandose a los principios de economia y
eficiencia que rigen los postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por correo electrénico sin que se considere necesario enviarle
por correo certificado la copia del traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurada mediante apoderado constituido al efecto por JOSE IGNACIO
BONILLA GONZALEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C A.

TERCERO. Notificar personaimente el contenido de esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.CA,,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.



CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo prevén los
articulos 171y 201 del C.P.A.C.A.

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
delegado ante esta Corporacién, mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

SEPTIMO. Fijar la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta
No. 4-1503-0-21056-0 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA y acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion al
articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificado el demandado, cdrrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para
que la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la
practica de pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién
(Art. 172 del C.P.A.C.A).

OCTAVO. Adviértase a las demandadas que con la contestacién de la demanda se
deberan allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, los dictdmenes periciales que considere necesarios para oponerse a las
pretensiones, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del
funcionario encargado del asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del
C.PACA.

NOVENO. Reconocer personeria a la abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 1052394116 de Duitama y portadora de la T.P
No. 281.836 del C.S. de la J, para actuar como apoderada judicial de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del respectivo poder conferido (f.16-17).

DECIMQ. Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA
GESTION DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA XXI.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del C.P.A.C A ; estado que podra ser consultado en el portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos™ — “Boyaca” — “Juzgado 05
Administrativo de Tunja” — “Estados electronicos”, 1o mismo que en el SISTEMA PARA LA
GESTION DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

acho para proveer lo pertinente.

Oportunamente vuelva el expediente al Dgsp
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE v .

" Enlace que se encuentra en la parte inferior izquierdg del portal web de Ja Rama Judicial.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUCELY LOPEZ SOLER

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FNSPM

RADICADO: 15001-3333-005-2018-00224-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento que
vencid el término de traslado de las excepciones presentadas en el presente proceso.

En razén a lo anteriormente sefialado y de conformidad con lo establecido el Art. 180 de la
ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacion de la audiencia inicial el
dia ONCE (11) DE JUNIO DE 2019 A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.), audiencia
que se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No 5 del Blogue 1 del Edificio de los
Juzgados Administrativos.

Por otra parte, en cuanto a la renuncia de poder presentada por la abogada SONIA
PATRICIA GRATZ PICO como apoderada de la entidad demandada, el Despacho una vez
revisado el expediente, constata que la misma ya fue aceptada en providencia del 14 de
marzo de 2019 (f1.82), por lo que la peticionaria debera estarse a lo alli resuelto.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Nl
P = ——— —

@lufro

JUVZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 11
de hoy 29 de marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de
la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUKEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGABO QUINTD ADMINISTRATIVG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
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Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: ERIS ALBERTO ARIZA SERGE

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL-
DEPARTAMENTO DE POLICIA DE BOYACA

RADICADO: 150013333005 2018-00175-00

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (fl.101).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del
caso en el Sistema Informacién Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estado Electrénico Nro. 11 de hoy 29 de

marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

cyv/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGABO QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION DE REPETICION

DEMANDANTE: E.S.E HOSPITAL REGIONAL SEGUNDO NIVEL DE ATENCION
VALLE DE TENZA

DEMANDADO: CONSORCIO GESTION Y SALUD VDT- EDWIN AUGUSTO PORRAS
VELOZA'Y ALBA YANETH SUAREZ SOLER

RADICADO No: 15001 3333 006 201800194 00

Ingresa el expediente al Despacho poniendo en conocimiento que la parte demandante consignoé
los gastos de proceso a la cuenta de depdsitos judiciales.

Al respecto, afolio 119 del expediente se observa consulta realizada al Banco Agrario de Colombia
respecto del deposito judicial efectuado por la parte demandante por la suma de $15.600 que
segun auto de 07 de marzo de 2019 (fls.107-112) corresponden a los gastos del proceso, los
cuales debieron ser consignados por la parte demandante a la cuenta No. 4-1503-0-21056-0-
Convenio 13225 del Banco Agrario, para gastos procesales de este Despacho, como en dicho
auto se ordend y no a la cuenta de depésitos judiciales.

En vista de lo anterior, se ordena que por secretaria se realice la transferencia de dicha suma a
la cuenta No. 4-1503-0-21056-0- Convenio 13225 de gastos procesales de este Despacho.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial Siglo XXI.
Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL OE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 11 de hoy 29 de marzo de 2019,
siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

Yy

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARYS TEZ6AD0 OTINTD ANINISTRATIVG




REPUBLICA DE COLOMBIA
> RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
s JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
e DESPACHO

Conscjo Superior
de ta Judicatura

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE BERNARDO GARAVITO HIGUERA

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICADO No.: 15001-3333-002-2014-00201-00

Ingresa el expediente al Despacho para resolver sobre la concesiodn del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada judicial de la entidad demandada contra el auto del 07 de marzo
de 2019 (fls.219-223), por medio del cual se decretd el embargo y retencion de los dineros que
la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, posea en la Cuenta Corriente No. 110-050-25359-0 del
BANCO POPULAR, de la cuenta de ahorros No. 470100467831 del BANCO DAVIVIENDA, de
la cuenta de ahorro No. 3-023-00446-2 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. y de los
dineros que cualquier titulo tenga depositados en los BANCO DE OCCIDENTE, BANCO BBVA,
BANCOLOMBIA S.A. y BANCO DE BOGOTA, hasta por la suma de QUINCE MILLONES DE
PESOS ($15.000.000) m/cte.

Respecto de los recursos interpuestos el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También seréan apelables los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:
(.-)

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo trémite.”(Subrayado del Despacho)

Respecto del recurso interpuesto y luego de surtido el traslado dispuesto por el numeral 2 del
articulo 244 del C.P.A.C.A., este despacho considera que, de acuerdo a lo establecido por el
numeral primero del articulo 243 del C.P.A.C.A. que determina como apelable el auto que
decrete una medida cautelar y el que resuelve los incidentes de responsabilidad y desacato en
ese mismo tramite, y a que el recurso fue presentado en término, es decir, dentro de los tres
dias siguientes a su notificacion — 13 de marzo de 2019- en atencion a lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 244 del C.P.A.C.A., es procedente el recurso presentado por la parte
accionante razdn por la cual se dispondra concederlo.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.-. Conceder en el efecto devolutivo, ante el Tribunal Administrativo de Boyaca el
recurso de apelacion interpuesto por la apoderada la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP contra el auto
de 07 de marzo de 2019 (fls.219-223), por medio del cual se decretd el embargo y retencion de
los dineros que la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, posea en la Cuenta Corriente No. 110-050-25359-0
del BANCO POPULAR, de la cuenta de ahorros No. 470100467831 del BANCO DAVIVIENDA,
de la cuenta de ahorro No. 3-023-00446-2 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. y de los
dineros que cualquier titulo tenga depositados en los BANCO DE OCCIDENTE, BANCO BBVA,
BANCOLOMBIA S.A. y BANCO DE BOGOTA, hasta por la suma de QUINCE MILLONES DE
PESOS ($15.000.000) m/cte. , de conformidad con lo dispuesto en los articulos 236 y 243 del
C.PACA.
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SEGUNDO.- Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de la presente providencia,
la parte recurrente debera suministrar las expensas necesarias para expedir copia de la
demanda, la sentencia de primera instancia, la decision que la corrige, la decision de segunda
instancia que acepta el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto, el auto que modifica
la liquidacion del crédito, el auto que aprueba la liquidacion de costas, el escrito de medidas
cautelares, el auto recurrido, el escrito de apelacién y la constancia de traslado del recurso, so
pena de ser declarado desierto el recurso, de conformidad con el articulo 324 del C.G.P.

TERCERO.-Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, remitir dentro del término del articulo 324 del CGP las copias
ordenadas en el numeral anterior al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca
para lo de su competencia frente al recurso, permaneciendo el expediente original en el
Juzgado para el cumplimiento de la medida cautelar (art. 298 CGP).

CUARTO.- Por Secretaria dejar las constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de
Informacién Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BANO LOPEZ

FABIO HUER

Juzgado Quin .I inistrativo de Oralidad
de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 11 de hoy 29 de
marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

i

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZ64D0 QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE TUNJA
DESPACHO

Consejo Superior
de la Judicatura

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAIRO ALBINO TRIANA PINILLA y Otros

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOYACA-CENTRO EDUCATIVO LOS
CEDROS DE LA VICTORIA

RADICADO: 15001-3333-005-2018-00182-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento que vencid
el término de traslado de excepciones.

Enrazon alo anteriormente sefialado y de conformidad con lo establecido el Art. 180 de la ley
1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacion de la audiencia inicial el dia
veintiocho (28) de mayo de 2019 a las dos de la tarde (02:00 p.m.), audiencia que se llevara
a cabo en la Sala de Audiencias No B1-3 del Edificio de los Juzgados Administrativos.

Adviértase a la entidad demandada que en caso de existir animo conciliatorio debera allegar
copia del acta del comité de conciliacion correspondiente.

A folio 102 del expediente, se allega poder otorgado por la Jefe de la Oficina Asesora Juridica
del Ministerio de Educacién a la Abogada Rocio Ballesteros Pinzén, portadora de la Tarjeta
Profesional N° 107.904 del C. S. de la J.

De otro lado, se observa a folio 114 del expediente poder otorgado por del apoderado general
del Departamento de Boyaca a la abogada Tannia Sayury Rodriguez, portadora de la Tarjeta
Profesional N° 130.662 del C.S de la J.

Como consecuencia de lo anterior el Despacho

1. Fijar como fecha para Ia realizacion de la audiencia inicial el dia veintiocho (28) de mayo
de 2019 a las dos de la tarde (02:00 p.m.), audiencia que se llevara a cabo en ia Sala de
Audiencias No B1-3 del Edificio de los Juzgados Administrativos.

2. Reconoce personeria a la abogada Rocio Ballesteros Pinzon, identificada con la cédula
de ciudadania No. 63.436.224 de Vélez y portadora de la Tarjeta Profesional N° 107.904 del
C. S. de la J., para actuar como apoderada judicial del Ministerio de Educacion Nacional,
en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 102).

3. Reconoce personeria a la abogada Tannia Sayury Rodriguez, identificada con la cédula
de ciudadania No. 40.047.132 de Tunja y portadora de la Tarjeta Profesional N° 130.662 del
C.S de la J. para actuar como apoderada judicial del Departamento de Boyaca, en Ios
términos y para los efectos del poder conferido (fl. 114).

——
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Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR

Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 11 de hoy 29
de marzo de 2019, siendo las 8:00 A.M.

«yv/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGABD QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA WENSERLADA ESCOBAR
DEMANDADO: MUNICIPIO DE RONDON, SERVICONSTRU S.A
RADICADO: 15001 3333 005 201700179 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
sobre la inasistencia a la audiencia inicial por parte del apoderado de la parte
demandante (fl. 326).

En primera medida, se advierte que el abogado Elkin Fideligno Silva Vargas alleg6
escrito el 15 de marzo de 2019, a través del cual solicitaba aplazamiento de la
audiencia inicial que se iba a celebrar el 18 de marzo de 2019, en razén a que en la
misma fecha y hora debia asistir a audiencia de sustitucibn de medida de
aseguramiento de su poderdante, quien se encuentra privado de la libertad, ante el
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Villeta — Cundinamarca para lo cual allega
el oficio respectivo del Despacho referido.(fls.300 y 301).

Respecto a la excusa presentada, encuentra el Despacho que mediante providencia
de 13 de diciembre de 2018 (fl. 298), notificada por estado electronico No. 51 del 14
de diciembre de esa misma anualidad, se sefial6 el dia 18 de marzo de 2019, a las
nueve de la manana (09:00 a.m.) para la realizacién de la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, audiencia a la que no asisti6 el apoderado de la demandante Elkin
Fideligno Silva Vargas tal como se puede corroborar en el acta de audiencia inicial
vista a folios 302 a 310 del expediente.

Frente a la inasistencia de los apoderados de las partes a la audiencia inicial, el
articulo 180 del C.P.A.C.A., establece lo siguiente:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico. (...)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia s6lo podra excusarse mediante
prueba siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijara
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por
auto que no tendra recursos. En ningun caso podra haber otro aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres
(3) dias siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en
fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las
consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

(...)
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REFERENCIA: REPARACION DIRECTA 2
DEMANDANTE: MARIA WENSERLADA ESCOBAR

DEMANDADO: MUNICIPIO DE RONDON, SERVICONSTRU S.A

RADICADO: 15007 3333 005 201700179 00

4. Consecuencias de Ia inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes.” (Resaltado del Despacho)

Se advierte que la solicitud de aplazamiento en la que referenciaba su imposibilidad
para asistir a la audiencia inicial, fue presentada el dia 15 de marzo de 2019, dias
antes de la celebracién de la audiencia inicial por el abogado Elkin Fideligno Silva
Vargas (f.300 y 301), es decir, dentro del término establecido por el articulo 180 del
C.P.A.CA., encontrando este Despacho justificada la excusa presentada por el
apoderado de la parte demandante Elkin Fideligno Silva Vargas sustentandose en el
hecho de que en el dia y hora en que se llevd a cabo la audiencia inicial, tenia
programada audiencia de sustitucion de medida de aseguramiento de su poderdante,
quien se encuentra privado de la libertad, ante el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal de Villeta — Cundinamarca, para lo cual allega el oficio respectivo del
Despacho referido. (fls. 300 y 301).

En razéon de lo antes expuesto y encontrando razonable la justificacion dada a su
inasistencia a la audiencia del 18 de marzo de 2019, este Despacho dispondra no
imponer la multa de que trata el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A. al abogado
Elkin Fideligno Silva Vargas, como apoderado de la demandante, por su inasistencia
a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. llevada a cabo dentro
del proceso de la referencia.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR

Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 11 de hoy 29 de marzo

de 2019, siendo las 8:00 A.M. y se publicd en el portal Web de la rama judicial

L?/\/’

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIS JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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