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Tunja, veintisiete (27) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL.: ELECTORAL

DEMANDANTE: KATHERINE ANNDREA LINETH CANAS CARRILLO

DEMANDADO: AIMETH ANDREA MORALES VEGA, MUNICIPIO DE
GUAYATA, CONCEJO MUNICIPAL DE GUAYATA

RADICADO: 15001333300520200008800

NOTIFICACION: Estado Electronico No. 22 de 28 de agosto de 2020

Conforme al informe secretarial que antecede, procede el despacho a estudiar la admisioén de
la demanda y para ello determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple
con los presupuestos, el contenido de la demanda y los anexos que deben acompanfarla.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de Nulidad Electoral, consagrado en el articulo 139 del
C.P.A.C.A., la sefiora KATHERINE ANNDREA LINETH CANAS CARRILLO, solicita se declare
la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No. 010 del 26 de febrero de 2020
“por medio de la cual se hace el nombramiento oficial del personero del Municipio de Guayata”.

2. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia

El numeral 9° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conozcan
en primera instancia de las demandas de nulidad de los actos de eleccién, distintos de los de
voto popular, que no tengan asignada otra competencia y de actos de nombramiento
efectuados por autoridades del orden municipal, en municipios con menos de setenta mil
(70.000) habitantes que no sean capital de departamento. En este caso la demanda se presento
por la eleccion de personero del municipio de Guayata, la cual no se efectu6 por voto popular y
el Municipio no supera los 70.000 habitantes?! ni es cabecera municipal.

El numeral 1 del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial en los
procesos de nulidad se determinara por el lugar donde se expidid el acto. Asi pues, éste
despacho es competente para conocer del presente proceso en razon a que la Resoluciéon No.
010 del 26 de febrero de 2020, acto demandado, (fl. 9-112), fue expedida en el Municipio de
Guayata-Boyaca.

b) De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad electoral KATHERINE ANNDREA LINETH CANAS
CARRILLO quien esté legitimada para demandar en atencion a lo dispuesto en el articulo 139
del CPACA que habilita a cualquier persona para presentarla.

¢) De la caducidad del Medio de Control.

Se allega copia de la Resolucion No. 010 del 26 de febrero de 2020, por la cual se hace el
nombramiento oficial del personero del Municipio de Guayata (fl. 9-113)

1 https://www.dane.gov.coffiles/censo2005/PERFIL_PDF_CG2005/15325T7T000.PDF
2 Documento electronico denominado “00002AnexosDemanda”
3 Documento electronico denominado “00002AnexosDemanda”
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Frente al estudio de la caducidad del presente medio de control, es importante resefiar lo que el
literal a) del numeral 2 del articulo 164 del C.P.A.C.A., que dispone al respecto:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera ser
presentada:
2. En los siguientes términos, so pena de que opera la caducidad:

a) Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo electoral, el término sera de treinta
(30) dias. Si la eleccién se declara en audiencia publica el término se contara a partir del dia
siguiente; en los demas casos de eleccion y en los de nhombramientos se cuenta a partir del dia
siguiente al de su publicacién efectuada en la forma prevista en el inciso 1o del articulo 65 de
este Caddigo.

En las elecciones o nombramientos que requieren confirmacién, el término para demandar se
contara a partir del dia siguiente a la confirmacion;

(...)”
Asi mismo, debe atenderse lo sefalado en el articulo 1 del Decreto 564 de 2020:

“Articulo 1. Suspension términos de prescripcién y caducidad. Los términos de prescripcion y de
caducidad previstos en cualquier nhorma sustancial o procesal para derechos, acciones, medios
controlo presentar demandas la Judicial o ante los tribunales arbitrales, sean de meses o afos,
se encuentran suspendidos el 16 marzo 2020 hasta el dia que Consejo Superior de la Judicatura
disponga la reanudacion los términos judiciales.

El conteo los términos prescripcién y caducidad se reanudara a partir del dia habil siguiente a la
fecha en que cese la suspensién términos judiciales ordenada por Consejo Superior de la
Judicatura. No obstante, cuando al decretarse la suspensién de términos por dicha Corporacion,
el plazo que restaba para interrumpir prescripcion o inoperante la caducidad era inferior a treinta
(30) dias, interesado tendrd un mes contado a partir del dia siguiente al levantamiento de la
suspension, para realizar oportunamente la actuacion

correspondiente. (...)”

Teniendo en cuenta que en este caso si bien se allega certificacion de la constancia de
publicacion del acto demandado (pagina 5 documento “00009Subsanacion), lo cierto es que en
esta no se puede constatar que corresponda a la Resolucion No. 010 del 26 de febrero de 2020.
En esa medida, se tomara como extremo para iniciar el conteo de la caducidad la fecha de
expedicion del acto demandado, es decir, el 26 de febrero de 2020. Por lo tanto, de acuerdo con
el articulo 1 del Decreto 564 de 2020, se interrumpié el término de caducidad desde el 16 de
marzo de 2020 hasta el 01 de julio de 2020%, cuando se levanté la suspension de términos en
la rama judicial.

En ese orden, se advierte que al 16 de marzo de 2020 el término de caducidad era inferior a 30
dias. En vista de esto, a partir del 02 de julio de 2020, tendria la demandante un mes adicional
para demandar y como la demanda se radicé el veintisiete (27) de julio de 2020
(00004ActaReparto), se tiene que la misma fue presentada en término.

3. De la medida cautelar

a) De lasolicitud

La parte demandante solicit6 la suspension provisional del acto demandado por medio del cual
se declaré la eleccion de la sefiora Aimeth Andrea Morales Vega como personera del Municipio

de Guayata para el periodo 2020-2024 de conformidad con lo sefialado en los articulos 231 y
277 del C.P.A.C.A.

4 ACUERDO PCSJA20-11567 05/06/2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
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Sefal6 que el articulo 231 del CPACA establece la posibilidad de solicitar la suspension
provisional de los actos administrativos por violaciéon de las disposiciones invocadas en la
demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del
analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Igualmente, que en el marco del
Estado Social del Derecho y en atencién a que se presente con esta accion evitar se vulnere el
ordenamiento constitucional y juridico al permitir ejercer un cargo publico a quien ha obrado en
flagrante violacion de tales preceptos.

Mediante auto del 10 de agosto de 2020, se ordend correr traslado de la medida cautelar a los
demandados por el término de 5 dias.

b) Argumentos del Municipio de Guayata

Mediante memorial presentado el 13 de agosto de 2020 (fls.45-65°% el Municipio de Guayata
descorrié el traslado de la medida cautelar oponiéndose a que esta fuera decretada, porque
considerd que la eleccion del personero municipal se surti6 de acuerdo a los pardmetros y
exigencias requeridas por la ley, en especifico a lo determinado en el articulo 2.2.27.1 del
Decreto 1083 de 2015 a través del concurso publico de méritos que fue llevado a cabo por la
ESAP mediante convenio celebrado con el Concejo Municipal.

Refiri6 que la solicitud de medida cautelar no cumple con lo dispuesto en el articulo 231 del
C.P.A.C.A, porque no contiene un razonamiento objetivo en el marco legal aplicable que
sustente su posicién sino solo argumentos subjetivos y sin pruebas al menos sumarias que lo
demostraran. Adicionalmente, que en los correos enviados al Concejo Municipal la demandante
no demostro haber estado inscrita en el proceso para eleccion de personero, como por ejemplo
el cédigo asignado por la ESAP o el puntaje obtenido en el examen. lgualmente, que no hubo
violacién del debido proceso por parte del Municipio porque no esta dentro de sus competencias
la eleccion de personero Municipal.

Adujo que en este caso no resulta palmaria la presunta violacion de los derechos de igualdad y
debido proceso supuestamente vulnerados, pues la demandante no demostré que de ser citada
a la entrevista por el Concejo Municipal obtendria una calificacion mayor que le permitiera
superar en puntaje el nombramiento de la actual personera municipal para ser la accionante la
llamada a posesionarse.

¢) Argumentos del presidente - Concejo Municipal de Guayata

Mediante memorial presentado el 19 de agosto de 2020 (fls. 66-99°) la presidente del Concejo
Municipal de Guayata por intermedio de apoderado descorri6 traslado de la medida cautelar
oponiéndose a su decreto por considerar que carece de fundamento legal pues los argumentos
aducidos por la demandante son solo apreciaciones subjetivas y no allega pruebas que
permitan advertir la vulneracion de los derechos por ella invocados.

Aludio al procedimiento efectuado por la ESAP y el Concejo Municipal en el concurso de
personeros sefialando que la demandante no allega ninguna prueba que demuestre que se
encontraba en igualdad de condiciones que el sefior Elkin Bayona. Igualmente, que no
demostré que tenia la calidad de elegible para ser personera del Municipio, es decir, que se
encontraba en la lista de elegibles para asi proceder a citarla a entrevista.

Consider6 que el Concejo de Guayaté dio cumplimiento estricto a la Constitucion y la Ley, por lo
cual la demandante no logra romper la presuncién de legalidad que ampara la Resolucion
demandada, méxime cuando la misma se dio en cumplimiento de una orden judicial, en lo
referente a la no utilizacion de la lista de elegibles con el resultado de la multi-inscripcion.

SDocumentos electronicos denominados: “00014ConstanciaCorreo” y “00015PronunciamientoMedida”
5Documentos electronicos denominados: “00016ConstanciaCorreo” y “00017ConcejoGuayataDescorreTrasladoSuspensionProvisional
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d) Argumentos de la demandada - Aimeth Andrea Morales Vega

Mediante memorial presentado el 19 de agosto de 2020 (fls. 100-153’) la demandada Aimeth
Andrea Morales Vega por intermedio de apoderada descorri6 traslado de la medida cautelar.

Describi6 el procedimiento adelantado por la ESAP y el Concejo Municipal de Guayata para la
eleccion de personero a fin de sefalar que la controversia planteada por la demandante fue
resuelta en un caso de contornos similares por el Juzgado Catorce Administrativo de Oralidad
de Tunja, el cual precisé que para el municipio de Guayata no se haria aplicable la lista multi —
inscripcion, teniendo asi, que no le ha sido vulnerado derecho alguno, por cuanto ella no estaba
en la lista inicial de inscritos al concurso para el municipio de Guayatd, sino en la lista multi-
inscripcion, y no aprobo la etapa eliminatoria de conocimientos del concurso realizado por el
municipio de Guayata, teniendo asi, que en consecuencia, no debia ser citada a entrevista,
porque para tal fin, solamente les asistia a la demandada y a la sefiora Laura Martinez
identificada con cédula de ciudadania No. 1.098.775.021; adicionalmente, que el yerro cometido
en cuanto a la relacion del sefior ELKIN BAYONA en la lista de elegibles contenida en la
Resolucion No. 002 del 08 de enero de 2020, fue corregido con la expedicion de la Resolucion
No. 009 de 2020; teniendo asi, que carece de objeto la pretension que por esta via se
demanda, como se demostrara en el tramite procesal, y no resulta procedente la suspensiéon
provisional solicitada.

Finalmente refiri6 que como no se presenté una argumentacion siquiera sumaria de la
necesidad de la medida, ésta resulta juridicamente inviale por cuanto se perderia el objeto de la
demanda de nulidad electoral que se promueve, deviniéndose la decision cautelar en un juicio
de legalidad anticipado.

e) Consideraciones

Dentro de las medidas cautelares que el juez puede decretar, se encuentra contemplada en el
numeral 3° del articulo 230 del C.P.A.C.A. la suspension provisional de los efectos de un acto
administrativo, medida que para ser decretada debe cumplir con los requisitos establecidos por
el articulo 231 del C.P.A.C.A. que al respecto sefiala lo siguiente:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus efectos procedera por
violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito
separado, cuando tal violacién surja del andlisis del acto demandado y su confrontacién
con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas
con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacién de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la existencia de los
mismos. (...)” (Subrayado del Despacho)

Bajo estos parametros, los requisitos para decretar la medida cautelar de suspensién
provisional de un acto administrativo son i) si del andlisis del acto demandado se encuentra que
viola las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en el escrito
separado vy, ii) si se pretende el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios la
prueba siquiera sumaria de los mismos.

Frente a estos requisitos, el Consejo de Estado ha sefalado que se encuentran dos variaciones
importantes respecto de la normatividad anterior que regulaba la figura de la suspension
provisional del acto administrativo, el primero referente a que la confrontacién no solo se hace
con las normas invocadas en el escrito de la solicitud sino también con las invocadas con la
demanda, y el segundo relativo a que la suspension no estd sujeta a la verificacion de una
manifiesta vulneracion de las normas superiores con las que se coteja, sino que puede ser
procedente si de la simple confrontacion entre el acto administrativo demandado con las
normas superiores invocadas como violadas se advierte que el acto viola dichas disposiciones®.

” Documentos electronicos denominados: “00018ConstanciaCorreo” y “00019AimethAndreaMoralesDescorreTrasladoSuspensionProvisional”
8 Al respecto ver Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera. Providencia del 11 de mayo de 2015. Exp. No. 11001-
03-26-000-2014-00143-00(52149)B. Consejera Ponente Olga Melida Valle de la Hoz
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f) Caso concreto

El acto administrativo cuya nulidad se pretende y que es objeto de la medida cautelar es la
Resolucion No. 010 del 26 de febrero de 2020 “Por medio de la cual se hace el nombramiento
oficial del personero del Municipio de Guayata”.

Ahora como normas violadas sefialé los articulos 13 y 29 de la Constitucion Politica de
Colombia.

La demandante sustentd la violacion a las anteriores normas en que el inciso segundo del
articulo 137 del C.P.A.C.A. el acto acusado se expidi6 con infraccién de las normas en que
deberia fundarse, en forma irregular y con desviacion de las atribuciones propias de quien las
profirid. Refiri6 que los derechos fundamentales a la igualdad y el debido proceso fueron
vulnerados en razon a que no se le tuvo en cuenta para la presentacion de la entrevista dentro
del concurso para elegir personero municipal de Guayata 2020-2024 teniendo en cuenta que Si
convoco a tal audiencia al sefior Elkin Bayona quien al igual que ella se encontraba en la lista
de multi-inscripcion del Municipio, pese a que ella también envié correo electrénico
solicitandolo.

Adicionalmente, resalta que el no asistidé a las entrevistas, pero si fue tenido en cuenta en la
lista de elegibles del citado concurso. En esa medida, también considera que se le vulnerd el
debido proceso teniendo en cuenta que el mismo procedimiento que se dio a la participacion
del concursante Elkin Bayona debi6 darsele a ella, pero no fue finalmente escuchada.

Empero, el Despacho considera que de la confrontacién entre el contenido del acto demandado
(Resolucion No. 010 del 26 de febrero de 2020), las pruebas allegadas al expediente, y las
normas invocadas como vulneradas por la parte actora, no se evidencia contradiccion frente al
ordenamiento juridico. Igualmente, no se advierte que del careo entre el acto demandado vy las
normas que invoca como violadas pueda decirse que el acto vulneré dichas disposiciones;
ademas los argumentos expuestos en la demanda como concepto de violacion, solo pueden
ser tenidos en cuenta al momento de fallar de fondo el asunto de la referencia y no en este
momento procesal, por cuanto es en la sentencia donde se van a entrar a dilucidar las distintas
interpretaciones que se derivan de las disposiciones normativas sefialadas como violadas por
la parte demandante, hacerlo en un momento procesal anterior al fallo se podria tener como
prejuzgamiento.

En virtud de los argumentos expresados anteriormente, este Despacho dispondra negar la
solicitud de medida cautelar de suspension provisional de los efectos del acto administrativo
demandado.

4. Del contenido de la demanday sus anexos.

Se cumple en este caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacién de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de
fundamento del medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de
violacién asi como la peticién de pruebas.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefial6 las direcciones fisicas y de correo
electronico de la entidad demandada, de la apoderada de la parte actora y de su representada,
del Ministerio Publico y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Adicionalmente se anex6 al escrito demandatorio los actos administrativos demandados en
copia, los documentos relacionados como pruebas en la demanda.

De otro lado, se les recuerda a las partes, que en atencion a lo dispuesto en el inciso primero
del articulo tercero del Decreto 806 de 2020, deben enviar copia de todos los memoriales y/o

5
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actuaciones con destino al proceso, a todos los sujetos procesales simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado al Despacho.

5. Reconocimiento personeria

El Despacho advierte a folio 73 y s.s. ® memorial poder otorgado por el alcalde municipal de
Guayata al abogado Fabio Nelson Pifieros Bonilla con T.P. 266.593. del C.S de la J, el cual
se encuentra conforme lo dispuesto por el decreto 806 de 2020, razén por la cual se le
reconocera personeria.

Igualmente, a folio 66 y s.s.1° obra memorial poder otorgado por la presidente del Concejo
Municipal de Guayaté al abogado Camilo Andrés Zorro Zorro con T.P. 236.245 del C.S. de la
J. Sin embargo, se advierte que el mismo no cumple con lo dispuesto en el articulo 5 del
Decreto 806 de 2020 y en esa medida este Despacho se abstendra de reconocerle personeria.

Finalmente, a folio 101 y s.s.!! se advierte memorial poder otorgado por la sefiora Aimeth
Andrea Morales Vega a la abogada Ligia Esther Castillo Cardenas portadora de la T.P.
139.196 del C.S de la J. Sin embargo, se advierte que el mismo no cumple con lo dispuesto
en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020 y en esa medida este Despacho se abstendra de
reconocerle personeria.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de NULIDAD ELECTORAL,
instaurada por KATHERINE ANNDREA LINETH CANAS CARRILLO en contra de la sefiora
AIMETH ANDREA MORALES VEGA, EL MUNICIPIO DE GUAYATA y EL CONCEJO
MUNICIPAL DE GUAYATA.

SEGUNDO: Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 9° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Negar la medida cautelar de suspensién provisional de los efectos de la
Resoluciéon No. 010 del 26 de febrero de 2020 “Por medio de la cual se hace el nombramiento
oficial del personero del Municipio de Guayata”, solicitada por la demandante, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Notificar personalmente el contenido de esta providencia al MUNICIPIO DE
GUAYATA conforme lo prevén los articulos 197, 199 del C.P.A.C.A., madificado por el articulo
612 del C.G.P y el numeral 2 del articulo 277 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Notificar personalmente el contenido de esta providencia al PRESIDENTE DEL
CONCEJO MUNICIPAL DE GUAYATA conforme lo prevén los articulos 197, 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P y el numeral 2 del articulo 277 del
C.P.ACA

SEXTO: Notificar personalmente a la sefiora AIMETH ANDREA MORALES VEGA, en la
forma prevista en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

SEPTIMO: Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197,

9 Documentos electronicos denominados: “00014ConstanciaCorreo” y “00015PronunciamientoMedida”
10 Documentos electronicos denominados: “00016ConstanciaCorreo” y “00017ConcejoGuayataDescorreTrasladoSuspensionProvisional
11 Documentos electronicos denominados: “00018ConstanciaCorreo” y “00019AimethAndreaMoralesDescorre TrasladoSuspensionProvisional”
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199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P y el numeral 2 del articulo 277 del
C.P.ACA.

OCTAVO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante conforme lo prevé el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y numera 4 del articulo 277 del C.P.A.C.A.

NOVENO: Notificar personalmente a la Agente del Ministerio Publico delegada ante este
Despacho, mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

DECIMO: Notificado el demandado, una vez cumplido el término fijado por el articulo 199 del
C.P.A.C.A., maodificado por el articulo 612 del C.G.P, Coérrase traslado por el término legal de
quince (15) dias, acorde con lo preceptuado en el articulo 279 del CPACA vy en el articulo 8°,
inciso 3° del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Adviértase a las demandadas que con la contestacion de la demanda se deberan allegar todas
las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, los dictamenes
periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La
inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

UNDECIMO: Por secretaria informar a la comunidad la existencia del proceso por medio de la
pagina web de la Rama Judicial, de conformidad con el numeral 5 del articulo 277 del CPACA.

DUODECIMO: Por secretaria, remitase correo electrénico a los juzgados administrativos del
circuito judicial de Tunja, en donde se informe la existencia del proceso y se indague si se
adelanta otro por los mismos hechos y pretensiones, para efectos de una eventual acumulacion
de procesos, conforme a lo previsto en el articulo 282 del CPACA.

DECIMOTERCERO: De conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, es deber de los
sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de
los medios tecnolégicos.

Para el efecto, deberan suministrar a la autoridad judicial competente y a todos los demas
sujetos procesales, las direcciones electrénicas para los fines del proceso, asi como tramitar y
enviar a través de estos, un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, salvo las
excepciones contempladas en el decreto en comento.

DECIMOCUARTO: Reconocer personeria al abogado Fabio Nelson Pifieros Bonilla con
T.P. 266.593. del C.S de la J, para actuar como apoderado del Municipio de Guayata en los
efectos y términos del poder visto a folio 73 y s.s.%2.

DECIMOQUINTO: No reconocer personeria al abogado Camilo Andrés Zorro Zorro con T.P.
236.245 del C.S. de la J, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

DECIMOSEXTO: No reconocer personeria a la abogada Ligia Esther Castillo Cardenas
portadora de la T.P. 139.196 del C.S de la J., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

Por secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

12 Documentos electronicos denominados: “00014ConstanciaCorreo” y “00015PronunciamientoMedida”
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