REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROVIDENCIA No.: A-83-S

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ELIZABETH RINCON MEJIA

DEMANDADO: INSTITUTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC
Y OTROS

RADICADO: 15001-3333-005-2016-00118-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Boyaca mediante providencia de fecha 20 de enero de 2020 (fls 773 y ss.) por medio
de la cual confirma la providencia de 29 de agosto de 2019 proferida por este Juzgado
mediante la cual se aprobé la liquidacion de costas realizada en este proceso (fls.735).

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION
DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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FABIO HUERFANO LOPE ———

@ufo Xy JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 05
de hoy 7 de febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama
Judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA TUZGAD0 OFINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0080-S

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA

DEMANDANTE: BETHY CLEMENCIA ARAQUE GONZALEZ

DEMANDADO: NACION-MINIEDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001 3333 002 201900237 00

Revisada la demanda, observa el Despacho que el demandante pretende se libre
mandamiento ejecutivo a favor suyo y en contra de la Nacidn-Minieducacion-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por sumas de dinero derivadas de
la sentencia del 05 de junio de 2014 proferida por el Juzgado Quinto Administrativo de
Tunja y confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca el 01 de junio de 2015.
Teniendo en cuenta que la competencia funcional esta radicada en este Despacho,
se dispone avocar conocimiento para estudiar sobre su admisidon o rechazo, de
conformidad con el articulo 306 del C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo
306 del C.P.A.CA.

En virtud de lo anterior, corresponderia resolver sobre la procedencia del
mandamiento de pago solicitado. No obstante, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 94 del Acuerdo PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, el Despacho
considera necesario solicitar el apoyo de la Contadora del Tribunal Administrativo de
Boyaca para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacion, efectle el estudio y revision de la liquidacion presentada por la parte
ejecutante (fls.35 y 36), teniendo en cuenta los siguientes datos:

e Las sentencias objeto de liquidacion obran a folios 12 a 17 y 18 a 24 del
expediente.

e La sentencia cobro ejecutoria el dia 05 de junio de 2015 (fl.11).

e Elauto que aprobo la liquidacion de costas obra a folio 26 del expediente.

e Elauto que aprobo la liquidacion de costas cobro ejecutoria el 20 de agosto de
2015 (f1.25).

e Se debe tener en cuenta lo reconocido por la entidad accionada en la
Resolucion No.002928 del 10 de abril de 2017 (fls.30-34).

* Se debe tener en cuenta en pago efectuado por la entidad ejecutada en la
nomina de junio de 2017 de $11.156.745 (fl.1 vto.).

» Se debe tener en cuenta el descuento de salud de $1.143.069 (fl.1 vto.).

e La solicitud de cumplimiento de la sentencia fue radicada ante la entidad
ejecutada el dia 17 de noviembre de 2015 (fls.1 vto.)

¢ Se deben liquidar intereses moratorios de acuerdo a los articulos 187 y 192 del
C.P.ACA, (fl.17).

e El certificado de factores salariales del 03 de noviembre de 2010 al 03 de
noviembre de 2011 (fL.9 y 10).

En caso de que la liquidacion presentada por la parte ejecutante no cumpla con los
parametros antes sefialados, debera realizarse una nueva liquidacién con base en
tales lineamientos.
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En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
Previo a librar mandamiento de pago, por Secretaria, remitase el expediente a la
Contadora del Tribunal Administrativo de Boyacé, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

]zz Quinto Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 05 de hoy
07 de febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

a?/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROVIDENCIA No.: A-84-S

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: JUAN LISIMACO DURAN

DEMANDADO: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DE MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA

RADICADO: 150013333005 2019-00168-00

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (fl.111).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del
caso en el Sistema de Gestién Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANO LOPEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

@lufro

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 05
de hoy 7 de febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama
Jjudicial

L}/\/

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA TUZGADO OFINTO ADMINISTRATIVG




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROVIDENCIA No.: A-85-S

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDITH YOLANDA MARTINEZ MALDONADO Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA Y OTROS
RADICADO: 15001-3333-005-2018-00113-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Boyaca mediante providencia de fecha 20 de enero de 2020 (fls 38 y ss.) por medio
de la cual estima bien denegado el recurso de apelacién interpuesto contra la
providencia de fecha 26 de septiembre de 2019 (fls.20-21).

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION
DE PROCESQOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufro

VZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 05
de hoy 7 de febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama
Jjudicial
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YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARIA TUZGADO OEINTO ADMINISTRATINO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO No.:
REFERENCIA:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO No:

Atendiendo al informe secretarial que antecede, obedézcase y cumplase lo resuelto
por el Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca que mediante providencia del 28
de enero de 2020 (fls. 109 y ss.), revoco el auto del 15 de enero de 2019, proferido
por este Despacho mediante el cual se declard a los sefiores Nelson Garcia Alvarado
y Luis José Barajas Almanza en desacato de lo ordenado en la Sentencia del 16 de
octubre de 2019, referente a cumplir lo establecido en los articulos 29 al 33 de la
Resolucion No.017 del 04 de junio de 2019, relacionado con la aplicacion de la

A-0086-S

ACCION DE CUMPLIMIENTO
JUAN CARLOS GARCIA GARCIA
CONCEJO DE MOTAVITA
150013333005201900188-00

prueba de competencias laborales y rendir el informe respectivo.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMR

]uzgac{o Quinto Administrativo Oral de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.05 de hoy 07 de febrero de 2020, siendo las
8:00 A.M.

a?/\/

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGADD QUINTO ADMINISTRATIVG

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

X3 *
P

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO No.: A-0087-S

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: RAUL ALBERTO LARGO LOPEZ

DEMANDADO: DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 150013333005 2019-00146-00

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (fl.53).

Ademas, obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo
de Boyaca, mediante providencia de fecha tres (03) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019) (fls.42-47) por medio de la cual revoca la sentencia de primera
instancia del veinticuatro (24) de julio de 2019 (fls.21-26), mediante la cual se tutelo el
derecho fundamental de peticion.

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del
caso en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR

del Circiito Tadicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 05 de hoy 07 de febrero de 2020,

LQ/V//
YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZ6.A00 QUINED ADMINISTRATIVD

siendo las 8:00 A.M.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROVIDENCIA No.: A-107-S

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA

DEMANDANTE: DORA INES GONZALEZ DE RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
, FNPSM

RADICACION: 15001 3333 011 201900221 00

En virtud del informe secretarial que antecede, proviene el proceso del Juzgado Once
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja, tras considerar que no tiene
competencia para adelantar el presente proceso de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 156 del C.P.A.C.A. (fl.82-83).

Revisada la demanda, observa el Despacho que el demandante pretende se libre
mandamiento ejecutivo a favor suyo y en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO por sumas de dinero derivadas de la sentencia proferida por el Juzgado
Quinto Administrativo del Circuito de Tunja el dia 12 de octubre de 2016.

Teniendo en cuenta que la competencia funcional esta radicada en este Despacho,
se dispone avocar conocimiento para estudiar sobre su admision o rechazo, de
conformidad con el articulo 306 del C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo
306 del C.P.A.CA.

Asi las cosas, corresponderia resolver sobre la procedencia del mandamiento de pago
solicitado. No obstante, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 94 del Acuerdo
PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, el Despacho considera necesario solicitar
el apoyo de la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca para que dentro de
los diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion, efectie el estudio
y revision de la liquidacion presentada por la parte ejecutante (fls. 2 vto), teniendo en
cuenta los siguientes datos:

¢ La sentencia objeto de liquidacion obra a folio 8 a 18 del expediente.

e La sentencia cobré ejecutoria el dia 12 de octubre de 2016 (fl.8).

e Se debe tener en cuenta lo reconocido por la entidad accionada en la
Resolucion No. 002173 del 19 de marzo de 2019 (fls.32-33).

e Se debe tener en cuenta en pago efectuado por la entidad ejecutada en la
noémina de mayo de 2019 (f.40.).

e La solicitud de cumplimiento de la sentencia fue radicada ante la entidad
ejecutada los dias 27 de febrero de 20148 y 13 de marzo de 2018(fls.19 y 32)

e Se debe tener en cuenta el certificado de factores salariales expedidos por la
Secretaria de Educacion de Boyaca visto a folios 42 a 57.

e De igual forma, se deben tener en cuenta el extracto de pagos expedido por la
FIDUPREVISORA desde el 1 de septiembre de1998 hasta el 31 de mayo de
2019.

e Se deben liquidar intereses moratorios de acuerdo a los articulos 187 a 192 del
C.PA.CA.




En caso de que la liquidacién presentada por la parte ejecutante no cumpla con los
parametros antes sefialados, debera realizarse una nueva liquidacion con base en
tales lineamientos.

Por secretaria remitase el expediente, dejando las anotaciones del caso.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

T

@uro JZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
: ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 05
de hoy 7 de febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama
Jjudicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA TUZ6ADO OUINTO ADMINISTRATIVO




N\ REPUBLICA DE COLOMBIA
s RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

T— DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROVIDENCIA No.: A-98-S

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA

DEMANDANTE: MARGARITA PRIETO DE SALCEDO

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
) PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICACION: 15001 3333 010 201900036 00

De acuerdo con el informe secretarial precedente, en el que se pone en conocimiento el
vencimiento del término de traslado de las excepciones, el despacho pasara a surtir el
tramite de las excepciones propuestas frente al mandamiento de pago, de conformidad
con el articulo 443 del CGP. Por lo tanto se hace necesario convocar a las partes y al
Ministerio Publico a la audiencia de que trata el articulo 372 del C.G.P.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO - Fijar como fecha y hora para la celebracién de la audiencia de que trata el
articulo 372 del C.G.P., el dia VEINTIDOS (22) DE ABRIL DE 2020, A LAS DIEZ DE LA
MANANA (10:00 A.M.), la cual se llevara a cabo en la Sala de Audiencias B1-2.

SEGUNDO.- Prevenir a las partes del deber que tienen de comparecer a la audiencia so
pena de presumir ciertos los hechos susceptibles de confesién en que se fundan las
pretensiones o las excepciones, segun el caso, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 372 C.G.P.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION
DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ,—2=
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FABIO HUER'ﬁ/O LOPEZ
(]

@lufro

ZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 05

Jjudicial

W

de hoy 7 de febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA TUZGADD DUINTO ABMINISTRATHIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0091-S

MEDIO DE CONTROL.: ACCION DE CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ENCINO

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00245-00

ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento una
renuncia de poder vista a folio 40 del expediente.

El apoderado de la parte demandada, presenta renuncia de poder, para lo cual adjunta la
copia del oficio por medio de la cual le comunica a su poderdante sobre la renuncia al poder
(f1.40-43).

Teniendo en cuenta que el profesional del derecho allega el oficio donde se le comunica a su
poderdante la renuncia al poder, de conformidad con lo previsto en el articulo 76 del CGP,
el Despacho acepta la renuncia del poder presentada por el abogado LEONEL
RICARDO QUIROS PINTO portador de la Tarjeta Profesional No. 129.565 del C. S de la J,
como apoderado del demandado.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 05 de hoy 07 de
febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la

rama judicial

YULTETH YURANY NUREZ 8OHORQUEZ
SECRETARLY AUZGABO OTINTO ADMINISTRATIN




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO No.: A-0092-S

REFERENCIA: NULIDAD SIMPLE

DEMANDANTE: RONALD FERNANDO GUZMAN BARAHONA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA

RADICADO No: 15001 3333 005 2018-00051 00

El despacho advierte que a folio 160 y s.s., obra memorial mediante el cual el apoderado de la
parte demandada, Andrés Mauricio Colmenares Uribe, allega renuncia al poder conferido
adjuntando copia de la comunicacién correspondiente a su poderdante y manifestando que la
misma obedece a la terminacién del contrato.

Asi mismo, se encuentra a folios 608 y 609 del expediente memorial poder en el cual el alcalde
del Municipio de Puerto Boyaca, otorga poder al Abogado Daniel Sebastian Cortés Caballero
como apoderado judicial de la parte demandada.

Como consecuencia de lo anterior el Despacho

1. Aceptar la renuncia presentada por el abogado Andrés Mauricio Colmenares Uribe, T.P.
No. 118.914 del C.S.J como apoderado de la parte demandada, conforme a lo dispuesto
en el articulo 76 del C.G.P.

2. Reconocer personeria al abogado Daniel Sebastian Cortés Caballero, identificado con
C.C. No. 1.049.633.931 de Tunja y T.P. No. 281.396 del C.S.J., como apoderado de la
parte demandada, en los términos del poder conferido (fl.608).

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juticial de Tunja

AMR NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd par Estado Electrénico No.05 de hoy 07 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

L}/\/

YULIETH YURANY NUKIEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGANO QUINTD ADMINISTRATIA D




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE OSORIO SANCHEZ y Otros.
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA y POLICIA NACIONAL
RADICADO: 15001 3333 005 202000013 00

En virtud del informe secretarial que antecede, corresponderia al Despacho resolver sobre Ia
admisién de la demanda. No obstante, observa que la misma adolece de los defectos que a
continuacion se sefalan:

1. No existe concordancia entre el poder y las pretensiones de la demanda, conforme lo
prevé el Art 74 del C.G.P.", en concordancia con el numeral 1° del articulo 162 y el Art. 163
del C.P.A.C.A., toda vez que se allega poder otorgado por la sefiora Maria Teresa Osorio
Sanchez (f.26), se solicitan reconocimiento de perjuicios a su favor (fl.5), pero no se enlista
en el acapite de “1. PARTES Y REPRESENTANTES, PARTE DEMANDANTE” visto a folio 1.

2. Las pretensiones no estan expresadas con precisién y claridad, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2 del articulo 162 del C.P.A.C.A., en consideracién a que en la
primera y la segunda (fis.4 y 5), se mezcla la pretensién declarativa con la condenatoria, es
decir, que en la primera de ellas solamente deberia ir la solicitud de declaracién de
responsabilidad de las demandadas y el hecho por el cual se endilga y en la segunda que
como consecuencia de ello, se condene a las demandadas al resarcimiento de perjuicios que
considere la parte demandante. Adicionaimente, en la primera pretensién se incluye el titulo
de imputacién cuando éste debe ir en los fundamentos juridicos. Por ello, la parte
demandante debera aclararlas de acuerdo a lo manifestado por el Despacho.

Adicionalmente, se evidencia que en la pretension bajo el titulo denominado “b) Perjuicios
morales subjetivados” en la columna de “suma pretendida” se hace referencia valores de 100,
100, 50 etc, sin determinar si hace referencia a moneda legal, salarios minimos gramos oro
0 que a unidad de medida alude, razén por la cual debe aclarar esta circunstancia.

Es pertinente anotarse ademas, que del escrito de subsanaciéon de la demanda debe la actora
allegar copia en medio fisica y magnética para realizar en debida forma la notificacién al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la anterior demanda de REPARACION DIRECTA instaurada por
LUIS ENRIQUE OSORIO SANCHEZ y Otros., en contra de la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA y POLICIA NACIONAL de conformidad con lo previsto en el Art. 170 del
C.P.ACA

! Cédigo aplicable a la Jurisdiccion Contencioso — Administrativa, de acuerdo a la providencia de fecha quince de mayo de 2014 del Consejo de
Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera. Magistrado Ponente: Enrique Gil Botero, dentro del proceso con No. de
Radicacién: 05007-23-31-000-2011-00462-01(44544)
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SEGUNDO: CONCEDASE el término de diez (10) dias para que la parte demandante corrija
los defectos anotados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva el expediente al despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FANO LOPEZ
EZ

FABIO HUER

‘i

Juzgado Quinto Administrativo de
Oralidad del Circuito Judicial de
Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico Nro. 05 de hoy 07 de febrero
de 2020, en el portal Web de la rama Judicial siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




§ REPUBLICA DE COLOMBIA
i RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0027-1

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RIGOBERTO MEDINA CRUZ ]
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 15001 3333 005 201900022 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
imposicién de la multa al Abogado Daniel Esteban Bernal Castro, en calidad de apoderado
judicial de la parte demandante, Rigoberto Medina Cruz, por inasistencia a la audiencia inicial
llevada dentro del proceso de la referencia.

Mediante providencia de 19 de septiembre de 2019 (fl.276), notificada por estado electrénico
No.37 del 20 de septiembre de la misma anualidad, se sefial6 el dia 21 de enero de 2020, a
las nueve de mafana (9:00 a.m.) para la realizacién de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Como se desprende del acta de la audiencia inicial, vista a folios 282 a 284 del expediente, el
apoderado judicial de la parte demandante no asisti6 a la misma.

Frente a la inasistencia de los apoderados de las partes a la audiencia inicial, el articulo 180
del C.P.A.C.A,, establece lo siguiente:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. (...)

- . . . . . Py - - {
3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia sélo podré excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

(...) El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o caso
fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se
hubieren derivado de la inasistencia. (...)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa
causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.”
(Resaltado del Despacho)

En el expediente no obra justificacion alguna presentada por el apoderado judicial de la parte
demandante, por la inasistencia a la mencionada audiencia.

En razén a lo anterior, por no haberse presentado la justificacion de la inasistencia a la
" audiencia inicial por el apoderado de la parte demandante, dentro del término previsto en el
numeral 3° del articulo 180 del C.P.A.C.A., se dara aplicacién a lo establecido en el numeral
4° del referido articulo, y en consecuencia, se impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes al apoderado judicial de la parte demandante, Abogado Daniel
Esteban Bernal Castro.
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La multa, de conformidad con lo establecido en el articulo 10° de la Ley 1743 de 2014', sera
cancelada a favor de la Rama Judicial, dentro de un término de diez (10) dias contados a
partir de la ejecutoria de la presente providencia.

Adicionalmente, se advierte que a folio 302, obra memorial en el que el apoderado de la parte
demandante Daniel Esteban Bernal Castro, sustituye poder al Abogado Wilson Yoban Benitez
Escobar identificado con céduia de ciudadania No. 7.161.141 de Tunja y T.P: 169.535 del C.
SdelaJ.

En consecuencia de lo anterior el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- Imponer al apoderado judicial de la parte demandante, Abogado Daniel Esteban
Bernal Castro, identificado con cédula de ciudadania No.1.053.609.982, y portadorde la T.P.
No.293.478 del Consejo Superior de la Judicatura, multa equivalente a dos (02) salarios
minimos legales mensuales vigentes, conforme lo establecido por el numeral 4° del articulo
180 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO.- La anterior suma debera ser consignada a érdenes de la Rama Judicial en la
cuenta del Banco Agrario No. 3-082-00-00640-8 denominada Multas y Rendimientos, dentro
de un término de diez (10) dias contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, término
dentro del cual el sancionado debera allegar los respectivos comprobantes de pago.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado Wilson Yoban Benitez Escobar, identificado
con cédula de ciudadania No. 7.161.141 de Tunjay T.P: 169.535 del C. S de la J., para actuar
como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

CUARTO.- Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR : def Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONECO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro.05 de hoy 7 de
febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

c}/\/‘

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARID NZGADO OFINTO ADMINISTRATIVD

' Ley 1743 de 2014 “Por medio de la cual se establecen alternativas de financiamiento para la Rama Judicial.” ARTICULO 10. PAGO. El obligado
a pagar una multa tendré diez (10) dias habiles, contados desde el dia habil siguiente a la fecha de ejecutoria de la providencia que impone la
sancién, para pagar la multa.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROVIDENCIA No.: A-28-1

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: FLORIPES PEREZ PEREZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICADO: 1500133330122019-00160-00

Ingresa al Despacho el proceso para resolver el recurso de reposicion presentado por la
apoderada de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP - (fls.135-142) contra el auto de 5
de diciembre de 2019, notificado por estado electrénico No.49 del 6 de diciembre de ese
mismo afio, por medio del cual se libré mandamiento de pago a favor de FLORIPES PEREZ
PEREZ.

I. DEL RECURSO

La apoderada judicial de la entidad ejecutada mediante escrito radicado el 14 de febrero
de 2019 (fls.135-142), solicita se revoque el auto del 31 de enero de 2019, por medio del cual
este Despacho libré mandamiento de pago a favor del sefior JUAN CLEMENTE GOMEZ DIAZ
y en contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

Sefiala que en este caso se configura la caducidad de la accién ejecutiva, pues conforme al
articulo 624 del Codigo General del Proceso, las leyes concernientes a la sustanciacion de
los juicios, se aplican desde el momento en que empiezan a regir, por consiguiente, la
demanda fue presentada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, disposicién que en el inciso
segundo del articulo 199, sefiala que la sentencia se debe presentar en el término de 10
meses contados a partir de la ejecutoria de la sentencia para que la misma sea ejecutable;
conforme al transito normativo del Decreto 01 de 1984, la sentencia es exigible después de
18 meses siguientes a la ejecutoria de la misma, conforme al articulo 177 del CCA, porlo que
la demanda se presenté con posterioridad a esa fecha, configurandose el fenémeno de la
caducidad.

Asi mismo sefiala que existe indebida conformacién del titulo ejecutivo, por cuanto el
demandante completdé la documentacion necesaria para el pago, con posterioridad a la
radicacion de la sentencia para su cobro, por lo que los intereses se suspendieron despues
de los primeros 6 meses de ejecutoria de la sentencia, hasta que completd la documentacion
necesaria para el cobro de la obligacién.

Indica que se configura inexistencia de titulo ejecutivo frente al saldo de capital, la indexacion
e intereses moratorios, por cuanto la solicitud para el cobro de los mismos se presenté por
fuera del término previsto en el articulo 192 del CPACA, que es de 3 meses por lo que cesd
la causacién de intereses de mora, por consiguiente, no se generaron los mismos en este
asunto, en la medida que el demandante completé la documentacién necesaria para el pago
con posterioridad a esa fecha, por lo tanto no puede reclamar los intereses que pretende.

Por otra parte, sefiala que en el presente caso, no existe titulo ejecutivo idéneo para
fundamentar el mandamiento de pago, pues si bien esta constituido por la primera copia de
la sentencia con constancia de ejecutoria, lo mismo que las resoluciones que dan
cumplimiento al fallo, por consiguiente no se ha debido librar mandamiento de pago por cuanto




nos e cumplen con los requisitos del articulo 422 del CGP, pues el conjunto de documentos
que integran el titulo ejecutivo complejo no contienen una obligacion, clara expresa y exigible.

Sostiene que la obligacion que se pretende no es clara, teniendo en cuenta que la sentencia
que sirve de titulo ejecutivo no establece de forma clara y concreta la cuantia a pagar.
Concluye sefialando que estos documentos no cumplen con los requisitos de ley para que se
libre mandamiento de pago y le correspondia al demandante aportar todos los documentos
necesarios para acreditar que tiene derecho al pago de intereses moratorios, esto incluye el
recibo de pago de lo cancelado por la entidad ejecutada, documento que acredita la mora de
la entidad, por consiguiente no existe titulo ejecutivo en este asunto, pues faltan documentos
gue integran el titulo ejecutivo complejo.

Para terminar, solicita se revise la liquidacion de las sumas pedidas en la demanda, en la
medida que la entidad le arroj6é una suma inferior a la sefialada en el mandamiento de pago,
en la medida que se tratan de recursos publicos y la diferencia presentada es significativa.

Sefiala que en este caso se configura la INDEBIDA CONFORMACION DEL TITULO
EJECUTIVO, INEXISTENCIA DEL TITULO EJECUTIVO FRENTE AL SALDO INSOLUTO
DE CAPITAL, DIFERENCIA DEL RETROACTIVO, INTERESES MORATORIOS E
INDEXACION, NO EXISTENCIA DE TITULO EJECUTIVO IDONEO PARA FUNDAMENTAR
EL MANDAMIENTO DE PAGO, INEXISTENCIA DE UNA OBLIGACION CLARA, EXPRESA
y ACTUALMENTE EXIGIBLE y la REVISION DE LA LIQUIDACION DE SALDO DE CAPITAL,
INTERESES MORATORIOS E INDEXACION, lo mismo que la excepcion previa de
CADUCIDAD DE LA ACCION EJECUTIVA, las cuales se invocan como fundamento del
recurso.

OPOSICION AL RECURSO
Corrido el traslado de Ley, el demandante guardé silencio.
Procede el Despacho a resolver el recurso, previas las siguientes

Il. CONSIDERACIONES

Se debe sefialar, que por no existir una regulacion especial sobre el proceso ejecutivo en la
Ley 1437 de 2011, conforme al articulo 306 de la misma norma, al presente asunto se le debe
aplicar el tramite para el proceso ejecutivo previsto en el Cédigo General del proceso. Bajo
este contexto, conforme a lo sefialado en el inciso segundo del articulo 430 y el numeral 3°
del articulo 442 del Cédigo General del Proceso, es procedente el recurso de reposicidén contra
el mandamiento de pago, para discutir los requisitos formales del titulo ejecutivo y la
proposicion de excepciones previas.

Ahora, en cuanto a la oportunidad para recurrir el articulo 318 del CGP, sefiala que el recurso
de reposicion debe interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacion de la
providencia que se pretende recurrir. En el presente caso, la demanda fue notificada a la
entidad el 12 de febrero de 2019 (fl. 130), por consiguiente la ejecutada tenia hasta el 15 de
febrero del presente afio, para presentar el recurso, conforme al escrito que obra a folio 135
se observa que el recurso fue presentado en tiempo, por lo que el despacho entra a estudiar
sus argumentos.

Sefiala el inciso segundo del articulo 430 del Codigo General del Proceso, que mediante el
recurso de reposicién el deudor solo puede discutir los requisitos formales del titulo ejecutivo,
por consiguiente, mediante este medio de impugnaciéon no se pueden discutir requisitos
sustanciales del titulo ejecutivo, pues estos quedan reservados al estudio de las excepciones
de mérito que se propongan por los ejecutados en los términos del numeral primero del
articulo 443 ibidem.

Ahora bien, este Despacho mediante auto del 5 de diciembre de 2019, el Despacho dispuso
librar mandamiento de pago a favor de la parte actora por las siguientes sumas de dinero:




Las sumas anteriores se derivan de las de la sentencias proferidas por el Juzgado Quinto
Administrativo de Tunja el dia 25 de marzo de 2014 y por el Tribunal Administrativo de Boyaca
el dia 1 de septiembre de 2014, dentro del proceso radicado bajo el No. 201300066, mediante
el cual reliquidar la pensién de jubilacién de la demandante en cuantia equivalente al 75% del
promedio de los salarios devengados durante el afio anterior al retiro del servicio, teniendo en
cuenta el sueldo devengado, auxilio de transporte, subsidio de alimentacion, bonificacion,
prima de servicios, prima de navidad, horas extras y prima de vacaciones, efectivamente
devengados por la demandante a partir del 6 de julio de 2011 fecha en la cual la demandante
adquirié el status de pensionada.

En lo que respecta a la caducidad de la accion, se debe decir que como se sefial6 en el
mandamiento de pago, por haberse proferido las sentencias que conforman el titulo ejecutivo
bajo el régimen de la ley 1437 de 2011, asi las cosas, el articulo 192 del CPACA, una vez
proferida la sentencia, las entidades publicas, contaban con un término de 10 meses para
cumplirlas, el cual empezaba a contar a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia,
en este caso, las sentencias cobraron ejecutoria el 17 de septiembre de 2014, luego a partir
del dia siguiente deben contarse diez meses para que la obligacién sea exigible, periodo que
vencio6 el 18 de julio de 2015, es decir que a partir del dia siguiente comenzarian a contarse
los 5 afios como término para presentar la demanda ejecutiva, oportunidad que para el caso
venceria el 19 de julio de 2020.

Asi las cosas, conforme al articulo 164 del CPACA, la accién ejecutiva contencioso
administrativa caduca en el lapso de 5 afios, contados a partir de cuando las mismas se
hicieron exigibles, en el presente caso, la obligacién se hizo exigible al dia siguiente del
vencimiento del plazo de cumplimiento previsto en el articulo 192 ibidem, esto es, que desde
el 18 de julio de 2015, la ejecutante podia hacer exigible el cobro de todas las obligaciones
derivadas de las sentencias que sirven de titulo ejecutivo al presente asunto, por lo tanto, la
caducidad de la presente accién ocurria el 19 de julio de 2020, de lo que se tiene que la
demanda fue presentada en término, por lo que no se configura el fenémeno de la caducidad
de la accién en este asunto.

Ahora bien, en lo que respecta a los argumentos del recurso tendientes a sefialar que existe
indebida conformacién del titulo ejecutivo, inexistencia del mismo y falta de claridad de Ia
obligacién, el Despacho se permite sefialar que en el presente caso la obligacion esta
contenida en un titulo ejecutivo conformado por la sentencia proferida el 25 de marzo de 2014,
por éste Juzgado, la cual fue confirmada y modificada por el Tribunal Administrativo de Boyaca
en providencia de 1° de septiembre de 2014; asi como por Resoluciones No.s RDP 018434
del 12 de mayo de 2015 y RDP 022536 del 12 de mayo de 2015, actos administrativos
mediante los cuales se pretendié dar cumplimiento al falio, en los cuales no se evidencia que
la entidad hay reconocido o pagado la totalidad de la condena, en la medida que no tuvo en
cuenta factores salariales que se sefialaron de forma expresa en las sentencias
condenatorias.

Por otra parte, a pesar que la recurrente sefiala que el actor no aport6 el recibo de pago, en
este caso, el demandante aport6 la copia del mismo expedida por el FONDO DE PENSIONES
PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL - FOPEP (fl. 51), en el cual se hizo el pago a la actora
de las sumas ordenadas en los actos administrativos mediante los cuales se dio cumplimiento
a los fallos que sirven de titulo ejecutivo, por consiguiente, si se compara el pago con Ila
liquidacién que efectuo la demandante, existen sumas pendientes de pago, lo cual se ratifica
con la liquidacién que ordend el Despacho (fl. 78-82), que si bien no se tuvo en cuenta para
librar mandamiento de pago, lo cierto es que la misma, sefiala que existen sumas superiores
a las solicitadas por la actora que no han sido satisfechas por la entidad ejecutada, por lo que
no es de recibo los argumentos de la entidad ejecutada en este punto, pues existe en este
caso una obligacién, clara, expresa y actualmente exigible.

Pese a lo anterior, en el caso que el demandante no hubiese aportado los documentos
mediante los cuales se hizo el pago parcial de la obligacién, lo mismo que la liquidacién de
los fallos, no es 6bice para que se libre mandamiento de pago, pues con el hecho que el




ejecutante manifieste que no le ha sido cancelada la obligacidn, afirmaciéon de caracter
indefinido, correspondiéndole a la ejecutada probar lo contrario, en ejercicio del principio de
la carga de la prueba, por consiguiente, el hecho que el actor no aporte los documentos
complementarios que sefala la recurrente, no es dbice para librar mandamiento de pago, pues
en estos asuntos el titulo ejecutivo lo conforma la copia de la sentencia con constancia
ejecutoria y en caso que el actor reconozca la existencia del cumplimiento parcial de la
obligacién, la copia del acto administrativo con el cual se cumple el fallo.

En lo que respecta a la suspension de intereses invocada por la recurrente, encuentra el
Despacho que conforme al inciso 6° del articulo 192 del CCA, se establece que cumplidos
tres meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o liquide de una condena o de
la que apruebe una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad
responsable para hacerla efectiva, acompariando la documentacion exigida para el efecto,
cesara la causacion de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se presentare la
solicitud en legal forma.

En este caso, las sentencias que sirven de titulo ejecutivo al presente asunto quedaron en
firme el en firme el 17 de septiembre de 2014 (fl. 12), es decir que la ejecutante tenia hasta el
18 de diciembre de 2014, revisado el expediente se tiene que la demandante radico la
solicitud de pago el 16 de febrero de 2015 (f.38) es decir por fuera del lapso antes sefialado,
por consiguiente cesaron los intereses entre el 19 de diciembre de 2014 al 15 de febrero de
2015, por consiguiente, ha de reponerse el mandamiento de pago en este punto.

En cuanto a la liquidacién de intereses, el Despacho encuentra que conforme al articulo 195
del CPACA, los intereses que se generan a favor del demandante, por los primeros 10 meses
siguientes a la ejecutoria son equivalentes al DTF, vencido este término se generan los
comerciales moratorios que son certificados mes a mes por la Superintendencia Financiera
de Colombia, en este asunto como se dijo la sentencia quedo en firme el 17 de septiembre
de 2014 (fl. 12), por lo tanto se generaron intereses de mora al DTF desde el 18 de
septiembre de 2014 hasta el 18 de diciembre de 2014 y desde el 16 de febrero de 2015 hasta
el 17 de julio de 2015 y comerciales desde el desde el 18 de julio de 2015 hasta el 19 de mayo
de 2016, fecha en la cual se canceld lo liquidado por intereses a la demandante como da
cuenta los documentos que obran a folios 46 a 48 del expediente.

Conforme a lo anterior, el Despacho encuentra que la demandante, liquidé de forma
incorrecta los intereses, no solo por no tener en cuenta la tasa del DTF que sefiala el articulo
195 del CPACA por los 10 primeros meses, pues como se aprecia en la liquidacion que se
insertd en el hecho CATORCE de la demanda, la misma se liquida conforme a la tasa
moratoria de la certificada por la SUPERFINANCIERA, Ia cual no es aplicable en dicho periodo
de tiempo, de igual forma, liquida los intereses de mora hasta el 19 de mayo de 2016, como
da cuenta el hecho QUINCE de la demanda, cuando el cupdn de pago que obra a folio 51,
sefiala que el 31 de julio de 2015, estaba a disposicion de la ejecutante el pago del retroactivo
pensional.

Por lo anterior, el Despacho liquidara los intereses pendientes de pago de la siguiente manera:

TASA VALOR

DESDE HASTA DIAS L“éﬁé 3:5 EFECTIVA | INTERESES DE
DIARIA | MORA MENSUAL
16-56p-14 | 30-sep.-14 13 126% 0,01144% $15.492 59
0f-oct 14 | 31-oct-14 31 4.33% 0,01162% $37.531.37
01-nov—14 | 30-nov.-14 30 4.36% 0,.01170% $36.570,63
07-dic.-14 18-dic.-14 18 4.34% 0.01165% $21.845.01
16-feb-15 | 28-feb-15 13 4.45% 0,01194% $16.174.36
0i-mar-15 | 31-mar-15 31 2.41% 0,01183% $38.222.71
07-abr-15 | 30-abr-15 30 4.51% 0,01208% $37.780,21
01-may.-15 | 31-may-15 31 4.42% 0,01184% $36.247 24
075un-15 | 304un-15 30 4,40% 0,01180% $36.589,88
07ul-15 17-jul-15 17 4.52% 0,01211% $21.458,48
TOTAL INTERESES DTF AL 17-07-15 $300.212.68




SALDO DE INTERESES DE MORA CONFORME A LA
SUPERFINANCIERA
TOTAL INTERESES PENDIENTES DE PAGO

$1.971.779,79

$2.271.992,68

Teniendo en cuenta el yerro de la parte actora al liquidar los intereses de mora que generaron
sobre las diferencias pensionales que dice se le adeudan, el Despacho liquidé los intereses
sobre el capital indicado en la demanda aplicando la tasa equivalente al DTF por los 10
primeros meses con la interrupcion de intereses del articulo 192 del CPACA, y por los meses
siguientes hasta el pago de los intereses, se aplica mes a mes la tasa certificada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, conforme al articulo 884 del C de Co, esto es una
y media veces el interés bancario corriente, del cual la tasa diaria se expres6 en su valor
nominal conforme al Decreto 2469 de 2015, sobre los mismos se imputé a los liquidados por
el Despacho generandose un saldo afavor del ejecutante de $2'271.992,68, por lo que debera
reponerse el numeral PRIMERO del auto mandamiento de pago de fecha 5 de diciembre de
2019 (fl. 84-89), modificando los literales c) y d) del referido numeral.

Frente a los términos dispuestos por la ley para el pago de la obligacion y la proposicion de
excepciones de mérito por parte de la entidad ejecutada, este Despacho se atendra a lo
dispuesto por el Inciso 4° del articulo 118 del C.G.P., aplicable por remisién expresa del
articulo 306 del C.P.A.C.A., el cual establece que “...Cuando se interpongan recursos contra
la providencia que concede el término, o del auto a partir de cuya notificacion debe correr un
término por ministerio de la ley, este se interrumpird y comenzara a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el recurso.”, razén por la cual se entiende
que con la presentacion del recurso de reposicion contra el auto que libré6 mandamiento de
pago se interrumpieron los términos que se le otorgd a la parte demandada para pagar la
obligacién (5 dias) y proponer excepciones de mérito (10 dias), términos que empezara a
correr entonces a partir del dia siguiente a la notificacién del presente auto.

Finalmente, observa el Despacho que a folios 106 a 137 del expediente, obra copia del poder
general otorgado por ALEJANDRA IGNACIA AVELLA PENA, en calidad de Directora
Juridica— de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, a la Abogada
LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO, razén por la cual se le reconocera personeria para
actuar como apoderado judicial de la entidad ejecutada.

5
A L BASE VALOR
5 | | e | e ]| 82| ] o | S i
. MENSUAL

913 30-jun.-15 18-jul.-15 31-jul.-15 14 19,26% 28,89% 0,06956% $10.421.288,08 $101.480,03
913 30-jun.-15 | 01-ago.-15 31-ago.-15 31 19,26% 28,89% 0,06956% $10.421.288,08 $224.705,79
913 30-jun.-15 | 01-sep.-15 30-sep.-15 30 19,26% 28,89% 0,06956% $10.421.288,08 $217.457,22
1341 29-sep.-15 | 01-oct-15 31-oct.-15 31 19,33% 29,00% 0,06978% $10.421.288,08 $225.427,04
1341 29-sep.-15 | 01-nov.-15 30-nov.-15 30 19,33% 29,00% 0,06978% $10.421.288,08 $218.155,20
1341 29-sep.-15 | 0f1-dic.-15  31-dic.-15 31 19,33% 29,00% 0,06978% $10.421.288,08 $225.427,04
1788 28-dic.-15 | 01-ene.-16 31-ene.-16 31 19,68% 29,52% 0,07089% $10.421.288,08 $229.024,53
1788 28-dic.-15 | 01-feb.-16  29-feb.-16 29 19,68% 29,52% 0,07089% $10.421.288,08 $214.248,75
1788 28-dic.-15 | 01-mar.-16 31-mar.-16 | 31 19,68% 29,52% 0,07089% $10.421.288,08 $229.024,53
334 29-mar.-16 | 01-abr.-16  30-abr.-16 30 20,54% 30,81% 0,07361% $10.421.288,08 $230.131,63
334 29-mar.-16 | 01-may.-16 19-may.-16 19 20,54% 30,81% 0,07361% $10.421.288,08 $145.750,03
TOTAL INTERESES SUPERFINANCIARA AL 19-05-16 $2.260.831,79
MENOS ABONO DEL 19 DE MAYO DE 2016 $289.052,00
SALDO DE INTERESES MORATORIOS SUPERFINANCIERA $1.971.780

INTERESES DE MORA AL DTF $300.212,68




En consecuencia de lo anterior, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. —Reponer parcialmente el numeral PRIMERO de la parte resolutiva del auto de
fecha 5 de diciembre de 2019, por medio de la cual se libré mandamiento de pago a favor de
FLORIPES PEREZ PEREZ, en contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, conforme a lo
expuesto anteriormente.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, el numeral PRIMERO de de la parte
resolutiva del auto de fecha 5 de diciembre de 2019, quedara asi:

“...PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor de FLORIPES PEREZ
PEREZ, en contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, por las siguientes sumas de
dinero:

a) Por la suma de TRES MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MILL
CIENTO CINCUENTA Y OCHO PESOS CON 35/100 ($3.899.158,35) QUE
CORRESPONDE AL SALDO INSOLUTO A CAPITAL ADEUDADO POR LA Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de Ia
Proteccién Social — UGPP- que corresponde a las mesada atrasada o retroactivas
desde el dia 06 de julio del afio 2011 (fecha en que cumplio el estatus por edad) hasta
el 12 de mayo de 2.015 (fecha en que la Entidad expidio la resolucion No. RDP 018434
del 12 de mayo del afio 2.015 en cumplimiento de la sentencia judicial).

b) Por la suma de CINCO MILLONES TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS
SETENTA Y OCHO PESOS CON 62/100 (5.0387.578.62) que corresponde a la
diferencia del retroactivo de las mesadas pensionales y adicionales que corresponde
al periodo comprendido desde el 13 de Mayo del afio 2015 (dia siguiente de la
expedicion de la resolucion No. RDP 018434 del 12 de mayo del afio 2.015) hasta la
presentacion de la demanda.

c) Por la suma de TRESCIENTOS MIL DOSCIENTOS DOCE PESOS CON
68/100 ($300.212,68) por concepto de los intereses moratorios que corresponde desde
el dia 18 de Septiembre del afio 2.014 (dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia)
hasta el 18 de diciembre de 2.014 y desde el 16 de febrero de 2.015 hasta el 17 de
julio de 2.015(fecha en que cumplié los diez primeros meses para cumplir el fallo).

d) Por la suma de UN MILLON NOVECIENTOS SETANTA Y UN MIL
SETECIENTOS SETENTAY NUEVE PESOS CON 79/100 ($1.971.779,79) por
concepto de saldo de intereses moratorios desde el 18 de julio del afio 2.015 (dia
siguiente a los diez primeros meses de cumplimiento de la sentencia por parte de la
Entidad) hasta el 19 de mayo del afio 2.016 (dia siguiente en que la entidad efectu6 el
pago parcial de los intereses).

e) Por la indexacioén sobre el capital insoluto contenidos en los literales a) y b) que
se causen desde el dia siguiente de la presentacion de la demanda hasta que la
entidad cumpla con la totalidad de la obligacion.

f) Sobre las costas se resolvera en su momento. ...”

TERCERO.- Una vez ejecutoriada la presente providencia, Continuar con el tramite del
proceso, advirtiéndose que los términos otorgados a la entidad ejecutada para pagar la
obligacién, comenzaran a correr a partir del dia siguiente a la notificacion por estado
electrénico de la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 118
del C.G.P.




CUARTO.- Reconocer personeria a la Abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO,
identificada con cédula de ciudadania No.46.451.568, y portadora de la T.P. No.139.667 del
C.S. de la J., para actuar como apoderada de la entidad ejecutada, en los términos y para los
efectos del poder general a ella conferido (fl. 106-137)

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufro

FABIO HUERF

ra

ANO LOPEZ
Z\

AUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 05
de hoy 7 de febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama
judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA TUZ6AD0 OUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO N°: A-0082-S

MEDIO DE CONTROL.: REPETICION ]

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA

DEMANDADO: FABIO RODRIGO MOLINA DIAZ, CARLOS ARTURO
CELIS GOMEZ, GERMAN TARCICIO MORA SANDOVAL

RADICADO: 15001-3333-002-2019-00099-00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en
conocimiento el memorial obrante a folio 221 y siguientes (fl. 226)

Con proveido de fecha 5 de diciembre de 2019, el Despacho ordend enviar
nuevamente el oficio N° J5-457-19/2019-00099, con el objetivo de que el sefior
Carlos Arturo Celis Gbmez, en calidad de demandado dentro del presente medio de
control compareciera a este Despacho a fin de notificarle el auto de fecha 8 de
agosto de 2019.

Es asi que la apoderada del Departamento de Boyaca remitié la citaciéon a la
direccion AC 116 N° 70D-14 P2 de la ciudad de Bogota (fl. 222-224). Sin embargo,
avizora el despacho que la comunicacién fue devuelta con la siguiente anotacion:
“direccién errada/ direccion no existe” (fl. 224)

Teniendo en cuenta que, a pesar que se han adelantado las gestiones a fin de
notificar del presente medio de control al sefior Carlos Arturo Celis Gomez, sin que
hubiese podido materializarse, se REQUERIRA a la apoderada de la entidad
territorial, para que informe a este Despacho si conoce otra direcciéon de domicilio
distinta a la sefialada en el escrito de la demanda donde se pueda notificar al sefior
CARLOS ARTURO CELIS GOMEZ.

Asi mismo observa el Despacho que en el escrito de fecha 27 de enero de 2020 (fl.
221) la apoderada de la parte demandante, sefiala que no conoce direcciéon de
notificacion diferente a la consignada en la demanda del sefior FABIO RODRIGO
MOLINA DIAZ, de manera que solicita se ordene oficiar a la Direccion de Impuestos
y Aduanas Nacionales con el objetivo de que se aporte una direccion diferente de
notificacion.

Atendiendo el pedimento y en aras de continuar con el tramite procesal dentro del
presente medio de control, se ordenara que por Secretaria se oficie a la Direccion
de Impuestos y Aduanas Nacionales- DIAN, a fin de que informen a este Despacho
la direccion de notificaciones del sefior FABIO RODRIGO MOLINA DIAZ,
identificado con la cédula de ciudadania N° 6.772.564. El oficio debera ser tramitado

22>




{

por la apoderada de la parte demandante, quien debera retirarlo del Despacho,
radicarlo en la entidad y allegar la prueba correspondiente de su tramite.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GPGR

JUZGADOGUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 05 del 7 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGADD QUNTO ADMINISTRATIVD
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO NO: A-106-S

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA INES BOHORQUEZ DE FAJARDO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00069-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento memorial presentado
por el apoderado de la parte demandante por medio del cual solicita el desistimiento de la
demanda y que no se le condene en costas (fl.64). Conforme a lo anterior, observando que en el
poder obrante a folios 59 y 60, la demandante le otorga la facultad a su apoderada para desistir
de la demanda y que se esta solicitando no se condene en costas, considera el despacho
necesario correrle traslado de la solicitud de desistimiento a la entidad demandada Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
razén a lo establecido en el numeral cuarto del articulo 316 del C.G.P.", aplicable por remisién
expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En consecuencia de lo anterior, este despacho dispone,

1. Por Secretaria, cérrasele traslado por tres (3) dias de la solicitud de desistimiento presentada
por la parte demandante (fl.64) a la entidad demandada Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, para que se pronuncien
sobre lo correspondiente de conformidad con Io establecido en el numeral cuarto del articulo 316
del C.G.P.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Oral
“del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 05 de
hoy 07 de febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé
en el portal Web de la rama judicial

W

YULTETH YURANY NURNEZBOHORQUEZ

" “Desistimiento de cierfos actos procesales. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

(...) El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo que a petjuicios por el levantamiento
de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(-)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO NO: A-099-S

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANA LUISA CASTILLO DE VANEGAS

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICADO: 150013333001-2019-00174-00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial por medio del cual se
pone en conocimiento la contestacién de la demanda, el escrito de excepciones
presentado por la apoderada de la Unidad de Gestidén Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP (fls.92-102).

Teniendo en cuenta la modificacién hecha por el articulo 612 del C.G.P., encuentra el
Despacho que las excepciones fueron propuestas en término, al ser presentadas
dentro de los diez (10) dias posteriores a la notificaciéon del auto de 15 de noviembre
de 2019, que resolvid el recurso de reposicion interpuesto por la entidad ejecutada;
de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 442 del C.G.P., aplicable por
remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior, el Despacho dispone que por Secretaria se corra traslado de las
excepciones propuestas a la parte ejecutante en los términos del inciso primero del
articulo 443 del C.G.P. aplicable por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial
Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ]

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Ei anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 05 de hoy 07 de febrero
de 2020, siendo las 8:00 AM.

(7/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARID T0ZGARD DUINTO ARMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO N°: A-0088-S

REFERENCIA:  ACCION EJECUTIVA

DEMANDANTE: JOSE ARQUIMIDES CRUZ BARON

DEMANDADO:  NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001 3333 014 201900013 00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial por medio del cual se
pone en conocimiento la contestacién de la demanda, el escrito de excepciones
presentado por la Nacion- Ministerio de Educacién Nacional, Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (fls.106-121).

CONSIDERACIONES

Respecto al escrito de excepciones, teniendo en cuenta la modificacién hecha por el
articulo 612 del C.G.P., encuentra el Despacho que las excepciones fueron
propuestas en término, al ser presentadas dentro de los diez (10) dias posteriores a
la notificacion del auto que libra mandamiento de pago; de acuerdo a lo dispuesto en
el numeral 1° del articulo 442 del C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo
306 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior, el Despacho dispone que por Secretaria se corra traslado de las
excepciones propuestas a la parte ejecutante en los términos del inciso primero del
articulo 443 del C.G.P. aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

Ahora, a folio 113 obra poder de sustitucion otorgado por el Doctor Luis Alfredo
Sanabria Rios — Apoderado Judicial designado por la Fiduciaria la Previsora S.A. para
ejercer la presentacion judicial de la Nacidn- Ministerio de Educaciéon- Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, a la Doctora Sandra Patricia Paez Acevedo,
identificada con cédula de ciudadania N° 63.526.944 y potadora de la tarjeta
profesional N° 1487.685 del C.S.J. En consecuencia, el Despacho le reconoce
personeria al profesional del derecho para actuar como apoderado judicial sustituta
de la parte demandada en los términos del poder conferido.

Conforme a lo anterior, este despacho:
RESUELVE
PRIMERO: Por Secretaria corrase traslado de las excepciones propuestas a la

parte ejecutante en los términos del inciso primero del articulo 443 del C.G.P.
aplicable por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

123



SEGUNDO: Reconocer personeria a la abogada Sandra Patricia Paez Acevedo,
identificada con cédula de ciudadania N° 63.526.944 y potadora de la tarjeta
profesional N° 1487.685 del C.S.J, para actuar como apoderada sustituta de la parte
ejecutada, en los términos del poder conferido.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial
Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GPGR

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estado Electrénico Nro. 05 de hoy 07 de febrero
de 2020, siendo los 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECREFARED 11706400 QFIXTE SOMNISTRATIVG
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> /5| JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE TUNJA
o DESPACHO

Consejo Superior
de la Judicatura

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0090-S

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA CAROLINA PUENTES CARVAJAL

DEMANDADO: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE
ESTADISTICA-DANE y otros

RADICADO: 15001-3333-005-2018-00098-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento que se
encuentra vencido el traslado de las excepciones.

En razoén a lo anteriormente sefialado y de conformidad con lo establecido el Art. 180 de la
ley 1437 del 2011, se dispone fijar como fecha para la realizacién de la audiencia inicial el
dia veintiuno (21) de abril de 2020 a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), audiencia que
se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No B1-2 del Edificio de los Juzgados
Administrativos.

Adviértase a la entidad demandada que en caso de existir animo conciliatorio debera
allegar copia del acta del comité de conciliacién correspondiente.

Se advierte a folio 269 del expediente que obra poder otorgado por la sefiora Yeimy
Johanna Gomez Sierra, al abogado Wilfredo Ramirez Castiblanco, identificado con
cédula de ciudadania No. 7.165.795 de Tunja, portador de la Tarjeta Profesional No.
155.318 del C.S. de la J., por lo cual se le reconoce personeria para actuar como
apoderado judicial de la parte demandada sefiora Yeimy Johanna Gémez Sierra, en los
términos y para los efectos del poder visto a folio 269.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 05 de hoy 07 de
febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

a}/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECREEARO JZ6AD0 QVINTO AIINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO NO: A-100-S

REFERENCIA: EJECUTIVO - SUBSIGUIENTE
EJECUTANTE: ESE HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA
DEMANDADO: LA PREVISORA S.A- OLEXIY KAMENYAR
RADICACION: 15001 3333 005 201300105 00

Ingresa el presente proceso al despacho previo informe secretarial en el que se pone

en conocimiento ejecucion sucesiva.

Conforme a lo anterior, procede el Despacho a estudiar la procedencia del
mandamiento de pago solicitado a través de apoderada judicial por la ESE HOSPITAL
REGIONAL DE MONIQUIRA, en ejercicio del proceso ejecutivo, en contra de OLEXIY

KAMENYAR y la PREVISORA S.A, en los siguientes términos:

“...PRETENSIONES

(...)

PRIMERO. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra del demandado
OLEXIY KAMENYAR Y LA COMPANIA DE SEGUROS LA PREVISORA S.A,
para que cancelen a la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL
REGIONAL DE MONIQUIRA la suma de DOSCIENTOS CINCO MILLONES
TRESCIENTOS VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS VEINTE PESOS
($205.322.920), dando cumplimiento asi a la orden contenida en la sentencia
de veintiséis (26) de abril del ario 2018, proferida por el Tribunal Administrativo
de Boyacéa Sala de Decision No.6 dentro del proceso de reparacion directa
No.15001333300520130010501, que textualmente indica en su parte
resolutiva:

"PRIMERO: DECLARAR administrativa y solidariamente responsables a la
ESE HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA y al sefior OLEXIY KAMENYAR,
por los perjuicios causados a la sefiora ROSALBA TELLEZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 24.022.615 de San José de Pare, con ocasion de la
defectuosa atencion alli brindada que conllevé a la lesion del nervio radial de
su brazo izquierdo, por lo expuesto.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion, CONDENAR a la
ESE HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA y al sefior OLEXIY KAMENYAR,
a pagar solidariamente a favor de la sefiora ROSALBA TELLEZ la suma de 80
SMLMYV por concepto de perjuicios morales.

TERCERO: CONDENAR a la ESE HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA y
al sefior OLEXIY KAMENYAR, apagar solidariamente a favor de la sefiora
ROSALBA TELLEZ la suma de 80 SMLMV por concepto de dafio a la salud.

CUARTO: CONDENAR a la ESE HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA y al
sefior OLEXIY KAMENYAR, apagar solidariamente a favor de la sefiora




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SUBSIGUIENTE

EJECUTANTE: RUBIELA TELLEZ

DEMANDADO: ESE HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA- OLEXIY KAMENYAR
RADICACION: 15001 3333 005 201300105 00

ROSALBA TELLEZ la suma de $78.124.200 por concepto de perjuicios
materiales en la modalidad de lucro cesante.

(.-)

SEXTO: CONDENAR a la Sociedad LA PREVISORA S.A., a rembolsar a la
ESE HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA y al sefior OLEXIY KAMENYAR
los valores que estos tengan que pagar con ocasion del cumplimiento de esta
sentencia, sin que estos superen el limite maximo de responsabilidad
asegurado en las polizas Nos. Nos. (sic) 1002231 del 28 de septiembre de 2010
y 1007216 del 11 de noviembre de 2010 expedidas por la aludida aseguradora.
Se informa que el reembolso sera exigible a partir del dia siguiente a que la
aseguradora haya indemnizado totalmente a la demandante.)"

SEGUNDA. Se ordene el pago de los intereses moratorios en favor de la
EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA
por parte del sefior OLEXIY KAMENYAR y de la COMPANIA DE SEGUROS
LA PREVISORA S.A. producto de los dias de retraso en el cumplimiento de la
condena judicial precitada, contados desde la fecha de su ejecutoria, esto es,
desde el dia 26 de julio del afio 2018 conforme las disposiciones previstas en
la Ley 1437 del afio 2011 y demas disposiciones aplicables hasta la fecha en
que se cubra la totalidad de la obligacion.

TERCERA. Que se condene en costas y agencias procesales al sefior OLEXIY
KAMENYAR y a la COMPANIA DE SEGUROS LA PREVISORA SA.....7
(f.866)

Precisado lo anterior, el Despacho considera procedente inadmitir la presente
demanda, por las siguientes razones:

Si bien en el proceso ejecutivo no es posible inadmitir la demanda para que el
ejecutante complete el titulo presentado, si lo es para que se corrijan los requisitos
formales, pues de lo contrario, tal como lo precisé nuestro Organo de cierre, implicaria
una rigidez que careceria de sustento legal y que iria en contravia del principio
constitucional de primacia de lo sustancial sobre lo formal y del derecho al acceso a
la Administracion de Justicia'.

Asi las cosas, ante la presencia de defectos formales en el libelo demandatorio, debe
privilegiarse el derecho al acceso a la administracion de justicia profiriendo un auto
inadmisorio que permita a la parte demandante subsanar los defectos sefialados.

Conforme al auto de unificacion del 25 de julio de 2016 proferido por la Seccion
Segunda del Consejo de Estado, para que proceda la ejecucion subsiguiente que
conoce esta Jurisdiccion, la solicitud debe cumplir con los siguientes requisitos:

“ _.3.2.4. Diferencia entre la orden de cumplimiento de la sentencia regulada
en el articulo 298 del CPACA y el mandamiento de pago previsto en el articulo
306 del CGP.

(...)En sintesis, la solicitud regulada en el articulo 298 ib. difiere de la que busca
iniciar la ejecucion de la sentencia a continuacion del proceso ordinario, por cuanto
esta ultima implica que la parte solicite que se libre el mandamiento de pago y por
tanto que especifique como minimo lo siguiente:

a) La condena impuesta en la sentencia

1 Consejo de Estado, Seccién Tercera, providencia de 29 de diciembre de 2006, Rad. 30566.




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SUBSIGUIENTE

EJECUTANTE: RUBIELA TELLEZ

DEMANDADO: ESE HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA- OLEXIY KAMENYAR
RADICACION: 15001 3333 005 201300105 00

b) La parte que se cumpli6 de la misma, en caso de que se haya
satisfecho en forma parcial la obligacién o el indicar que esta no se ha
cumplido en su totalidad.

¢) El monto de Ila obligacién por la que se pretende se libre
mandamiento en la cual se precisen y liquiden las sumas concretas no
pagadas atn — en caso de tratarse de la obligacion al pago de sumas
de dinero -, o la obligacién_concreta de dar o hacer que falta por ser
satisfecha.

Lo anterior, sin perjuicio de que a su eleccion, pueda formular una demanda
ejecutiva con el cumplimiento de todos los requisitos previstos en el articulo 162 del
CPACA y anexar el respectivo titulo ejecutivo, caso en el cual no varia la regla de
competencia analizada. ...

(...)

b. Para ello y en el caso de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, quien
obtenga una sentencia de condena a su favor puede optar por:

1. Iniciar el proceso ejecutivo a continuacion del ordinario, para lo cual debe:

& Formular demanda para que se profiera el mandamiento ejecutivo de
acuerdo con lo expuesto en la parte resolutiva de aquella y en la cual
se incluyan los requerimientos minimos indicados en el aparte 3.2.4.
de esta providencia. Es decir, el hecho de que se inicie el proceso gjecutivo
a continuacion del proceso ordinario no _quiere significar que se pueda
presentar sin ninquna formalidad y el ejecutante esta en la obligacion
de informar si ha recibido pagos parciales y su monto.

% En este caso no sera necesario aportar el titulo ejecutivo, pues este ya
obra en el proceso ordinario.

+ El proceso ejecutivo se debe iniciar dentro del plazo sefialado en los
articulos 192 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 306
y 307 del Cédigo General del proceso. ...”*(Resaltado del Despacho)

Si bien la parte ejecutante hace la solicitud en los términos del articulo 306 del CGP,
el precedente es claro en sefialar que esta informalidad no se puede aplicar al
proceso ejecutivo contencioso administrativo, por consiguiente, se debe presentar
demanda con los requisitos de los articulos 82 del CGP y 162 del CPACA,; y en el
caso concreto, observa el Despacho que no se indico el lugar y direccién donde
las partes y la apoderada de quien demanda recibiran las notificaciones
personales, segun lo dispuesto en las normas ya citadas®.

En consecuencia, se inadmitira la demanda ejecutiva subsiguiente para que sea
corregida por la parte ejecutante, so pena de ser rechazada.

Es pertinente anotarse ademas, que del escrito de subsanacién de la demanda
debe la parte actora allegar copia en medio fisica y magnética para realizar en
debida forma la notificacién al demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia

2 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. Auto de

Unificacion del 25 de julio de 2016. C.P. William Hernandez Gémez. Rad: 11001-03-25-000-2014-01534 00

3 [ EY 1437 DE 2011- ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:
()

7. El lugar y direccién donde las partes y ef apoderado de quien demanda recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar
también su direccién electrénica.

LEY 1564 DE 2012- ARTICULO 82 REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se promueva todo
proceso debera reunir los siguientes requisitos:

()

1'6‘. El lugar, la direccién fisica y electrénica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del
demandante recibirdn notificaciones personales.

G\ ‘




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SUBSIGUIENTE

EJECUTANTE: RUBIELATELLEZ
DEMANDADO: ESE HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA- OLEXIY KAMENYAR
RADICACION: 15001 3333 005 201300105 00

Nacional para la Defensa Juridica del Estado, asi como para el archivo del
Despacho.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda ejecutiva instaurada a través de apoderada
judicial, por la ESE HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA contra la PREVISORA
S.Ay el seiior OLEXIY KAMENYAR, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO. Conceder el término de cinco (05) dias siguientes a la notificacion por
estado de esta providencia, para que la parte ejecutante corrija los defectos
anotados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo.

TERCERO. Reconocer personeria a la abogada ELIZABETH PATINO ZEA,
identificada con cédula de ciudadania No. 440.043.210 de Tunja, y portadora de la
T.P. No. 134.102 del C. S. de la J, para actuar como apoderada judicial de la parte
ejecutante, en los términos y para los efectos del respectivo poder conferido (f.871).

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacidon compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva el expediente al Despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/
/

i e

FANO L

% Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estade Electrénico Nro. 05 de hoy 07 de febrero

de 2020, siendo las 8:00 A.M.

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGADD QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO No. A-095-S

REFERENCIA: POPULAR

DEMANDANTE: LEONEL TORES GONZALEZ )
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA
RADICADO No: 15001 3333 005 2018-00139 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento los
memoriales obrantes a folios 338 y siguientes del expediente.

Al respecto, observa el Despacho que el abogado ANDRES MAURICIO COLMENARES
URIBE, allega a folios 340 a 348, renuncia al poder otorgado por el Alcalde del Municipio de
Puerto Boyacad, en virtud del contrato de mandato suscrito, para lo cual adjunta memorial por
medio del cual informa de su renuncia al Alcalde del Municipio de Puerto Boyaca (fl. 342).

En consecuencia, el Despacho acepta la renuncia al poder presentada por el referido
profesional del derecho en los términos del articulo 76 del C.G.P.

De igual manera, evidencia el Despacho que a folio 338, se allega memorial poder otorgado
por la Representante Legal del Municipio de Puerto Boyaca, al Abogado DANIEL SEBASTIAN
CORTES CABALLERQO, identificado con cédula de ciudadania No.1.049.633.931 de Tunja, y
portador de la T.P. No. 281.396 del C.S. de la J., para actuar como apoderado del Municipio
de Puerto Boyaca. En consecuencia, el Despacho le reconoce personeria al profesional del
derecho para actuar como apoderado judicial de la parte demandada en los términos y para
los efectos del poder conferido.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial Siglo
XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GPGR Juzgado Quinto Administrativo Ora
del Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONXCO

El anterior auto se notificd por Estado Electrdnico Nro. 5 de hoy 7 de
febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

cyv/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIOITZGADG BYTNTO ADSENISTRATIVG




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
DESPACHO

<,
“’“!g‘ -

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO NO: A-093-S
REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARiI;\ DEL SOCORRO BAYONA MOJICA
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL
RADICADO No: 15001-3333-005-2014-00031-00

Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca-Sala
de Decision No.1 mediante providencia de fecha 10 de diciembre de dos mil diecinueve
(2019), (fls.216 y ss.) por medio de la cual confirma la sentencia de fecha 5 de mayo de 2015
que nego las pretensiones de la demanda proferido por este despacho.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

]uzgz[mim'stratiw Oral del
Circuito Judicial de Tunja

apgr

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 05 de hoy 7 de
febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARTL IZEADD DEINTO AIVINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO No. A-081-S
REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA

DEMANDANTE: ANSELMO CORONADO OCHOA
DEMANDADO:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FNPSM
RADICACION: 15001 3333 008 201900271 00

En virtud del informe secretarial que antecede, que llega el expediente proveniente
del Juzgado Octavo Administrativo Oral de Tunja al declarar la falta de competencia
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 156 del C.P.A.C.A. (fl.35).

Revisada |la demanda, observa el Despacho que el demandante pretende se libre
mandamiento ejecutivo a favor suyo y en contra del NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FNPSM por sumas de dinero derivadas de la sentencia proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Tunja el dia 15 de marzo de 2016,
lo anterior, por cuanto la pension que le fue reconocida al demandante en el proceso
ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho.

Teniendo en cuenta que la competencia funcional esta radicada en este Despacho,
se dispone avocar conocimiento para estudiar sobre su admisioén o rechazo, de
conformidad con el articulo 306 del C.G.P., aplicable por remisiéon expresa del
articulo 306 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, corresponderia resolver sobre la procedencia del mandamiento de
pago solicitado. No obstante, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 94 del
Acuerdo PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, el Despacho considera
necesario solicitar el apoyo de la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca
para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacioén, efectte el estudio y revisién de la liquidacidén presentada por la parte
ejecutante (fls. 29-30), teniendo en cuenta los siguientes datos:

e La sentencia objeto de liquidacion que obra a folios 13 a 20 del expediente.

¢ La sentencia cobré ejecutoria el dia 05 de abril de 2016 (f.12).

e Se debe tener en cuenta lo reconocido por la entidad accionada en la
Resolucién No.000067 de fecha 11 de enero de 2018 (fls.24-28).

e Se debe tener en cuenta en pago efectuado por la entidad ejecutada, por
valor de $15.056.676, como se sefala en el hecho 6 de la demanda (fl.2.).

¢ La solicitud de cumplimiento de la sentencia fue radicada ante la entidad
ejecutada el 9 de agosto de 2016 (fls.21)

¢ Se deben liquidar intereses moratorios de acuerdo a los articulos 187 a 192
del C.P.A.CA.




En caso de que la liquidacion presentada por la parte ejecutante no cumpla con los
parametros antes sefialados, debera realizarse una nueva liquidacion con base en
tales lineamientos.

Asi mismo, por Secretaria oficiar a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A, para que
en su calidad de administradora de los recursos del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, remita una copia de la némina
de pensionados de los meses de enero, febrero y marzo de 2018 pagada al sefior
ANSELMO CORONADO OCHOA, identificado con cedula de ciudadania N°
4.190.524, lo anterior por cuanto la ejecutante no allega copia del pago indicado en
el hecho 6 de la demanda. Por secretaria Librar oficios y dejar constancias.

Por secretaria enviese el proceso a la Contadora del Tribunal Administrativo de
Boyaca. Dejando constancias en el expediente.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GPGR

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 05 de hoy 07 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.y se publicd en el portal Web de la rama judicial

ey\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETAREA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
. DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0094-S

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE MARIA LICINIA GAMBINO SANCHEZ y Otros.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE COPER

RADICADO: 15001-3333-005-2016-00029-00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento una
renuncia de poder vista a folio 429 y s.s. del expediente.

El apoderado de la parte demandada, presenta renuncia de poder, para lo cual adjunta la
copia del oficio por medio de la cual le comunica a su poderdante sobre la renuncia al poder
(f1.429-432).

Teniendo en cuenta que el profesional del derecho allega el oficio donde se le comunica a su
poderdante la renuncia al poder, de conformidad con lo previsto en el articulo 76 del CGP,
el Despacho acepta la renuncia del poder presentada por el abogado LEONEL
RICARDO QUIROS PINTO portador de la Tarjeta Profesional No. 129.565 del C. S de la J,
como apoderado del demandado.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 05 de hoy 07 de
febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la

rama judicial

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SERETARLL ZGANO OUINTO ADMINISTRATIAD




REPUBLICA DE COLOMBIA
, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
o sl JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Consejo Superior
de la Judicatura

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0097-S

REFERENCIA: EJECUTIVO )

DEMANDANTE: MARIA LUISA ACUNA DE CHAPARRO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001 3333 005 201900118 00

De acuerdo con el informe secretarial precedente, en el que se pone en conocimiento el
vencimiento del término de traslado de las excepciones, el despacho pasara a surtir el tramite
de las excepciones propuestas frente al mandamiento de pago, de conformidad con el articulo
443 del CGP. Por lo tanto se hace necesario convocar a las partes y al Ministerio Publico a la
audiencia de que trata el articulo 372 del C.G.P.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- Fijar como fecha y hora para la celebracion de la audiencia de que trata el articulo
372 del C.G.P., el dia veintinueve (29) de abril de 2020, a las nueve de la manana (9:00
a.m.), la cual se llevara a cabo en la Sala de Audiencias B1-2.

SEGUNDO.- Prevenir a las partes del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
de presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que se fundan las pretensiones
o las excepciones, segun el caso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 372 C.G.P.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR , e

e

ingb Administrativo Oral de
fal de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 05 de hoy 07 de
febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGADD QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROVIDENCIA No.: A-96-S

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GERARDO RODRIGUEZ MARTINEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 15001-3333-005-2020-00012-00

En virtud del informe secretarial que antecede, proviene el proceso del Juzgado Octavo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Villavicencio, Despacho judicial que en
audiencia inicial lievada a cabo el dia 28 de noviembre de 2019 declar6 probada la
excepcion previa de falta de competencia, por tras considerar que no tiene competencia
para adelantar el presente proceso de conformidad con lo dispuesto en los articulos 156
del C.P.A.C.A. (fl.66-67).

Revisada la demanda, observa el Despacho que el demandante pretende se anulen los
actos administrativos que negaron el reconocimiento y pago de la prima de actividad y el
incremento del subsidio familiar por su labor como Soldado Profesional del Ejercito
Nacional, siendo su ultimo lugar de prestacion de servicios el Batallon Antonio José de
Sucre de la ciudad de Chiquinquira.

Teniendo en cuenta que la competencia funcional y territorial est4 radicada en este
Despacho, se dispone avocar conocimiento para continuar con el tramite de la
demanda, en la medida que lo actuado por el Juzgado remitente conserva validez,
conforme a lo sefialado en el numeral 2° del articulo 101 del CGP.

Asi las cosas, de conformidad con lo establecido el Art. 180 de la ley 1437 del 2011, se
dispone fijar como fecha para continuar con la realizacién de la audiencia inicial el dia
VEINTIDOS (22) DE ABRIL DE 2020 A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.),
audiencia que se llevara a cabo en la Sala de Audiencias No 2 del Bloque 1 del Edificio
de los Juzgados Administrativos.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION
DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta prexidencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

et 2GADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 05

de hoy 7 de febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama

Jjudicial

*7/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHéRQUEZ
SECRETARIY [EZEARO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO NO: A-101-S

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YANETH BECERRA ALBA - ERIKA YOHANA MOLANO BECERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA- ECOVIVIENDA

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00033-00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento una
renuncia de poder vista a folio 672 del expediente.

La apoderada de la EMPRESA CONSTRUCTORA DE VIVIENDA DE TUNJA- ECOVIVIENDA,
presenta renuncia de poder, para lo cual adjunta la copia del oficio por medio de la cual le
comunica a su poderdante sobre la renuncia al poder (fl.673).

Teniendo en cuenta que el profesional del derecho allega el oficio a través del cual le comunica
a su poderdante sobre la renuncia al poder, de conformidad con lo previsto en el articulo 76 del
CGP, el Despacho acepta la renuncia del poder presentada por la abogada DERLY PRICILA
PINZON SALOMON, T.P. No. 245459 del C.S.J, como apoderada de la demandada
ECOVIVIENDA.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrative Oral
del Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 05 de hoy 07 de
febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARM TTLZ6ANO OTINTO ADMINISTRATIVD
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
Consejo Superior de Tunja

de ta Judicatura

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO NO: A-105-S

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE WILSON PINZON SUAREZ )

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-005-2020-00014-00

En virtud del informe secretarial qua antecede, procede el Despacho a pronunciarse respecto de
la admision o rechazo de la demanda.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., por intermedio de apoderado judicial, el sefior
JOSE WILSON PINZON SUAREZ solicita se declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto negativo configurado el dia 01 de mayo de 2019 frente a la peticiéon presentada el 30 de
enero de 2019, en cuanto negd el derecho a pagar la sancion moratoria al demandante
equivalente a un dia de salario por cada dia de mora contados desde los 70 dias habiles después
de haber radicado la solicitud ante la entidad demandada y hasta cuando se hizo el pago efectivo
de la misma.

Que, como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho, solicita se
reconozca, liquide y pague la sancién moratoria, consistente en un dia de salario por cada dia de
mora contados desde los 70 dias habiles después de haber radicado, la solicitud ante la entidad
demandada y hasta cuando se hizo el pago efectivo de la misma.

Que se condene a la indexacion de las sumas de dinero, en los términos ordenados por la ley,
se reconozcan los intereses moratorios, se condene a las demandadas en costas y agencias en
derecho y la liquidacién de la condena y el cumplimiento de la sentencia se efectuen conforme a
lo preceptuado en el articulo 192 del C.P.A.C.A.

En atencidn a lo anterior, tenemos que para el caso en efecto se trata de un acto administrativo
ficto o presunto derivado del presunto silencio administrativo de la autoridad demandada, que
define una situacion juridica respecto del actor, lesionando un derecho que se considera
amparado en una norma juridica.

2. De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos de procedibilidad de la demanda lo
siguiente:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira requisito de
procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento
del derecho, reparacion directa y controversias contractuales...”

A su vez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion judicial y extrajudicial
en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean
conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86




y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite
de la conciliacion extrajudicial.

A folios 32 y 33 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de
2001, expedida por la Procuradora 68 Judicial | para Asuntos Administrativos el dia catorce (14)
de mayo de 2019, en la cual se indica fracasada la diligencia de conciliacion, por medio de la cual
se pretendid conciliar el asunto sobre el cual versa la presente controversia, debido a la ausencia
de animo conciliatorio de la parte convocada.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia por cuantia y territorial

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conozcan en
primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 30 de enero de 2020 (fl.15), fecha para la cual la
cuantia maxima en primera instancia es de $43.890.150. La estimada por la parte actora es de
$33.384.333 (fl.14). Sin exceder los 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

El numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial en los asuntos
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el ultimo lugar
donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Asi pues, éste despacho es
competente para conocer del presente proceso, al observarse que el actor fue docente vinculado
al Departamento de Boyaca (fl.20).

b) De la legitimaciéon para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho el sefior JOSE WILSON PINZON
SUAREZ afectado por la decisién de no reconocer y pagar la indemnizacién moratoria por el no
pago oportuno de una cesantia definitiva (fls.16-17)

Otorga poder debidamente conferido a las abogadas CAMILA ANDREA VALENCIA BORDA
identificada con la cedula de ciudadania No.1.049.648.247 de Tunja, portadora de la T.P.
No0.330.819 del C.S.J y LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO identificada con la cedula de
ciudadania No0.41.960.717 de Armenia, portadora de la T.P. N0.165.395 del C.S.J (fls.16-17).

c¢) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Frente al acto ficto o presunto, se encuentra copia del radicado No.2019-CES-698405 (fl.26), en
la cual se observa que la peticién fue radicada el dia 30 de enero de 2019, por lo que a la fecha
de la interposicién de la demanda ya ha transcurrido mas de un afio, sin que se verifique decision
de fondo por parte de la administracién respecto de la peticién hecha por el demandante,
cumpliéndose con el término establecido por el articulo 83 del C.P.A.CA.

Debe advertirse que al demandarse un acto ficto o presunto derivado del silencio administrativo
de la autoridad demandada, no es indispensable la interposicion de recursos, razén por la cual la
proposicion juridica se encuentra completa.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Sobre el acto ficto o presunto derivado del silencio administrativo de la Nacién Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, encuentra el
despacho que no estaria afectada por el fenomeno de la caducidad, en tanto el literal d) del
numeral 1 del articulo 164 del C.P.A.C.A dispone que la demanda puede ser presentada en
cualquier tiempo cuando “(...) Se dirija contra actos productos del silencio administrativo (...)"

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.




Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion de partes
y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento del
medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacion asi
como las pruebas en medio magnético y estimacion razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefial6 las direcciones fisicas y electronicas de
las entidades demandadas, de la parte actora y del apoderado del demandante.

Adicionalmente se anexé al escrito demandatorio el oficio demandado, los documentos
relacionados como pruebas en la demanda a través de medio magnético, poder debidamente
conferido al profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para el
traslado a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al
Ministerio Publico (en concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado.

Se considera, por Ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electronico enviado
el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a la direccion
de correo electrénico de este despacho que indica “SENOR DESPACHO JUDICIAL, Sl SU
NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO ELECTRO[\IICO NO SERA NECESARIO
NOTIFICARLA POR CORREO CERTIFICADO, PROCEDERA DE IGUAL FORMA SI sU
NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREO CERTIFICADO EN ESTE CASO NO SERA
NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREQO ELECTRONICQ”, este despacho dispondra,
ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los postulados del Derecho
Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por correo electronico sin
que se considere necesario enviarle por correo certificado la copia del traslado de la presente
demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, ADMITIR ia demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada mediante apoderado constituido al efecto por
JOSE WILSON PINZON SUAREZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Notificar personaimente el contenido de esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.ACA,,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo preven los articulos
171y 201 del C.P.ACA.

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegado
ante esta Corporacién, mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.GP.

SEPTIMO. Consignar la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta corriente unica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del BANCO AGRARIO- CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN, PARA GASTOS PROCESALES y acreditando su pago en




la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacién por estado de
esta providencia, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificado el demandado, corrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que la
entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del
C.P.A.CA).

OCTAVO. Adviértase a la demandada que con la contestacion de la demanda se deberan
allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, los
dictdmenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia
de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto, en los términos
previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO. Reconocer personeria a las abogadas CAMILA ANDREA VALENCIA BORDA
identificada con la cedula de ciudadania No.1.049.648.247 de Tunja, portadora de la T.P.
No.330.819 del C.S.J y LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO identificada con la cedula de
ciudadania No.41.960.717 de Armenia, portadora de la T.P. No.165.395 del C.S.J, para actuar
como apoderadas judiciales de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
respectivo poder conferido (fls.16-17).

DECIMO. Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo 201
del C.P.ACA. estado que podra ser consultado en el portal de la Rama Judicial
www ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos™ - “Boyacd” - “Juzgado 05
Administrativo de Tunja” — “Estados electrdnicos”.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva el expediente al despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE N

Juzgado Quinto Administrativo
Oral de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado electrénico
Nro. 05 de hoy 07 de febrero de 2020, siendo las

8:00 AM.

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIV

! Enlace que se encuentra en la parte inferior izquierda del portal web de la Rama Judicial.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO NO: A-102-S

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: OMAR LEONEL HERNANDEZ GUIO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICADO: 15001-3333-005-2019-00099-00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento una
renuncia de poder vista a folio 233 del expediente.

El apoderado de la parte demandante, presenta renuncia de poder, para lo cual adjunta la
" copia del oficio por medio de la cual le comunica a su poderdante sobre la renuncia al poder
(f1.234-235).

Revisado el escrito de la renuncia de poder adjunto, encuentra el Despacho, que el abogado
Randel Vasquez sefiala, que remiti6 la notificacién de la misma al whatsapp del
demandante Omar Leonel Hernandez Guio, sin embargo, no adjunta prueba del envio del
mensaje de datos por este medio o via correo electrénico, lo cual impide determinar si
efectivamente le fue comunicado al demandante la renuncia de poder.

Hasta tanto no se demuestre que efectivamente se le ha comunicado al demandante la
renuncia al poder para, la misma no produce efectos procesales de conformidad con lo
previsto en el articulo 76 del CGP; asi las cosas, el Despacho no acepta la renuncia del
poder presentada por el abogado RANDEL VAZQUEZ CAMPOS, como apoderado de la
parte actora.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO HUERPANO LOPEZ

TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE

El auto anterior se notificé por Estado No. 05 del 07 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIV



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

AUTO NO: A-103-S
REFERENCIA ACCION DE TUTELA
ACTOR: EDWIN JOSE DE LA ROSA BADILLO

ACCIONADO: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTAY
MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA- CONSEJO DE
EVALUACION Y TRATAMIENTO COMPLEJO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020).
\
|
|
|
|
\
j RADICACION: 15001-33-33-005-2019-00153-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional (FI1.60), en el
sentido de excluir de revision la presente accion de tutela y el Tribunal Administrativo
de Boyaca mediante providencia del veintinueve (29) de agosto de dos mil diecinueve
(2019) (fls.47-56), por medio de la cual revoca la sentencia de fecha doce (12) de agosto
de dos mil diecinueve (2019) proferida por este Despacho negando las pretensiones de
la demanda.

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del
caso en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nro. 05 de hoy 07 de
febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZ64D0 QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO NO: A-104-S

REFERENCIA ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: FERNANDO DIAZ BOLIVAR

ACCIONADO: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA

RADICADO No: 15001 3333 005 201900170-00

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (fl.50).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del
caso en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estado Electrénico Nro. 05 de hoy 07 de

febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUKEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JTTGADO QUINTO ADMINISTRATIVA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO NO: A-026-1

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE HATONUEVO- GUAJIRA
RADICACION No.: 15001 3333 005 201900273-00

Agotados los ritos inherentes a la primera instancia se ocupa el Despacho de emitir fallo
de mérito dentro de la accion de la referencia; no obstante, revisada la contestacion
allegada por la entidad demandada, encuentra el Despacho que hay lugar a declarar la
terminacion anticipada del proceso de conformidad con lo establecido en el articulo 19 de
la Ley 393 de 1997.

. LADEMANDA
1. PRETENSIONES.

La sefiora ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA, actuando por intermedio de apoderado
judicial, formula demanda en ejercicio de la Accion de Cumplimiento contra del MUNICIPIO
DE HATOGRANDE- GUAJIRA con el proposito de obtener el cumplimiento de lo dispuesto
en el paragrafo del articulo 6° de la Resolucién 1956 de 2008, la cual establece que todas
las entidades publicas deberan difundir esta resolucion en las paginas electronicas que
tengan habilitadas como en otros medios de difusién con que cuenten.

o FUNDAMENTOS FACTICOS (f1.1-2)

Se indica en el escrito de demanda gue el dia 2 de diciembre de 2019, envid un escrito de
constitucion en renuencia a la entidad territorial demandada, solicitando se difundiera el
paragrafo del articulo 6° de la Resolucion 1956 de 2008 en la pagina web del municipio y
a la fecha de radicacion de la demanda, la entidad territorial no se pronuncié, superandose
asi el término dispuesto en el articulo 8°. Inciso 2 de la Ley 393 de 1997.

« FUNDAMENTOS JURIDICOS. (fls.3-6)

Cita como fundamentos de derecho los articulos 1°,4°, 5° y 9° de la Ley 393 de 1997, el
articulo 2° de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 1° de la Constitucion Politica.

Sefala, que a las autoridades no les esta permitido ser omisivos en el cumplimento de un
deber emanado de una autoridad competente, pues estarian desatendiendo sus funciones
e incluso atacando el principio de legalidad como elemento estructural del Estado Social
de Derecho.

Es un deber de la entidad demandada difundir el paragrafo del articulo 6° de la Resolucion
1956 de 2008 en la pagina web que tiene asignada, independientemente de que se
encuentra publicada en sitios web ajenos a la entidad o en otros medios de difusion de la
misma entidad, por lo que permanecera en incumplimiento hasta tanto logre demostrar que
ha difundido en su sitio web la normativa en mencion.



REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE HATOGRANDE
RADICACION No.: 15001 3333 005 201900273-00

Il. CONTESTACION

El Municipio de Hatogrande- Guajira (fls.25-28) presenté contestacion a la demanda
manifestando que la informacion requerida ya se encuentra publicada en la pagina web de
la entidad territorial, dando asi cumplimiento a lo establecido en el paragrafo del articulo 6°
de la Resolucion 1956 de 2008, publicitandose asi la misma. Solicita que se declare la
terminaciéon anticipada del proceso teniendo en cuenta la divulgaciéon de la precitada
norma, atendiendo las previsiones del articulo 19 de la Ley 393 de 1997.

M. CONSIDERACIONES
1. Argumentacién Juridica.
e De la acciéon de cumplimiento.

La Constitucién Politica de 1991, en su articulo 87 establece que “Toda persona podra acudir
ante la autoridad judicial para hacer efectivo el cumplimiento de una ley o un acto administrativo...”,
norma desarrollada a través de la Ley 393 de 1997, la cual consagra, entre otras, las
siguientes disposiciones:

“Articulo 1°.- Objeto. Toda persona podréa acudir ante la autoridad judicial definida en esta ley
para hacer efectivo el cumplimiento de normas aplicables con fuerza de ley o Actos
Administrativos.

Articulo 5°.- Autoridad Publica contra quien se dirige. La accién de Cumplimiento se dirigira
contra la autoridad a la que corresponda el cumplimiento de la norma con fuerza de ley o Acto
Administrativo.

Si contra quien se dirige la accién no es la autoridad obligada, aquél debera informarlo al Juez
que tramita la Accion, indicando la autoridad a quien corresponde su cumplimiento. En caso de
duda, el proceso continuara también con las autoridades respecto de las cuales se ejercita la
Accion hasta su terminacion. En todo caso, el Juez de cumplimiento debera notificar a la
autoridad que conforme al ordenamiento juridico, tenga competencia para cumplir con el deber
omitido.

Articulo 9°.- Improcedibilidad. La Accién de Cumplimiento no procedera para la proteccion de
derechos que puedan ser garantizados mediante la Accién de Tutela. En estos eventos, el Juez
le dara a la solicitud el tramite correspondiente al derecho de Tutela.

Tampoco procedera cuando el afectado tenga o haya tenido otro instrumento judicial para lograr
el efectivo cumplimiento de la norma o Acto Administrativo, salvo, que de no proceder el Juez,
se siga un perjuicio grave e inminente para el accionante.

Paragrafo.- La Accion regulada en la presente Ley no podra perseguir el cumplimiento de
normas que establezcan gastos.”

A partir de lo anterior, se establece que el constituyente de 1991 consagré un instrumento
juridico procesal al que cualquier persona puede acudir con el fin de hacer efectivo el
cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto administrativo; de
donde claramente se desprende que no se requiere acreditar interés juridico para solicitar
el cumplimiento.’

El caracter teleoldgico de la accidén de cumplimiento no es otro que el de hacer efectiva la
observancia del ordenamiento juridico por parte de las autoridades publicas y de los
particulares, cuando quiera que éstos ultimos actien o deban actuar en ejercicio de
funciones publicas. Se trata de un instrumento de concrecion y realizacion del Estado
Social de Derecho, mediante la exigencia del cumplimiento de la ley, o de lo dispuesto en
un acto administrativo.

' Cfme:“Segtn los articulos 87 de la Constitucion Politicay 1° y 4° de la Ley 393 de 1997, la accién de cumplimiento puede ser ejercida por cualquier
persona, sin que para ello tenga que acreditar interés juridico, pues constituye un mecanismo de proteccion de los derechos instituido para atacar
las omisiones administrativas en el cumplimiento de los deberes que le sefialan las leyes y los actos administrativos” Consejo de Estado, sentencia

del 26 de febrero de 2004, Consejero Ponente: Filemon Jiménez, Radicacion nimero: 08001-23-31-000-2003-2027-01(ACU).
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Tal como lo ha resefiado la Corte Constitucional?, dicha accidn esta “destinada a brindarle
al particular la oportunidad de exigir de las autoridades la realizacion del deber omitido,
a través de la facultad radicada en cabeza de todos los individuos, que les permite procurar
la verdadera vigencia y verificacion de las leyes y actos administrativos, acatandose de
esta forma uno de los mas eficaces principios del Estado de derecho, como es el de que el
mandato de la Ley o lo ordenado en un acto administrativo, no puede dejarse a un simple
deseo y tenga en cambio concrecion en la realidad’.

De lo normado en la Ley 393 de 1997, puede deducirse que la viabilidad de la accion de
Cumplimiento esta supeditada a los siguientes requisitos: i) que se trate del cumplimiento
“de normas aplicables con fuerza material de Ley o actos administrativos” (art.1°); ii) que
el mandato contenido en la norma o acto administrativo sea imperativo, inobjetable y
actualmente exigible de aquella autoridad o particular que desempefie funciones
administrativas,; iii) que la autoridad o el particular del cual se deduce el incumplimiento
sea el obligado a cumplir; iv) que se pruebe la renuencia de uno u otro al cumplimiento del
deber omitido, salvo que el accionante pueda sufrir un perjuicio irremediable (inc. 2°, art.
8°%), v) que no exista otro medio de defensa judicial (art. 9°); y, vi) que no se persiga el
cumplimiento de normas que establezcan gastos (paragrafo. art. 9°).

2. Del caso concreto.

Como se sefialo previamente, la demandante formulé la presente accién con el propésito
de obtener el cumplimiento de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 6° de la Resolucién
7956 de 2008, en el cual se establece que todas las entidades pUblicas deberan difundir
esta ley tanto en las paginas electronicas que tengan habilitadas como en otros medios de
difusiéon con que cuenten.

De acuerdo con lo sefialado en la contestacion de la demanda, el Despacho debe
determinar si el Municipio de Hatogrande- Guajira en efecto dio cumplimiento a lo dispuesto
en la norma ya citada.

Al respecto se observa que a folio 28 del expediente obra el pantallazo de la pagina web
de la entidad territorial, adjuntando el link donde se encuentra publicada la Resolucion 1956
de 2008.

El Despacho verificé dicha informacion, encontrando que en la pagina web del Municipio
de Hato Grande- Guajira®, el 20 de enero de 2020 fue publicado el contenido de la
Resolucion 1956 de 2008.

Ahora, el articulo 19 de la Ley 393 de 19974, dispone que si estando en curso la accion, la
persona contra quien se dirigiere la misma, da cumplimiento a la conducta requerida por la
Ley o el Acto Administrativo, el juez constitucional debera dictar auto declarando la
terminacién anticipada del proceso.

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta que el Despacho encontré probado que el
Municipio de Hatogrande-Guajira cumpli6 con el deber impuesto a través el paragrafo del
articulo 6° de la Resoluciéon 1956 de 2008, procedera a declarar la terminacion anticipada
del proceso.

2.1 De las Costas

Al tratarse de una accién constitucional en la cual se ventila un interés publico, en los
términos del articulo 188 del C.P.A.C.A, el Despacho no condenara en costas.

2 Sentencia AC-001 de 10 de diciembre de 1992.

% htto/fwww.hatonuevo-laguajira. gov.co/Transparencia/Normatividad/Resolucion 1 956 de 2008.pdf

* "LEY 393 DE 1997- ARTICULO 19. TERMINACION ANTICIPADA. Si estando en curso la Accidn de Cumplimiento, la persona contra quien
se hubiere dirigido la Accion desarrollaré la conducta requerida por la Ley o el Acto Administrativo, se daré por terminado el
tramite de la accion dictando auto en el que se declarara tal circunstancia Y se condenara en costas, sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo 24 de esta Ley.”
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar la terminacion anticipada del presente proceso, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQO. Sin condena en costas.
TERCERO.- Notificar personalmente a las partes el contenido de la presente providencia.

CUARTO.- Archivar el expediente, una vez en firme esta providencia, dejando las
constancias a que haya lugar en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 05 de hoy 7 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
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