REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0073-S

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUZ MARY CUERVO VARGAS y Otros
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION y Otros
RADICADO: 15001-3333-005-2016-00018-00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento una
renuncia de poder vista a folio 1187 del expediente.

El apoderado Judicial de Par Caprecom Liquidado, presenta renuncia de poder, sin allegar
la comunicacion correspondiente a su poderdante. En esa medida, a la fecha no se le ha
informado de la renuncia del poder a su poderdante para que la misma produzca los efectos
procesales de conformidad con lo previsto en el articulo 76 del C.G.P., por lo anterior, el
Despacho no acepta la renuncia del poder presentada por el abogado GABRIEL
IGNACIO SALAMANCA ACOSTA, como apoderado judicial de Par Caprecom Liquidado.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO HUERFANGLOPEZ
J >y

Juzg : INISTRATIVO ORAL DE
NIA

NOTIFICACION POR ESTADO

AMR

El auto anterior se notificé por Estado No. 04 del 31 de enero de 2020, siendo
las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JEZGADO QUINTO ADMINISTRATIVG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0071-S

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ISRAEL MORALES FRANCO, MARIA BETTY RIVERA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE TRANSPORTE, MUNICIPIO DE
TUNJA, CONSORCIO PUENTE PEATONAL ORIENTAL

RADICADO: 15001 3333 005 201900132 00

Ingresa el presente proceso al despacho previo informe secretarial en el que se pone
en conocimiento escrito de subsanacion de demanda, presentado por el apoderado
de la parte demandante (fls.119 y ss.). Conforme a lo anterior, procede el despacho a
estudiar la admisién de la demanda y para ello determinara la naturaleza del medio
de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el contenido de la demanda
y los anexos que deben acompanarla.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de reparacion directa, consagrado en el articulo 140
del C.P.A.C.A., los sefiores ISRAEL MORALES FRANCO y MARIA BETTY RIVERA,
a través de apoderado judicial, solicitan se declare la reparacion directa que culmind
con la obra publica: Construccién del puente peatonal sobre la avenida oriental con
calle 11 del Municipio de Tunja, dicha EBI 2016-15001-0040 y de los actos
complementarios que tengan su razén de ser en este proyecto.

Como consecuencia de lo anterior, solicita se condene al Ministerio de Transito y
Transporte, el Municipio de Tunja y el Consorcio Puente Peatonal Oriental cuyo
contratista es Héctor Mauricio Ochoa a pagar a titulo de reparaciéon directa por
concepto de los dafios y perjuicios que les causaron la suma de $225.000.000 a titulo
de dafio emergente ; se condene a los demandados a pagar la suma de $192.000.000
por concepto de depreciacion del inmueble, al pago de $10.000.000 por dario en
arreglos de vivienda y afectacion a la construccion; al pago de $35.362.360 por lucro
cesante; al Municipio de Tunja al pago de $78.124.200; que se condene en costas y
agencias en derecho.

Asi las cosas, se tiene que, para el caso concreto, los demandantes pretenden la
reparacion de un dafio antijuridico producido por una actuacion de una autoridad
administrativa.

2. De la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

El articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de la Ley 1285
de 2009, dispone:

“ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion judicial y
extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando
los asuntos sean conciliables, siempre constituiré requisito de procedibilidad de las acciones




previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las normas
que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion extrajudicial. 7

A folio 30 del expediente, obra acta de audiencia de conciliacion del 24 de julio de
2019 presidida por el Procurador 46 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Tunja,
en la cual se indica que la diligencia de conciliacién por medio de la cual se pretendio
conciliar el asunto sobre el cual versa la presente controversia, se declaro fallida.

3. Presupuestos de la accion.
a) De la competencia.

El numeral 6° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos
conocen en primera instancia de las demandas de reparacion directa, cuando la
cuantia no exceda de 500 salarios minimos legales mensuales.

En este caso la demanda fue presentada el 27 de junio de 2019 (f1.28.), fecha para la
cual la cuantia maxima en primera instancia es de $414.058.000. La estimada por la
parte demandante, de conformidad con las reglas previstas en el articulo 157 del
C.P.A.C.A. segun la cual la misma se debe determinar por el valor de la pretension
mayor, que en este caso es “‘dafio emergente” de $ 202.000.000 (f.21), sin exceder
los 500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Ahora bien, segin el numeral 6° del articulo 156 del C.P.A.C.A., la competencia
territorial se determinara por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o
las operaciones administrativas, razén por la cual éste Despacho es competente para
conocer del presente asunto, toda vez que los hechos ocurrieron en la ciudad de
Tunja.

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interponen la demanda de reparacion directa, los sefores ISRAEL MORALES
FRANCO y MARIA BETTY RIVERA a través de apoderada judicial, en contra del
Ministerio de Transito y Transporte, el Municipio de Tunja y el Consorcio Puente
Peatonal Oriental por los dafios y perjuicios materiales (lucro cesante y dafio
emergente) e inmateriales que le fueron causados a su inmueble con ocasion de la
construcciéon de un puente peatonal.

Otorga poder debidamente conferido al Abogado Luis Alfonso Castillo Duarte
identificado con cédula de ciudadania No. 4.041.044, y portador de la T.P. No. 139.672
del C.S. de la J. (fls. 29), el cual fue posteriormente sustituido a la Abogada Sandra
Milena Basto Torres identificada con cédula de ciudadania No. 1.096.953.355 de
Malaga y T.P. No. 296.307 del C. S de la J. (f.117).

c) De la caducidad de la accion.

Frente al estudio de la caducidad del presente medio de control, el Despacho se
remitira a lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca que mediante auto del
24 de octubre de 2019 (fl. 107-111) consider6 que la demanda habia sido interpuesta
oportunamente, argumentando lo siguiente:

A partir de lo anterior, colige la Sala que se da por terminada la obra el dia en que se suscribe
el Acta de liquidacién y recibo final del Contrato No. 1013 de 29 de diciembre de 2016, esto es,
el 08 de junio de 2018 y, de acuerdo con la jurisprudencia del Consejo de Estado, que se trajo
a colacion en el acapite anterior, esto es el momento en el que debe comenzar a contarse el



término de la caducidad en los casos en que se alegue el dafo ocasionado por la
construccion de una obra publica, como lo es el caso bajo estudio.

Asi las cosas, los demandantes tendian la posibilidad de presentar la demanda de reparacion
directa hasta el 08 de junio de 2020, de manera que, al haber sido presentada el 27 de junio
de 2018, ella fue interpuesta oportunamente, por tanto, el primer cargo de apelacion esta
llamado a prosperar.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion
de partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de
fundamento del medio de control, fundamentos de derecho asi como la peticion de
pruebas y estimacion razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefald las direcciones fisicas y de
correo electronico de las entidades demandadas y del apoderado de la parte actora.
Sin embargo, en lo que hace referencia al Consorcio Puente Peatonal Oriental se
acudira a la direccidn para notificaciones dispuesto en el contrato No.1013 del 20 de
diciembre de 2016 (fl.71 vto.), de acuerdo a lo manifestado en la demanda a folio 28.

Adicionalmente se anex¢ al escrito demandatorio los documentos relacionados como
pruebas en la demanda, poderes debidamente conferidos al profesional del derecho
que suscribe la demanda y copias de la demanda en fisico y medio magnético para el
traslado a las entidades demandadas, para el Ministerio PUblico (en concordancia con
lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.)
y para el archivo del Juzgado.

Se considera, por ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electrénico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
la direccién de correo electronico de este despacho que indica “SENOR DESPACHO
JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO NO
SERA NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREO CERTIFICADO, PROCEDERA DE
IGUAL FORMA SI SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREOQO CERTIFICADO EN
ESTE CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO ELECTRONICO”, este
despacho dispondra, ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los
postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por correo electronico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado
la copia del traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, el Despacho,

RESUELVE:

Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA,
instaurada mediante apoderada constituida al efecto por los sefores ISRAEL
MORALES FRANCO y MARIA BETTY RIVERA, en contra del Ministerio de
Transporte, el Municipio de Tunja y el Consorcio Puente Peatonal Oriental.

Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

Notificar personalmente el contenido de esta providencia al Ministerio de
Transporte, el Municipio de Tunja y el Consorcio Puente Peatonal Oriental,
conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo




612 del C.G.P., atendiendo para el caso del Consorcio la direccién sefialada en el
articulo 71 vto.

Notificar por estado electronico a la DEMANDANTE conforme lo prevén los articulos
171y 201 del C.P.A.C A.

Notificar personalmente a la AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegada ante
este Despacho, mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 2° del Decreto 4085 de 2011, no se
ordenara la notificacion a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, teniendo en cuenta que en el presente caso la entidad accionada no es de
caracter nacional.

Fijar la suma de DIECISITE MIL NOVECIENTOS M/CTE ($17.900) para los gastos
de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la
cuenta corriente Unica nacional No. 3-082-00-00636-6 del BANCO AGRARIO- CSJ-
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN, PARA GASTOS
PROCESALES y acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco
(05) dias siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, so pena de dar
aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C A.

Notificados los demandados, cérrase traslado por el término legal de treinta (30) dias,
para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art.
172 del C.P.A.C.A).

Advertir a los demandados que con la contestacion de la demanda se deberéan allegar
todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones,
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario
encargado del asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C A.

Requerir al Municipio de Tunja para que allegue copia del documento consorcial y/o
constitucion del Consorcio Puente Peatonal Oriental con quien celebraron Contrato
No. 1013 del 29 de diciembre de 2016. Por Secretaria elabérese el oficio
correspondiente que debera ser tramitado por la parte demandante.

Reconocer personeria a la Abogada SANDRA MILENA BASTO TORRES
identificada con cédula de ciudadania No. 1.096.953.355 de Malaga y T.P. No.
296.307 del C. S de la J., para actuar como apoderada judicial sustituta de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido (f.117).

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el
articulo 201 del C.P.A.C.A_; estado que podra ser consultado en el portal de la Rama



Judicial www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos”™ — “Boyaca” —

“‘Juzgado 05 Administrativo de Tunja” — “Estados electronicos”.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMR

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 04 de hoy 31 de
enero de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la
rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIL W7EARA AVIVT AUMINISTRATEVD

'Enlace que se encuentra en la parte inferior izquierda del portal web de la Rama Judicial.




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
Consejo Superior de Tunja

de la Judicatura

Tunja, treinta (30) de enero del dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0063-S

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ADELMO HUERTAS PORRAS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES- CREMIL

RADICADO: 15001-3333-005-2020-00001-00

Procede el despacho a estudiar la admision de la demanda y para ello determinara la naturaleza
del medio de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el contenido de la demanda
y los anexos que deben acompanarla.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., CARLOS ADELMO HUERTAS PORRAS, por
intermedio de apoderado judicial, solicita que se declare la nulidad del acto administrativo No.
CREMIL-20435489 del 23 de octubre de 2019, expedido por la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares mediante el cual negé la reliquidacion, reajuste e indexacién de la partida de prima de
antigliedad en la liquidacion de la asignacion de retiro a que tiene derecho.

Sin embargo, el Despacho evidencia que si bien el demandante solicité la declaracion de nulidad
del acto referenciado, lo cierto es que este corresponde al radicado de la solicitud efectuada por
el actor. Por ello, de la lectura integral de la demanda se deduce que el acto administrativo
demandado es el que le dio respuesta, es decir, el 1292326-92513 del 23 de octubre de 2019
por medio del cual se niega la la reliquidacion, reajuste e indexacion de la partida de prima de
antigliedad en la liquidacion de la asignacion de retiro, suscrito por la Coordinadora Grupo
Centro Integral de Servicio al Usuario (fls.19 y 20).

Como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho, solicita se condene
a la demandada a reliquidar, reajustar, indexar y pagar la partida de prima de antigiiedad en la
liquidacion de la asignacion de retiro de conformidad con los parametros establecidos en el
articulo 16 del Decreto 4433 de 2004 y la sentencia de unificacion del Consejo de Estado del 25
de abril de 2019; que se ordene el pago efectivo e indexado de los dineros correspondientes a
la diferencia que resulte entre el reajuste solicitado y las sumas canceladas por concepto de
asignacion de retiro hasta la fecha en que sea reconocido el derecho precitado; que se paguen
los intereses moratorios sobre los dineros provenientes del reconocimiento dejados de pagar
desde que se gener6 el derecho de la asignacion de retiro, a partir de la ejecutoria de la
respectiva sentencia de conformidad con lo dispuesto en los articulos 192 y 195 del C.P.A.C.A,,
que la demandada pague los gastos y costas procesales asi como las agencias en derecho; que
se dé cumplimiento a la sentencia en los términos sefialados en los articulos 192 y s.s. del
C.P.ACA.

En atencion a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de un acto administrativo
de caracter particular y concreto que define una situacion juridica respecto del actor, lesionando
un derecho, que el demandante considera, amparado en una norma juridica.

2. De la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos de procedibilidad de la demanda lo
siguiente:

AX



“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacién de la demanda
se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes ¢casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituirg
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad
con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales...”

A su vez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion judicial y
extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los
asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones previstas
en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo o en las normas que lo
sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion extrajudicial.

Observa el despacho gue con la demanda no se acompafiié copia de la constancia de que trata
el articulo 2° de la Ley 640 de 2001 con el fin de acreditar el requisito de procedibilidad sefialado.
No obstante, el despacho comparte la posicidon que sobre la exigencia de la conciliacion
prejudicial en materia de pensiones asumié la Subseccion “A” de la Seccion Segunda del Consejo
de Estado, que en providencia de 1° de septiembre de 2009, con ponencia del Consejero Doctor
ALFONSO VARGAS RINCON, dentro del proceso radicado con el No. 11001-23-15-000-2009-
00817-00, decidi6 la accion de tutela interpuesta por el sefior ISMAEL ENRIQUE MOLINA
GUZMAN , concediendo el amparo al derecho fundamental de acceso a la administracién de
justicia, para lo cual recalco la importancia frente a la exigencia del requisito de procedibilidad de
la conciliacion extrajudicial, respecto de la cual el juez en materia contencioso administrativa
debe analizar con cuidado "los derechos ciertos y discutibles" susceptibles de conciliacion en
materia laboral, puesto que la mayoria de ellos son irrenunciables e imprescriptibles y para sus
destinatarios son fundamentales, como sucede con el derecho a la pensién.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia por cuantia y territorial

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que Ios jueces administrativos conozcan
en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 15 de enero de 2020 (f1.13), fecha para la cual la
cuantia maxima en primera instancia era de $43.890.150. La estimada por la parte actora es
de $1.267.704 (f1.10), sin exceder los 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

El numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefala que la competencia territorial en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Asi pues, éste despacho
es competente para conocer del presente proceso en virtud de lo sefialado en el escrito de la
demanda (fl.11), donde se anota como ultimo lugar de prestacion de servicios fue el Batallén de
Infanteria No. 1, GR. Simén Bolivar, ubicado en Tunja- Boyaca.

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho el sefior CARLOS ADELMO
HUERTAS PORRAS afectado por las decisiones que le negaron el reajuste de la asignacion de
retiro (fl.1)

Otorga poder debidamente conferido al abogado Carlos Julio Morales Parra portadorde la T.P.
No. 109.557 del C.S.J., (fl. 15).




Igualmente, a folio 14 del expediente se advierte sustitucion de poder efectuada por el abogado
Carlos Julio Morales Parra al abogado Juan Daniel Cortés Alava, portador de la T.P. No.
190.210 del C.S.J.

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Revisado el texto, se observa que el Acto administrativo acusado, Oficio 1292326-92513 del 23
de octubre de 2019, expedido por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL) no informa
qué recursos proceden en su contra, razdén por la cual la proposicion juridica se encuentra
completa. (FI.20)

d) De la caducidad del Medio de Control.

Se allega original del Oficio N° Oficio 1292326-92513 del 23 de octubre de 2019, expedido por
la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL) (F1.19 y 20)

Teniendo en cuenta el literal ¢) del numeral 1 del articulo 164 del C.P.A.C.A_, dispone que:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera ser
presentada:
1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas.
Sin embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

(..)

Asi las cosas, en el presente caso por tratarse de un asunto inherente a una prestacion periodica,
segun el precitado articulo no opera el fenémeno juridico de la caducidad del medio de control.

5. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento
del medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacién
asi como la peticioén de pruebas y estimacion razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefalé las direcciones fisicas y de correo
electronico de la entidad demandada, de la parte actora, del apoderado del actor, del ministerio
publico y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Adicionaimente se anexo6 al escrito demandatorio el original del acto administrativo demandado,
los documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente conferido al
profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para el traslado a la
entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al Ministerio Publico
(en concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado, asi como la copia en medio magnético de la
demanda.

Se considera, por ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electrénico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a la
direccion de correo electronico de este despacho que indica “SENOR DESPACHO JUDICIAL,
SI_SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO NO SERA
NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREO CERTIFICADO, PROCEDERA DE IGUAL
FORMA S| SU NQTIFICACI()N ES REALIZADA POR CORREQO CERTIFICADO EN ESTE
CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO ELECTRONICO”, este
despacho dispondra, ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los
postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por correo electrénico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado la copia del
traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este despacho



RESUELVE:

Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, instaurada mediante apoderado constituido al efecto por el sefior CARLOS
ADELMO HUERTAS PORRAS en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES

En consecuencia se dispone:

Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera instancia,
conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES, conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., maodificado
por el articulo 612 del C.G.P.

Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C A,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo prevén los articulos 171 y 201
del C.P.A.CA.

Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegado ante esta
Corporacion, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Fijar la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500) para los gastos de envio de
que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P. que
debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta corriente Unica nacional No. 3-082-
00-00636-6 del BANCO AGRARIO- CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS- CUN, PARA GASTOS PROCESALES y acreditando su pago en la Secretaria del
Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacién por estado de esta providencia,
so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificado el demandado, cérrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que la
entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del
C.P.ACA)

Adviértase a la demandada que con la contestacion de la demanda se deberan allegar todas
las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, los dictamenes
periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso. La
inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
en los términos previstos en el articulo 175 del CP.A.C A

Reconocer personeria al Abogado JUAN DANIEL CORTES ALAVA identificado con la cédula
de ciudadania No. 80.097.821 de Bogota y portador de la T.P. No. 190.210 del C.S.J., para
actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
respectivo poder conferido (fl.14).

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo 201
del C.PACA. estado que podra ser consuitado en el portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co eniace “Juzgados Administrativos” - “Boyaca” - “Juzgado 05
Administrativo de Tunja” — “Estados electrénicos”.

" Enlace que se encuentra en la parte inferior izquierda del portal web de la Rama Judicial.




Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO HUER NO LOPEZ

JUEZ

AMR

NOTIRICACI#N POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 04 de hoy 31 de enero de
2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judiciol
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLA JUZ6ANO QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Consgjo Superior
de Ia{fudica(um

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0062-S

REFERENCIA: REPETICION

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA

DEMANDADO: WILLIAM ALFREDO SUAREZ VELANDIA y Otros.
RADICADO: 15001 3333 013 201900130 00

Ingresa al Despacho con informe secretarial en el cual se pone en conocimiento solicitud de
emplazamiento visto a folio 97 (1.98).

Al respecto, se encuentra que la apoderada del Departamento de Boyaca manifiesta que en
cumplimiento del auto del 19 de septiembre de 2019 mediante el cual se admitié la demanda
solicita el emplazamiento del demandado Dr. lvan Mauricio Alvarez Orduz conforme lo
preceptuado por el articulo 293 del C.G.P., aduciendo que al instaurar la demanda sabia que
la direccion del demandado era la Calle 35 No. 4-34 casa 55 de esta ciudad y asi se hizo
conocer en el escrito de la demanda enviandose la comunicacion correspondiente con la guia
de envio del 05 de noviembre de 2019 y fecha de recibido del 06 de noviembre de 2019.

En vista de lo anterior, el Despacho advierte que esta solicitud es improcedente en primera
instancia porque tal como se advierte a folio 92 del expediente, la comunicacion dirigida al
sefior Ivan Mauricio Alvarez Orduz fue efectivamente entregada en la direccion referida en la
demanda y en esa medida procederia la notificacion por aviso dispuesta en el numeral 6 del
articulo 291 del C.G.P. Sin embargo, en este momento tampoco es posible continuar con la
notificacion por aviso sefialada en consideracion a que la entidad demandante no alleg6 la
copia cotejada y sellada de la comunicacion correspondiente al oficio No. J5-537-19/2019-
00130 J13 dirigido al sefior lvan Mauricio Alvarez Orduz, de conformidad con lo sefialado en
el inciso 4 del numeral 3, articulo 291 del C.G.P.

Ahora, se evidencia que este Despacho mediante auto del 28 de noviembre de 2019 (fl.95)
requirié a la parte demandante a fin de que allegara constancia de envio al sefior William
Alfredo Suarez Velandia en la carrera 13 No. 22-54 de la ciudad de Tunja, sin obtener
respuesta alguna. En esa medida, se reitera el requerimiento efectuado, adicionando que
debera allegarse junto con la constancia de envio la copia cotejada y sellada de Ia
comunicacion correspondiente al oficio No. J5-538-19/2019-00130 J13 dirigido al sefior
William Alfredo Suarez Velandia, de conformidad con lo sefialado en el inciso 4 del numeral
3, articulo 291 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. Negar la solicitud de emplazamiento del sefior lvan Mauricio Alvarez Orduz
efectuada por la parte demandante.

SEGUNDO. Requerir a la apoderada de la parte demandante, Departamento de Boyaca, para
que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, allegue la copia
cotejada y sellada de la comunicacion correspondiente al oficio al oficio No. J5-537-19/2019-
00130 J13 dirigido al sefior Ilvan Mauricio Alvarez Orduz, de conformidad con lo sefialado en
el inciso 4 del numeral 3, articulo 291 del C.G.P.

TERCERO. Requerir a la apoderada de la parte demandante, Departamento de Boyaca, para
que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, allegue la



constancia de entrega de la comunicacién dirigida al sefior William Alfredo Suarez Velandia
con la correspondiente copia cotejada y sellada del oficio No. J5-538-19/2019-00130 J13, de
conformidad con lo sefialado en el inciso 4 del numeral 3, articulo 291 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

Vg

FABIO HUERFANO LOPEZ

Vo Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 04 de hoy 31
de enero de 2020 siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO IZGABO OTINTO AININISTRATIVD
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0016-1

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO
DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA MARTINEZ GOMEZ
DEMANDADO: NUEVA E.P.S.

RADICADO No: 15001 3333 005 201900038 00

Ingresa al Despacho el expediente, poniendo en conocimiento respuesta emitida por la nueva
EPS vista a folios 160 y s.s.

Revisado el escrito, se evidencia que la apoderada de la incidentada manifiesta remitir
notificaciones de pago de lo solicitado por el despacho y por la usuaria refiriendo que la
accionante puede acercarse a cobrar el dinero en cualquier sucursal principal de Bancolombia
con la cédula de ciudadania en ventanilla solicitando en consecuencia la cesacion de efectos
contra el auto del 21 de agosto de 2019 mediante el cual se decididé imponer sancién de arresto
de dos (2) dias de arresto y multa de dos (2) SMMLV.

En ese sentido, corresponde al Despacho pronunciarse sobre la solicitud de cesacion de los
efectos de la sancién impuesta a la Representante Legal Gerente Zonal para Boyaca de la
NUEVA E.P.S., presentada por la apoderada judicial de dicha entidad.

Para resolver, se considera:

Conforme lo sefiala la jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucional el incidente de
desacato es un mecanismo sancionatorio que procura obtener de forma persuasiva, el
cumplimiento de la orden de tutela, pero no constituye un fin en si mismo. Sobre el particular, ha
sefialado™:

“Del texto subrayado —se refiere a la frase contenida en el inciso 2° del articulo 27 del decreto 2591
de 1991 que dice: El juez podré sancionar por desacato al responsable y al superior hasta que
cumplan su sentencia- se puede deducir que la finalidad del incidente de desacato no es la
imposicion de la sancién en si misma, sino la sancién como una de las forma (sic) de
busqueda del cumplimiento de la sentencia. Al ser asi, el accionante que inicia el incidente de
desacato se ve afectado con las resultas del incidente puesto que éste es un medio para que se
cumpla el fallo que lo favorecio.

“Segundo, la imposicion o no de una sancion dentro del incidente puede implicar que el accionado
se persuada o ho del cumplimiento de una sentencia. En efecto, en caso de que se inicie el
incidente de desacato y el accionado, reconociendo que se ha desacatado lo ordenado por el juez
de tutela, quiera evitar la sancion, debera acatar la sentencia.

“En caso de que se haya adelantado todo el tramite y resuelto sancionar por desacato, para
que la sancion no se haga efectiva, el renuente a cumplir podra evitar ser sancionado
acatando. Al contrario, si el accionado no acepta la existencia de desacato y el juez, por incorrecta
apreciacion factica, determina que éste no existio, se desdibujara uno de los medios de persuasion
con el que contaba el accionado para que se respetara su derecho fundamental. Al tener un
caracter persuasivo, el incidente de desacato si puede influir en la efectiva proteccion de los
derechos fundamentales del accionante y en esa medida existiria legitimacion para pedir la
garantia del debido proceso a través de tutela.”

! Sentencia T-421 de 2003.



De igual manera, en el fundamento juridico 43 ordinal “(iv)” de la parte motiva del Auto 202 de
13 de septiembre de 2013, en armonia con el numeral tercero de la parte resolutiva de dicha
providencia, la Sala Novena de Revision de la Corte Constitucional dispuso que:

“...en el supuesto en que se haya adelantado todo el procedimiento y decidido sancionar al
responsable, éste podra evitar que se materialice la multa o el arresto, cumpliendo el fallo
que lo obliga a proteger los derechos fundamentales del actor. Lo anterior, sin perjuicio de las
sanciones que ya se hubieren ejecutado.”

En virtud de lo anterior, es claro que es procedente aplicar la tesis que ha venido sosteniendo la
Corte Constitucional referente a que el fin del incidente de desacato no es la imposicidn de la
sancién en si, sino que ésta es el medio para buscar el cumplimiento de la sentencia, la que una
vez acatada, evita la sancion, conforme acontecié en el proceso de la referencia, pues es claro
que si bien inicialmente la orden judicial no fue cumplida, razén por la que el Despacho procedié
a imponer las sanciones respectivas, con posterioridad se acredita, que la entidad reconocid y
pago las incapacidades laborales a la demandante desde el 10 de diciembre de 2017 hasta el
26 de mayo de 2018 y de los meses de mayo, junio y julio de 2019, periodos sobre los cuales
se habia declarado su incumplimiento mediante auto del 21 de agosto de 2019 en el que se
sanciono por desacato.

Adicionalmente, se advierte que si bien mediante autos del 22 de noviembre de 2019 y del 12 de
diciembre de 2019 se habia requerido a la sefior MARIAM LILIANA CARRILLO en calidad de
Representante Legal para que remitiera con destino a este proceso copia del pago de las
incapacidades completas a la sefiora Sandra Patricia Martinez Gémez identificada con C.C.
No0.33.676.838 de los meses de febrero y marzo de 2018 otorgadas por 30 dias, lo cierto es que
la parte incidentada allegd constancia del pago de los 7 y 16 dias faltantes de los meses de
febrero y marzo de 2018, respectivamente (fl. 162). Por otra parte, el Despacho encuentra que a
la accionante se le han venido pagando las incapacidades hasta el 26 de octubre de 2019,
inclusive (fl.163), sin que en estos momentos exista reparo sobre éstas, por lo que se considera
que efectivamente corrigieron las falencias que existieron en este caso respecto del pago de las
incapacidades generadas a favor de la accionante.

En consecuencia, una vez superada la causa que origind la sancién impuesta a la sefora
MARIAM LILIANA CARRILLO PENA Gerente Zonal Boyaca de la NUEVA EPS, presentada por
la apoderada judicial de dicha entidad. Por secretaria debera comunicarse esta decision al
COMANDANTE DE LA POLICIA BOYACA, con el fin que no haga efectiva la sancién de arresto
que le fue comunicada mediante oficio J5-0854-18/2019-0038 del 13 de septiembre de 2019, lo
anterior, por cuanto fue la unica sancion que se hizo efectiva, ya que no se habia cumplido con
la remisién de copias a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

Finalmente el Despacho requiere a la sefiora MARIAM LILIANA CARRILLO PENA Gerente Zonal
Boyaca de la NUEVA EPS, para que dé estricto cumplimiento al fallo de tutela de fecha 12 de
abril de 2019, en el sentido de llevar a cabo todos los tramites administrativos necesarios y
proceda a realizar el reconocimiento y pago de las acreencias laborales surgidas a favor de la
sefiora SANDRA PATRICIA MARTINEZ GOMEZ en razén de las incapacidades laborales, desde
el dia 10 de diciembre de 2010 y las que posteriormente se generen, a fin de que su derechos
al minimo vital y seguridad social sean plenamente garantizados, so pena de ser sancionado
nuevamente con desacato en los términos del articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- Dejar sin efecto la decision proferida por este Despacho el dia 21 de agosto de
2019, confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca mediante providencia del 28 de agosto
de 2019, por medio del cual se le impuso sancion de arresto por dos (2) dias y multa de dos (2)
salarios minimos mensuales legales vigentes, a la sefiora MARIAM LILIANA CARRILLO PENA
Gerente Zonal Boyaca de la NUEVA EPS, de conformidad con lo expuesto en Ia parte motiva
de esta providencia.
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SEGUNDO.- Notificar a través del medio mas expedito y eficaz? la presente decision a la sefiora
MARIAM LILIANA CARRILLO PENA Gerente Zonal Boyaca de la NUEVA EPS.

TERCERO.- Requerir a la sefiora MARIAM LILIANA CARRILLO PENA Gerente Zonal Boyaca
de la NUEVA EPS, para que dé estricto cumplimiento al fallo de tutela de fecha 12 de abril de
2019, en el sentido de llevar a cabo todos los tramites administrativos necesarios y proceda a
realizar el reconocimiento y pago de las acreencias laborales surgidas a favor de la sefiora
SANDRA PATRICIA MARTINEZ GOMEZ en razén de las incapacidades laborales, desde el dia
10 de diciembre de 2010 y las que posteriormente se generen, a fin de que su derechos al
minimo vital y seguridad social sean plenamente garantizados, so pena de ser sancionado
nuevamente con desacato en los términos del articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO.- Comunicar al accionante la presente providencia.

QUINTO.- Oficiar al COMANDANTE DE POLICIA BOYACA, para que no haga efectiva la
sancion de arresto impuesta a la proferida en contra de la sefiora MARIAM LILIANA CARRILLO
PENA Gerente Zonal Boyaca de la NUEVA EPS, contenida en la providencia del dia 21 de
agosto de 2019, confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca mediante providencia del
28 de agosto de 2019, la cual le fue comunicada mediante el oficio J5-0854-18/2019-0038 del 13
de septiembre de 2019. Dejar constancias en el expediente.

SEXTO.- Reconocer personeria a la abogada Kelly Johana Marin Garcia identificada con C.C.
No. 52.737.916 y portadora de la T.P. No. 223.266 del C.S de la J., para actuar como apoderada
judicial de la Nueva Empresa Promotora de Salud NUEVA E.P.S. S A, en los términos y para
los efectos del poder conferido visto a folio 170 del expediente.

SEPTIMO.- Devolver el cuaderno del incidente en préstamo a la caja 182 del archivo

OCTAVO.- Por Secretaria archivar el expediente dejando las constancias a que haya lugar en
el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antferior se notificé por Estado Electrénico No. 04 de hoy 31 de Enero de 2020,
siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
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© Via fax, correo certificado, correo electrénico, telegrama y demas permitidas legalmente.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO NO: A-015-1

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLAMARIA
RADICACION No.: 15001 3333 005 201900259-00

Agotados los ritos inherentes a la primera instancia se ocupa el Despacho de emitir fallo
de meérito dentro de la accién de la referencia; no obstante, revisada la contestacion
allegada por la entidad demandada, encuentra el despacho que hay lugar a declarar la
terminacion anticipada del proceso de conformidad con lo establecido en el articulo 19 de
la Ley 393 de 1997.

I. LA DEMANDA
1. PRETENSIONES.

La sefiora ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA, actuando por intermedio de apoderado
judicial, formula demanda en ejercicio de la Accién de Cumplimiento contra del MUNICIPIO
DE VILLAMARIA con el proposito de obtener el cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 6 de la Resoluciéon No. 1956 de 2008, en el cual se establece que
todas las entidades publicas deberan difundir esta resolucién tanto en las paginas
electrénicas que tengan habilitadas como en otros medios de difusién con que cuenten.

o FUNDAMENTOS FACTICOS (fl.1-2)

Se indica en el escrito de demanda que el dia 15 de noviembre de 2019, envi6 un escrito
de constitucion en renuencia a la entidad territorial demandada, solicitando se difundiera la
Resolucién No. 1956 de 2008 en la pagina web del municipio y a la fecha de radicacion de
la demanda, la entidad territorial no se pronuncid, superandose asi el término dispuesto en
el articulo 8°. Inciso 2 de la Ley 393 de 1997.

e FUNDAMENTOS JURIDICOS. (fls.3-6)

Cita como fundamentos de derecho los articulos 1°,4°, 5° y 9° de la Ley 393 de 1997, el
articulo 2° de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 1° de la Constitucion Politica.

Sefiala, que a las autoridades no les esta permitido ser omisivos en el cumplimento de un
deber emanado de una autoridad competente, pues estarian desatendiendo sus funciones
e incluso atacando el principio de legalidad como elemento estructural del Estado Social
de Derecho.

Es un deber de la entidad demandada difundir la Resolucién No. 1956 de 2008 en la pagina
web que tiene asignada, independientemente de que se encuentra publicada en sitios web
ajenos a la entidad o en otros medios de difusién de la misma entidad, por lo que
permanecera en incumplimiento hasta tanto logre demostrar que ha difundido en su sitio
web la Resolucién No. 1956 de 2008.




REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKANATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLAMARIA
RADICACION No.: 15001 3333 005 201900259-00

Il. CONTESTACION

El Municipio de Villamaria (fls.25-32) presenté contestacidon a la demanda manifestando
gue se oponia a las pretensiones en razén a que el correo de la entidad no certifica la
recepcion de tal peticién y que la administracion ha dado precisa respuesta a la peticion
invocada, segun se advierte de los documentos adjuntos pues procedié en término de
traslado de la accion a ejecutar lo solicitado.

M. CONSIDERACIONES
1. Argumentacion Juridica.
e De la accion de cumplimiento.

La Constitucion Politica de 1991, en su articulo 87 establece que “Toda persona podra acudir
ante la autoridad judicial para hacer efectivo el cumplimiento de una ley o un acto administrativo...”,
norma desarrollada a través de la Ley 393 de 1997, la cual consagra, entre otras, las
siguientes disposiciones:

“Articulo 1°.- Objeto. Toda persona podra acudir ante la autoridad judicial definida en esta ley
para hacer efectivo el cumplimiento de normas aplicables con fuerza de ley o Actos
Administrativos.

Articulo 5°.- Autoridad Publica contra quien se dirige. La accién de Cumplimiento se dirigira
contra la autoridad a la que corresponda el cumplimiento de la norma con fuerza de ley o Acto
Administrativo.

Si contra quien se dirige la accion no es la autoridad obligada, aquél deberéa informarlo al Juez
que tramita la Accion, indicando la autoridad a quien corresponde su cumplimiento. En caso de
duda, el proceso continuara también con las autoridades respecto de las cuales se ejercita la
Accion hasta su terminacion. En todo caso, el Juez de cumplimiento debera notificar a la
autoridad que conforme al ordenamiento juridico, tenga competencia para cumplir con el deber
omitido.

Articulo 9°.- Improcedibilidad. La Accién de Cumplimiento no procedera para la proteccion de
derechos que puedan ser garantizados mediante la Accion de Tutela. En estos eventos, el Juez
le dar4 a la solicitud el tramite correspondiente al derecho de Tutela.

Tampoco procedera cuando el afectado tenga o haya tenido otro instrumento judicial para lograr
el efectivo cumplimiento de la norma o Acto Administrativo, salvo, que de no proceder el Juez,
Se siga un perjuicio grave e inminente para el accionante.

Paragrafo.- La Accion regulada en la presente Ley no podra perseguir el cumplimiento de
normas que establezcan gastos.”

A partir de lo anterior, se establece que el constituyente de 1991 consagré un instrumento
juridico procesal al que cualquier persona puede acudir con el fin de hacer efectivo el
cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto administrativo; de
donde claramente se desprende que no se requiere acreditar interés juridico para solicitar
el cumplimiento.’

El caracter teleoldgico de la accion de cumplimiento no es otro que el de hacer efectiva la
observancia del ordenamiento juridico por parte de las autoridades publicas y de los
particulares, cuando quiera que éstos Ultimos actien o deban actuar en ejercicio de
funciones publicas. Se trata de un instrumento de concrecién y realizacién del Estado
Social de Derecho, mediante la exigencia del cumplimiento de la ley, o de lo dispuesto en
un acto administrativo.

' Cfme:“Segn los articulos 87 de la Constitucion Politica y 1° y 4° de la Ley 393 de 1997, la accién de cumplimiento puede ser efercida por cualquier
persona, sin que para ello tenga que acreditar interés juridico, pues constituye un mecanismo de proteccién de los derechos instituido para atacar
las omisiones administrativas en el cumplimiento de los deberes que le sefialan las leyes y los actos administrativos” Consejo de Estado, sentencia
del 26 de febrero de 2004, Consejero Ponente: Filemén Jiménez, Radicacion nimero: 08001-23-31-000-2003-2027-01(ACU).



REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLAMARIA
RADICACION No.: 15001 3333 005 201900259-00

Tal como lo ha resefiado la Corte Constitucional?, dicha accion esta “destinada a brindarle
al particular la oportunidad de exigir de las autoridades la realizacion del deber omitido,
a través de la facultad radicada en cabeza de todos los individuos, que les permite procurar
la verdadera vigencia y verificacion de las leyes y actos administrativos, acatandose de
esta forma uno de los més eficaces principios del Estado de derecho, como es el de que el
mandato de la Ley o lo ordenado en un acto administrativo, no puede dejarse a un simple
deseo y tenga en cambio concrecion en la realidad’.

De lo normado en la Ley 393 de 1997, puede deducirse que la viabilidad de la accion de
Cumplimiento esta supeditada a los siguientes requisitos: i) que se trate del cumplimiento
“de normas aplicables con fuerza material de Ley o actos administrativos’ (art.1°); ii) que
el mandato contenido en la norma o acto administrativo sea imperativo, inobjetable y
actualmente exigible de aquella autoridad o particular que desempefie funciones
administrativas; iii) que la autoridad o el particular del cual se deduce el incumplimiento
sea el obligado a cumplir; iv) que se pruebe la renuencia de uno u otro al cumplimiento del
deber omitido, salvo que el accionante pueda sufrir un perjuicio irremediable (inc. 2°, art.
8°); v) que no exista otro medio de defensa judicial (art. 9°); y, vi) que no se persiga el
cumplimiento de normas que establezcan gastos (paragrafo. art. 9°).

2. Del caso concreto.

Como se sefald previamente, la demandante formulé la presente accién con el propoésito
de obtener el cumplimiento de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 6 de la Resolucion
No. 1956 de 2008, en el cual se establece que todas las entidades publicas deberan difundir
esta resolucion tanto en las paginas electrénicas que tengan habilitadas como en otros
medios de difusién con que cuenten.

De acuerdo con lo sefalado en la contestacion de la demanda, el Despacho debe
determinar si el Municipio de Villamaria en efecto dio cumplimiento a lo dispuesto en la
norma ya citada.

Al respecto se observa que a folio 31 del expediente obra el pantallazo del correo
electrénico enviado por el Municipio de Villamaria a la accionante el 17 de diciembre de
2019, a través del cual adjuntan el link donde se encuentra publicada la Resolucion No.
1956 de 2008 en la pagina web de la entidad territorial.

El Despacho verifico dicha informacién, encontrando que en la pagina web del Municipio
de Villamaria® en la seccién de normatividad*, el 16 de diciembre de 2019 a las 05:40 pm
fue publicado el contenido de la Resolucién No. 1956 de 2008

Ahora, el articulo 19 de la Ley 393 de 19975, dispone que si estando en curso la accion, la
persona contra quien se dirigiere la misma, da cumplimiento a la conducta requerida por la
Ley o el Acto Administrativo, el juez constitucional debera dictar auto declarando la
terminacién anticipada del proceso.

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta que el Despacho encontrdé probado que el
Municipio de Villamaria cumplié con el deber impuesto a través del paragrafo del articulo 6
de la Resoluciéon No. 1956 de 2008, procedera a declarar la terminacidén anticipada del
proceso.

2.1 De las Costas

Al tratarse de una accion constitucional en la cual se ventila un interés publico, en los
términos del articulo 188 del C.P.A.C.A, el Despacho no condenara en costas.

2 Sentencia AC-001 de 10 de diciembre de 1992.

2 hitp:/fwww.villamaria-caldas.gov.co/

4 hitp://www.villamarla-caldas.gov.co/tema/normatividad/resoluciones

S “LEY 393 DE 1997- ARTICULO 19. TERMINACION ANTICIPADA. Siestando en curso la Accién de Cumplimiento, la persona contra quien
se hubijere dirigido la Accién desarrollaré la conducta requerida por la Ley o el Acto Administrativo, se daré por terminado el tramite de la accion
dictando auto en el que se declararé tal circunstancia y se condenarg en costas, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 24 de esta Ley.”



REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLAMARIA
RADICACION No.: 15001 3333 005 201900259-00

Finalmente, el Despacho advierte que a folio 28 obra memorial poder otorgado por el
Alcalde del Municipio de Villamaria a la abogada MARIA ISABEL JARAMILLO
JARAMILLO identificada con la cedula de ciudadania No0.30.322.318 de Medellin,
portadora de la T.P. No.87.697 del C.S.J.

Como consecuencia de lo anterior el Despacho Reconoce personeria a la abogada
MARIA ISABEL JARAMILLO JARAMILLO identificada con la cedula de ciudadania
No0.30.322.318 de Medellin, portadora de la T.P. No.87.697 del C.S.J. para actuar como
apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los efectos del respectivo
poder conferido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar la terminacién anticipada del presente proceso, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Sin condena en costas.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada MARIA ISABEL JARAMILLO
JARAMILLO identificada con la cedula de ciudadania No0.30.322.318 de Medellin,
portadora de la T.P. No.87.697 del C.S.J. para actuar como apoderada judicial de la parte
demandada, en los términos y para los efectos del respectivo poder conferido.

CUARTO.- Notificar personalmente a las partes el contenido de la presente providencia.

QUINTO.- Archivar el expediente, una vez en firme esta providencia, dejando las
constancias a que haya lugar en el Sistema de Gestidn Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FABIO HUERO LOPEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 04 de hoy 31 de enero de 2020,
siendo las 8:00 A.M. y se publicd en el portal Web de la rama judicial

«y\//

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECREFAREA JUZGADO QUINTO ADMENISTRATINO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO No. A-078-S

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: EDGAR DANILO OBANDO PARRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN PABLO DE BORBUR
RADICADO: 16001-3333-005-2019-00020-00

Ingresa el expediente al Despacho con solicitud de requerimiento elevada por la parte
ejecutada (f.315), solicitud de reliquidacién del crédito (. 316-317), los certificados solicitados
en providencia del 12 de diciembre de 2019 (fl. 318-322), la renuncia de la apoderada de la
parte demandante (fl. 323-325), solicitud de reconocimiento de personeria a la nueva
apoderada de la parte demandante (fl. 325-327), poder otorgado por el actual representante
legal del municipio a un nuevo apoderado (fl. 325-335), solicitud de entrega de depdsitos
judiciales elevada por la apoderada de la parte demandada (fl.336-337), oficios provenientes
de los BANCOS DE BOGOTA y AGRARIO sobre el cumplimiento de la medida cautelar, lo
mismo que informacién del BANCO DAVIVIENDA sobre las cuentas en las cuales se produjo
el embargo y retencién en este asunto (fl.340-348) y solicitud de la parte actora para que se
aplique la excepcioén de inembargabilidad.

En lo que respecta a la solicitud de requerimiento al DEPARTAMENTO DE BOYACA (fl. 315)
para que certifique que los recursos que se manejan en virtud de los convenios
interadministrativos que esa entidad tiene con el municipio de SAN PABLO DE BORBUR,
hacen parte del SISTEMA GENERAL DE PARTICIPACIONES para aplicar la inembargabilidad
que prevé el articulo 45 de la Ley 1551 de 2011, el Despacho resulta procedente, en
consecuencia se dispone oficiar a esa entidad para que remita la informacién necesaria, para
efectos de resolver la solicitud de desembargo presentada por el municipio ejecutado, lo
anterior, por cuanto quien tiene que certificar el origen de los recursos es el aportante en el
convenio interadministrativo es decir el DEPARTAMENTO DE BOYACA y no el MUNICIPIO
DE SAN PABLO DE BORBUR, como lo hace a folios 319 y 320.

En lo que respecta a la actualizacién de la liquidaciéon del crédito, para efectos de tener en
cuenta el depésito judicial que hizo el Municipio a favor del presente asunto por valor de
$76.659.604 (fl. 316-317), el Despacho le sefiala a la ejecutada que de conformidad con lo
dispuesto con el articulo 446 del CGP, las partes son las que estan facultadas para presentar
las liquidaciones de crédito, en consecuencia, el Despacho no puede efectuar liquidacion
alguna en este asunto, hasta tanto, las partes inicien el tramite de liquidacién que se sefiala
en la referida norma procesal.

Por otra parte la abogada ELIZABETH PATINO, apoderada reconocida de la parte
demandante, presenta renuncia de poder, para lo cual adjunta la copia del oficio electronico
por medio de la cual le comunica a su poderdante sobre la renuncia al poder (fl.323).

Como consecuencia de lo anterior el Despacho, acepta la renuncia presentada por la abogada
ELIZABETH PATINO ZEA como apoderada del ejecutante EDGAR DANILO OBANDO
PARRA conforme a lo dispuesto en el articulo 76 del C.G.P.

Por otra parte a folios 326 y 337, se allega poder conferido por parte del demandante EDGAR
DANILO OBANDO PARRA a la abogada ZAIDA RINCON VALBUENA portadora de la Tarjeta
Profesional No. 261.910 del C. S. de la J. En consecuencia, el Despacho le reconoce
personeria a la profesional del derecho para actuar como apoderada de la parte demandante.




En lo que respecta a la entrega de depdsitos judiciales el Despacho conforme a lo sefialado
en el articulo 447 del CGP, dispone la entrega a la parte ejecutante por intermedio de su
apoderada judicial con facultad para recibir (fl. 326) del depésito judicial No.415030000473897
por valor de $76.659.604, el cual fue consignado por la entidad ejecutada como abono al
crédito (fl. 316-317). Respecto de los demas depésitos judiciales consignados en el presente
proceso, el despacho por el momento no ordenara su entrega, hasta tanto no se resuelva la
solicitud de desembargo de la parte ejecutada, lo mismo que la solicitud de aplicacion de la
excepcion de inembargabilidad presentada por la parte actora (fl. 340-348), sobre las cuales
el Despacho se pronunciara una vez el DEPARTAMENTO DE BOYACA allegue |a informacion
que se solicita en esta providencia.

Finalmente, puede consultarse en folio 328 y ss, existe poder conferido por parte del
representante legal del municipio ejecutado, a favor del abogado DIEGO ALBERTO BERNAL
GONZALEZ, portador de la Tarjeta Profesional N° 103.949 del C. S. de la J. En consecuencia,
el Despacho le reconoce personeria a la profesional del derecho para actuar como apoderado
del MUNICIPIO DE SAN PABLO DE BORBUR, en los términos del poder conferido.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial
JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e

jUZgﬂQ)O Q‘UIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE
@lufro TUNIA
NOTIFICACION POR ESTADO

siendo las 8:00 A.M. y se publicd en el portal Web de la rama judicial

W

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 51 de hoy 13 de diciembre de 2019,

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETAREA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0067-S

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILSON DAVID RIVERA GARCES

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL Y ANA
ROSA GARCES DE RIVERA

RADICADO: 15001 3333 005 201900181 00

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, se encuentra que a la fecha el apoderado
de la parte demandante no sea ha retirado ni dado tramite al oficio No. J5-599-19/201 9-00181
(f.144), dirigido a la sefiora Ana Rosa Garcés de Rivera mediante el cual se pretende su
notificacion como demandada en el proceso de la referencia, de conformidad con lo sefialado
en el articulo 291 del C.G.P.y 172 del C.P.A.C.A., y ala orden impuesta a la parte demandante
en el numeral 4, auto del 24 de octubre de 2019 mediante el cual se admiti6 la demanda
(f.136).

En vista de lo anterior, se requiere a la parte demandante, para que dentro de los diez (10)
dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, acredite el tramite dado al oficio No. J5-
999-19/2019-00181 (fl. 144), dirigido a la sefiora ANA ROSA GARCES DE RIVERA, allegando
la respectiva copia cotejada de la comunicacion y su constancia de entrega de conformidad
con lo sefialado en el inciso 4, numeral 3 del articulo 291 del C.G.P, so pena de dar aplicacién
a lo establecido en el articulo 178 del C.P.A.C A.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

Juzga AW ministrativo Oral del
ito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se rotificd por Estado Electrénico No. 04 de hoy 31 de enero
de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicd en el portal Web de la rama Judicial

i

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARA JUZGADO QUINTO ADMINESTRATIVG




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

AUTO No.: A-0076-S

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: MARTHA ESPERANZA VERGARA FONSECA
ACCIONADO: NUEVA EPS

RADICADO: 15001333300520190018000

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (f1.97).

En virtud de lo anterior, procédase al archivo del expediente dejando las
constancias del caso en el Sistema de Gestién Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicaciéon compartida
de almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMR

Juzgado Quinto Administrativo Oral de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 04 de hoy 31 de enero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIS JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

PROVIDENCIA: A-023 1

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUZ MAUREN AMAYA PEREZ

DEMANDADO: HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA Y OTRO

RADICADO: 15001 3333 005-2018-00262-00 (ACUMULADO 15001333002-

2019-00055-00)

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual pone en
conocimiento que se allego al juzgado el expediente No. 15001333002-2019-00055-00,
proveniente del Juzgado Segundo Administrativo Oral de Tunja, proceso que se solicitd
para acumulacién en providencia del 14 de noviembre de 2019.

Revisado el expediente 15001333002-2019-00055-00, encuentra el Despacho que esta
pendiente de resolver el llamamiento en garantia que hizo el HOSPITAL SAN RAFAEL a
la PREVISORA S.A, compaiiia de seguros (fl. 164-184 C. ACUM), por lo que conforme al
articulo150 del CGP, corresponde a este Despacho pronunciarse sobre dicho llamamiento.

Para resolver se,
CONSIDERA

Ahora, en relacion con el lamamiento en garantia el articulo 225 del C.P.A.C.A. dispone lo
siguiente:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma
forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del Ilamado, o en su defecto, de su residencia,
y la de su habitacién u oficina y los de su representante, sequn fuere el caso,
o _la_manifestacion _de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se
entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y
su apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen. . (...)”. (Subrayado del
Despacho)
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EI HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA dentro del término de traslado para contestar la
demanda, en escrito separado (fl. 164-184 EXP. ACUM), presenta llamamiento en garantia
contra la sociedad LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS, sefialando que entre
esa entidad y la llamada existe un contrato de seguros, que cubre los dafios que pueda
ocasionar esta entidad publica a terceros, lo que incluye las contingencias como las
sefialadas en los hechos de la demanda. Para sustentar el llamamiento, adjunta copia de
las pdlizas de seguros No.s 1005447, 1006056 Y 1006567 que cubren los riesgos
derivados del servicio medico a la fecha de los hechos de la demanda, lo mismo que desde
la radicacién de la demanda hasta el fallo definitivo, con lo que se fundamenta la relacién
sustancial existente entre el llamante y el llamado en garantia. Asi mismo allega al
expediente el correspondiente certificado de existencia y representacién legal de la llamada
en garantia, para efectos de dar cumplimiento al articulo 225 del CPACA.

Ahora, en relacién con el llamamiento en garantia el articulo 225 del C.P.A.C.A. dispone lo
siguiente:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de
exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total
o0 parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podré pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que seré de
quince (15) dias, podré, a su vez, pedir la citacién de un tercero en /a misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberé contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por
si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion
de que se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitaciéon donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678 de
2001 o por aquellas que la reformen o adicionen. . (...)”. (Subrayado del Despacho)

Revisado del escrito de llamamiento en garantia presentado por el HOSPTIAL SAN
RAFAEL DE TUNJA se ajusta a las formalidades y requisitos sefialados para su admision
y es procedente en tratandose del presente medio de control, por lo que el Despacho, lo
admitira y llamard en garantia a la sociedad LA PREVISORA S.A COMPANIA DE
SEGUROS.

En lo que respecta a los apoderados del HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA vy
COLOMBIANA DE SALUD S.A, que actuaron en el proceso que se acumulo a este asunto,
el Despacho se abstiene de reconocerles personeria de conformidad con el inciso 5° del
articulo 75 del CGP, por cuanto dicho texto legal sefiala que el proceso se continuara con
los apoderados que ejercen el poder en el proceso mas antiguo a menos que el poderdante
sefiale otra cosa, por consiguiente, la representacion judicial de las demandadas quedara
a cargo de los profesionales del derecho reconocidos en auto del 22 de agosto de 2019 (fl.
210-214).

Finalmente, para todos los efectos procesales se debera tener en cuenta las direcciones
fisicas y electrénicas aportadas por la apoderada de la parte demandante en el memorial
que obra a folio 48 del expediente acumulado.

RESUELVE:




PRIMERO.- Aceptar la solicitud de LLAMAMIENTO EN GARANTIA a LA PREVISORA S.A
COMPANIA DE SEGUROS, presentada por el HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA a
través de apoderado judicial, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Notificar la presente providencia a la llamada en garantia LA PREVISORA
S.A COMPANIA DE SEGUROS conforme lo preven los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., para que concurran a través de apoderado judicial
y comparezcan al proceso en el término de quince (15) dias a partir de la correspondiente
notificacién, a contestar la demanda y demas efectos de su defensa, en atencién a lo
dispuesto por el articulo 225 del C.P.A.C.A.

Se advierte que la anterior notificacién se ordena en virtud de lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 66 del C.G.P.

TERCERO: Advertir a la llamada en garantia que con la contestacion de la demanda se
deberan allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las
pretensiones, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn
objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del
funcionario encargado del asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del
C.P.ACA.

CUARTO.- Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia el
HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA deberan consignar la suma de SIETE MIL
QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500) para los gastos de envio al llamado en garantia
SEGUROS LA PREVISORA S.A, conforme al inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.CA.
modificado por el articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte
demandante en la cuenta corriente Gnica nacional No. 3-082-00-00636-6 del BANCO
AGRARIO- CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN, PARA
GASTOS PROCESALES y acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de
los cinco (05) dias siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, so pena de
dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C A.

QUINTO. Tener para todos los efectos procesales las nuevas direcciones fisicas y de
correo electronico donde la apoderada de la parte demandante recibira notificaciones,
conforme a lo antes expuesto.

SEXTO. Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado No. 04 de hoy 31 de enero de 2020, siendo
las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO NO: A-021-

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA
RADICACION No.: 15001 3333 005 201900271-00

Agotados los ritos inherentes a la primera instancia se ocupa el Despacho de emitir fallo
de mérito dentro de la accion de la referencia; no obstante, revisada la contestacion
allegada por la entidad demandada, encuentra el despacho que hay lugar a declarar la
terminacion anticipada del proceso de conformidad con lo establecido en el articulo 19 de
la Ley 393 de 1997.

I. LA DEMANDA
1. PRETENSIONES.

La sefiora ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA, actuando por intermedio de apoderado
judicial, formula demanda en ejercicio de la Accién de Cumplimiento contra del MUNICIPIO
DE FLORIDABLANCA-SANTANDER con el proposito de obtener el cumplimiento de lo
dispuesto en el paragrafo del articulo 10 de la Ley 1335 del 21 de julio de 2009, en el cual
se establece que todas las entidades publicas deberan difundir esta ley tanto en las paginas
electronicas que tengan habilitadas como en otros medios de difusién con que cuenten.

e FUNDAMENTOS FACTICOS (fl.1-2)

Se indica en el escrito de demanda que el dia 02 de diciembre de 2019, envi6é un escrito
de constitucion en renuencia a la entidad territorial demandada, solicitando se difundiera la
Ley 1335 del 21 de julio de 2009 en la pagina web del municipio y a la fecha de radicacién
de la demanda, la entidad territorial no se pronuncio, superandose asi el término dispuesto
en el articulo 8°. Inciso 2 de la Ley 393 de 1997.

o FUNDAMENTOS JURIDICOS. (fls.3-6)

Cita como fundamentos de derecho los articulos 1°,4°, 5° y 9° de la Ley 393 de 1997, el
articulo 2° de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 1° de la Constitucion Politica.

Senala, que a las autoridades no les esta permitido ser omisivos en el cumplimento de un
deber emanado de una autoridad competente, pues estarian desatendiendo sus funciones
e incluso atacando el principio de legalidad como elemento estructural del Estado Social
de Derecho.

Es un deber de la entidad demandada difundir la Ley 1335 de 2009 en la pagina web que
tiene asignada, independientemente de que se encuentra publicada en sitios web ajenos a
la entidad o en otros medios de difusién de la misma entidad, por lo que permanecera en
incumplimiento hasta tanto logre demostrar que ha difundido en su sitio web la Ley 1335
de 2009.
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Il. CONTESTACION

El' Municipio de Floridablanca (fls.26-27) presentd contestacion a la demanda
manifestando que la entidad territorial procedié a publicar la ley en la pagina oficial del
municipio, como se evidencia en la prueba documental adjunta, con lo que se ha satisfecho
de forma positiva la solicitud de la accionante.

Por ultimo solicita se dé aplicacion al articulo 19 de la ley 393 de 2007, se dé por terminado
el presente tramite y no se condene en costas.

M. CONSIDERACIONES
1. Argumentacion Juridica.
e De la accion de cumplimiento.

La Constitucion Politica de 1991, en su articulo 87 establece que “Toda persona podré acudir
ante la autoridad judicial para hacer efectivo el cumplimiento de una ley o un acto administrativo...”,
norma desarrollada a través de la Ley 393 de 1997, la cual consagra, entre otras, las
siguientes disposiciones:

“Articulo 1°.- Objeto. Toda persona podra acudir ante la autoridad judicial definida en esta ley
para hacer efectivo el cumplimiento de normas aplicables con fuerza de ley o Actos
Administrativos.

Articulo 5°.- Autoridad Publica contra quien se dirige. La accion de Cumplimiento se dirigira
contra la autoridad a la que corresponda el cumplimiento de la norma con fuerza de ley o Acto
Administrativo.

Si contra quien se dirige la accién no es la autoridad obligada, aquél debera informarlo al Juez
que tramita la Accion, indicando la autoridad a quien corresponde su cumplimiento. En caso de
duda, el proceso continuara también con las autoridades respecto de las cuales se ejercita la
Accion hasta su terminacion. En todo caso, el Juez de cumplimiento debers notificar a la
autoridad que conforme al ordenamiento juridico, tenga competencia para cumplir con el deber
omitido.

Articulo 9°.- Improcedibilidad. La Accion de Cumplimiento no procederd para la proteccién de
derechos que puedan ser garantizados mediante la Accién de Tutela. En estos eventos, el Juez
le dara a la solicitud el tramite correspondiente al derecho de Tutela.

Tampoco procedera cuando el afectado tenga o haya tenido otro instrumento judicial para lograr
el efectivo cumplimiento de la norma o Acto Administrativo, salvo, que de no proceder el Juez,
se siga un perjuicio grave e inminente para el accionante.

Paragrafo.- La Accion regulada en la presente Ley no podré perseguir el cumplimiento de
normas que establezcan gastos.”

A partir de lo anterior, se establece que el constituyente de 1991 consagréd un instrumento
juridico procesal al que cualquier persona puede acudir con el fin de hacer efectivo el
cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto administrativo; de
donde claramente se desprende que no se requiere acreditar interés juridico para solicitar
el cumplimiento.’

El caracter teleoldgico de la accién de cumplimiento no es otro que el de hacer efectiva la
observancia del ordenamiento juridico por parte de las autoridades publicas y de los
particulares, cuando quiera que éstos Ultimos actlien o deban actuar en ejercicio de
funciones publicas. Se trata de un instrumento de concrecién y realizacién del Estado
Social de Derecho, mediante la exigencia del cumplimiento de la ley, o de lo dispuesto en
un acto administrativo.

! Cfme.“Segin los articulos 87 de la Constitucion Politica y 1°y 4°de la Ley 393 de 1997, la accién de cumplimiento puede ser ejercida por cualquier
persona, sin que para ello tenga que acreditar interés juridico, pues constituye un mecanismo de proteccion de los derechos instituido para atacar
las omisiones administrativas en el cumplimiento de los deberes que le sefialan las leyes y los actos administrativos” Consejo de Estado, sentencia

del 26 de febrero de 2004, Consejero Ponente: Filemon Jiménez; Radicacion numero: 08001-23-3 1-000-2003-2027-01(ACU).
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Tal como lo ha resefiado la Corte Constitucionai?, dicha accion esta “destinada a brindarle
al particular la oportunidad de exigir de las autoridades la realizacién del deber omitido,
a través de la facultad radicada en cabeza de todos los individuos, que les permite procurar
la verdadera vigencia y verificacion de las leyes y actos administrativos, acatandose de
esta forma uno de los mas eficaces principios del Estado de derecho, como es el de que el
mandato de la Ley o lo ordenado en un acto administrativo, no puede dejarse a un simple
deseo y tenga en cambio concrecion en la realidad’.

De lo normado en la Ley 393 de 1997, puede deducirse que la viabilidad de la accion de
Cumplimiento esta supeditada a los siguientes requisitos: i) que se trate del cumplimiento
“de normas aplicables con fuerza material de Ley o actos administrativos’ (art.1°); ii) que
el mandato contenido en la norma o acto administrativo sea imperativo, inobjetable y
actualmente exigible de aquella autoridad o particular que desempefie funciones
administrativas; iii) que la autoridad o el particular del cual se deduce el incumplimiento
sea el obligado a cumplir; iv) que se pruebe la renuencia de uno u otro al cumplimiento del
deber omitido, salvo que el accionante pueda sufrir un perjuicio irremediable (inc. 2°, art.
8°); v) que no exista otro medio de defensa judicial (art. 9°); y, vi) que no se persiga el
cumplimiento de normas que establezcan gastos (paragrafo. art. 9°).

2. Del caso concreto.

Como se sefiald previamente, la demandante formulé la presente accion con el proposito
de obtener el cumplimiento de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 10 de la Ley 1335
del 21 de julio de 2009, en el cual se establece que todas las entidades publicas deberan
difundir esta ley tanto en las paginas electrénicas que tengan habilitadas como en otros
medios de difusion con que cuenten.

De acuerdo con lo sefialado en la contestaciéon de la demanda, el Despacho debe
determinar si el Municipio de Floridablanca Santander en efecto dio cumplimiento a lo
dispuesto en la norma ya citada.

Al respecto se observa que a folio 25 del expediente obra el pantallazo de la pagina web
del municipio donde se encuentra publicada la Ley 1335 del 21 de julio de 2009.

El Despacho verificé dicha informacion, encontrando que en la pagina web del Municipio
de Floridablanca Santander® en la seccion de Transparencia- Normatividad- Leyes 2009-
Ley 1335 de 2009*, fue publicado el contenido de la Ley 1335 de 2009.

Ahora, el articulo 19 de la Ley 393 de 19977, dispone que si estando en curso la accion, la
persona contra quien se dirigiere la misma, da cumplimiento a la conducta requerida por la
Ley o el Acto Administrativo, el juez constitucional debera dictar auto declarando la
terminacién anticipada del proceso.

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta que el Despacho encontré probado que el
Municipio de Floridablanca cumplié con el deber impuesto a través del paragrafo del
articulo 10 de la Ley 1335 del 21 de julio de 2009, procedera a declarar la terminacion
anticipada del proceso.

2.1 De las Costas

Al tratarse de una accién constitucional en la cual se ventila un interés publico, en los
términos del articulo 188 del C.P.A.C.A, el Despacho no condenara en costas.

2 Sentencia AC-001 de 10 de diciembre de 1992,

3 http:/fwww.floridablanca.qov.co/Paginas/default.aspx
4 http://floridablanca.gov.co/Transparencia/Paginas/Normatividad. aspx
http://floridabianca.gov.co/Transparencia/Normatividad/LEY%201335%20de%202009.pdf

5 “LEY 393 DE 1997- ARTICULO 19. TERMINACION ANTICIPADA. Si estando en curso la Accion de Cumplimiento, fa
persona contra quien se hubiere dirigido fa Accién desarrollaré la conducta requerida por la Ley o el Acto Administrativo, se

dara por terminado el tramite de la accién dictando auto en el que se declararé tal circunstancia y se condenaré en costas,
sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 24 de esta Ley.”




REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA- SANTANDER
RADICACION No.: 15007 3333 005 201900271-00

Finalmente, el Despacho advierte que a folio 24 obra memorial poder otorgado por el Jefe
de la Oficina Asesora Juridica del Municipio de Floridablanca al abogado DAIRO EFRAIN
CASTRO LOPEZ identificado con la cedula de ciudadania No0.91.472.022 de
Bucaramanga, portador de la T.P. N0.96.571 del C.S.J.

Como consecuencia de lo anterior el Despacho Reconoce personeria al abogado DAIRO
EFRAIN CASTRO FLOREZ identificado con la cedula de ciudadania No.91.472.022 de
Bucaramanga, portador de la T.P. N0.96.571 del C.S.J, para actuar como apoderado
judicial de la parte demandada, en los términos y para los efectos del respectivo poder
conferido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de Ia ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar la terminacién anticipada del presente proceso, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Sin condena en costas.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado DAIRO EFRAIN CASTRO FLOREZ
identificado con la cedula de ciudadania No.91.472.022 de Bucaramanga, portador de la
T.P. N0.96.571 del C.S.J, para actuar como apoderado judicial de la parte demandada, en
los términos y para los efectos del respectivo poder conferido.

CUARTO.- Notificar personalmente a las partes el contenido de Ia presente providencia.

QUINTO.- Archivar el expediente, una vez en firme esta providencia, dejando las
constancias a que haya lugar en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FABIO HUBRFANO LOPEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE.

TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 04 de hoy 31 de enero de 2020,

siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

*7/\’/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRITARIY EEYLAND GEINTR ANMIVISTRATIVA
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AUTO NO: A-068-S

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS FERNANDO OLARTE OLARTE

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICADO: 15001 3333 005-2013-00107-00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento que vencio el
traslado de la actualizacién de la liquidacién del crédito.

Revisado el proceso observa el Despacho que mediante auto proferido el 174 de febrero de 2019
(fls.50-54), el Despacho modifico la actualizacion de la liquidacion del crédito, en la forma ordenada
en la parte motiva de la referida providencia. Esta decision fue apelada por la parte demandada
(fls.55-57) y a través de auto de 02 de julio de 2019 (fls.70-77) el H.Tribunal Administrativo de
Boyaca confirmé dicha decision.

Asi las cosas, se determiné que a 28 de noviembre de 2018, la entidad ejecutada adeuda la suma
de $579.393.603,00 discriminados asi (fl.53):

DIFERENCIAS DE MESADAS DEL 01/04/1998 AL 31/08/2009 $213.706.712,00
INDEXACION DEL 01/04/1998 AL 03/04/2008 $57.855.345,00
SALDO DE INTERESES DE MORA DESDE EL 01/07/2014 AL

12/02/2015 $33.912.778,00
INTERESES DE MORA DESDE EL 13/02/2015 AL 05/03/2018 $221.411.695,00
INTERESES DE MORA DESDE EL 06/03/2018 AL 28/11/2018 $52.507.073,00
TOTAL CREDITO AL 28/11/2018 $579.393.603,00

Posteriormente, el 04 de diciembre de 2019 (fls.114-120), la apoderada judicial de la entidad
ejecutada present6é nuevamente la actualizacion de la liquidacién del crédito de conformidad con lo
previsto en el articulo 446 del C.G.P, de la cual se corri¢ traslado por Secretaria por el término de
tres dias, dentro de los cuales la parte ejecutante se pronuncié, sefialando que la ejecutada no
presento la actualizacion conforme a las 6rdenes que se han dado al interior del proceso, pues la
obligacion no se encuentra satisfecha en su totalidad y al 28 de noviembre de 2018 se adeudaba la
suma de ($579.393.063).

Ahora, el articulo 446 del C.G.P., dispone lo siguiente:

“Liquidacién del crédito y las costas. Para la liquidacion del crédito y las costas, se
observaran las siguientes reglas:

(...) Paragrafo. El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos
necesarios para_apoyar_a_los jueces en lo relacionado con la liquidacion de créditos.”
(Subrayado del Despacho)

Por su parte, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo
PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan
y transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”, dispuso lo siguiente:

“ARTICULO 94.- Creacién de cargos de apoyo financiero y técnico: Crear en cada uno
de los Tribunales Administrativos un cargo de Profesional Universitario grado 12, con petfil
financiero o contable y un (1) cargo de Técnico en Sistemas grado 11, para brindar el apoyo
a los Tribunales y Juzgados Administrativos, excepto los Tribunales Administrativos de
Cundinamarca y Antioquia, a los cuales se les crean dos (2) cargos de técnico grado 11.
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Y para las Oficinas de Apoyo a los Juzgados Administrativos de Medellin, Cali, Barranquilla,
Cartagena, Tunja y Bucaramanga, un (1) cargo de Técnico en Sistemas grado 11.”
(Subrayado del Despacho)

Asi las cosas, hallandose el proceso para aprobar o modificar la liquidacién presentada por la parte
ejecutada el Despacho de conformidad con lo dispuesto en normatividad trascrita, solicitara el
apoyo de la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca para que determine el valor de
la obligacion, para lo cual debera tener en cuenta los siguientes parametros:

- Parainiciar la liquidacién del crédito, debera calcular los intereses pendientes sobre la suma
que representa el capital de la obligacion adeudada y sobre los cuales se actualizé la
liquidacion del crédito (fls.50-54). Para lo cual tendra como fecha inicial el 28 de noviembre
de 2018, fecha hasta la cual se liquidaron los intereses moratorios a través del auto ya
sefialado (fl.52).

- Una vez determinados los intereses pendientes, se le sumara el valor de los intereses sobre
el capital, calculados en la actualizacion de la liquidacion del crédito (fls.50-54).

Finalmente, la funcionaria, debera realizar la liquidacion de la obligacién adeudada, para efectos

que el Despacho haga el respectivo analisis de la misma, respecto de la liquidacién presentada por
la parte actora, para resolver conforme a lo sefialado en el articulo 446 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE;:

PRIMERO. Por Secretaria, remitir el expediente a la Contadora del Tribunal Administrativo de
Boyaca, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Por secretaria, realizar los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION
DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrdnico No. 04 de hoy 31 de enero de 2020, siendo
las 8:00 A.M.y se publicé enel portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECREFARTA INZGADD 0TINTO ABMINISTRATIVD
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En virtud del informe secretarial que antecede, corresponde al Despacho pronunciarse
respecto del impedimento declarado por la Agente del Ministerio PUblico delegada ante este
Despacho, con fundamento en las causales previstas en los numerales 1° y 14 del articulo
141 del C.G.P.

CONSIDERACIONES
1. Asunto a tratar.

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado en el
articulo 138 del C.P.A.C.A., el sefior VLADIMIR GONZALEZ MEDINA a través de apoderada
judicial interpone demanda contra la Nacién — Rama Judicial —Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, solicitando entre otras, las siguientes pretensiones:

“PRIMERA: Declarar la Nulidad del siguiente acto administrativo, mediante el cual la entidad piblica
demandada neg¢ el reconocimiento liquidacion y pago de la bonificacion judicial como factor salarial.

-DESAJTUO18-45del 15de enero de 2018 con el que se negaron los derechos prestacionales
reclamados por VLADIMIR GONZALEZ MEDINA.

SEGUNDA: Que se declare la ocurrencia del acto ficto, producto del silencio administrativo negativo
que Se origind como consecuencia de la omision de la entidad publica accionada en resolver el recurso
de apelacion interpuesto en contra del acto administrativo que resolvio las peticiones, toda vez que a
la fecha de presentacion de la demanda atin no han sido resueltos, pese a que el mismo fue concedido
mediante la siguiente resolucion

-Resolucion No. 2311 del U de marzo de 2018 con la que se concedio el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la decision que negd el derecho prestacional reclamado por VLADIMIR
GONZALEZ MEDINA.

PRIMERA: Ordenar la inaplicacién por inconstitucional de la expresion "constituird Gnicamente factor
salarial para la base de cotizacion al sistema general de pensiones y al sistema general de seguridad
social en salud” contenida en el articulo 1° del Decreto 384 de 2013, Igualmente inaplicar las
expresiones "y constituye tnicamente factor salarial para la base de cotizacion al sistema general de
pensiones y al sistema general de seguridad social en saiud," contenidas en el primero de cada uno de
los Decretos que fueron dictados con posterioridad.

SEGUNDA: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de Restablecimiento del Derecho,
se ordene a LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRAC/ON
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA,
tener como factor salarial para todos los efectos legales, la bonificacion judicial creada por e! articulo
1° del Decreto 384 de 2013.

TERCERA: Ordenar la reliquidacion y pago al demandante: VLADIMIR GONZALEZ MEDINA, de
manera retroactiva de las cesantias y demas prestaciones sociales y emolumentos devengados
incluyendo la bonificacién judicial como factor salarial a partir de Junio de 2016, (y no como se habia
solicitado en el derecho de peticion por cuanto el demandante es empleado de la Rama Judicial desde
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esta fecha), y hasta cuando el demandante las haya causado de tal manera que la misma también sea
considerada hacia el futuro como factor salarial al momento de liquidar sus prestaciones sociales.

(...)

En los hechos que sustentan tales pretensiones se indica que el sefior VLADIMIR GONZALEZ
MEDINA ingresé6 a laborar a la Rama Judicial en el mes de Junio de 2016 y ha percibido |a
bonificacion judicial establecida en el Decreto 383 de 2013 prestando sus servicios de manera
ininterrumpida, pero teniendola unicamente como factor salarial para la liquidacion de los
aportes al Sistema General de Seguridad Social en Pensiones y Salud. Dijo que la bonificacion
judicial por su naturaleza y origen tiene caracter salarial, por lo que debe tenerse en cuenta
para liquidar todas las prestaciones laborales devengadas por la demandante.

2. Normatividad.

Mediante el Decreto 383 de 2013, el Presidente de la Republica en desarrolio de las normas
generales sefialadas en la Ley 4 de 1992 cred una bonificacion judicial para los servidores
publicos de la Rama Judicial y de la Justicia Penal en los siguientes términos:

“ARTICULO 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a
quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de
1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las
disposiciones que lo modifiquen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocera
mensualmente y constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud. La bonificacion
judicial se reconoceréa a partir del 10 de enero de 2013, se percibird mensualmente, mientras el
servidor pablico permanezca en el servicio y corresponde para cada afio al valor que se fija en
las Siguientes tablas, asi:

( ...) 3. Para los cargos de los Juzgados de Circuito, Especializado, Juzgados de Tribunal
Penal Militar y Juzgados de Justicia Penal Militar, relacionados a continuacion la bonificacién
Judicial, sera: ( ...)

Mediante el Decreto 1269 de 2015, se modificé el Decreto 383 de 2013, reiterando en el
articulo 1° lo siguiente:

ARTICULO 1o. Ajustase la bonificacion judicial creada en el Decreto 383 de 2013 para los
servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen
salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y
que vienen rigiendose por el Decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, que se reconoce mensualmente y constituye tinicamente factor salarial para la
base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud.

Por su parte, el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“ARTICULO 130. Impedimentos y recusaciones. Causales. Los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusables en los casos sefialados en el articulo 150 de Codigo
de Procedimiento Civil...”

Al respecto, si bien es cierto el C.P.A.C.A remite por disposicién normativa al C.P.C, el
Consejo de Estado unifico su jurisprudencia’ al sefialar en relacion con la entrada en vigencia
de la Ley 1564 de 2012, que su aplicacion plena en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, lo fue a partir del 1° de enero de 2014. En este orden de ideas la norma que
entr6 a regular lo relacionado con el tema de los impedimentos es el articulo 149 del C.G.P el
cual sefiala:

“Articulo 149. Declaracién de impedimentos.- los magistrados, jueces y conjueces en quienes
concurra alguna causal de recusacion debe deberan declarase impedidos tan pronto como
adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta...”

'CONSEJO DE ESTADO SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogota D.C.,
veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacion: 25000233600020120039501 (1J).




REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE:  VLADIMIR GONZALEZ MEDINA

DEMANDADO:  NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 15001 3333 005 201900122 00

La causal 1° del articulo 141 ibidem esta relacionada con el interés indirecto, y sefiala lo
siguiente:

“Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tenerel juez, suconyugue, compafero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

(...)"
3. Caso Concreto.

Conforme a lo expuesto en la demanda (fl.3), el sefior VLADIMIR GONZALEZ MEDINA
ingresd a laborar en la Rama Judicial desde el afio 2016 prestando sus servicios de manera
ininterrumpida hasta la fecha, sefialando que perciben la bonificacion judicial Unicamente
como factor salarial para la liquidacion de los aportes al Sistema General de Seguridad Social
en Pensiones y Salud por lo que pretenden el reconocimiento y pago de la referida bonificacion
judicial, como factor salarial para la liquidacién de todas las prestaciones sociales.

Ahora, la Agente del Ministerio Publico delegada ante este Despacho, mediante escrito
radicado el 13 de enero de 2020 (fls.74-75) se declar6 impedida para intervenir en el proceso
de la referencia, por cuanto por situaciones facticas y normativas similares promueve acciones
judiciales en las que también pretende la inclusion de la bonificacion judicial como factor
salarial en el reconocimiento de las demas prestaciones salariales y emolumentos percibidos,
promoviendo medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION-
RAMA JUDICIAL, en su condicion de exempleada de dicha entidad, la cual cursa actualmente
su tramite bajo el radicado No.150013333001-2019-00038-00 ante el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, la cual fue admitida en auto de 25 de abril de
2019 y contra la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, dado que en la actualidad
percibe dentro de su salario dicho emolumento, bajo el radicado No.150013333014-2019-
00049-00, la cual fue admitida el 14 de marzo de 2019 por el Juzgado Catorce Administrativo
de Tunja.

Al respecto, se advierte que los articulos 133 y 134 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establecen:

“ARTICULO 133. IMPEDIMENTOS Y RECUSACIONES DE LOS AGENTES DEL MINISTERIO
PUBLICO ANTE ESTA JURISDICCION. Las causales de recusacion y de impedimento
previstas en este Codigo para los Magistrados del Consejo de Estado, Magistrados de los
Tribunales y jueces administrativos, también son aplicables a los agentes del Ministerio Publico
cuando actien ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. EI agente del Ministerio Publico, en quien
concurra algun motivo de impedimento, debera declararse impedido expresando la causal y los
hechos en que se fundamente, mediante escrito dirigido al juez, sala, seccion o subseccion que
esté conociendo del asunto para que decida si se acepta o ho el impedimento. En caso positivo,
se dispondréa su reemplazo por quien le siga en orden numérico atendiendo a su especialidad.
Si se tratare de agente tinico se solicitara a la Procuraduria General de la Nacion, la designacion
del funcionario que lo reemplace.

La recusacion del agente del Ministerio Publico se propondra ante el juez, sala, seccion o
subseccion del tribunal o del Consejo de Estado que conozca del asunto, para que resuelva de
plano, previa manifestacion del recusado, sobre si acepta o no la causal y los hechos. Si se
acepta la recusacion, dispondra su reemplazo por quien le siga en orden numérico atendiendo
a su especialidad. Si se tratare de agente tnico, se solicitaré a la Procuraduria General de la
Nacioén la designacién del funcionario que lo reemplace.

PARAGRAFO. Si el Procurador General de la Nacion es separado del conocimiento del
proceso, por causa de impedimento o recusacion, lo reemplazara el Viceprocurador.”

De igual manera, se observa que el escrito presentado por el sefior Procurador, en el que da
a conocer su impedimento, se fundamenta en las causales primeras y catorce del articulo 141
del Cddigo General del Proceso, que prevén:
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“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el
proceso.

()

14. Tener el juez, su conyuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes en segundo
grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta la misma cuestion
juridica que él debe fallar.”

También, hace mencién a la Resolucion No. 252 del 01 de junio de 2018, por medio de la cual
el Procurador General de la Nacion le asigna funciones de intervencion judicial en forma
ocasional al Procurador Regional, cuando el procurador judicial se declare impedido.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que la agente del Ministerio Publico percibe el
emolumento de la bonificacion judicial y adicionalmente prestoé sus servicios a la Rama
Judicial por lo que se encuentra frente a la aspiracion de ver reflejados en la situacion
prestacional todos los pagos recibidos como contraprestacion del servicio, en idéntica
situacion que la del sefior VLADIMIR GONZALEZ MEDINA, asunto que necesariamente
habria de incidir en la imparcialidad e independencia al momento de rendir un concepto en el
presente asunto litigioso., pues existe una razon subjetiva que afecta su neutralidad; tal como
ha sefialado el Consejo de Estado al referirse al concepto de interés en materia de
impedimentos?:

“(...) la Sala ha explicado que el mismo debe ser entendido como “una razon subjetiva que
torna parcial al funcionario y lo inhabilita para aproximarse al proceso de toma de decisiones
con la ecuanimidad, la ponderacion y el desinterés que la norma moral y la norma legal

exigen”

En reciente jurisprudencia, el Consejo de Estado a través de auto del 06 de febrero de 2019,
sefalo lo siguiente:

“Los integrantes del Tribunal refieren que se encuentran en similares condiciones a la
demandante y que por lo tanto tendrian un interés directo en las resultas del proceso, como
quiera que las normas aplicables al tema objeto de debate regulan aspectos salariales y
prestacionales de los funcionarios de la Corporacion.

(..)%

Teniendo en cuenta los anteriores criterios jurisprudenciales, puede el Despacho establecer
que en efecto el impedimento presentado por la Agente del Ministerio Publico se encuentra
fundado; ahora, seria del caso, conforme a las prescripciones del articulo 134 del C.P.A.C.A,,
designar en el sub judice al Procurador Judicial que siga en el orden numeérico; no obstante,
advierte el Despacho que en concordancia con lo dispuesto en la Resolucion No. 252 del 01
de junio de 2018* expedida por el Procurador General de la Nacién, se procedera a designar
para que intervenga como Agente del Ministerio Publico, al Procurador Regional de Boyaca,
a quien debera comunicarsele esta decision.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar fundado el impedimento expresado por la Procuradora 67 Judicial |
Administrativo de Tunja, Dra. Paola Rocio Pérez Sanchez, para actuar como Agente del
Ministerio Publico en este proceso, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

2Sentencia AC-3300 del 19 de marzo de 1996, M: P: Dr. JOAQUIN BARRETO RUIZ.

3 CONSEJO DE ESTADO- SECCION SEGUNDA SUBSECCION "A" - seis (6) de febrero de dos mil diecinueve (2019). Radicacién nimero: 73001-
23-33-000-2018-00393-01(6228-18)- Consejero ponente- WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ. Bogoté D.C.,

1 Resolucion No. 252 del 01 de junio de 2018: “por medio de la cual se asignan funciones de intervencion judicial y de conciliacion extrajudicial en
asuntos de lo contencioso administrativo, en forma ocasional a los Procuradores Regionales, Distritales, Provinciales y Delegados para la
Conciliacion Administrativa y ante el CONSEJO DE Estado, se deroga la Resolucién No.032 del 8 de febrero de 2017 y se dictan otras
disposiciones.” impedido.
hittps.//www.procuraduria.gov.co/relatoria/media/file/flas_juridico/2074_PGNResoluci%C3%B3n%20252%20de %202018. pdf



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO /ﬁ
DEMANDANTE:  VLADIMIR GONZALEZ MEDINA ‘
DEMANDADO:  NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 15001 3333 005 201900122 00

SEGUNDO.- Designar en reemplazo de la Procuradora 67 Judicial | Administrativo de Tunja
delegada ante este Despacho, al Procurador Regional de Boyacé, como Agente del Ministerio
Publico en este proceso, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Por secretaria, comuniquese la anterior determinacion al Procurador Regional
de Boyaca.

CUARTO.- Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

, \
H LAMDOANCHEZLI\TACHO
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. JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

&

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 04 de hoy 31 de enero
de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el partal Web de la rama judicial

“7//

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARES J1ZGABU QUATO SIMINISTRATIVG
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Obedézcase y cimplase lo resuelto por la Sala Plena del Honorable Tribunal Administrativo de
Boyaca mediante providencia proferida el seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)
(fls.51-44), por medio de la cual declar6 fundado el impedimento propuesto por el titular de este
Despacho y designé conjuez que asumira el conocimiento del presente proceso en primera
instancia.

Conforme a lo anterior, procede el Despacho a estudiar la admisién de la demanda y para elio
determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos,
el contenido de la demanda y los anexos que deben acompanarse a ésta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el
articulo 138 del C.P.A.C.A,, la sefiora VICKY ESPERANZA MOTIVAR VARGAS, a través de
apoderada judicial, solicita se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio
No DESAJTUO17 - 2916 del 10 de noviembre de 2017, mediante el cual la entidad publica
demandada negé el reconocimiento liquidacién y pago de la bonificacion judicial como factor
salarial.

Que se declare la ocurrencia del acto ficto, producto del silencio administrativo negativo que se
originé como consecuencia de la omision de la entidad publica accionada en resolver el recurso
de apelacion interpuesto en contra del Oficio No DESAJTUO17 - 2916 del 10 de noviembre de
2017, toda vez que a la fecha de presentacién de la demanda aun no han sido resueltos, pese
a que el mismo fue concedido mediante la siguiente resolucién No. 3502 del 29 de noviembre
de 2017.

De igual forma, que se ordene la inaplicacion por inconstitucional de la expresién "constituiré
tnicamente factor salarial para la base de cotizacion al sistema general de pensiones y al
sistema general de seguridad social en salud' contenida en el articulo 1° del Decreto 383 de
2013 y se inapliquen las expresiones " y constituye tnicamente factor salarial para la base de
cotizacion al sistema general de pensiones y al sistema general de seguridad social en saiud.,"
contenidas en el primero de cada uno de los Decretos que fueron dictados con posterioridad..

Como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho solicita se ordene a
la Nacion- Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial tener como factor
salarial para todos los efectos legales, la bonificacién judicial creada por el articulo 1° del
Decreto 383 de 2013, se ordene la reliquidacién y pago a la demandante de manera retroactiva
de las cesantias y demas prestaciones sociales y emolumentos devengados incluyendo la
bonificacién judicial como factor salarial a partir del primero de enero de 2013, y hasta cuando
la demandante las haya causado de tal manera que la misma también sea considerada hacia
el futuro corno factor salarial al momento de liquidar sus prestaciones sociales.




Por ultimo, solicita que los valores sean reajustados o actualizados teniendo en cuenta el IPC,
se reconozcan y paguen intereses moratorios, se dé cumplimiento a la sentencia en los
términos establecidos en el articulo 192 del C.P.A.C.A y se condene a la demandada al pago
de costas y agencias en derecho.

En atencién a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de actos administrativos
de caracter particular y concreto que definen una situacién juridica respecto del demandante,
lesionando un derecho que se considera amparado en una norma juridica.

2. De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos de procedibilidad de la demanda
lo siguiente:

“ARTICULO 161 REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trémite de la conciliacion extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones
relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales...”

A'suvez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion
Jjudicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de
esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cadigo
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del
framite de la conciliacion extrajudicial.

A folios 39 y 40 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de
2001, expedida por el Procurador 45 Judicial || para Asuntos Administrativos el dia doce (12)
de agosto de 2019.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia.

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conoceran
en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 30 de septiembre de 2019 (f.12), fecha parala cual
la cuantia maxima en primera instancia es de $41.405.800. La estimada por la parte actora es
de $16.425.348 (fl.10), sin exceder los 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

El numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial en Ios
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Asi pues, éste Despacho es
competente para conocer del presente proceso pues de acuerdo con lo sefialado en la
Certificacién del 28 de noviembre de 2017 vista a folio 26 del expediente, la demandante en la
Rama Judicial se desempefia en el cargo de Escribiente Municipal en el Juzgado 001
Promiscuo Municipal de Maripi Boyaca.

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

(A



Interpone la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho VICKY ESPERANZA
MOTIVAR VARGAS afectada por la decision que no le liquida su salario, prestaciones sociales
y demas emolumentos devengados con la inclusién como factor salarial de la Bonificacion
Judicial prevista en el Decreto 383 de 2013 (fl.13).

Otorga poder debidamente conferido a la Abogada AVILMA ISABEL CASTRO MARTINEZ,
identificada con cédula de ciudadania No0.23.550.093 de Duitama, y portadora de la T.P.
No.57.505 del C.S. de la J. (fl.13)

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Revisado el texto, se observa que el acto administrativo acusado, Oficio No DESAJTUO17 -
2916 del 10 de noviembre de 2017 (fls.19-20),expedido por el Director Ejecutivo Seccional de
Administracion Judicial de Tunja, informa que contra esta procedia los recursos de reposicion
y en subsidio de apelacién. En virtud de lo anterior, la parte actora el dia 24 de noviembre de
2017 interpuso recurso de apelacion el cual fue concedido a través de la Resolucién No. 3502
del 29 de noviembre de 2017 (fl.24) y a la presente no ha sido resuelto por la administracién;
razén por la cual la proposicién juridica se encuentra completa.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Se allega copia del Oficio No DESAJTUO17 - 2916 del 10 de noviembre de 2017 (fls.19-20),
expedido por el Director Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de Tunja y la copia de
la Resolucién No. 3502 del 29 de noviembre de 2017 (fl.24).

El literal c) del numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A., dispone que:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

c¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periodicas. Sin embargo, no habré lugar a recuperar las prestaciones pagadas a
particulares de buena fe;”

Asi las cosas, por tratarse el presente caso de un asunto inherente a prestaciones periédicas
segun el precitado articulo no opera el fenémeno juridico de la caducidad del medio de control.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacién de partes
y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento del medio
de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacién asi como la
peticion de pruebas y estimacién razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefiald las direcciones fisicas y de correo
electronico de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la Nacién,
de la parte actora y del apoderado del demandante.

Adicionalmente se anexo al escrito demandatorio copia del acto administrativo demandado, los
documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente conferido al
profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para el traslado a la
entidad demandada, para el Agente del Ministerio Plblico y para el archivo del Juzgado (en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612
del C.G.P.), Se allega igualmente copia en medio magnético de la demanda (fl.14).

Se considera, por ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electrénico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
la direccién de correo electrénico de este Despacho que indica “SENOR DESPACHO




JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO EI.ECTRQNICO NO
SERA NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREQ CERTIFICADO, PROCEDERA DE IGUAL
FORMA SI SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREO CERTIFICADO EN ESTE
CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO ELECTRONICO”, este
Despacho dispondra, ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los
postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por correo electronico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado la
copia del traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada mediante apoderada constituida al efecto
por VICKY ESPERANZA MOTIVAR VARGAS en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL —
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION — RAMA
JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, conforme lo prevén
los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo prevén los articulos
171y 201 del C.P.A.C.A.

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegado
ante esta Corporacién, mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612
del C.G.P.

SEPTIMO. Fijar la suma de CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS M/CTE ($5.200) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta corriente Gnica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del BANCO AGRARIO- CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN, PARA GASTOS PROCESALES vy acreditando su pago
en |la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacién por estado
de esta providencia, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificado el demandado, cérrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que la
entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del
C.P.ACA).

OCTAVO. Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda se deberan allegar
todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso.
La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del

NOVENO. Reconocer personeria a la AVILMA ISABEL CASTRO MARTINEZ, identificada con
cédula de ciudadania No0.23.550.093 de Duitama, y portadora de la T.P. No.57.505 del C.S. de
la J, para actuar como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del respectivo poder conferido (fl.13).



Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informaciéon Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del C.P.A.C.A.; estado que podra ser consultado en el portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos” — “Boyaca” — “Juzgado 05
Administrativo de Tunja” — “Estados electronicos”.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva el expediente al Despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4 D&/;\ZM DAN}} H EZKCTI\;ACHO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 04 de hoy 31 de
enero de 2020, siendo las 8:00 AM. y se publicd en el portal Web de la

rama judicial

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ

SECRETARTA TF7CARR ALINT AHMIVISTRATIVD

'Enlace que se encuentra en la parte inferior izquierda del portal web de la Rama Judicial,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIANA MARIA ANTOLINEZ DIAZ ]

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 15001 3333 005 201900116 00

En virtud del informe secretarial que antecede, corresponde al Despacho pronunciarse
respecto del impedimento declarado por la Agente del Ministerio Publico delegada ante
este Despacho, con fundamento en las causales previstas en los numerales 1° y 14 del
articulo 141 del C.G.P.

CONSIDERACIONES
1. Asunto a tratar.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el
articulo 138 del C.P.A.C.A,, la sefiora DIANA MARIA ANTOLINEZ DIAZ, a través de apoderada
judicial, solicita se inaplique por ilegal e inconstitucional la expresion “Unicamente”, contendida
en el Art. 1 del Decreto 383 de 2013 y Art. 1 del Decreto 1269 de 2015 y demas que lo
modifiquen o adicionen; por violacién al convenio OIT No. 95 de 1949 ratificado por Colombia
mediante la ley 54 de 1962 y que hace parte del bloque de constitucionalidad, de conformidad
con el Art. 53 dela C.P.

De igual forma, solicita se declare que el dia 02 de mayo de 2018 opero el silencio administrativo
negativo y en consecuencia se declare la existencia del acto administrativo presunto o ficto
negativo, respecto de la peticion elevada el dia 2 de febrero de 2018.

Como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene a la demandada, reconocer y tener, para todos los efectos, como factor
salarial, la Bonificacion judicial que ha recibido la sefiora DIANA MARIA ANTOLINEZ DIAZ, con
fundamento en el Decreto 383 de 2013 y los decretos que lo modifiquen o adicionen, desde el
1 de enero de 2013, hasta la fecha, las presentes y las futuras.

Se ordene a la demandada, reliquidar y pagar las prestaciones sociales y demas emolumentos
devengados por la demandante, respecto de las cesantias, como quiera que sigue en servicio
activo, desde el 1 de enero de 2013 y para las demas prestaciones desde el 2 de febrero de
2015, hasta la fecha en que se profiera sentencia que ponga fin al proceso, teniendo para el
efecto la bonificacién judicial como factor salarial. Que las prestaciones sociales y demas
emolumentos por pagar, que se generen a partir de la fecha que ponga fin a este proceso, sean
reconocidas y pagados atendiendo a que la bonificacion judicial es factor salarial, para todos
los efectos.

2. Normatividad.

Mediante el Decreto 383 de 2013, el Presidente de la Republica en desarrolio de ias normas
generales sefialadas en la Ley 4 de 1992 cred una bonificacion judicial para los servidores
publicos de la Rama Judicial y de la Justicia Penal en los siguientes términos:

“ARTICULO 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a
quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de
1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las
disposiciones que lo modifiquen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocera
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mensualmente y constituira inicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud. La bonificacion
judicial se reconocera a partir del 10 de enero de 2013, se percibirda mensualmente, mientras el
servidor puiblico permanezca en el servicio y corresponde para cada afio al valor que se fija en
las Siguientes tablas, asi:

( ...) 3. Para los cargos de los Juzgados de Circuito, Especializado, Juzgados de Tribunal
Penal Militar y Juzgados de Justicia Penal Militar, relacionados a continuacion la bonificacion
Judicial, sera: ( ...)

Mediante el Decreto 1269 de 2015, se modificd el Decreto 383 de 2013, reiterando en el
articulo 1° lo siguiente:

ARTICULO 1o. Ajustase la bonificacion judicial creada en el Decreto 383 de 2013 para los
servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen
salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y
que vienen rigiéndose por el Decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, que se reconoce mensualmente y constituye unicamente factor salarial para la
base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud.

Por su parte, el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“ARTICULO 130. Impedimentos y recusaciones. Causales. Los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusables en los casos sefialados en el articulo 150 de Codigo
de Procedimiento Civil...”

Al respecto, si bien es cierto el C.P.A.C.A remite por disposicion normativa al C.P.C, el
Consejo de Estado unifico su jurisprudencia’ al sefialar en relacion con la entrada en vigencia
de la Ley 1564 de 2012, que su aplicacién plena en la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo, lo fue a partir del 1° de enero de 2014. En este orden de ideas la norma que
entrd a regular lo relacionado con el tema de los impedimentos es el articulo 149 del C.G.P el
cual sefala:

“Articulo 149. Declaracion de impedimentos.- los magistrados, jueces y conjueces en quienes
concurra alguna causal de recusacion debe deberan declarase impedidos tan pronto como
adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta...”

La causal 1° del articulo 141 ibidem esta relacionada con el interés indirecto, y senala lo
siguiente:

“Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tenereljuez, su conyugue, compariero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

(..)
3. Caso Concreto.

Conforme a lo expuesto en la demanda (fl.2 vto), la sefiora DIANA MARIA ANTOLINEZ DIAZ
ingresoé a laborar en la Rama Judicial desde el afio 2012 antes de la vigencia del Decreto 383
de 2013 prestando sus servicios de manera ininterrumpida hasta la fecha, sefialando que
percibe la bonificacion judicial Unicamente como factor salarial para la liquidacion de los
aportes al Sistema General de Seguridad Social en Pensiones y Salud por lo que pretenden
el reconocimiento y pago de la referida bonificacion judicial, como factor salarial para la
liquidacion de todas las prestaciones sociales.

Ahora, la Agente del Ministerio Publico delegada ante este Despacho, mediante escrito
radicado el 13 de enero de 2020 (fls.74-75) se declard impedida para intervenir en el proceso
de la referencia, por cuanto por situaciones facticas y normativas similares promueve acciones

TCONSEJO DE ESTADO SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogotéd D.C.,
veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacién: 25000233600020120039501 (1J).
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judiciales en las que también pretende la inclusion de la bonificacion judicial como factor
salarial en el reconocimiento de las demas prestaciones salariales y emolumentos percibidos,
promoviendo medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION-
RAMA JUDICIAL, en su condicion de exempleada de dicha entidad, la cual cursa actualmente
su tramite bajo el radicado No.150013333001-2019-00038-00 ante el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, la cual fue admitida en auto de 25 de abril de
2019 y contra la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, dado que en la actualidad
percibe dentro de su salario dicho emolumento, bajo el radicado No.150013333014-2019-
00049-00, la cual fue admitida el 14 de marzo de 2019 por el Juzgado Catorce Administrativo
de Tunja.

Al respecto, se advierte que los articulos 133 y 134 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establecen:

“ARTICULO 133. IMPEDIMENTOS Y RECUSACIONES DE LOS AGENTES DEL MINISTERIO
PUBLICO ANTE ESTA JURISDICCION. Las causales de recusacion y de impedimento
previstas en este Codigo para los Magistrados del Consejo de Estado, Magistrados de los
Tribunales y jueces administrativos, también son aplicables a los agentes del Ministerio Publico
cuando actuen ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. El agente del Ministerio Publico, en quien
concurra algan motivo de impedimento, deberé declararse impedido expresando la causal y los
hechos en que se fundamente, mediante escrito dirigido al juez, sala, seccion o subseccion que
esté conociendo del asunto para que decida si se acepta o no el impedimento. En caso positivo,
se dispondréa su reemplazo por quien le siga en orden numérico atendiendo a su especialidad.
Sise tratare de agente Gnico se solicitara a la Procuraduria General de la Nacion, la designacion
del funcionario que lo reemplace.

La recusacion del agente del Ministerio Publico se propondré ante el juez, sala, seccion o
subseccion del tribunal o del Consejo de Estado que conozca del asunto, para que resuelva de
plano, previa manifestacion del recusado, sobre si acepta o no la causal y los hechos. Si se
acepta la recusacion, dispondra su reemplazo por quien le siga en orden numérico atendiendo
a su especialidad. Si se tratare de agente Unico, se solicitara a la Procuraduria General de la
Nacion la designacion del funcionario que lo reemplace.

PARAGRAFO. Si el Procurador General de la Nacion es separado del conocimiento del
proceso, por causa de impedimento o recusacion, lo reemplazara el Viceprocurador.”

De igual manera, se observa que el escrito presentado por el sefior Procurador, en el que da
a conocer su impedimento, se fundamenta en las causales primeras y catorce del articulo 141
del Codigo General del Proceso, que preveén:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compariiero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el
proceso.

(..)
14. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes en segundo
grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta la misma cuestion

juridica que él debe fallar.”

También, hace mencion a la Resolucién No. 252 del 01 de junio de 2018, por medio de la cual
el Procurador General de la Nacion le asigna funciones de intervencién judicial en forma
ocasional al Procurador Regional, cuando el procurador judicial se declare impedido.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que la agente del Ministerio Publico percibe el
emolumento de ia bonificacion judicial y adicionalmente presté sus servicios a la Rama
Judicial por lo que se encuentra frente a la aspiracién de ver reflejados en la situacion
prestacional todos los pagos recibidos como contraprestacion del servicio, en idéntica
situacion que la de la sefiora DIANA MARIA ANTOLINEZ DIAZ, asunto que necesariamente
habria de incidir en la imparcialidad e independencia al momento de rendir un concepto en el
presente asunto litigioso., pues existe una razéon subjetiva que afecta su neutralidad; tal como
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ha sefalado el Consejo de Estado al referirse al concepto de interés en materia de
impedimentos?:

“(...) Ia Sala ha explicado que el mismo debe ser entendido como “una razon subjetiva que
torna parcial al funcionario y lo inhabilita para aproximarse al proceso de toma de decisiones
con la ecuanimidad, la ponderacién y el desinterés que la norma moral y la norma legal

exigen”

En reciente jurisprudencia, el Consejo de Estado a través de auto del 06 de febrero de 2019,
sefiald lo siguiente:

“Los integrantes del Tribunal refieren que se encuentran en similares condiciones a la
demandante y que por lo tanto tendrian un interés directo en las resultas del proceso, como
quiera que las normas aplicables al tema objeto de debate regulan aspectos salariales y
prestacionales de los funcionarios de la Corporacion.

(..)%

Teniendo en cuenta los anteriores criterios jurisprudenciales, puede el Despacho establecer
que en efecto el impedimento presentado por la Agente del Ministerio Publico se encuentra
fundado; ahora, seria del caso, conforme a las prescripciones del articulo 134 del C.P.A.C.A,,
designar en el sub judice al Procurador Judicial que siga en el orden numérico; no obstante,
advierte el Despacho que en concordancia con lo dispuesto en la Resolucién No. 252 del 01
de junio de 2018* expedida por el Procurador General de la Nacion, se procedera a designar
para que intervenga como Agente del Ministerio Publico, al Procurador Regional de Boyaca,
a quien debera comunicarsele esta decision.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar fundado el impedimento expresado por la Procuradora 67 Judicial |
Administrativo de Tunja, Dra. Paola Rocio Pérez Sanchez, para actuar como Agente del
Ministerio Publico en este proceso, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- Designar en reemplazo de la Procuradora 67 Judicial | Administrativo de Tunja
delegada ante este Despacho, al Procurador Regional de Boyaca, como Agente del Ministerio
Publico en este proceso, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Por secretaria, comuniquese la anterior determinaciéon al Procurador Regional
de Boyaca.

CUARTO.- Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -
? ORAL DE TUNIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
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2Sentencia AC-3300 del 19 de marzo de 1996, M: P: Dr. JOAQUIN BARRETO RUIZ.
3 CONSEJO DE ESTADO- SECCION SEGUNDIA SUBSECCION "A" - seis (6) de febrero de dos mil diecinueve (2019). Radicacién nimero: 73001-
23-33-000-2018-00393-01(6228-18)- Consejero ponente- WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ. Bogota D.C.,

4 Resolucion No. 252 del 01 de junio de 2018: “por medio de la cual se asignan funciones de intervencion judicial y de conciliacion extrajudicial en
asuntos de lo contencioso administrativo, en forma ocasional a los Procuradores Regionales, Distritales, Provinciales y Delegados para la
Conciliacion Administrativa y ante el CONSEJO DE Estado, se deroga la Resolucién No.032 del 8 de febrero de 2017 y se dictan otras
disposiciones.” impedido.
https://www. procuraduria. gov.co/relatoria/mediaffile/flas_juridico/2074_PGNResoluci% C3%B3n%20252%20de %202018. pdf

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
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DEMANDANTE: MAIRA CONSUELO ROMERO NINO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAMACA Y OTROS
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Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento una
renuncia de poder vista a folio 41 del expediente.

El apoderado del MUNICIPIO DE SAMACA, presenta renuncia de poder, para lo cual
adjunta la copia del oficio por medio de la cual le comunica a su poderdante sobre Ia
renuncia al poder (fl.42-44).

Teniendo en cuenta que el profesional del derecho allega el oficio a través del cual le
comunica a su poderdante sobre la renuncia al poder, de conformidad con lo previsto en el
articulo 76 del CGP, el Despacho acepta la renuncia del poder presentada por el abogado
MANUEL FERNANDO GONZALEZ CRUZ, T.P. No. 116.817 del C.S.J, como apoderado
de la demandada MUNICIPIO DE SAMACA.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FABIO HUE NO LOPEZ

Juzgado Quinto Administrativo Oral
5 def Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estodo Electrdnico Nro. 04 de hoy 31 de
enero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

Lyv/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARI TTZGAB BIINTG ABMINISTRATIVO
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Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO NO: A-065-S

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE MIGUEL PABON PARRA Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS
RADICADO No: 15001 3333 005 201300123 00

Ingresa el expediente al Despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento la
solicitud presentada por la abogada DACMAR DUAITE ALFONSO GORDILLO.

A folios 706 y ss obra memorial radicado por la abogada DACMAR DUAITE ALFONSO
GORDILLO a través del cual solicita le sean consignados a la cuenta de cada de sus
poderdantes como herederos de la sefiora JOSEFINA PARRA CARO segun el proceso de
sucesion que culminé en la notaria de campo-hermoso con la escritura publica otorgada el 06
de diciembre de 2019, los dineros que le corresponden a cada uno de acuerdo con el
porcentaje sefialado en la escritura, esto por cuanto a la sefiora Josefina le fue reconocida una
suma de dinero por haber participado como victima indirecta dentro del presente proceso.

Al respecto, a través de auto del 28 de noviembre de 2019 (fl.702-703), el Despacho constato
que conforme a la Escritura Piblica No. 191 de la Notaria Unica de Campohermoso en donde
se liquida la sucesidn de la sefiora JOSEFINA PARRA CARO, adjudicandole al sefior JOSE
MIGUEL CRUZ el 50% de la indemnizacion que se le ordené pagar a la sefiora PARRA CARO
y a los sefiores JOSE MIGUEL PABON PARRA, LIGIA STELLA PABON PARRA, EVELIA
PARRA CARO Y GERMAN PABON PARRA se les adjudico a cada uno la cuarta parte del
50% correspondiente a la indemnizacion que se le ordend pagar a la sefiora PARRA CARO
con ocasion del presente proceso.

A través de auto del 1 de agosto de 2019 (fl.518), se sefialé que de la consulta realizada al
Banco Agrario de Colombia respecto del depésito judicial efectuado por la entidad demandada
No. 415030000457331 por $19.037.703,00, el cual fue consignado a favor de la sefiora
JOSEFINA PARRA DE CARO el dia 30 de abril de 2019, por la RAMA JUDICIAL, en la cuenta
de Depdsitos Judiciales No.150012045005 del Banco Agrario de Colombia, cuyo titular es el
Juzgado Quinto Administrativo Oral dei Circuito de Tunja, en los términos de la Resolucion No.
3702 del 8 de abril de 2019, en la medida que la beneficiaria del titulo ha fallecido y sus
herederos reconocidos no hicieron la reclamacion respectiva (fl. 505-510).

A través de auto del 28 de noviembre de 2019 (fl.702-703), se dispuso el fraccionamiento del
titulo judicial No. 415030000457331, por los valores que les correspondan a los herederos de
la causante y se dispuso la entrega de la parte que le corresponde a los causahabientes JOSE
MIGUEL PABON PARRA y EVELA PARRA CARO, por intermedio de su apoderado judicial.

Ahora, frente a la solicitud realizada por la abogada DACMAR DUAITE ALFONSO GORDILLO
respecto de la consignacién de los dineros a cada una de las cuentas de los causahabientes
conforme se sefiald en el auto de 1 de agosto de 2019, la RAMA JUDICIAL consigné en la
cuenta de Depésitos Judiciales No.150012045005 del Banco Agrario de Colombia la suma de
$19.037.703,00, convirtiéndose la misma en el titulo judicial No. 415030000457331; el
Despacho no cuenta con la facultad de solicitar los titulos y consignarlos a otras cuentas, razéon
por la cual, lo procedente en este caso es que los beneficiarios del titulo o su apoderada si
cuenta con la facultad de recibir, soliciten el titulo en el Despacho y retiren el dinero en el
Banco Agrario.
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Frente a las demas solicitudes realizadas por la abogada Dacmar Duaite Alfonso Gordillo, el
Despacho se atiene a lo dispuesto en auto de 28 de noviembre de 2019 (f1.702-703) y se
recuerda que la instancia en el presente proceso ya se encuentra concluida por haberse fallado
de fondo y haberse cumplido la obligacién por parte de la entidad ejecutada, por lo que no hay
lugar a que se realicen pronunciamientos de fondo.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que en providencia de 28 de noviembre de 2019 se ordend
el fraccionamiento del titulo judicial No. 415030000457331 y que a los sefiores JOSE MIGUEL
PABON PARRA y EVELA PARRA CARO les fue entregada la parte que le correspondia
(fls.804-805), el Despacho ordena que por secretaria se realicen las respectivas 6rdenes de
pago y se disponga la entrega de la parte que le corresponde a los causahabientes JOSE
MIGUEL CRUZ, LIGIA STELLA PABON PARRA, Y GERMAN PABON PARRA, en las cuantias
indicadas en auto de 28 de noviembre de 2019; Ia entrega se realizara por intermedio de su
apoderada judicial que tiene la facultad para recibir. Por secretaria librar oficios y dejar
constancias.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANO LOPEZ

FABIO HUERF

[2

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrdnico No. 04 de hoy 31 de enero de 2020,
siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial
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YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECREFARES JUZGABO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
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Consejo Superior
de la Fudicatura

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0070-S

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FLOR MARIA MENDOZA HERNANDEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION
RADICADO: 15001 3333 005 2019 00253 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admision y
reforma de la demanda y para ello determinara la naturaleza del medio de control interpuesto,
si se cumple con los presupuestos, el contenido de la demanda y los anexos que deben
acompanfarse a ésta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado en el
articulo 138 del C.P.A.C A. la sefiora FLOR MARIA MENDOZA HERNANDEZ, por intermedio
de apoderada judicial, solicita se declare la nulidad del oficio No. BOY2019ER20685 del 21
de agosto de 2019 suscrito por la Directora Administrativa de la Secretaria de Educacion en
cuanto le negaron el reconocimiento de los tiempos de servicios para efectos pensionales.

Como consecuencia de lo anterior, se ordene reconocer al demandante los tiempos de
servicios para efectos de pensidn de jubilacién desde el mismo momento de su vinculacion
con este ente territorial hasta la fecha de la suscripcion del tltimo contrato, por haber laborado
con esta entidad territorial bajo la continua dependencia y subordinacion como docente oficial.
Igualmente, que se ordene el envio de las cotizaciones para efectos pensionales al Ministerio
de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio por los periodos
reconocidos; ordenar que al demandado que sobre los aportes pensionales aplique los
reajustes de la ley para cada afio como lo ordena la Constitucién Politica de Colombia y la
Ley; que se dé cumplimiento al fallo en el término de 30 dias contados desde la comunicacién
de este tal como lo dispone el articulo 192 y s.s. del C.P.A.C.A.; que se expida el certificado
de historia laboral y/o tiempo de servicios a su nombre relacionado los tiempos laborados que
son objeto de esta reclamacion.

2. De la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

El articulo 161 del C.P.A.C.A. establece los requisitos de procedibilidad de la demanda de la
siguiente manera:

‘ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales...”

A su vez, el articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de la Ley 1285
de 2009, dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion
Jjudicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley,
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cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las
acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las

normas que lo sustituyan, el adelantamiento del trémite de la conciliacién extrajudicial.

Con la demanda se acompanfia copia de la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640
de 2001 (f.51). Sin embargo, de conformidad con la Sentencia de Unificacion No. 2087920
23001-23-33-000-2013-00260-010088-15CE-SUJ2-005-16 del 25 de agosto de 2016 no
resulta exigible el agotamiento de la conciliacion extrajudicial como requisito previo para
demandar a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, dado que
al estar involucrados en este tipo de controversias (contrato realidad) derechos laborales
irrenunciables (cotizaciones que repercuten en el derecho a obtener una pensién), que a su
vez comportan el caracter de ciertos e indiscutibles, no son conciliables.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia.

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conozcan
en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 06 de diciembre de 2019 (fl.9.), fecha para Ia
cual la cuantia maxima en primera instancia era de $41.405.800. La estimada por la parte
actora es de $26.409.856 (fl.8), sin exceder los 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes.

El numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Asi pues, este Despacho
es competente para conocer del presente proceso pues el Ultimo lugar de prestacion de
servicios de la demandante fue el Municipio de Guayata-Boyaca (fl.42).

b) De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interpone Ila demanda de nulidad y restablecimiento del derecho Ia sefiora FLOR MARINA
MENDOZA HERNANDEZ, afectada por la decision que negd el reconocimiento y pago de las
cotizaciones a seguridad social y demas derechos producto de la existencia de una relacion
laboral con la demandada.

Otorga poder debidamente conferido a la abogada CAMILA ANDRA VALENCIA BORDA
identificada con Ia cedula de ciudadania No. 1.049.648.247 de Tunja, portadora de la T.P.
No0.330.819 del C.S.J,, (fis. 10y 11).

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Revisado el texto, se observa que en el Oficio 1.2.11-38 BOY2019ER20685 del 21 de agosto
de 2019 no se dispuso que contra éste procediera recurso alguno, por lo cual la proposicion
juridica se encuentra completa.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Se allega copia del Oficio 1.2.11-38 BOY2019ER20685 del 21 de agosto de 2019, suscrito
por la Directora Administrativa de la Secretaria de Educacion de Boyaca mediante el cual fue
negado el reconocimiento de unas prestaciones sociales de la demandante (fls. 48-50). Asi
las cosas, teniendo en cuenta que el objeto de la presente controversia es el reconocimiento
de una serie de pagos e indemnizaciones derivadas de un vinculo laboral entre las partes,
debe verificarse si la accion fue presentada en término.



A

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 3
DEMANDANTE: FLOR MARIA MENDOZA HERNANDEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION

RADICADO: 15001 3333 005 2019 00253 00

Al respecto, el literal d) del numeral 2° del articulo 164 del C.P.A.C.A., que dispone:

‘OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera ser presentada:
2 En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

a)' Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvo

las excepciones establecidas en otras disposiciones legales...”

Segun constancia de recibido obrante a folio 48 en el Oficio 1.2.11-38 BOY2019ER20685 del
21 de agosto de 2019, acto demandado, fue recibido por la demandante el 30 de agosto de
2019, luego a partir del dia 31 de agosto de 2019 comenzé a correr el término para interponer
la accién, siendo interrumpido dicho término con la solicitud de conciliacién presentada ante
la procuraduria 69 judicial | para asuntos administrativos desde el dia 27 de septiembre de
2019 hasta el 02 de diciembre de 2019 (de conformidad con lo establecido en la ley 640 de
2001) dia en que fue expedida la constancia de conciliacion, por lo que a partir del 03 de
diciembre se reanudé el término de caducidad, al cual le faltaban 3 meses y 3 dias al momento
de interrumpirse, por lo que el término de caducidad vencia el 06 de marzo de 2020.

En consecuencia y como quiera que la demanda fue radicada el dia 06 de diciembre de 2019
(fl.9), se advierte que su presentacion fue oportuna y por tanto no se encuentra afectada por
el fendbmeno de la caducidad.

5. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C A designacion de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento
del medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacién, asi
como la peticion de pruebas y estimacion razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefialé las direcciones fisicas y de correo
electrénico de la entidad demandada, de la demandante y de la apoderada de la demandante.

Adicionalmente se anexo al escrito demandatorio del acto administrativo demandado, los
documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente conferido al
profesional del derecho que suscribe la demanda. Sin embargo, no se allegan las copias de
la demanda para el traslado al Ministerio Publico (en concordancia con lo dispuesto en el
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.), ni para el archivo del
Juzgado.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda y su reforma de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurada mediante apoderado constituida al efecto por la sefiora FLOR MARIA
MENDOZA HERNANDEZ en contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA.

SEGUNDO: Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Notificar personalmente el contenido de esta providencia al DEPARTAMENTO
DE BOYACA, conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

CUARTO: Notificar por estado electrénico a la demandante conforme lo preven los articulos
171y 201 del C.P.A.C.A.
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QUINTO: Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegado
ante este Despacho, mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

SEXTO: Fijar ia suma de CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS M/CTE ($5.200) para los gastos
de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612
del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta corriente Unica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del BANCO AGRARIO- CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN, PARA GASTOS PROCESALES y acreditando su pago
en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacién por
estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C A.

Notificado el demandado, correr traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que
pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar Ia practica de pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del C.P.A.C A).

SEPTIMO: Advertir al demandado que con la contestacion de la demanda se deberan allegar
todas las pruebas que obran en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.
La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del
asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Requerir a la parte demandante para que en el término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacion por estado de esta providencia, allegue a este proceso copia en fisico los
traslados de la demanda a efectos de llevar a cabo la notificacién al Ministerio Publico (en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612
del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado, con la totalidad de los anexos allegados con la
demanda.

NOVENO: Reconocer personeria a la abogada CAMILA ANDRA VALENCIA BORDA
identificada con la cedula de ciudadania No. 1.049.648.247 de Tunja, portadora de la T.P.
No.330.819 del C.S.J., para actuar como apoderada judicial de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido (fis.10 y 11).

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.
Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico Nro. 04 de hoy 31 de enero
de 2020 en el portal Web de la rama Judicial, siendo las 8:00 A.M.
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARES JUZ64D0 QUINTO ABMINISTRATIVG
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ANTECEDENTES

El Abogado LIBARDO CAJAMARCA CASTRO, en uso de las atribuciones conferidas por la
sefiora GLORIA AMPARO GOMEZ GOMEZ, presentd ante la Procuraduria 144 Judicial |l
para Asuntos Administrativos, solicitud de conciliacién con el objeto de lograr un acuerdo con
la Caja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares, sobre la nulidad de los Oficios No.
00727 del 02 de noviembre de 2016 y No. 61136 del 17 de julio de 2019 y el posterior reajuste
y pago de la asignhacién de retiro de la convocante conforme al |.P.C. desde el afio 1997 en
adelante en los que el aumento por oscilacion haya sido inferior al IPC.

Relaté que mediante Ley 238 de 1995 se permitidé el incremento de las pensiones de los
miembros de las Fuerzas Armadas y Policia Nacional, aplicando el articulo 14 de la Ley 100
de 1993, para aquellos afios en que sea mas favorable los aumentos frente a los decretos
expedidos por el Gobierno Nacional para los aumentos anuales de la fuerza publica; que con
radicado No. 20160036540 del 29 de abril de 2016 solicitd el reajuste de su asignacion basica
mensual de retiro de acuerdo al IPC y la Caja de Retiro de Fuerzas Militares mediante
consecutivo No. 0072768 del 02 de noviembre de 2016 neg6 el reajuste de su asignacion de
retiro.

Refiri6 que mediante peticion No. 20190057434 del 25 de junio de 2019 solicitd su reajuste
de asignacion de retiro de acuerdo al IPC para aquellos afios en que no se aplicod, que la
demandada lo respondié con oficio No. 61136 del 17 de julio de 2019 sefialando que ya habia
realizado una peticién en igual sentido el 29 de abril de 2016 la cual habia sido resuelta con
oficio No. 0072768 del 02 de noviembre de 2016. Adicionalmente, que desde el afio 1997 se
debe reajustar la mencionada asignacién de retiro de su representado hasta la actualidad,
toda vez que en algunos afios subsiguientes se presentaron aumentos por debajo del IPC.

TRAMITE PROCESAL

La solicitud de conciliacién prejudicial fue presentada el 06 de agosto de 2019,
correspondiéndole ala Procuraduria 79 Judicial | para Asuntos Administrativos, delegada para
este asunto mediante Agencia Especial No.0174, suscrita por el Procurador Delegado para la
Conciliacién Administrativa. Mediante auto del 09 de septiembre de 2019, se admitié la
solicitud de conciliacion y se fijo como fecha para llevar a cabo la audiencia respectiva el dia
07 de octubre de 2019, la cual se celebré en esta fecha, pero al considerar que la suma a
conciliar de $52.359.842 excedia la competencia dispuesta en el numeral 2, articulo 155 del
C.P.A.CA., dispuso la remision del expediente a los Procuradores Judiciales Il Reparto,
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correspondiéndole a la Procuraduria 144 Judicial Il para Asuntos Administrativos que
mediante Auto No. 319-2019 del 20 de noviembre de 2019, asumié el conocimiento de la
solicitud de conciliacion y se fijé como fecha para llevar a cabo la audiencia respectiva el dia
03 de diciembre de 2019 (fl.79). Sin embargo, en la fecha referida se fijo nueva fecha para
continuar esta audiencia el dia 10 de diciembre de 2019 (f1.97) y en ésta ultima fecha se aplazé
nuevamente para el 12 de diciembre de 2019. Finalmente, la audiencia de conciliacion fue
celebrada el 12 de diciembre de 2019, con asistencia de los apoderados de las partes como
consta en el acta vista a folios 123 y 124 del expediente.

ACUERDO CONCILIATORIO

El dia 12 de diciembre de 2019, se llevd a cabo la Audiencia de Conciliacion con la asistencia
de los representantes de las partes. Tras la reiteracion de la parte convocante en sus
pretensiones, la parte convocada presenté propuesta de conciliacion consignada en el Acta
No. 078 de 2019, suscrita por el comité de conciliacion de CREMIL, por medio de la cual se
propuso conciliar en los siguientes términos:

“Con ocasion de los recientes pronunciamientos jurisprudenciales proferidos por el consejo de
estado’ y consolidando el precedente judicial sobre reajuste de las asignaciones de retiro y/p
sustituciones pensionales con base en el IPC, se tiene que es viable la conciliacion frente a las
pretensiones del convocante.

Es asi como en los casos que Se exponen, se verificd que se enmarcan dentro del precedente
Jjurisprudencial, y se ajustan a los parametros establecidos por este, razon por la cual se pone
de presente la viabilidad conciliatoria, teniendo en cuenta los siguientes parametros: capital
100%, indexacion 75%, sin haber lugar a intereses dentro de los seis meses siguientes a la
fecha de radicacion de la solicitud de pago; no habré lugar al pago de costas ni agencias en
derecho y se aplica la prescripcion cuatrienal.

DECISION
CONCILIAR el presente asunto bajo los siguientes parametros:

1. Capital: se reconoce en un 100%

. Indexacion: seré cancelada en un porcentaje 75%

3. Pago: El pago se realizara dentro de los seis meses siguientes contados a partir de la
solicitud de pago.

4. Intereses: No habré lugar al pago de intereses dentro de los seis meses siguientes a la
solicitud de pago.

5. Costas y agencias en derecho: Considerando que el proceso termina con la conciliacion
las partes acuerdan el desistimiento por este concepto. Salvo el caso que las audiencias
de conciliacion en la Procuraduria General de la Nacion.

6. El pago de los anteriores valores esta sujeto a la prescripcion cuatrienal.

7. Los valores correspondientes al presente acuerdo conciliatorio se encuentran sefialados
en la liquidacion, la que se anexa a la presente certificacion. (fls. 114y 115)

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares- Cremil mediante liquidacion de fecha 10 de
diciembre de 2019, relacioné la liquidacion del IPC desde el 29 de abril de 2012 hasta el 10 de
diciembre de 2019 correspondiente a la sefiora GLORIA AMPARO GOMEZ GOMEZ
identificada con la Cédula 31.189.598 en calidad de beneficiaria del Sefior Mayor ®
CIFUENTES VARGAS JAIME identificado en vida con C.C. 17.066.810, reajustada a partir del
01 de enero de 1997 hasta el 31 de diciembre de 2004 (Mas favorable) en adelante oscilacion
discriminado los valores asi:

' Consejo de Estado, Sentencia del 15 de noviembre de 2012, radicacion No. 2500023250002010005111101, Demandante: Campo Elias Ahumada Contreras,
Magistrado Ponente: Gerardo Arenas Monsaive. Consejo de Estado, Sentencia del 29 de noviembre de 2012, radicacion No. 25000232500020110071001,
Demandante: Nhora Franco de Beitran, Magistrado Ponente: Victor Hernando Alvarado Ardila.



Valor Capital a 100% $67.513.240
Valor Indexado por el 75% $ 6.244.330
Total a pagar- $73.757.570

Anexo liquidacién en cinco (05) folios.

Nota: De igual forma en la certificacion se hace constar que la asignacion correspondiente a la
sefiora GLORIA AMPARO GOMEZ GOMEZ, actualmente es de $5.241.556 pesos, teniendo
un valor a reajustar en $979.283 pesos, quedandole asi una asignacion de retiro reajustada de
$6.220.839 pesos. (fl. 123 vto.).

Se concedio el uso de la palabra al apoderado de la convocante quien manifesté aceptar en
su totalidad la propuesta presentada.

Por uitimo, la procuradora consider6 que el acuerdo contenia obligaciones claras, expresas y
exigibles en cuanto al tiempo, modo y lugar de su cumplimiento, que la eventual accién que
se hubiese podido llegar a presentar no se encontraba caducada, que el acuerdo versaba
sobre acciones o derechos econdémicos disponibles por las partes, que las partes se
encontraban debidamente representadas y sus representantes tenian capacidad para
conciliar, que en el expediente obraban las pruebas que justificaban el acuerdo, que dicho
acuerdo no es violatorio de la ley y no resuita lesivo para el patrimonio publico.

ANALISIS JURIDICO
1. Asunto susceptible de conciliar.

Conforme a lo previsto en el articulo 59 de la Ley 23 de 1991 (modificado por la Ley 446 de
1998) pueden conciliar total o parcialmente las personas juridicas de derecho publico, a través
de sus representantes legales o por conducto de apoderado, sobre los conflictos de caracter
particular y contenido econdémico de que pueda conocer la jurisdiccion contencioso
administrativa a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del C.C.A.
correspondientes a las denominadas acciones de nulidad y restablecimiento del derecho,
reparacion directa y de controversias contractuales, consagradas como medios de control en
los articulos 138, 140 y 141 de la Ley 1437 de 2011.

Luego, el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de la Ley 1285 de
2009 dispuso:

"Conciliacién judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la
vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso
Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del trémite de la conciliacién
extrajudicial.”

2. El derecho objeto de conciliacion
El debate juridico objeto de la conciliacidén consiste en verificar si la sefiora GLORIA AMPARO
GOMEZ GOMEZ tiene derecho a que se le reajuste la sustitucién pensional con el mayor

porcentaje entre el IPC y el decretado por el Gobierno Nacional para los afios 1997 a la fecha.

3. Fundamentos juridicos.



e Régimen Normativo de la asignacidon de retiro. En principio debe decirse que la
asignacion de retiro se trata de un derecho de caracter prestacional que surge de una relacion
laboral administrativa y con la cual se pretende cubrir un riesgo o una contingencia propia de
la seguridad social, por tanto la asignacién de retiro debera tener en cuenta la ley marco en
cuanto a la edad, el tiempo de servicio, el monto, el ingreso base de liquidacién —factores-, el
régimen de transicion y demas condiciones que aseguren el reconocimiento de dicha
prestacion puesto que en esas condiciones la regulacion de tales presupuestos o requisitos
no puede ser facultad del gobierno nacional, asignaciones que de acuerdo al articulo 151 del
Decreto 1212 de 1990 debian ser incrementadas de acuerdo al principio de oscilacién, es
decir, teniendo en cuenta “.../as variaciones que en todo tiempo se introduzcan en las
asignaciones de actividad para cada grado...”.

El articulo 14 de la Ley 100 de 1993, ha previsto como mecanismo para el reajuste de las
pensiones en el régimen general de pensiones, la variacién porcentual del indice de Precios
al Consumidor certificada por el DANE para el afio inmediatamente anterior, reajuste que
debera hacerse anualmente?; sin embargo, en virtud de lo establecido por el articulo 279 de
la referida ley®, el Personal de la Fuerza PUblica esta excluido del Sistema de Seguridad Social
integral contenido en la ley en cita.

Posteriormente, mediante la Ley 238 de 1995, se adicioné al articulo 279 de la Ley 100 de
1993 un paragrafo que sefiala que las excepciones consagradas en el articulo 279“...no
implican negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de esta ley para
los pensionados de los sectores aqui contemplados.”

Ahora bien, posteriormente, la Ley 923 de 2004, mediante la cual el legislador sefialé las
normas, objetivos y criterios que deberia observar el Gobierno Nacional para la fijacion del
régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica de
conformidad con lo establecido en el articulo 150, numeral 19, literal e) de la Constitucion
Politica, dispuso en su articulo 2 “... El mantenimiento del poder adquisitivo de las asignaciones de
retiro y de las pensiones legalmente reconocidas...” como uno de esos objetivos y criterios;
estableciendo en su articulo 3° como elemento minimo para el incremento de las prestaciones
reguladas en dicha ley el que fuera en “...el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones
de los miembros de la Fuerza Publica en servicio activo.”

De igual manera, el Decreto 4433 de 2004, por medio del cual en desarrolio de la Ley 923 de
2004, el Gobierno Nacional fijé el régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros
de la Fuerza Publica, dispuso que las prestaciones regidas por dicho decreto se
incrementarian, en razoén del principio de oscilacion “...en el mismo porcentaje en que se
aumenten las asignaciones en actividad para cada grado...”; siendo que “...En ningin caso las

asignaciones de retiro o pensiones seran inferiores al salario minimo legal mensual vigente...”.

I3

Frente a esta ultima norma el Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion “B”, con
ponencia del Consejero Doctor Gerardo Arenas Monsalve, en sentencia de 12 de febrero de
2009, se pronuncidé recientemente en los siguientes términos:

Z"Articulo 14.- REAJUSTE DE PENSIONES. Con el objeto de que las pensiones de vejez o de jubilacion, de invalidez y de sustitucién o
sobreviviente, en cualquiera de los dos regimenes del sistema general de pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, se reajustarén
anualmente de oficio, el primero de enero de cada afio, segin la variacion porcentual del Indice de Precios al Consumidor, certificado por el
DANE para el afio inmediatamente anterior. No obstante, las pensiones cuyo monto mensual sea igual al salario minimo legal mensual vigente,
seran reajustadas de oficio cada vez y con el mismo porcentaje en que se incremente dicho salario por el Gobierno.”

3“Articulo 279.- Excepciones. El sistema integral de Seguridad Social contenido en la presente ley no se aplica a los miembros de las Fuerzas
Militares y de la Policia Nacional, ni al personal regido por el Decreto Ley 1214 de 1990, con excepcion de aquel que se vincule a partir de la
vigencia de la presente ley, ni a oS miembros no remunerados de las corporaciones publicas”.



“...En ese orden, el ajuste de las asignaciones de retiro a partir del afio de 1995 deberé hacerse
con fundamento en el |.P.C. que certifique el DANE; formula aplicable hasta el afio de 2004, en
razon de que el propio Legislador volvié a consagrar el sistema de oscilaciéon como la forma de
incrementar las asignaciones de retiro de los miembros de la Fuerza Puablica, a través del
articulo 3 [3.13] de la Ley 923 de 2004, el cual fue reglamentado por el articulo 42 del Decreto
4433..”

Como principio constitucional para la interpretacion de las normas en materia laboral, el
constituyente previd el principio de favorabilidad y la misma Ley 238 de 1995, expresamente
senald que las excepciones consagradas en el articulo 279 de la Ley 100 de 1993, no implican
negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de ésta.

El Consejo de Estado, al estudiar una controversia similar a la aqui planteada, dentro del
proceso No. 8464-05, demandante JOSE JAIME TIRADO CASTANEDA, con ponencia del
Consejero Doctor Jaime Moreno Garcia, consideré lo siguiente:

“(...) Por consiguiente, no existe la menor duda en el sentido de que bajo los mandatos del
articulo original 279 de la ley 100 de 1993 los pensionados de las Fuerzas Militares y de la
Policia Nacional no era (sic) acreedores del reajuste de sus pensiones como lo dispone el
articulo 14 de aquella, vale decir, teniendo en cuenta la variacién porcentual del indice de
Precios al Consumidor certificado por el DANE para el afio inmediatamente anterior, sino como
lo disponia el decreto 1212 de 1990, o sea mediante la oscilacion de las asignaciones de los
miembros de la Policia Nacional en actividad.

Pero, la ley 238 de 1995, adiciond el articulo 279 de la ley 100 de 1993, con el siguiente
paragrafo:

“Paragrafo 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no implican negacion de
los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de esta ley para los
pensionados de los sectores aqui contemplados.”

Se extrae de lo anterior, que a partir de la vigencia de la Ley 238 de 1995, el grupo de
pensionados de los sectores excluidos de la aplicacion de la Ley 100 de 1993, tienen derecho
a que se les reajuste sus pensiones teniendo en cuenta la variacién porcentual del |.P.C.
certificado por el DANE como lo dispuso el articulo 14, en virtud de la aplicacion del principio
de favorabilidad consagrado en el articulo 53 de la Carta.

e De lalimitacion del derecho al reajuste pensional hasta el afio 2004. Sobre este tema,
se consideraba que atendiendo a la fecha de reconocimiento de la mencionada prestacion y
cuando asistia el derecho al reajuste de la asignacion de retiro con base en el IPC, éste debia
hacerse hasta el afno 2004 porque entendia que en ese afo se establecid nuevamente el
sistema de oscilaciéon, como una forma de incrementar las asignaciones de retiro de los
miembros de la Fuerza Publica de conformidad al Decreto 4433 del 2004.

No obstante, dicha posicion fue reconsiderada pues evidentemente el hecho de que se llegare
a reconocer tal reajuste hasta el afio de 2004 afecta la base pensional que debe tenerse en
cuenta para liquidar las mesadas futuras, pues la reliquidacion de la base con fundamento en
el IPC, hace que tal monto se vaya incrementando de manera ciclica y a futuro
ininterrumpidamente, pues las diferencias reconocidas a la base pensional deben ser
utilizadas para la liquidacion de las mesadas posteriores. De ahi que si las asignaciones de
retiro o pensiones no son reajustadas en las condiciones previstas en la ley, necesariamente,
en términos reales, se seguiran viendo reducidas o congeladas debido a que progresivamente
perderan su poder adquisitivo.



En lo que hace referencia al contenido del derecho a mantener el poder adquisitivo de las
pensiones, la Corte Constitucional ha sehalado que éste no se limita a la actualizacion de las
mesadas pensionales una vez han sido reconocidas por la entidad competente, sino que
también incluye la actualizacion del salario base para la liquidacion de |la primera mesada. En
este sentido, cuando se ordena la actualizacién de la pension con base en el IPC y hasta el
afno 2004, implica desconocer que durante afios posteriores el demandante ha tenido que
seguir percibiendo la asignacién de retiro o pension y que si no se da la orden de reajuste
posterior, es subrepticiamente permitir que se congele su valor al afio 2004, es decir, que sélo
se actualice hasta dicha fecha y que por ende, de ahi en adelante el monto sea inferior para
la liquidacion de afios posteriores, permitiendo con ello que subsista la desigualdad que se ha
querido finalizar.

El anterior criterio jurisprudencial ha sido reiterado en pronunciamientos posteriores por la
misma Corporacidn, entre otras, en las sentencias de 11 de junio de 20094 de 04 de marzo
de 2010°, del 10 de febrero de 20118, de 14 de noviembre de 20137, en decisiéon de extensidon
jurisprudencial del 24 de marzo de 20148 y sentencia de 5 de mayo de 2016°

4. Del caso concreto y lo probado.
En este caso fueron aportadas las siguientes pruebas:

- Copia Oficio No. 20160036540 del 29 de abril de 2016, mediante el cual la sefiora Gloria
Amparo Gomez Gomez solicita el reajuste su asignaciéon de retiro dando aplicacién a la
escala gradual porcentual y al IPC (fls.9-11).

- Copia oficio No. 20190057434 del 25 de junio de 2019, mediante el cual |la sefiora Gloria
Amparo Gémez solicita el reajuste de asignacion de retiro por no haberse aplicado el IPC.
(fls. 12 y 13).

- Copia oficio No. 0030082 2016-30083 del 05 de mayo de 2016, mediante el cual CREMIL
refiere que es procedente prolongar el derecho a percibir la cuota pensional de la sefiorita
RUTH ALEJANDRA CIFUENTES MUNOZ, siempre que acrediten su condicion de
estudiante, el estado civil de solteria y la dependencia econémica de la cuota pensional
(fls. 17-19).

- Copia oficio No. 0072768 del 02 de noviembre de 2016, mediante el cual CREMIL refiere
que no se accede de manera favorable en sede administrativa al reajuste de la asignacion
de retiro con base en el I.P.C. (fls. 20-22).

- Copia oficio No. 61136 del 17 de julio de 2019, mediante el cual CREMIL refiere que la
peticion sobre la asignacion de retiro con base en el 1.P.C. ya habia sido resuelta con
anterioridad (fls.23-24).

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion “B” Consejero
Ponente, Dr Victor Hernando Alvarado, Radicacion No.25000-23-25-000-2007-007 18-01 (1091-08)

> Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion “A” Consejero
Ponente, Dr Luis Rafael Vergara Quintero, Radicacién No.25000-23-25-000-2007-00240-01 (0474-09)

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion “A” Consejero
Ponente, Dr Gustavo Eduardo Gémez Aranguren, Radicacion No.25000-23-25-000-2008-00629-01 (2075-09)

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion “B” Consejero
Ponente, Dr Gerardo Arenas Monsalve, Radicacion No.11001-03-25-000-2011- 00416-01 (1586-13)

¥ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Segunda, Subseccion “B” Consejero
Ponente, Dr Gerardo Arenas Monsalve, Radicacion No.11001-03-25-000-2012- 00544-00 (2062-12)

® Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion “A” Consejero
Ponente, Dr William Hernédndez Gémez , Radicacion No.25000-23-25-000-201 1- 00494-00 (1640-12)




- Copia Resolucidon No. 0911 del 09 de diciembre de 1981, por la cual se ordena el
reconocimiento y pago de la Asignaciéon de Retiro al sefior Mayor ® del Ejército Jaime
Cifuentes Vargas (fis.30 y 31).

- Copia Resolucion No. 2811 del 31 de agosto de 2001, por la cual se ordena el pago de
los haberes dejados de cobrar por el causante y el reconocimiento y pago de la pensién
de beneficiarios del sefior Mayor ® del Ejército Jaime Cifuentes Vargas, sefiora Gloria
Amparo Gémez Gémez y la menor Ruth Alejandra Cifuentes Miranda (fls.32-35).

- Copia certificacion de Unidad Militar y Sitio Geografico la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares. (f1.37).

- Copia certificacion expedida por el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion de la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares del 10 de diciembre de 2019 en el cual se dispone
conciliar en la solicitud de conciliacion extrajudicial presentada por la sefiora Gloria
Amparo Gomez Gomez (fls. 114 y 115).

- Copia del Memorando No. 211-519 del 10 de diciembre de 2019 en la cual se efectua la
liquidacion del IPC desde el 29 de abril de 2012 hasta el 10 de diciembre de 2019,
correspondiente a la sefiora Gloria Amparo Gomez Gémez (fl.116-122).

- Copia del Acta de Conciliacion Extrajudicial celebrada ante la Procuraduria 144 Judicial |l
para asuntos administrativos, suscrita el 12 de diciembre de 2019 por el apoderado de la
parte convocante Gloria Amparo Gomez Gémez, la apoderada de Cremil y aprobada por
la procuradora (fls. 123 y 124).

Asi las cosas, el reajuste de las asignaciones de retiro a partir del afio 1995 debe hacerse con
base en el indice de Precios al Consumidor certificado por el DANE en los afios que resulte
mas favorable, pero solo hasta el afio 2004, toda vez que mediante el Articulo 3 de la Ley 923
de 2004, reglamentado por el Articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, se volvid a establecer el
Principio de Oscilacion como forma de incrementar las asignaciones de retiro para los
miembros de la Fuerza Publica y la Policia Nacional. En el presente caso, ha de prevalecer
la norma que sea mas favorable a la demandante y para este caso es la Ley 100 de 1993 y la
Ley 238 de 1995.

Al respecto, el Despacho encuentra que las pruebas aportadas son documentos idéneos con
calidades de utilidad, necesidad y pertinencia que permiten concluir que la asignacion de retiro
devengada por la convocante fue inferior al IPC para los afios 1997, 1999, 2001, 2002, 2003
y 2004, de acuerdo a la certificacion obrante a folios 117 a 122 del expediente y la informacién
suministrada en la pagina Web del DANE.

Frente al tema de la prescripcidon cuatrienal se tiene que de conformidad con lo establecido
por el Consejo de Estado, el término de prescripcion aplicable al caso concreto sera el
determinado por el Articulo 174 del Decreto 1211 de 1990, es decir 4 arfios, sin embargo, cabe
aclarar que el derecho reconocido a la beneficiaria de reliquidacion y reajuste de la asignacién
de retiro no ha prescrito, tal como lo reconoce la entidad convocada que realizé el incremento
real, derivado del contraste entre el porcentaje en que se incrementé la asignacion de retiro
por parte de la entidad y el incremento porcentual del IPC, mes por mes y ario por afio (fls.117
a 122).

5. Estudio del acuerdo conciliatorio.




Como se dijo anteriormente, la labor del Juez consiste en la verificacion de los requisitos de
validez del acuerdo conciliatorio logrado por las partes, es decir que no basta con Ia
celebracién de la audiencia de conciliacidén sino que ésta tiene ciertos elementos basicos o
requisitos de validez que deben observar las partes para que pueda servir de fundamento
procesal al acuerdo conciliatorio.

De acuerdo a todo lo anterior, tenemos el siguiente panorama juridico:
5.1 La debida representacion de las personas que concilian- Legitimacion en la causa

La sefiora GLORIA AMPARO GOMEZ GOMEZ, se encuentra debidamente representada por
el abogado Libardo Cajamarca Castro (fl.3), con la facultad expresa de conciliar y recibir.

Asi mismo, la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL, esta debidamente
representado y su apoderada la Abogada Derly Jackeline Posada Fandifio tiene facuitad
expresa para conciliar de acuerdo con el poder otorgado visible a folio 98 y los soportes
encontrados en los folios 99-111.

Sin embargo, se advierte que mediante Resolucién No. 2811 del 31 de agosto de 2001 (fls.32-
35), por la cual se ordena el pago de los haberes dejados de cobrar por el causante y el
reconocimiento y pago de la pension de beneficiarios del sefior Mayor ® del Ejército Jaime
Cifuentes Vargas, se resolvio que el 100% de esta prestacion debia ser distribuida asi:

Seriora GLORIA AMPARO GOMEZ GOMEZ .................................50%
C.C. 31.189.598 de Tulua
Menor RUTH ALEJANDRA CIFUENTES MIRANDA........................50%

T.1. 911012-04117 de Bogota
TOTAL DE LAPRESTACION. ... 100%

En esa medida, se evidencia que la sefiora Gloria Amparo Gémez Goémez debid llamar
igualmente como demandada a la sefiorita Ruth Alejandra Cifuentes Miranda, maxime cuando
CREMIL mediante Oficio No. 936452 del 05 de mayo de 2016 (fls. 17-20) dirigido a la sefiora
Gloria Amparo Gémez Gémez se abstuvo de extinguirle el derecho a la seforita Cifuentes por
haber cumplido la edad de 24 afios y realizar el acrecimiento de la referida cuota dentro de la
asignacién de retiro del sefior Jaime Vargas al considerar que de acuerdo con lo dispuesto
por la jurisprudencia el Comité de Coordinacion Institucional dispuso la unificacion de la edad
de 25 afilos como causal de extincion a los beneficiarios en calidad de estudiantes reconocidos
con vigencia del Decreto 1211 de 1990, aduciendo que como consecuencia de lo anterior, es
procedente prolongar el derecho a percibir la cuota pensional de la seforita RUTH
ALEJANDRA CIFUENTES MUNOZ, siempre que se acrediten su condicion de estudiante, el
estado civil de soltera y la dependencia econémica de la cuota pensional.

Adicionalmente, se advierte que en el memorando No. 211-519 del 29 de abril de 2012,
expedido por la Oficina Asesora de Juridica de CREMIL (fl. 116), en las PARTIDAS
COMPUTAVLES, se indica que el porcentaje de beneficio es el 100%, sin que se hiciera
referencia alguna al porcentaje correspondiente a la sefiorita Ruth Alejandra Cifuentes Mufioz
en su calidad de beneficiaria de la asignacién de retiro, circunstancia que igualmente no se
evidencia en la liquidacién allegada que sirviera como base para la conciliacién (fls.117-122).

Con base en lo anterior, el despacho no puede desconocer el derecho que tiene la sefiorita
Ruth Alejandra Cifuentes Mufoz, en su calidad de beneficiaria del 50% de la asignacion de




retiro del Mayor ® del Ejército Jaime Cifuentes Vargas, en atencién a que no obra prueba
alguna que advierta el acrecimiento de su cuota a favor de la sefiora Gloria Gémez ni que a
ella se le hubieran reconocido los incrementos correspondientes para los afios 1997 a la fecha.

Conforme a lo expuesto, no se tiene certeza con el Acta de Conciliacion del 12 de diciembre
de 2019 de la Procuradora 144 Judicial Il para Asuntos Administrativos, de si a la convocante
se le reconocio soélo el porcentaje del 50% a que tiene derecho frente a la reliquidacion y
reajuste de la pension que es beneficiaria, desde el afio 1997 hasta la fecha, en aplicacion del
mayor valor del IPC para estos periodos con su respectiva indexacion, por lo que el despacho
se abstendra de analizar los demas elementos de validez de la conciliacion celebrada ante la
Procuraduria e impartir aprobacion al acuerdo conciliatorio sometido a su consideracion.

6. Conclusion.

De acuerdo a lo expuesto anteriormente, el Despacho concluye que no se encuentra
acreditado el cumplimiento de todos y cada uno de los elementos de juicio necesarios para
lograr la aprobacion del acuerdo conciliatorio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO. Improbar el acuerdo conciliatorio realizado entre la sefiora GLORIA AMPARO
GOMEZ GOMEZ, identificada con cédula de ciudadania No.31.189.598 de Tulua, y la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL, celebrado ante la
Procuradora 144 Judicial 1l para Asuntos Administrativos, contenido en acta de fecha 12 de
diciembre de 2019, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. Notificar del contenido de esta providencia al Procurador Delegado para
Asuntos Administrativos correspondiente, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.PACA

TERCERO. En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente las
constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de Informacién Judicial Siglo XXI, y

devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 04 de hoy 31 de enero de 2020,
siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

<_)/\/"

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETARES JUZGADO QUINTO ADUINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
‘ JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
I JUDICIAL DE TUNJA

DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO No. A-025-1

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUATICA
RADICACION No.: 15001 3333 005 201900261-00

Agotados los ritos inherentes a la primera instancia se ocupa el Despacho de emitir fallo
de mérito dentro de la accion de la referencia; no obstante, revisada la contestacion
allegada por la entidad demandada, encuentra el despacho que hay lugar a declarar la
terminacién anticipada del proceso de conformidad con lo establecido en el articulo 19 de
la Ley 393 de 1997.

I. LA DEMANDA
1. PRETENSIONES.

La sefiora ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA, actuando por intermedio de apoderado
judicial, formula demanda en ejercicio de la Accion de Cumplimiento contra del MUNICIPIO
DE GUATICA con €l propésito de obtener el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 6
de la Resolucién No. 1956 de 2008 del Ministerio de la Protecciéon Social, en el cual se
establece que todas las entidades publicas deberan difundir esta ley tanto en las paginas
electronicas que tengan habilitadas como en otros medios de difusiéon con que cuenten.

o FUNDAMENTOS FACTICOS (fl.1-2)

Se indica en el escrito de demanda que el dia 15 de Noviembre de 2019, envi6é un escrito
de constitucion en renuencia a la entidad territorial demandada, solicitando se difundiera la
Resolucion No. 1956 de 2008 del Ministerio de la Proteccién Social en la pagina web del
municipio y a la fecha de radicacién de la demanda, la entidad territorial no se pronuncié,
superandose asi el término dispuesto en el articulo 8°. Inciso 2 de la Ley 393 de 1997.

« FUNDAMENTOS JURIDICOS. (fls.3-6)

Cita como fundamentos de derecho los articulos 1°,4°, 5°y 9° de la Ley 393 de 1997, el
articulo 2° de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 1° de la Constitucion Politica.

Seriala, que a las autoridades no les esta permitido ser omisivos en el cumplimento de un
deber emanado de una autoridad competente, pues estarian desatendiendo sus funciones
e incluso atacando el principio de legalidad como elemento estructural del Estado Social
de Derecho.

Es un deber de la entidad demandada difundir la Resolucion No. 1956 de 2008 del
Ministerio de la Protecciéon Social en la pagina web que tiene asignada,
independientemente de que se encuentra publicada en sitios web ajenos a la entidad o en
otros medios de difusién de la misma entidad, por lo que permanecera en incumplimiento
hasta tanto logre demostrar que ha difundido en su sitio web la Resolucion No. 1956 de
2008 del Ministerio de la Proteccion Social.

1. CONTESTACION
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El Municipio de Guatica (Risaralda) (fls.22-26) por intermedio de su representante legal
presentd contestacion a la demanda manifestando que la informacién requerida ya se
encuentra publicada en la pagina web de la entidad territorial, dando asi cumplimiento a lo
establecido en el articulo 6 de la Resolucion No. 1956 de 2008 del Ministerio de la
Proteccion Social, publicitAndose asi la misma, situacién que fue informada al correo
electronico de la demandante, enviando el correspondiente link para su verificacion.

M. CONSIDERACIONES
1. Argumentacion Juridica.
e De la accion de cumplimiento.

La Constitucion Politica de 1991, en su articulo 87 establece que “Toda persona podra acudir
ante la autoridad judicial para hacer efectivo el cumplimiento de una ley o un acto administrativo...”,
norma desarrollada a través de la Ley 393 de 1997, la cual consagra, entre otras, las
siguientes disposiciones:

“Articulo 1°.- Objeto. Toda persona podra acudir ante la autoridad judicial definida en esta ley
para hacer efectivo el cumplimiento de normas aplicables con fuerza de ley o Actos
Administrativos.

Articulo 5°.- Autoridad Publica contra quien se dirige. La accion de Cumplimiento se dirigira
contra la autoridad a la que corresponda el cumplimiento de la norma con fuerza de ley o Acto
Administrativo.

Si contra quien se dirige la accién no es la autoridad obligada, aquél deberé informarlo al Juez
que tramita la Accion, indicando la autoridad a quien corresponde su cumplimiento. En caso de
duda, el proceso continuara también con las autoridades respecto de las cuales se ejercita la
Accion hasta su terminacion. En todo caso, el Juez de cumplimiento deberé notificar a la
autoridad que conforme al ordenamiento juridico, tenga competencia para cumplir con el deber
omitido.

Articulo 9°.- Improcedibilidad. La Accién de Cumplimiento no procedera para la proteccién de
derechos que puedan ser garantizados mediante la Accion de Tutela. En estos eventos, el Juez
le dara a la solicitud el tramite correspondiente al derecho de Tutela.

Tampoco procedera cuando el afectado tenga o haya tenido otro instrumento judicial para lograr
el efectivo cumplimiento de la norma o Acto Administrativo, salvo, que de no proceder el Juez,
se siga un perjuicio grave e inminente para el accionante.

Paragrafo.- La Accién regulada en la presente Ley no podra perseguir el cumplimiento de
normas que establezcan gastos.”

A partir de lo anterior, se establece que el constituyente de 1991 consagréd un instrumento
juridico procesal al que cualquier persona puede acudir con el fin de hacer efectivo el
cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto administrativo; de
donde claramente se desprende que no se requiere acreditar interés juridico para solicitar
el cumplimiento.’

El caracter teleolédgico de la accidén de cumplimiento no es otro que el de hacer efectiva la
observancia del ordenamiento juridico por parte de las autoridades publicas y de los
particulares, cuando quiera que éstos Ultimos actlien o deban actuar en ejercicio de
funciones publicas. Se trata de un instrumento de concrecién y realizacién del Estado
Social de Derecho, mediante la exigencia del cumplimiento de la ley, o de lo dispuesto en
un acto administrativo.

Tal como lo ha resefiado la Corte Constitucional?, dicha accion esta “destinada a brindarle
al particular la oportunidad de exigir de las autoridades la realizacién del deber omitido,

' Cfme:"Seguin los articulos 87 de la Constitucion Politicay 1° y 4° de la Ley 393 de 1997, la accion de cumplimiento puede ser ejercida por cualquier
persona, sin que para ello tenga que acreditar interés juridico, pues constituye un mecanismo de proteccion de los derechos instituido para atacar
las omisiones administrativas en el cumplimiento de los deberes que le sefialan las leyes y los actos administrativos” Consejo de Estado, sentencia

del 26 de febrero de 2004, Consejero Ponente: Filemén Jiménez; Radicacién nimero: 08001-23-31-000-2003-2027-01 (ACU).

2 Sentencia AC-001 de 10 de diciembre de 1992,
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a través de la facultad radicada en cabeza de todos los individuos, que les permite procurar
la verdadera vigencia y verificacion de las leyes y actos administrativos, acatandose de
esta forma uno de los mas eficaces principios del Estado de derecho, como es el de que el
mandato de la Ley o lo ordenado en un acto administrativo, no puede dejarse a un simple
deseo y tenga en cambio concrecion en la realidad’.

De lo normado en la Ley 393 de 1997, puede deducirse que la viabilidad de la accion de
Cumplimiento esta supeditada a los siguientes requisitos: i) que se trate del cumplimiento
“de normas aplicables con fuerza material de Ley o actos administrativos” (art.1°); ii) que
el mandato contenido en la norma o acto administrativo sea imperativo, inobjetable y
actualmente exigible de aquella autoridad o particular que desempeiie funciones
administrativas; iii) que la autoridad o el particular del cual se deduce el incumplimiento
sea el obligado a cumplir; iv) que se pruebe la renuencia de uno u otro al cumplimiento del
deber omitido, salvo que el accionante pueda sufrir un perjuicio irremediable (inc. 2°, art.
8%); v) que no exista otro medio de defensa judicial (art. 9°); y, vi) que no se persiga el
cumplimiento de normas que establezcan gastos (paragrafo. art. 9°).

2. Del caso concreto.

Como se sefialé previamente, la demandante formulé la presente accion con el proposito
de obtener el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 6 de la Resolucion No. 1956 de
2008 del Ministerio de la Proteccion Social, en el cual se establece que todas las entidades
publicas deberan difundir esta ley tanto en las paginas electronicas que tengan habilitadas
como en otros medios de difusién con que cuenten.

De acuerdo con lo sefialado en la contestacion de la demanda, el Despacho debe
determinar si el Municipio de Guatica (Risaralda) en efecto dio cumplimiento a lo dispuesto
en la norma ya citada.

Al respecto se observa que a folio 25 del expediente obra el pantallazo del correo
electronico enviado por el Municipio de Guatica, a través del cual adjuntan el link donde se
encuentra publicada la Resolucion No. 1956 de 2008 en la pagina web de la entidad
territorial.

El Despacho verifico dicha informacion, encontrando que en la pagina web del Municipio
de Guatica® en la secciéon de normatividad*, fue publicado el contenido de la Resolucion
No. 1956 de 2008.

Ahora, el articulo 19 de la Ley 393 de 1997°, dispone que si estando en curso la accion, la
persona contra quien se dirigiere la misma, da cumplimiento a la conducta requerida por la
Ley o el Acto Administrativo, el juez constitucional debera dictar auto declarando la
terminacién anticipada del proceso.

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta que el Despacho encontrd probado que el
Municipio de Guatica cumplié con el deber impuesto a través del articulo 6 de la Resolucion
No. 1956 de 2008 del Ministerio de la Proteccion Social, procedera a declarar la terminacion
anticipada del proceso.

2.1 De las Costas

Al tratarse de una accidén constitucional en la cual se ventila un interés publico, en los
términos del articulo 188 del C.P.A.C.A, el Despacho no condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

3 Ver: https://quaticarisaralda.micolombiadigital.gov.co/sites/quaticarisaralda/content/files/000326/16267_resolucion 1956_de 2008-1.pdf

4 Ver: http://www.guatica-risaralda.gov.co/normatividad/resolucion-1956-de-2008-ministerio-de-la-proteccion

5 FY 393 DE 1997- ARTICULO 19. TERMINACION ANTICIPADA. Si estando en curso la Accion de Cumplimiento, la persona contra quien
se hubiere dirigido la Accién desarroliaré la conducta requerida por la Ley o el Acto Administrativo, se daré por terminado el tramite de la accion
dictando auto en el que se declarar tal circunstancia y se condenars en costas, sin perjuicio de lo dispuesto en el arficulo 24 de esta Ley.”
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PRIMERO.- Declarar la terminacién anticipada del presente proceso, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Sin condena en costas.

TERCERO.- Notificar personalmente a las partes el contenido de la presente providencia.

CUARTO.-. Archivar el expediente, una vez en firme esta providencia, dejando las
constancias a que haya lugar en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 04 de hoy 31 de enero de 2020,
siendo las 8:00 A.M. y se public en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
QERETARIS NI7ELANN ATINTA ANMINISTRATIVD
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Agotados los ritos inherentes a la primera instancia se ocupa el Despacho de emitir fallo
de mérito dentro de la accién de la referencia; no obstante, revisada la contestacion
allegada por la entidad demandada, encuentra el despacho que hay lugar a declarar la
terminacion anticipada del proceso de conformidad con lo establecido en el articulo 19 de
la Ley 393 de 1997.

Il. LA DEMANDA
1. PRETENSIONES.

La sefiora ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA, actuando por intermedio de apoderado
judicial, formula demanda en ejercicio de la Accién de Cumplimiento contra del MUNICIPIO
DE AGUADAS con el propdsito de obtener el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 6
de la Resolucién No. 1956 de 2008 del Ministerio de la Proteccion Social, en el cual se
establece que todas las entidades publicas deberan difundir esta ley tanto en las paginas
electrénicas que tengan habilitadas como en otros medios de difusién con que cuenten.

e FUNDAMENTOS FACTICOS (fl.1-2)

Se indica en el escrito de demanda que el dia 14 de Noviembre de 2019, envié un escrito
de constitucién en renuencia a la entidad territorial demandada, solicitando se difundiera la
Resoluciéon No. 1956 de 2008 del Ministerio de la Protecciéon Social en la pagina web del
municipio y a la fecha de radicacion de la demanda, la entidad territorial no se pronuncio,
superandose asi el término dispuesto en el articulo 8°. Inciso 2 de la Ley 393 de 1997.

¢ FUNDAMENTOS JURIDICOS. (fls.3-6)

Cita como fundamentos de derecho los articulos 1°,4°, 5° y 9° de la Ley 393 de 1997, el
articulo 2° de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 1° de la Constitucién Politica.

Sefiala, que a las autoridades no les esta permitido ser omisivos en el cumplimento de un
deber emanado de una autoridad competente, pues estarian desatendiendo sus funciones
e incluso atacando el principio de legalidad como elemento estructural del Estado Social
de Derecho.

Es un deber de la entidad demandada difundir la Resolucién No. 1956 de 2008 del
Ministerio de la Proteccion Social en la pagina web que tiene asignada,
independientemente de que se encuentra publicada en sitios web ajenos a la entidad o en
otros medios de difusion de la misma entidad, por lo que permanecera en incumplimiento
hasta tanto logre demostrar que ha difundido en su sitio web la Resolucién No. 1956 de
2008 del Ministerio de la Proteccién Social.

1. CONTESTACION

El Municipio de Aguadas (Caldas) (fls.22-31) presenté contestaciéon a la demanda
manifestando que la informacion requerida ya se encuentra publicada en la pagina web de
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la entidad territorial, dando asi cumplimiento a lo establecido en el articulo 6 de la
Resolucion No. 1956 de 2008 del Ministerio de la Proteccion Social, publicitandose asi la
misma, situacion que fue informada al correo electrénico de la demandante, enviando el
correspondiente link para su verificacion.

. CONSIDERACIONES
1. Argumentacion Juridica.
¢ De la accion de cumplimiento.

La Constitucion Politica de 1991, en su articulo 87 establece que “Toda persona podrg acudir
ante la autoridad judicial para hacer efectivo el cumplimiento de una ley o un acto administrativo...”,
norma desarrollada a través de la Ley 393 de 1997, la cual consagra, entre otras, las
siguientes disposiciones:

“Articulo 1°.- Objeto. Toda persona podrd acudir ante la autoridad judicial definida en esta ley
para hacer efectivo el cumplimiento de normas aplicables con fuerza de ley o Actos
Administrativos.

Articulo 5°.- Autoridad Publica contra quien se dirige. La accion de Cumplimiento se dirigira
contra la autoridad a la que corresponda el cumplimiento de la norma con fuerza de ley o Acto
Administrafivo.

Si contra quien se dirige la accion no es la autoridad obligada, aquél debera informarlo al Juez
que tramita la Accion, indicando la autoridad a quien corresponde su cumplimiento. En caso de
duda, el proceso continuaré también con las autoridades respecto de las cuales se ejercita la
Accién hasta su terminacién. En todo caso, el Juez de cumplimiento deberé notificar a la
autoridad que conforme al ordenamiento juridico, tenga competencia para cumplir con el deber
omitido.

Articulo 9°.- Improcedibilidad. La Accion de Cumplimiento no procederd para la proteccion de
derechos que puedan ser garantizados mediante la Accién de Tutela. En estos eventos, el Juez
le dara a la solicitud el trémite correspondiente al derecho de Tutela.

Tampoco procedera cuando el afectado tenga o haya tenido otro instrumento judicial para lograr
el efectivo cumplimiento de la norma o Acto Administrativo, salvo, que de no proceder el Juez,
se siga un perjuicio grave e inminente para el accionante.

Paragrafo.- La Accion regulada en la presente Ley no podra persegquir el cumplimijento de
normas que establezcan gastos.”

A partir de lo anterior, se establece que el constituyente de 1991 consagré un instrumento
juridico procesal al que cualquier persona puede acudir con el fin de hacer efectivo el
cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto administrativo; de
donde claramente se desprende que no se requiere acreditar interés juridico para solicitar
el cumplimiento.’

El caracter teleolégico de la accion de cumplimiento no es otro que el de hacer efectiva la
observancia del ordenamiento juridico por parte de las autoridades publicas y de los
particulares, cuando quiera que éstos Ultimos actlen o deban actuar en ejercicio de
funciones publicas. Se trata de un instrumento de concrecién y realizacién del Estado
Social de Derecho, mediante la exigencia del cumplimiento de la fey, o de lo dispuesto en
un acto administrativo.

Tal como lo ha resefiado la Corte Constitucional?, dicha accion esta “destinada a brindarle
al particular la oportunidad de exigir de las autoridades la realizacion del deber omitido,
a través de la facultad radicada en cabeza de todos los individuos, que les permite procurar
la verdadera vigencia y verificacion de las leyes y actos administrativos, acatandose de
esta forma uno de los mas eficaces principios del Estado de derecho, como es el de que el

1 Cfme:“Segun los articulos 87 de la Constitucion Politicay 1° y 4° de la Ley 393 de 1997, la accién de cumplimiento puede ser ejercida por cualquier
persona, sin que para ello tenga que acreditar interés juridico, pues constituye un mecanismo de proteccion de los derechos instituido para atacar
las omisiones administrativas en el cumplimiento de los deberes que le sefialan las leyes y los actos administrativos” Consejo de Estado, sentencia

del 26 de febrero de 2004, Consejero Ponente: Filemén Jiménez,; Radicacion nimero: 08001-23-31-000-2003-2027-01(ACU).

2 Sentencia AC-001 de 10 de diciembre de 1992.
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mandato de la Ley o lo ordenado en un acto administrativo, no puede dejarse a un simple
deseo y tenga en cambio concrecion en la realidad’.

De lo normado en la Ley 393 de 1997, puede deducirse que la viabilidad de la accién de
Cumplimiento esta supeditada a los siguientes requisitos: i) que se trate del cumplimiento
“de normas aplicables con fuerza material de Ley o actos administrativos” (art.1°); ii) que
el mandato contenido en la norma o acto administrativo sea imperativo, inobjetable y
actualmente exigible de aquella autoridad o particular que desempefie funciones
administrativas; iii) que la autoridad o el particular del cual se deduce el incumplimiento
sea el obligado a cumplir; iv) que se pruebe la renuencia de uno u otro al cumplimiento del
deber omitido, salvo que el accionante pueda sufrir un perjuicio irremediable (inc. 2°, art.
8°); v) que no exista otro medio de defensa judicial (art. 9°); y, vi) que no se persiga el
cumplimiento de normas que establezcan gastos (paragrafo. art. 9°).

2. Del caso concreto.

Como se sefiald previamente, la demandante formuld la presente accioén con el propdsito
de obtener el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 6 de la Resolucion No. 1956 de
2008 del Ministerio de la Proteccion Social, en el cual se establece que todas las entidades
publicas deberan difundir esta ley tanto en las paginas electrénicas que tengan habilitadas
como en otros medios de difusidon con que cuenten.

De acuerdo con lo sefalado en la contestacién de la demanda, el Despacho debe
determinar si el Municipio de Aguadas (Caldas) en efecto dio cumplimiento a lo dispuesto
en la norma ya citada.

Al respecto se observa que a folio 29 del expediente obra el pantallazo del correo
electronico enviado por el Municipio de Aguadas, a través del cual adjuntan el link donde
se encuentra publicada la Resolucion No. 1956 de 2008 en la pagina web de la entidad
territorial.

El Despacho verifico dicha informacién, encontrando que en la pagina web del Municipio
de Aguadas® en la seccidn de noticias*, fue publicado el contenido de la Resoluciéon No.
1956 de 2008.

Ahora, el articulo 19 de la Ley 393 de 19975, dispone que si estando en curso la accioén, la
persona contra quien se dirigiere la misma, da cumplimiento a la conducta requerida por la
Ley o el Acto Administrativo, el juez constitucional debera dictar auto declarando la
terminacion anticipada del proceso.

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta que el Despacho encontr6é probado que el
Municipio de Aguadas cumplié con el deber impuesto a través del articulo 6 de la
Resolucién No. 1956 de 2008 del Ministerio de la Proteccidon Social, procedera a declarar
la terminacion anticipada del proceso.

2.1 De las Costas

Al tratarse de una accidon constitucional en la cual se ventila un interés publico, en los
términos del articulo 188 del C.P.A.C.A, el Despacho no condenara en costas.

2.2 Otras decisiones

Por otra parte, el Despacho advierte que a folio 27 obra memorial poder otorgado por el
Alcalde del Municipio de Aguadas (Caldas) a la abogada OLGA BEATRIZ JIMENEZ
ALZATE identificada con la cedula de ciudadania No. 25.101.257, portador de la T.P. No.
126.026 del C.S.J.

3 Ver: https://aguadascaldas micolombiadigital. gov colsitesfaguadascaldas/content/files/000330/16493_resolucion-1956-de-30-de-mayo-de-
2008-por-la-cual-se-adoptan-medidas-en-relacion-con-el-consumo-de-cigarrilio. pdf

4 Ver: http:/iwww.aguadas-caldas.gov.co/noticiasiresolucion-1956-de-30-de-mayo-de-2008-por-la-cual-se

S “LEY 393 DE 1997- ARTICULO 19. TERMINACION ANTICIPADA. Si estando en curso la Accién de Cumplimiento, la persona contra quien
se hubiere dirigido la Accién desarrollaré la conducta requerida por la Ley o el Acto Administrativo, se dara por terminado el trédmite de la accion
dictando auto en el que se declarard tal circunstancia y se condenara en coslas, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 24 de esta Ley.”




REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUADAS
RADICACION No.: 15001 3333 005 201900256-00

Como consecuencia de lo anterior el Despacho Reconoce personeria a la abogada OLGA
BEATRIZ JIMENEZ ALZATE identificada con la cedula de ciudadania No. 25.101.257,
portador de la T.P. No. 126.026 del C.S.J, para actuar como apoderada judicial de la parte
demandada, en los términos y para los efectos del respectivo poder conferido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar la terminacion anticipada del presente proceso, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Sin condena en costas.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada OLGA BEATRIZ JIMENEZ ALZATE
identificada con la cedula de ciudadania No. 25.101.257, portador de la T.P. No. 126.026
del CS de la J., para actuar como apoderada judicial de la parte demandada, en los
términos y para los efectos del respectivo poder conferido.

CUARTO.- Notificar personalmente a las partes el contenido de la presente providencia.

QUINTO.- Archivar el expediente, una vez en firme esta providencia, dejando las
constancias a que haya lugar en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 04 de hoy 31 de enero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.y se publicé en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA THZCATIY DVANTN ARMINISTRATIVA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

PROVIDENCIA: A-069 S

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARIA JANETH AMADO
DEMANDADO: MUNCIIPIO DE SAN JOSE DE PARE
RADICADO: 15001 3333 005-2017-00141-00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual pone en
conocimiento que se allega poder conferido por el representante legal de la entidad
demandada (fl. 527).

Revisado el expediente puede consultarse a folio 527, poder conferido por parte del
alcalde de SAN JOSE DE PARE a favor de la abogada LEIDY CRISTINA
BOHORQUEZ SAENZ portadora de la Tarjeta Profesional N° 245.889 del C. S. de la
J. En consecuencia, el Despacho le reconoce personeria a la profesional del derecho
para actuar como apoderada del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE PARE, en los términos
del poder que le fue conferido.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Repuablica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Tunja

Consejo Superior
de la Judicatura

Tunja, treinta (30) de enero de dos veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIOGENES MARTINEZ RAGA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
RADICADO: 15001-3333-005-2020-00007-00

En virtud del informe secretarial qua antecede, procede el Despacho a pronunciarse respecto de
la admisién o rechazo de la demanda.

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., por intermedio de apoderado judicial, el sefior
DIOGENES MARTINEZ RAGA solicita se declare la nulidad del acto administrativo contenido en
el oficio N° 457088 de fecha 11 de julio de 2019, suscrito por la Jefe de la Oficina Asesora Juridica
de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, por medio del cual negé el reconocimiento
y pago del reajuste de la asignacion de retiro conforme al indice de Precios al Consumidor- IPC-.

Que, como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho, se reconozca y
pague al demandante el reajuste de la asignacion de retiro de los afios 1997, 1999, 2000,
2002,2003, y 2004.

Solicita ademas, que sobre las sumas adeudadas se incorporen los ajustes de valor conforme al
alo dispuesto en el articulo 187 del C.P.A.C.A., que se condene a la entidad demandada al pago
de intereses moratorios y se ordene dar cumplimiento al fallo conforme a lo establecido en el
articulo 192 del C.P.A.CA..

Respecto del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral. el
numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A. dispone que la competencia territorial esta
determinada por el ultimo lugar donde en se prestaron o debieron prestarse los servicios’.

En el caso concreto en el numeral quinto de los fundamentos facticos del medio de control, afirma
la parte demandante, que su Ultimo lugar de prestacion de servicios fue la ciudad de Duitama,
circunscripcion territorial que de conformidad con el articulo 2° del Acuerdo PSAA15-10449 del
31 de diciembre del 2015, proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, corresponden al Circuito Judicial Administrativo de Duitama; por lo tanto, el proceso
de la referencia debera ser remitido para su conocimiento a los Juzgados Administrativos de dicho
municipio.

En razén a lo anteriormente expuesto se dispone inmediatamente y por conducto de la Oficina de
Servicios, la remision de las presentes diligencias a los Juzgados Administrativos de Duitama
(Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO. Abstenerse de avocar el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO. Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Tunja, remitir de manera inmediata el expediente, en el estado en gue se encuentra, a

! "ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion de la competencia por razén del territorio se
observaran las siguientes reglas:. ..

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral se determinaré porel ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios...”
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los Juzgados Administrativos de Duitama (Reparto) para lo de su competencia, dejando las

constancias y anotaciones de rigor.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de almacenamiento

virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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st JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
S DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

PROVIDENCIA: A-018 1

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ROSALBA CARVAJAL HORMAZA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICADO: 15001 3333 007-2018-00014-00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual pone en
conocimiento solicitud de embargo presentada por EL apoderada judicial de la parte
ejecutante, lo mismo que la solicitud de copia autentica de algunas piezas procesales (fl.234-
236).

1. RESPECTO DE LA MEDIDA CAUTELAR
El apoderado judicial de la parte ejecutante solicita se decrete el embargo y retencion de los

dineros que ia ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES tiene depositados en en
el banco DAVIVIENDA, en las siguientes cuentas bancarias:

CUENTA DENOMINACION

006-900686244 LIQUIDEZ FONDO DE VEJEZ
006-969994703 PAGO NOMINA

006-969994802 CUPONES

006-969994810 ISS PATRONO POR IDENTIFICAR
006-900696219 PENSION REGIMEN SUBSIDIADO
006-900700698 COLPENSIONES INVERSIONES BEPS

Frente a la solicitud de medida cautelar, es necesario para el despacho hacer las siguientes
consideraciones a fin de determinar su viabilidad, en la medida que los recursos que se
pretenden embargar se encuentran amparados por el articulo134 de la Ley 100 de 1993 y el
Decreto 780 de 2016.

En relacion con la inembargabilidad de las rentas incorporadas en el Presupuesto General de
la Nacion, el Decreto 111 de 1996, contentivo del Estatuto Organico del Presupuesto,
establece lo siguiente:

“ARTICULO 19. Inembargabilidad. Reglamentado por el Decreto Nacional 1101 de 2007. Son
inembargables las rentas incorporadas en el presupuesto general de la Nacién, asi como los
bienes y derechos de los 6rganos que lo conforman.

No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes deberan adoptar las
medidas conducentes al pago de las sentencias en contra de los 6rganos respectivos, dentro
de los plazos establecidos para ello, y respetaran en su integridad los derechos reconocidos a
terceros en estas sentencias.

Se incluyen en esta prohibicion las cesiones y participaciones de que trata el capitulo 4° del
titulo XlI de la Constitucion Politica.

Los funcionarios judiciales se abstendran de decretar érdenes de embargo cuando no se
ajusten a lo dispuesto en el presente articulo, so pena de mala conducta (L. 38/89, art. 16; L.
179/94, arts. 6° 55, inc. 3°.”

De acuerdo a lo anterior, se establece que las rentas incorporadas en el Presupuesto General
de la Nacién tienen el caracter de inembargables. Por tanto, corresponde al Despacho




determinar si, dichos recursos pueden ser objeto de medidas cautelares en el tramite del
proceso ejecutivo.

Para resolver el anterior cuestionamiento, en primera medida es necesario traer a colacion lo
dispuesto en el articulo 594 del C.G.P., el cual en relacién con los bienes inembargables preve
lo siguiente:

“ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademas de los bienes inembargables
sefialados en la Constitucion Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion
o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y
recursos de la seguridad social....

2.

3. Los bienes de uso publico y los destinados a un servicio pablico cuando este se preste
directamente por una entidad descentralizada de cualquier orden, o por medio de
concesionario de estas; pero es embargable hasta la tercera parte de los ingresos brutos del
respectivo servicio, sin que el total de embargos que se decreten exceda de dicho porcentaje.

PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar
érdenes de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere
procedente decretar la medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar en
la orden de embargo el fundamento legal para su procedencia. (...)”

Bajo dicho contexto normativo, y pese a que el articulo 594 del C.G.P., expresamente les dio
el caracter de inembargables a las rentas y recursos incorporados en el Presupuesto General
de la Nacién, en el numeral 3 se establece la facultad de embargar hasta la tercera parte de
los ingresos brutos sin que el total de los embargos exceda dicho porcentaje, ademas la Corte
Constitucional ha precisado que el principio de inembargabilidad no puede ser considerado
absoluto, pues la aplicacion del mismo debe entenderse de acuerdo a los parametros fijados
por la jurisprudencia Constitucional®.

Ahora bien en materia de recursos del régimen de prima media con prestacion definida, el
articulo 134 de la Ley 100 de 1993 sefialo lo siguiente:

ARTICULO 134. INEMBARGABILIDAD. Son inembargables:
1. Los recursos de los fondos de pensiones del régimen de ahorro individual con solidaridad.

2. Los recursos de los fondos de reparto del régimen de prima media con prestacion
definida y sus respectivas reservas.

3. Las sumas abonadas en las cuentas individuales de ahorro pensional del régimen de ahorro
individual con solidaridad, y sus respectivos rendimientos.

4. Las sumas destinadas a pagar los seguros de invalidez y de sobrevivientes dentro del mismo
régimen de ahorro individual con solidaridad.

5. Las pensiones y demas prestaciones que reconoce esta Ley, cualquiera que sea su cuantia,
salvo que se trate de embargos por pensiones alimenticias o créditos a favor de cooperativas,
de conformidad con las disposiciones legales vigentes sobre la materia.

6. Los bonos pensionales y los recursos para el pago de los bonos y cuotas partes de
bono de que trata la presente Ley.

7. Los recursos del fondo de solidaridad pensional.
PARAGRAFO. No obstante lo dispuesto en el presente articulo, las cotizaciones voluntarias y

sus rendimientos financieros solo gozaran de los mismos beneficios que la Ley concede a las
cuentas de ahorro en UPAC, en términos de inembargabilidad...”(Negrilla fuera de texto)

! Sentencias (- 546 de 1992, C-354 de 1997, (- 566-2003, (*-1154 de 2008, y (-339 de 2010




En lo que respecta a los recursos del régimen subsidiado, el Decreto 780 de 2016, dispuso lo
siguiente:

“.ARTICULO 2.6.1.2.7. INEMBARGABILIDAD DE LOS RECURSOS DEL REGIMEN
SUBSIDIADO. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 2o del articulo 275 de la Ley
1450 de 2011, los recursos a que refiere el presente Capitulo por tratarse de recursos de
la Nacion vy de las entidades territoriales para la financiacién del Régimen Subsidiado,
son inembargables. ...” (Negrillas fuera de texto)

Conforme a las normas anteriores, el legislador ha creado normas que impiden el embargo y
retencidn de recursos de la Nacién, lo mismo que de los que se encuentren destinados al
pago de pensiones del Sistema de Seguridad Social Integral, por lo que en principio la medida
cautelar solicitada por la parte demandante, resultaria a todas luces improcedente.

Pese a lo sefialado en las normas anteriores, la Corte Constitucional en la sentencia C-1154
de 2008, recogid la posicidn jurisprudencial sobre el principio de inembargabilidad de recursos
publicos, sefialando lo siguiente:

“(...) En diversas oportunidades esta Corporacion se ha pronunciado acerca del principio de
inembargabilidad de recursos ptiblicos, explicando que tiene sustento en la adecuada provision,
administracion y manejo de los fondos necesarios para la proteccion de los derechos
fundamentales y en general para el cumplimiento de los fines del Estado. La linea
jurisprudencial al respecto esta integrada basicamente por las Sentencias C-546 de 1992, C-
013 de 1993, C-017 de 1993, C-337 de 1993, C-555 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994,
C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003,
C-1064 de 2003, T-1105 de 2004 y C-192 de 2005. Desde la primera providencia que abordo
el tema en vigencia de la Constitucién de 1991, la Corte ha advertido sobre el riesgo de paralisis
del Estado ante un abierto e indiscriminado embargo de recursos publicos:

Para la Corte Constitucional, entonces, el principio de la inembargabilidad presupuestal es una
garantia que es necesario preservar y defender, ya que ella permite proteger los recursos
financieros del Estado, destinados por definicion, en un Estado social de derecho, a satisfacer
los requerimientos indispensables para la realizacion de la dignidad humana.

(...) 4.3. — En este panorama, el Legislador ha adoptado como regla general la inembargabilidad
de los recursos publicos consagrados en el Presupuesto General de la Nacién. Pero ante la
necesidad de armonizar esa clausula con los demas principios y derechos reconocidos en la
Constitucion, la jurisprudencia ha fijado algunas reglas de excepcion, pues no puede perderse
de vista que el postulado de la prevalencia del interés general también comprende el deber de
proteger v asequrar la_efectividad de los derechos fundamentales de cada persona
individualmente considerada.

4.3.1.- La primera excepcién tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas. Al respecto, en la Sentencia C-546 de 1992, la Corte declaré la
constitucionalidad condicionada del articulo 16 de la Ley 38 de 1989 (inembargabilidad de
rentas y recursos del Presupuesto General de la Nacion), en el entendido de que "en aquellos
casos en los cuales la efectividad del pago de las obligaciones dinerarias a cargo del Estado
surgidas de las obligaciones laborales, solo se logre mediante el embargo de bienes y rentas
incorporados al presupuesto de la nacion, este serd embargable en los términos del articulo
177 del Cédigo Contencioso Administrativo”.

(..) 43.- La segunda regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias
judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos
en dichas providencias. Asi fue declarado desde la Sentencia C-354 de 1997, donde la Corte
declard la constitucionalidad condicionada del articulo 19 del Decreto 111 de 1996
(inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion), "bajo el entendido de que los créditos
a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos,
deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que transcurrnidos
18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con embargo
de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o
conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u
organos respectivos”.




(...) 4.3.3.- Finalmente, la tercera excepcién a la clausula de inembargabilidad del
Presupuesto General de la Nacién, se origina en los titulos emanados del Estado que
reconocen una obligacién clara, expresa y exigible. En la Sentencia C-103 de 1994 |a Corte
declaré la constitucionalidad condicionada de varias normas del Cédigo de Procedimiento Civil
relativas a la ejecucion contra entidades de derecho publico y la inembargabilidad del
Presupuesto General de la Nacién. Esta Corporacion indicé lo siguiente:

“Cuando se trata de un acto administrativo definitivo que preste mérito ejecutivo, esto es, que
reconozca una obligacion expresa, clara y exigible, obligacién que surja exclusivamente del
mismo acto, sera procedente la ejecucion después de los diez y ocho (18) meses, con sujecion
a las normas procesales correspondientes. Pero, expresamente, se aclara que la obligacion
debe resultar del titulo mismo, sin que sea posible completar el acto administrativo con
interpretaciones legales que no surjan del mismo”.

(...) En conclusion, la Corte estima que los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten
en sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el
procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos
sean exigibles, es posible adelantar ejecucién, con embargo de recursos del presupuesto -en
primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta
clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u 6rganos respectivos.

(..) 4.4.- Las reglas de excepcion anteriormente descritas lejos de ser excluyentes son
complementarias, pero mantiene plena vigencia la regla general de la inembargabilidad de
recursos del Presupuesto General de la Nacion. Ademas, en el caso de la ejecucion de
sentencias y titulos ejecutivos emanados de la administracion, la posibilidad de embargo exige
que se haya agotado, sin éxito, el plazo previsto en el Cédigo Contencioso Administrativo para
el cumplimiento de las obligaciones del Estado. (...)” (Subrayado del Despacho)

Sumado a lo anterior, resulta importante traer a colacién lo dispuesto por la Seccién Tercera
del Consejo de Estado en sentencia de 6 de agosto de 2003, expediente No.
190012331000200101978 01 (24123), Magistrado Ponente: Dr. Ricardo Hoyos Duque, en
donde decidié la impugnacion de un auto proferido por el Tribunal Administrativo del Cauca el
7 de octubre de 2002, “mediante el cual se negd su solicitud de levantamiento de la medidas
cautelar consistente en el embargo y secuestro de la tercera parte de la renta bruta del
municipio de Santander de Quilichao”; llegando a la conclusién que la misma era procedente
de conformidad con los articulo 681 y 684 del C. de P.C (594 CGP), y las excepciones al
principio de inembargabilidad de los bienes de la Nacién.

En conclusién, en eventos relacionados con la satisfaccion de créditos u obligaciones de
caracter laboral, y en particular, aquellos reconocidos en fallos judiciales, actos administrativos
y cualquier otro titulo ejecutivo debidamente constituido, el principio general de
inembargabilidad de los recurso publicos pierde su supremacia pues su afectacion es
necesaria para efectivizar otros principios de orden fundamental como la igualdad, la dignidad
humana y el derecho al trabajo, cuya garantia también corre por cuenta del Estado.

De otro lado, el Tribunal Administrativo de Boyaca, sobre la inaplicabilidad del articulo 134 de
la Ley 100 de 1993, sefial6 lo siguiente:

“...No obstante lo anterior, si bien la jurisprudencia analizada no se refiere de manera expresa
a que las excepciones enunciadas lineas atrés, resulten aplicables en asuntos de seguridad
social, como seria el reconocimiento pensional, lo cierfo es que debe entenderse que las
mismas si resultan aplicables a dichos asuntos, como quiera que ante el injustificado
incumplimiento de la orden judicial que fue dada por el Juzgado Cuarto Administrativo de
Descongestion de Tunja, consistente en el reconocimiento de la pension gracia de la actora, se
podria poner en peligro su dignidad humana y su minimo vital, asi como el pago oportuno de
su pensién, aspectos que gozan de una especial proteccion constitucional.

Al respecto, al analizar un asunto similar, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Laboral, sefialo: "En tal sentido, esta Sala de la Corte, al ponderar los _intereses publicos
que se deben proteger, con los igualmente valiosos _de la actora, en su_calidad de
conyugue, cuya pension de sobrevivientes fue decretada judicialmente, y ante el
reprochable incumplimiento de dicha decision, lo gue llevo_a solicitar el pago coactivo
de sus mesadas pensionales, estima que, en el caso concreto y particular de esta
peticionaria, y por ser el tinico medio de subsistencia, el procedimiento dispuesto en el
articulo 134 de la Ley 100 de 1993, que sefala el caracter de inembargables de los
recursos de la sequridad social, lesiona sus derechos a la seguridad social, a la vida, al




minimo vital y al pago oportuno de su pension, dado que somete el proceso a una
completa indeterminacién e _indefinicion, puesto Que la condiciona a una serie de
pronunciamientos y de requisitos que impiden el cumplimiento de la orden judicial... .

Asi las cosas, y como quiera que la solicitud de embargo y retencién que fue presentada

por la parte demandante tiene como finalidad garantizar el pago de la reliquidacion de
su pensién gracia, resulta procedente el decreto de la mencionada medida, atendiendo
a la naturaleza iusfundamental de la prestacion, toda vez que se trata de un asunto de
sequridad social que cuenta con una especial proteccion constitucional y respecto del
cual se hace extensible la primera de las excepciones al principio de inembargabilidad,
esto es, al cumplimiento de obligaciones de tipo laboral, situaciéon que hace necesario
que se confirme la decision de primera instancia.

Finalmente, debe sefialarse que la anterior posicion no resulta ser aislada a la tesis maneja por
esta Corporacion, quien en oportunidades anteriores y frente a casos similares, tuvo la
oportunidad de referirse en el mismo sentido en el que ahora lo hace la Sala, respecto de las
excepciones al principio de inembargabilidad de recursos publicos. Asi por ejemplo, la Sala de
Decision No. 3 de este Tribunal, en providencia del 10 de febrero de 2017, Magistrada Ponente
Dra. Clara Elisa Cifuentes Ortiz, sostuvo: "En_ese orden de ideas y como quiera que la
mentada solicitud presentada por la ejecutante tiene como finalidad garantizar el pago
de la reliquidacion de su pension de jubilacion, considera la Sala procedente acceder al
decreto de tal medida, dada la naturaleza de la obligacion, es decir, porque se trata de
un derecho laboral de caracter pensiona/ que cuenta con proteccién constitucional. ...””
(Resaltado fuera de texto)

Conforme a la regla jurisprudencial anterior, resulta claro que cuando se trata de la ejecucion
de sentencias judiciales que materializan derechos de caracter pensionales, no se pueden
hacer exigibles las protecciones de inembargabilidad de recursos de la seguridad social, por
cuanto lo que pretende el demandante es materializar sus derechos constitucionales a la
dignidad humana y a la seguridad social, por consiguiente, las entidades de prevision so
pretexto de la inembargabilidad, no pueden dejar en suspenso los derechos fundamentales
de los ciudadanos que le fueron reconocidos judicialmente. Esta regla, aplica de igual forma,
cuando se trata de la persecucion de recursos del régimen subsididado, cuando con ellos se
busque efectivizar un derecho fundamental del demandante.

Del anélisis normativo y jurisprudencial expuesto anteriormente, se logra establecer que, la
situacion particular del ejecutante se encuadra dentro de las excepciones a la regla general
de inembargabilidad de las rentas incorporadas en el Presupuesto General de la Nacion y de
los recursos de la seguridad social; lo anterior si se tiene en cuenta que la causa que llevo la
sefiora ROSALBA CARVAJAL HORMAZA a iniciar la presente accion ejecutiva en contra de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, tiene una doble
connotacion, pues es una obligacion de caracter laboral derivada de una providencia proferida
por este Juzgado que ordend reliquidar su pension de jubilacién, la cual fue confirmada en
segunda instancia por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA.

De igual manera, el Despacho considera que si en el presente caso ya se libr6 mandamiento
de pago (fls.70-77), se ordend seguir adelante con la ejecucidon mediante sentencia que
resolvio negativamente las excepciones presentadas por la ejecutada (fls.164-174), la cual
fue confirmada y modificada por el Tribunal Administrativo de Boyaca en sentencia del 9 de
abril de 2019 (fl.s 186-194) y se liquidd el crédito por la parte demandante (fl.215-218),
liguidacion que fue modificada por el Despacho en providencia del 5 de diciembre de 2019
(fi.s 230-232), no tiene sentido negar la solicitud de medida cautelar elevada por la parte
ejecutante cuando este es el Unico instrumento procesal con que cuenta para garantizar el
cumplimiento de la obligacion que persigue.

En este orden de ideas, el Despacho accedera a la solicitud y ordenara el embargo y retencion
de los dineros de propiedad de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES, que
se encuentren depositados a cualquier titulo en el BANCO DAVIVIDENA en las cuentas No.s
006-900686244, 006-969994703, 006-969994802, 006-969994810, 006-900696219 y 006-

2 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA. SALA DE DECISION No.1, Auto del 24 de junio de 2018. M.P
FABIO IVAN AFANADOR GARCIA. Rad. 150013333007201500043-01.




900700698, por consiguiente se ordena oficiar al Gerente del Banco DAVIVIENDA, para que
se sirvan cumplir con la orden de embargo y retencién de los dineros que estén a nombre de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, en las referidas
cuentas.

Para tal fin, se debera aplicar lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 599 del C.G.P., en
el sentido de limitar el monto del embargo y retencién al doble del crédito solicitado, con lo
cual se cubririan los intereses y costas de que trata la norma en cita. Asi las cosas, por existir
en el presente proceso una liquidaciéon del crédito en firme, se tomara como base el valor
sefalado en la liquidacién que tiene fecha de corte 31 de octubre de 2019 (f.232) de forma
que el embargo y retencion de dineros se limita a la suma de VEINTISIETE MILLONES
SETECIENTOS MIL PESOS ($27.700.000,00) m/cte. Se debe aclarar que si con una cuenta
embargada, se satisface la suma sefialada como limite de la medida cautelar, la entidad
financiera debera abstenerse de embargar los demas depdsitos que tenga la entidad
demandada.

De igual forma, para no incurrir en excesos en la practica de las medidas cautelares, solo se
ordena que por secretaria se libre inicialmente el oficio para practicar el embargo respecto de
los dinero que tenga la entidad depositados en la cuenta No. 006-969994802 del BANCO
DAVIVIENDA y dependiendo su efectividad, a solicitud de la parte actora la se ordenara por
auto librar los demas oficios para practicar el embargo de los dineros que tenga depositados
en las cuentas denunciadas por el demandante.

2. DE LA SOLICITUD DE COPIAS.

Conforme al informe secretarial se pone en conocimiento el memorial presentado por el
apoderado de la parte demandante obrante a folio 236 del expediente, por medio del cual
solicita se le expidan copias auténticas de ciertas piezas procesales enunciadas en el
escrito, para lo cual allega el pago de las expensas que establece el Acuerdo PSAA16 —
10458 del 12 de febrero de 2016.

Siendo procedente lo pedido conforme al articulo114 del CGP, se autoriza la expedicion
de copia autentica del auto mandamiento de pago, de la sentencia de primera instancia,
de las sentencia de segunda instancia y del auto que modifica la liquidacion del crédito
por la parte demandante, para lo cual la parte actora debera entregar en la secretaria las
copias pertinentes. En lo que respecta, al auto que aprueba la liquidacion de costas, el
Despacho sefiala a la parte actora que esta pieza procesal es inexistente en el proceso
en la medida que en las sentencias de primera y segunda instancia no se condené en
costas a la parte ejecutada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO:- Decretar el embargo y consiguiente retencion de los dineros que la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES tenga depositados en las cuentas
cuentas No.s 006-900686244, 006-969994703, 006-969994802, 006-969994810, 006-
900696219 y 006-900700698, hasta por la suma de VEINTISIETE MILLONES
SETECIENTOS MIL PESOS ($27.700.000,00), Para el acatamiento de esta orden, entiéndase
que si con una de las cuentas embargadas puede satisfacerse el monto a embargar, no sera
necesario practicar la medida sobre otros depédsitos bancarios.

SEGUNDO.-: Por Secretaria librense el correspondiente oficio dirigido al gerente del BANCO
DAVIVIENDA se sirvan retener los dineros y ponerlos a disposicion del Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito de Tunja, depositandolos en la cuenta de depdsitos judiciales
No.150012045005 del Banco Agrario, hasta el limite indicado.




Para no incurrir en excesos en la practica de medidas cautelares, solo se ordena que por
secretaria se libre inicialmente el oficio para practicar el embargo respecto de los dineros que
tenga la entidad depositados en se libre inicialmente el oficio para practicar el embargo
respecto de los dinero que tenga la entidad depositados en la cuenta No. 006-969994802 del
BANCO DAVIVIENDA y dependiendo su efectividad, a solicitud de la parte actora por auto
se ordenara a la Secretaria librara los demas oficios para practicar el embargo de las demas
cuentas.

De igual manera, junto con los correspondientes oficios se debera anexar copia de la presente
providencia, a efectos de dar a conocer los fundamentos legales de la medida cautelar
ordenada por el Despacho, de conformidad con lo previsto en el paragrafo del articulo 594 del
C.G.P.

Sera deber de la parte ejecutante retirar el oficio correspondiente para radicarlo, por lo que
dentro de los cinco (5) dias siguientes al retiro del mismo, debera ser entregada en el Centro
de Servicios de los Juzgados Administrativos, la constancia de sus envio y/o radicacion
para ser incorporada al expediente.

TERCERO.- Se autoriza la expedicién de copia autentica del auto mandamiento de pago,
de la sentencia de primera instancia, de las sentencia de segunda instancia y del auto que
modifica la liquidacion del crédito, para lo cual la parte interesada debera allegar las
fotocopias pertinentes.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado No. 04 de hoy 31 de enero de 2020, siendo
las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial
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YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Tunja

Consejo Superior
de ta Judicatura

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

AUTO NO: A-22-|

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO }

DEMANDANTE: SANDRA ESPERANZA NINO GAMBOA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 15001-3333-005-2014-00174-00

En virtud del informe secretarial qua antecede, procede el Despacho a pronunciarse respecto
de la solicitud de aclaracién, correccion y/ o adicion del auto de fecha 12 de diciembre de 2019
(fl. 422)

I. ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2019, el Despacho resolvioé librar mandamiento
de pago, por las siguientes sumas de dinero:

e Por la suma de $20.837.040 por concepto de prestaciones sociales de los
periodos comprendidos entre el 5 de julio al 30 de diciembre de 2011, del 10 de
enero al 31 de diciembre de 2012, y del 14 de enero al 31 de diciembre de 2013.

e Porla suma de $6.811.360 por concepto de aportes a pension de los afios 2011,
2012, 2013.

e Por la suma de $4.830.023 por concepto de aportes a salud de los afios 2011,
2012, 2013.

e Porla suma de $1.718.000 por concepto de liquidacién de costas. (fl. 417-418)

Il. CONSIDERACIONES

Aclaracion, adicion y correccién de las providencias.

Sobre la figura de la aclaracion, el articulo 285 del Cédigo General del Proceso establecio:

“La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin
embargo, podré ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que esten
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La
aclaracion procederé de oficio o a peticion de parte formulada dentro del termino
de ejecutoria de la providencia. La providencia que resuelva sobre la aclaracion
no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podran interponerse los que
procedan contra la providencia objeto de aclaracién. (Negrilla del Despacho)

En tal sentido, dicha figura procesal ofrece la posibilidad a las partes para que, ante
razonamientos que contengan un entendimiento confuso y que trascienda en la parte
resolutiva de la providencia, soliciten al juez que realice las precisiones pertinentes.




Ejecutivo
Radicacién N° 150013333005 201400174 00

Por lo tanto, sélo si se llegara a evidenciar que la ratio decidendi de la providencia contiene
conceptos o frases equivocas que constituyan una falta de certeza razonable y que, ademas,
influyan en su parte resolutiva, la aclaracion sera procedente.

Con todo, las peticiones de aclaracion de las providencias judiciales deben elevarse dentro
del término de su ejecutoria, pues asi lo exigio el legislador en los articulos trascritos.

A su turno, el articulo 287 Ibidem definié el contenido y alcance de la figura de la adicion de
providencias judiciales en los siguientes términos:

“Articulo 287. Adicién. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los
extremos de la litis 0 sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, deberé adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada
en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omisién haya apelado, pero si dejo de
resolver la demanda de reconvencién o la de un proceso acumulado, le devolvera
el expediente para que dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su
ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo término” (Negrilla
del Despacho)

De acuerdo con la disposicién transcrita, la adicion de una providencia judicial es procedente
cuando en ella se omitid (i) resolver sobre cualquiera de los extremos de la Litis, y (ii)
pronunciarse sobre cualquier otro punto que debia ser objeto de decision.

Por otro lado, en cuanto a la correccion de providencias, el articulo 286 de la Ley 1564 de
2012, sefala:

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmeético puede ser
corregida por el juez que la dicto en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influya en ella.”

Brota de lo expuesto que esta figura procesal, solo se predica en casos en los cuales lo que
se persiga es solucionar incongruencias en una providencia.

CASO CONCRETO

El Despacho considera que la solicitud de aclaracidn es improcedente, toda vez que la misma
se refiere, no a conceptos o frases equivocas de la providencia que constituyen una falta de
certeza razonable y que, ademas, influyan en su parte resolutiva, sino a la falta de
pronunciamiento frente a una de las solicitudes del escrito en el que se solicita se libre
mandamiento ejecutivo. Asi las cosas, se torna improcedente la aclaracion de la providencia
solicitada por la parte ejecutante.

Corre la misma suerte la solicitud de correccién propuesta por la parte ejecutante, en razon
a que lo pretendido en su escrito, no es que el Despacho realice una correccion por haber
incurrido en errores aritméticos o cambio de palabras, lo cual no se enmarca dentro de los
lineamientos de la figura procesal en mencion.




Ejecutivo
Radicaciéon N° 150013333005 201400174 00

Ahora bien, evidencia el Despacho que en efecto con auto de fecha 12 de diciembre de 2019,
se ordend librar mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante: i) por la suma de
$20.837.040 por concepto de prestaciones sociales de los periodos comprendidos entre el 5
de julio al 30 de diciembre de 2011, del 10 de enero al 31 de diciembre de 2012, y del 14 de
enero al 31 de diciembre de 2013, ii) Por $6.811.360 por concepto de aportes a pension de
los afios 2011, 2012, 2013, iii) Por la suma de $4.830.023 por concepto de aportes a salud de
los afios 2011, 2012, 2013 y, iv) Por la suma de $1.718.000 por concepto de liquidacion de
costas.

Cotejados los valores descritos, con la peticion de solicitud de ejecucién de las sentencias del
20 de noviembre de 2015, la cual fue confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca el
27 de octubre de 2016, se omitid incluir en la parte resolutiva del proveido de fecha 12 de
diciembre de 2019, los items del 8 al 17, frente a los cuales de igual forma se esta solicitando
se libre el mandamiento de pago correspondiente.

Por tanto, se torna procedente la solicitud de adicion de la providencia contenida en el auto
de fecha 12 de diciembre de 2019, la cual sera adicionada en el sentido de incluir los items
frente a los cuales el Despacho no se habia pronunciado y que son objeto de la presente litis.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. Negar la solicitud por improcedente de aclaraciéon y correccion de la providencia
de fecha 12 de diciembre de 2019, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Adicionar el numeral primero del auto que libro mandamiento de pago de fecha
12 de diciembre de 2019, e incluir las siguientes sumas de dinero:

1- Por la suma de UN MILLON VEINTICINCO MIL DIECINUEVE PESOS CON DOS
CENTAVOS $ 1.025.019, 2 M/CTE, correspondiente a la Indexacion de cesantias del 05
de julio al 30 de diciembre de 2.011, del 10 de enero al 31 de diciembre de 2.012, y del
14 de enero al 31 de diciembre de 2.013.

2- Por la suma de DOSCIENTOS DOCE MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y TRES
PESOS CON NUEVE CENTAVOS $ 212.753,9 M/CTE, correspondiente a la Indexacién
de Interés a la cesantias del 05 de julio al 30 de diciembre de 2.011, del 10 de enero al
31 de diciembre de 2.012, y del 14 de enero al 31 de diciembre de 2013.

3- Por la suma de CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS MIL SETECIENTOS SESENTA
Y DOS PESOS CON UN CENTAVO $462.762,1 M/CTE, correspondiente a la
Indexacion de Vacaciones del 05 de julio al 30 de diciembre de 2.011, del 10 de enero
al 31 de diciembre de 2.012, y del 14 de enero al 31 de diciembre de 2.013.

4- Por la suma de CUATROCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS
SESENTA Y DOS PESOS CON SEIS CENTAVOS $444.262,6 M/CTE,
correspondientes a la indexacion de la prima de vacaciones del 05 de julio al 30 de
diciembre de 2011, del 10 de enero del 31 de diciembre de 2012 y del 14 de enero al 31
de diciembre de 2013.

5- Porla suma de NOVECIENTOS VEINTIUN MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES
PESOS CON CUATRO CENTAVOS $921.493,4 M/CTE, correspondiente a la
indexacion de la prima de servicios del 5 de julio al 30 de diciembre de 2011, del 10 de
enero al 31 de diciembre de 2012 y del 14 de enero al 31 de diciembre de 2013.

6- Por la suma de SETENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS CUATRO PESOS CON
TREINTA Y SIETE CENTAVOS $75.904,37 M/CTE, correspondientes a la indexacion
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Ejecutivo
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por la bonificacién por recreacion del 05 de julio al 30 de diciembre de 2011, del 10 de
enero al 31 de diciembre de 2012 y del 14 de enero al 31 de diciembre de 2013.

7- Por la suma de DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS VEINTIUN
PESOS CON CUATRO CENTAVOS $ 242.421, 4 M/CTE, correspondientes a la
indexacion de bonificacién por servicios prestados del 10 de enero al 31 de diciembre
de 2012 y del 14 de enero al 31 de diciembre de 2013.

8- Por la suma de OCHOCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS SESENTA Y
TRES PESOS CON DOS CENTAVOS $ 892.263,2 M/CTE correspondiente a la
indexacién de salud del 05 de julio al 30 de diciembre de 2011, del 10 de enero al 31 de
diciembre de 2012 y del 14 de enero al 31 de diciembre de 2013.

9- Por la suma de UN MILLON QUINIENTOS VEINTINUEVE MIL CIENTO OCHENTA'Y
CUATRO PESOS CON SESENTA Y OCHO CENTAVOS $ 1.529.184,68 M/CTE,
correspondientes a la indexacion de pension mes a mes del 05 de julio al 30 de diciembre
de 2011, del 10 de enero al 31 de diciembre de 2012 y del 14 de enero al 31 de diciembre
de 2013.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GPGR

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 04 de hoy 31
de enero de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web

de la rama judicial

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLY JUZGARO QUINTO ADUINISTRATIVO
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9 i: RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
RIS JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
- DESPACHO

Consejo Superior
de la Judicatura

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0020-|

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA 3

DEMANDANTE: CARLOS HERNAN AVENDANO QUINTERO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001 3333 002 2016-00019 00

Ingresa al despacho previo informe secretarial por medio del cual se pone en conocimiento
solicitud de embargo de remanente.

A folio 136 obra memorial del apoderado de la parte ejecutante mediante la cual solicita el
embargo del remanente o de los dineros que por cualquier causa se llegaren a desembargar,
dentro del proceso Ejecutivo No. 15001333301120150010500 que cursa en el Juzgado 12
Administrativo de Tunja, demandante: Beatriz Lopez Porras, demandado: La Nacion-Ministerio
de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio para que sean
puestos a disposicién de este proceso ejecutivo.

Al respecto, el articulo 466 del CGP, sefala:

“ARTICULO 466. PERSECUCION DE BIENES EMBARGADOS EN OTRO
PROCESO. Quien pretenda perseguir ejecutivamente bienes embargados en otro proceso y
no quiera o0 no pueda promover la acumulacién, podra pedir el embargo de los que por
cualquier causa se llegaren a desembargar y el del remanente del producto de los
embargados.

Cuando estuviere vigente alguna de las medidas contempladas en el inciso primero, la
solicitud para suspender el proceso debera estar suscrita también por los acreedores que
pidieron aquellas. Los mismos acreedores podran presentar la liquidacion del crédito, solicitar
la orden de remate y hacer las publicaciones para el mismo, o pedir la aplicacion del
desistimiento tacito y la consecuente terminacion del proceso.

La orden de embargo se comunicara por oficio al juez que conoce del primer proceso, cuyo
secretario dejara testimonio del dia y la hora en que la reciba, momento desde el cual se
considerara consumado el embargo a menos que exista otro anterior, y asi lo hara saber al
juez que libré el oficio.

Practicado el remate de todos los bienes y cancelado el crédito y las costas, el juez remitira
el remanente al funcionario que decreté el embargo de este. (...)”

Conforme a lo anterior, el despacho procedera a decretar el embargo del remanente y a hacer la
anotacion respectiva. Igualmente, se advierte que a través de auto del 22 de febrero de 2018, se
ordend la entrega del deposito judicial No. 415030000426853 por la suma de $14.878.474
consignada por la entidad financiera Bancolombia en cumplimiento de la medida cautelar. Sin
embargo, dicha suma no cubre la totalidad del crédito adeudado, quedando como remanente un
valor de $243.179,6 a cargo de la entidad ejecutada (fls. 66 y 67). En esa medida, se tomara
como base el doble del valor sefialado en el auto del 22 de febrero de 2018, de forma que el
embargo del remanente se limita a la suma de QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000) m/cte.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.
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Por lo brevemente expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar el embargo del remanente o de los dineros que por cualquier causa se
llegaren a desembargar, dentro del proceso Ejecutivo No. 15001333301120150010500 que
cursa en el Juzgado 12 Administrativo de Tunja, demandante: Beatriz Lopez Porras, demandado:
La Nacion-Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Limitese la medida a la suma de QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000) m/cte.

Se excluyen de esta medida los recursos o remanentes considerados inembargables de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 594 del Cédigo General del Proceso.

Por Secretaria oficiese al Juzgado Doce Administrativo Oral de la ciudad de Tunja para
que tome nota en el expediente No. 15001333301120150010500 que cursa en ese Despacho,
demandante: Beatriz Lépez Porras, demandado: La Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, dejando igualmente constancia de la
anotacion en este expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. 04 de hay 31 de enera de 2020, siendo
las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de ta rama judicial

u)/f

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARLY JUZGADO QUINTO ABMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

AUTO No.: A-0064-S

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: NELFY DE HERNANDEZ y Otros.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA y Otros.
RADICADO: 15001 3333 005 201900125 00

Ingresa al despacho previo informe secretarial por medio del cual se pone en conocimiento que el
término probatorio se encuentra vencido (fl.134).

Sin embargo, revisado el material probatorio recaudado hasta el momento, se evidencia que pese a
obtenerse la respuesta de las entidades oficiadas segun lo establecido en el auto de pruebas del 28
de noviembre de 2019 (f.108 y s.s), la contestacion del Municipio de Tunja (fl. 115-122), no satisfizo
de manera completa el requerimiento adelantado por este Despacho con el oficio No. J5-1026-
19/2019-0125 (f1.111), en la medida que si bien se indicé los trabajos de obra e intervencion que se
encuentran efectuando en la Carrera 1A y 1C del barrio los Sauces de la Pradera de la ciudad de
Tunja, haciendo referencia al contrato No. 1142 del 14 de diciembre de 2018, pero sin aportar copia
del contrato de obra suscrito, cronograma de actividades y tiempo en que se encuentra previsto para
la ejecucion de las mismas, tal como se le habia solicitado.

Asi las cosas, este Despacho considera que la prueba sefalada es indispensable a fin de dilucidar
adecuadamente la posible responsabilidad en la vuineracion de los derechos colectivos sefialados
en la presente accion, por ello, es necesario prorrogar el término probatorio por veinte (20) dias mas
de conformidad con lo establecido en el articulo 62 de la Ley 472 de 1998 y requerir por secretaria
nuevamente al Municipio de Tunja, a efectos de que allegue copia integra de los contratos de obra
suscritos para la intervencion que se encuentran efectuando en la Carrera 1A y 1C del barrio los
Sauces de la Pradera de la ciudad de Tunja, asi como el cronograma de actividades y el tiempo que
se encuentra previsto para la ejecucion de éstas. Igualmente, que se allegue copia integra del
contrato No. 1142 del 14 de diciembre de 2018 referenciado en la contestacion del Municipio de
Tunja, de conformidad con lo decretado en el auto de pruebas del 28 de noviembre de 2019 y el
oficio No. J5-1026-19/2019-0125. De igual manera, junto con el correspondiente oficio debera
anexarse copia de la presente providencia.

Por secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de almacenamiento
virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Oralidad d Aito Judicial de

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notific por Estado Electrénico Nro. 04 de hoy 31 de
enero de 2020, en el portal Web de la rama Judicial siendo las 8:00 A.M.

v
YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SFCRETARLY JZ6EAD0 DUEVTO ADMINISTRATIVN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO No.: A-0072-S

REFERENCIA: EJECUTIVO - SUBSIGUIENTE
EJECUTANTE: ECOPETROL S.A.

DEMANDADO: ROSALBA RODRIGUEZ BUITRAGO
RADICACION: 15001 3333 005 201200160 00

Ingresa el presente proceso al despacho previo informe secretarial en el que se pone en
conocimiento la subsanacion de la demanda.

Conforme a lo anterior, procede el Despacho a estudiar la procedencia del mandamiento de
pago solicitado a través de apoderada judicial por ECOPETROL S.A., en gjercicio del proceso
ejecutivo, en contra de la sefiora ROSALBA RODRIGUEZ BUITRAGO, en los siguientes

términos:
“(...) por las siguientes sumas de dinero:

A. Por el capital, valorado en Ochocientos Ochenta y Seis Mil Pesos M/cte ($886.000)
correspondientes a la quinta parte de la condena en costas valorada en Cuatro
Millones Cuatrocientos Treinta Mil Pesos M/cte ($4.430.000) por cuanto son cinco
demandados y el valor a solicitar es el valor prorrata de las costas.

B. Por intereses moratorios desde el dia 15 de agosto de 2019 fecha en que las
obligaciones se hicieron exigibles, a la tasa maxima de una y media veces el interés
bancario corriente, segtin lo establecido en el articulo 884 del C. Co., hasta la fecha
en que se verifique el pago total y definitivo de todas las obligaciones (fl.1769)

1. Términos en que se propone la accion.

Como fundamentos de hecho sefala que el 15 de agosto de 2019 el Tribunal Administrativo
de Boyaca revoco la sentencia proferida por el Juzgado Quinto Administrativo de Tunja del 15
de noviembre de 2017 y en su lugar dispuso negar las pretensiones de la demanda instaurada
por la sefiora Rosalba Rodriguez Buitrago; que con sentencia del 15 de agosto de 2019 el
Tribunal Administrativo de Boyaca condend en costas de ambas instancias a la parte
demandante conforme a lo establecido en el procedimiento del articulo 366 del C.G.P.; que
con auto del 17 de octubre de 2019 se aprobo la liquidacion de costas realizada por Secretaria
por valor de ($4.430.000), costas a favor de los cinco demandados dentro del proceso; que a
la fecha no hay constancia o prueba de que la demandante del proceso de reparacion directa
haya realizado algun pago de costas ordenado por el Tribunal.

Este Juzgado el 04 de octubre de 2019 liquidd las agencias de ambas instancias fijandolas en
la suma total de $4.430.000 y mediante auto de 17 de octubre de 2019, se aprob6 dicha
liquidacion de costas.

Asi las cosas, para determinar la procedencia del mandamiento de pago, se analizaran los
siguientes aspectos:

e Caducidad.
o Requisitos del titulo ejecutivo.
e (Caso concreto.
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2. Caducidad.

Conforme a lo anteriormente expuesto, respecto de la caducidad de la accion ejecutiva, el
literal k del numeral 2° del articulo 164 del CPACA, dispone que la demanda debera
presentarse dentro del término de cinco (5) afios contados a partir de la exigibilidad de la
obligacion en ellos contenida.

Asi las cosas, se advierte que en el presente caso no oper6 el término de caducidad de la
accion ejecutiva al tenor de lo sefialado en el literal k del numeral 2° del articulo 164 del
CPACA, toda vez que el auto que aprobo la liquidacion de costas cobro ejecutoria el 23
de octubre de 2019, luego a partir del dia siguiente comenzarian a contarse los 5 afios como
término para presentar la demanda ejecutiva, oportunidad que para el caso venceria el 24
de octubre de 2024.

La solicitud fue presentada el dia 19 de noviembre de 2019 (fl.1697), es decir, de manera
oportuna al tenor del articulo 164 del C.P.C.A.

3. Requisitos del titulo ejecutivo.

El titulo ejecutivo se define como el documento en el cual consta una obligacion clara, expresa
y exigible, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 422 del C.G.P.

Debe reunir requisitos formales y de fondo. Los primeros se refieren a que se trate de un
documento(s) que conforme(n) una unidad juridica, que sea(n) auténtico(s) y que emane(n)
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme ala ley,
de las providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia.

Los segundos —de fondo-, se refieren a que del documento(s) aparezca, a favor del ejecutante
o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, una “obligacion clara, expresa y
exigible y ademas liquida o liquidable por simple operacion aritmética si se trata de pagar una
suma de dinero’.

La doctrina ha sefialado que por expresa debe entenderse, aquella obligacion que aparece
manifiesta de la redaccion misma del titulo. Debe estar expresamente declarada sin que sea
necesario acudir a suposiciones. La obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece
determinada en el titulo, es decir, debe ser evidente y entenderse en un solo sentido. La
obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la misma por no estar
pendiente de un plazo o condicion. Es decir, que la obligacion debia cumplirse dentro de cierto
término ya vencido, o cuando ocurriera una condicién ya acontecida, o para la cual no se
seflald término pero cuyo cumplimiento s6lo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni a condicion, previo
requerimiento.

Es decir, sélo cuando los documentos anexados para el recaudo ejecutivo no dejan duda en
el juez de instancia, para la ejecucion de la obligacion dada su claridad y su condicion de
expresa, ademas de su exigibilidad, es procedente librar el mandamiento de pago y
posteriormente proferir la sentencia respectiva ordenando seguir adelante la ejecucion.

4. Caso concreto.
Los documentos que existen en el expediente para demostrar la acreencia son los siguientes:

e Liguidacion de costas realizada por la Secretaria del Juzgado Quinto Administrativo
Oral de Tunja dentro del proceso N0.2012-00160 a través del cual el Tribunal
Administrativo de Boyaca revoco6 la providencia de este Despacho negando Ias
pretensiones de la demanda y se condenando a la sefiora ROSALBA RODRIGUEZ
BUITRAGO al pago de costas y agencias en derecho.
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De conformidad con el articulo 366 del CGP se fijaron como agencias en derecho de
primera instancia la suma de $3.600.000 pesos m/cte y como agencias en derecho de
segunda instancia la suma de $830.000 pesos m/cte para un total de $4.430.000 pesos
m/cte (fl.1689).

e Auto del 17 de octubre de 2019 proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de
Tunja a través del cual se aprueba la liquidaciéon de costas realizada por secretaria
(f.1693).

Del examen de los documentos existentes en el proceso ordinario se corrobora la existencia
de titulo ejecutivo que satisface los requisitos de fondo y de forma, que constituye fuente de
obligaciones para ambas partes, configurandose asi una obligacion clara y expresa en
cabeza de ROSALBA RODRIGUEZ BUITRAGO.

El titulo ejecutivo esta contenido en la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Tunja dentro del proceso No. 2012-00160 y el auto de
17 de octubre de 2019 proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Tunja a través
del cual se aprueba la liquidacion de costas realizada por secretaria.

En cuanto a la exigibilidad, de conformidad con el precitado el articulo 164 del CPACA vigente
para la fecha de expedicion de la sentencia, dispone que la demanda debera presentarse
dentro del término de cinco (5) afios contados a partir de la exigibilidad de la obligacion en
ellos contenida.

En el caso concreto se advierte que la decision cuya ejecucion se persigue, cobré ejecutoria
el dia 23 DE OCTUBRE DE 2019 (f.1693) y a partir del dia siguiente a esta fecha los
acreedores podian acudir a la ejecucion judicial del titulo ante el incumplimiento de pago por
parte de la entidad demandada. Por tanto, para este Despacho la obligacion reclamada es
exigible.

Ahora, respecto a las sumas sobre las cuales |a parte ejecutante solicita se libre mandamiento
de pago, se tiene que corresponden a lo sefialado en los documentos que componen el titulo
ejecutivo, pues solicitan se libre mandamiento por la suma de $886.000 a titulo de capital
correspondiente a la quinta parte del total de condena en costas de $4.430.000 ordenada a
favor de los demandados que en este caso fueron cinco entidades. Adicionalmente, se aclara
que respecto a los intereses no puede accederse a ellos a partir del 15 de agosto de 2019, en
razén a que el auto que aprobd la liquidacion de costas cobr6 ejecutoria desde el 23 de octubre
de 2019.

Respecto a los intereses que debe cancelar la ejecutada, seran los previstos en el articulo
1617 del Codigo Civil, por ser las costas una obligacion de caracter civil.

Finalmente, como la ejecucion subsiguiente se presenta con posterioridad al término de treinta
(30) dias habiles siguientes a la notificacion del auto que obedece lo resuelto por el superior

(f.1686) que sefala el articulo 306 del CGP, el presente auto debera notificarse
personalmente a la ejecutada, en los términos de los articulos 291 a 293 del CGP.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor de ECOPETROL S.A., en contra de la
sefiora ROSALBA RODRIGUEZ BUITRAGO, por las siguientes sumas de dinero:
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e Por el capital, valorado en ochocientos ochenta y seis mil pesos Micte
($886.000) correspondientes a la quinta parte de la condena en costas
valorada en cuatro millones cuatrocientos treinta mil pesos m/cte ($4.430.000)
por cuanto son cinco demandados y el valor a solicitar es el valor prorrata de
las costas.

e Porelvalorde los intereses legales del articulo 1617 del Cadigo Civil causados
desde el 23 de octubre de 2019 (fecha de ejecutoria de la providencia) y hasta
loa fecha en que la ejecutada efectue el pago total de la obligacion.

SEGUNDO. Fijar el término de cinco (5) dias para que el demandado verifique el pago de
la obligacion.

TERCERO. Notifiquese personaimente el contenido de esta providencia a la sefiora
ROSALBA RODRIGUEZ BUITRAGO, conforme lo prevén los articulos 290 a 293 del CGP,
aplicable por remisién expresa del articulo 200 del C.P.A.C.A., para el efecto, Secretaria
elaborara la respectiva comunicacion, la cual debera ser retirada y remitida a cargo de la parte
ejecutante.

CUARTO. Notifiquese por estado electronico al ejecutante conforme lo prevén los
articulos 171y 201 del C.P.A.C.A.

QUINTO. Notifiquese personalmente a la Delegada del Ministerio Publico ante esta
Corporacién, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a
que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

SEXTO. Reconocer personeria a la Abogada ANDREA CATALINA PAZMINO
RODRIGUEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 52.282.410 de Bogota, y
portadora de la T.P. No. 128.018 del C.S. de la J., para actuar como apoderada judicial
de la parte ejecutante, en los términos y para los efectos del poder conferido (fls.1768).

SEPTIMO. Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO HUE NO LOPEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 04 de hoy 31 de enero
de 2020, siendo las 8:00 A.M. y se publicd en el portal Web de la rama judicial

A

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARES JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

AUTO No.: A-0075-S

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: JULIAN MAURICIO GUTIERREZ

ACCIONADO: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA

RADICADO: 15001333300520190016300

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (l.52).

En virtud de lo anterior, procédase al archivo del expediente dejando las
constancias del caso en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida
de almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIO HUER PANO LOPEZ

AMR

Juzgado Quinto Administrativo Oral de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El quto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 04 de hoy 31 de enero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

«yv’

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARES JUZGABO QUINTO ADMINISTRATIVD
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Yo A JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
et DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

AUTO No.: A-0074-S

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANA YOLANDA SANCHEZ GONZALEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICADO No: 15001 3333 003 2017 00194 00

Ingresa al despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento solicitud
de embargo de remanente proveniente del Juzgado Doce Administrativo Oral de
Tunja e informando que el proceso para el que viene dirigido se encuentra en el
Tribunal Administrativo de Boyaca surtiendo recurso de apelacién en el efecto
suspensivo.

En esa medida, se ordena que el memorial referido permanezca en secretaria hasta
tanto regrese el expediente del Tribunal. Por Secretaria, comunicar esta
determinacioén al Juzgado Doce Administrativo Oral de Tunja.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AMR Juzgado Quinto Administrativo Oral

del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 04 de hoy 31 de
enero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

—

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO JUZGAD QUINTO ADMINISTRATIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIANA CAROLINA QUINTERO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 15001 3333 005 201900174 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala Plena del Honorable Tribunal Administrativo de
Boyaca mediante providencia proferida el seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)
(fls.39-42), por medio de la cual declaré fundado el impedimento propuesto por el titular de este
Despacho y designé conjuez que asumira el conocimiento del presente proceso en primera
instancia.

Conforme a lo anterior, procede el Despacho a estudiar la admisiéon de la demanda y para ello
determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos,
el contenido de la demanda y los anexos que deben acompaniarse a ésta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el
articulo 138 del C.P.A.C.A., la sefiora DIANA CAROLINA QUINTERO RODRIGUEZ, a través
de apoderada judicial, solicita se declare la nulidad del acto ficto, mediante el cual la entidad
publica demandada negé el reconocimiento liquidacién y pago de la bonificacion judicial como
factor salarial.

De igual forma, que se ordene la inaplicacidén por inconstitucional de la expresién "constituira
unicamente factor salarial para la base de cotizacién al sistema general de pensiones y al
sistema general de seguridad social en salud" contenida en el articulo 1° del Decreto 383 de
2013 y se inapliquen las expresiones " y constituye unicamente factor salarial para la base de
cotizacion al sistema general de pensiones y al sistema general de seguridad social en saiud,"
contenidas en el primero de cada uno de los Decretos que fueron dictados con posterioridad..

Como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho solicita se ordene a
la Nacion- Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial tener como factor
salarial para todos los efectos legales, la bonificacién judicial creada por el articulo 1° del
Decreto 383 de 2013, se ordene la reliquidacién y pago a la demandante de manera retroactiva
de las cesantias y demas prestaciones sociales y emolumentos devengados incluyendo la
bonificacién judicial como factor salarial a partir del primero de enero de 2013, y hasta cuando
la demandante las haya causado de tal manera que la misma también sea considerada hacia
el futuro corno factor salarial al momento de liquidar sus prestaciones sociales.

Por ultimo, solicita que los valores sean reajustados o actualizados teniendo en cuenta el IPC,
se reconozcan y paguen intereses moratorios, se dé cumplimiento a la sentencia en los
términos establecidos en el articulo 192 del C.P.A.C.A y se condene a la demandada al pago
de costas y agencias en derecho.

En atencién a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de actos administrativos
de caracter particular y concreto que definen una situacion juridica respecto del demandante,
lesionando un derecho que se considera amparado en una norma juridica.

2. De [a conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.



Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos de procedibilidad de la demanda
lo siguiente:

“ARTICULO 161 REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones
relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacioén directa y controversias
contractuales...”

A su vez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone: ‘

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion
judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de
esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituiré requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del
tramite de la conciliacion extrajudicial.

Observa el despacho que en este caso, no se agotd el requisito previo de la conciliacion
extrajudicial, pues no se acompafio la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de
2001 que es el documento idoneo para acreditar el requisito de procedibilidad sefialado, no
obstante, el despacho comparte la posicion que sobre la exigencia de la conciliacién prejudicial
en materia de pensiones asumi6 la Subseccion “A” de la Seccion Segunda del Consejo de
Estado, que en providencia de 1° de septiembre de 2009, con ponencia del Consejero Doctor
ALFONSO VARGAS RINCON, dentro del proceso radicado con el No. 11001-23-15-000-2009-
00817-00, decidid la accion de tutela interpuesta por el sefior ISMAEL ENRIQUE MOLINA
GUZMAN , concediendo el amparo al derecho fundamental de acceso a la administracion de
justicia, para lo cual recalcé la importancia frente a la exigencia del requisito de procedibilidad
de la conciliacién extrajudicial, respecto de la cual el juez en materia contencioso administrativa
debe analizar con cuidado "los derechos ciertos y discutibles" susceptibles de conciliacion en
materia laboral, puesto que la mayoria de ellos son irrenunciables e imprescriptibles y para sus
destinatarios son fundamentales, como sucede con el derecho a la pension, por lo que en estos
asuntos no es necesario agotar este requisito.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia.

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conoceran
en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 26 de agosto de 2019 (fl.29), fecha para la cual la
cuantia maxima en primera instancia es de $41.405.800. La estimada por la parte actora es de
$35.851.800 (fl.14), sin exceder los 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

El numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Asi pues, éste Despacho es
competente para conocer del presente proceso pues de acuerdo con lo sefialado en la
Certificacién del 1 de agosto de 2019 vista a folio 20 del expediente, la demandante en la Rama
Judicial se desempefia en el cargo de oficial mayor del Juzgado Cuarto Administrativo de
Tunja..

b) De la legitimacion para demandar y de la representacién judicial.




Interpone la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho DIANA CAROLINA
QUINTERO RODRIGUEZ afectada por la decision que no le liquida su salario, prestaciones
sociales y demas emolumentos devengados con Ia inclusién como factor salarial de la
Bonificacion Judicial prevista en el Decreto 383 de 2013 (fl.2.

Otorga poder debidamente conferido al abogado MILTON YESID AMEZQUITA PIRE,
identificado con cédula de ciudadania No.7.185.273, y portador de la T.P. No.180.739 del C.S.
de la J. (fl.16)

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Revisado el texto, se observa que el acto administrativo acusado, acto ficto derivado del silencio
administrativo de la peticién radicada el 3 de abril de 2019 (fls.17-19), agota el procedimiento
administrativo; razén por la cual la proposicion juridica se encuentra completa.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Se allega copia de la peticion radicada el 3 de abril de 2019 (fl.17-19), con la que se demuestra
la existencia del acto ficto que se demanda.

El literal ¢) del numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A., dispone que:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a
particulares de buena fe

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;;”

Asi las cosas, por tratarse el presente caso de un asunto inherente a prestaciones periddicas,
al igual, que es producto del silencio administrativo, segun el precitado articulo no opera el
fendbmeno juridico de la caducidad del medio de control.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion de partes
y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento del medio
de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacion asi como la
peticion de pruebas y estimacion razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefial6 las direcciones fisicas y de correo
electronico de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la Nacion,
de la parte actora y del apoderado del demandante.

Adicionalmente se anex6 al escrito demandatorio copia del acto administrativo demandado, los
documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente conferido al
profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para el traslado a la
entidad demandada, para el Agente del Ministerio Publico y para el archivo del Juzgado (en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612
del C.G.P.), Se allega igualmente copia en medio magnético de la demanda (f1.28).

Se considera, por Ultimo, que en virtud de lo sefalado en el mensaje de correo electronico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
la direccién de correo electronico de este Despacho que indica “SENOR DESPACHO
JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREOQ ELECTRONICO NO
SERA NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREOQ CERTIFICADO, PROCEDERA DE IGUAL




FORMA SI SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREQO CERTIFICADO EN ESTE

CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLO POR _CORREQO ELECTRONICO”, este
Despacho dispondrd, ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los
postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por correo electrénico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado la
copia del traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada mediante apoderada constituida al efecto
por DIANA CAROLINA QUINTERO RODRIGUEZ en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL
—DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION — RAMA
JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, conforme lo prevén
los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo prevén los articulos
171y 201 del C.P.A.C.A.

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegado
ante esta Corporacién, mediante mensaje dirigido al buzoén electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612
del C.G.P.

SEPTIMO. Fijar la suma de CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS M/CTE ($5.200) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta corriente unica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del BANCO AGRARIO- CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN, PARA GASTOS PROCESALES y acreditando su pago
en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion por estado
de esta providencia, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificado el demandado, corrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que la
entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del
C.P.AC.A).

OCTAVO. Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda se deberan allegar
todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.
La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del
asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C A

NOVENO. Reconocer personeria al abogado MILTON YESID AMEZQUITA PIRE, identificado
con cédula de ciudadania No.7.185.273, y portador de la T.P. No.180.739 del C.S. de la J, para
actuar como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
respectivo poder conferido (fl.16).




Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del C.P.AC.A; estado que podra ser consultado en el portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos” — “Boyaca” — “Juzgado 05
Administrativo de Tunja” — “Estados electrénicos’.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva el expediente al Despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
WAL Ae ;
HIl ANDO'SANCHEZ CANTACHO
JUEZ AD HOC
@lufro

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado No. 04 de hoy 31 de enero de 2020, siendo
las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

c?/\/

YULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZ6ADO QUINTG ADMINISTRATIVO

'Enlace que se encuentra en la parte inferior izquierda del portal web de la Rama Judicial.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDIA CARRILLO MARTINEZ ]

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 15001 3333 005 201900198 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala Plena del Honorable Tribunal Administrativo de
Boyaca mediante providencia proferida el seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)
(fls. 49-52), por medio de la cual declaré fundado el impedimento propuesto por el titular de este
Despacho y designé conjuez que asumira el conocimiento del presente proceso en primera
instancia.

Conforme a lo anterior, procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda y para ello
determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos,
el contenido de la demanda y los anexos que deben acompafiarse a ésta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el
articulo 138 del C.P.A.C.A., la sefiora CLAUDIA CARRILLO MARTINEZ, a través de apoderada
judicial, solicita se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No
DESAJTUO17 - 2833 del 1 de noviembre de 2017, mediante el cual la entidad publica
demandada neg6 el reconocimiento liquidacion y pago de la bonificacion judicial como factor
salarial.

Que se declare la ocurrencia del acto ficto, producto del silencio administrativo negativo que se
originé como consecuencia de la omision de la entidad publica accionada en resolver el recurso
de apelacion interpuesto en contra del Oficio No DESAJTUO17 - 2833 del 1 de noviembre de
2017, toda vez que a la fecha de presentacion de la demanda aun no han sido resueltos, pese
a que el mismo fue concedido mediante la siguiente resolucién No. 3497 del 29 de diciembre
de 2017.

De igual forma, que se ordene la inaplicacion por inconstitucional de la expresion "constituira
tnicamente factor salarial para la base de cotizacién al sistema general de pensiones y al
sistema general de seguridad social en salud" contenida en el articulo 1° del Decreto 383 de
2013 y se inapliquen las expresiones " y constituye Gnicamente factor salarial para la base de
cotizacion al sistema general de pensiones y al sistema general de seguridad social en saiud."
contenidas en el primero de cada uno de los Decretos que fueron dictados con posterioridad..

Como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho solicita se ordene a
la Nacion- Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial tener como factor
salarial para todos los efectos legales, la bonificacién judicial creada por el articulo 1° del

Decreto 383 de 2013, se ordene la reliquidacion y pago a la demandante de manera retroactiva -

de las cesantias y demas prestaciones sociales y emolumentos devengados incluyendo la
bonificacion judicial como factor salarial a partir del primero de enero de 2013, y hasta cuando
la demandante las haya causado de tal manera que la misma también sea considerada hacia
el futuro corno factor salarial al momento de liquidar sus prestaciones sociales.

Por ultimo, solicita que los valores sean reajustados o actualizados teniendo en cuenta el IPC,
se reconozcan y paguen intereses moratorios, se dé cumplimiento a la sentencia en los



términos establecidos en el articulo 192 del C.P.A.C.A y se condene a la demandada al pago
de costas y agencias en derecho.

En atencién a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de actos administrativos
de caracter particular y concreto que definen una situacién juridica respecto del demandante,
lesionando un derecho que se considera amparado en una norma juridica.

2. De la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos de procedibilidad de la demanda
lo siguiente:

“ARTICULO 161 REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones
relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales...”

A su vez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacion
judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de
esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del
trémite de la conciliacion extrajudicial.

A folios 37 y 38 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de
2001, expedida por el Procurador 45 Judicial Il para Asuntos Administrativos el dia doce (12)
de agosto de 2019.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia.

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conoceran
en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 30 de septiembre de 2019 (fl.12vto), fecha para la
cual la cuantia maxima en primera instancia es de $41.405.800. La estimada por la parte actora
es de $16.425.348 (fl.10), sin exceder los 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

El numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefiala que la competencia territorial en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Asi pues, éste Despacho es
competente para conocer del presente proceso pues de acuerdo con lo serialado en la
Certificacion del 28 de noviembre de 2017 vista a folio 24 del expediente, la demandante en la
Rama Judicial se desempefia en el cargo de Escribiente Municipal en el Juzgado 001
Promiscuo Municipal de Quipama Boyaca.

b) De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho CLAUDIA CARRILLO
MARTINEZ afectada por la decision que no le liquida su salario, prestaciones sociales y demas




emolumentos devengados con la inclusién como factor salarial de la Bonificacién Judicial
prevista en el Decreto 383 de 2013 (fl.13).

Otorga poder debidamente conferido a la Abogada AVILMA ISABEL CASTRO MARTINEZ,
identificada con cédula de ciudadania No0.23.550.093 de Duitama, y portadora de la T.P.
No.57.505 del C.S. de la J. (f.13)

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Revisado el texto, se observa que el acto administrativo acusado, Oficio No DESAJTUQO17 -
2833 del 1 de noviembre de 2017 (fls.17-18),expedido por el Director Ejecutivo Seccional de
Administracion Judicial de Tunja, informa que contra esta procedia los recursos de reposiciéon
y en subsidio de apelacién. En virtud de lo anterior, la parte actora el dia 24 de noviembre de
2017 interpuso recurso de apelacién el cual fue concedido a través de la Resolucién No. 3497
del 29 de diciembre de 2017 (f.22) y a la presente no ha sido resuelto por la administracion;
razoén por la cual la proposicion juridica se encuentra completa.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Se allega copia del Oficio No DESAJTUO17 - 2833 del 1 de noviembre de 2017 (fls.17-18),
expedido por el Director Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de Tunja y la copia de
la Resolucion No. 3497 del 29 de diciembre de 2017 (fl.22).

El literal c) del numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A., dispone que:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
deberé ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

c) Se dirija contra actos que reconozcan o niequen total o parcialmente prestaciones
periddicas. Sin embargo, no habré lugar a recuperar las prestaciones pagadas a
particulares de buena fe;”

Asi las cosas, por tratarse el presente caso de un asunto inherente a prestaciones periodicas
segun el precitado articulo no opera el fenémeno juridico de la caducidad del medio de control.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacion de partes
y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento del medio
de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacién asi como la
peticion de pruebas y estimacién razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefalé las direcciones fisicas y de correo
electrénico de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la Nacion,
de la parte actora y del apoderado del demandante.

Adicionalmente se anexé al escrito demandatorio copia del acto administrativo demandado, los
documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente conferido al
profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la demanda para el traslado a la
entidad demandada, para el Agente del Ministerio Publico y para el archivo del Juzgado (en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612
del C.G.P.), Se allega igualmente copia en medio magneético de la demanda (fl.14).

Se considera, por ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electronico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
la direcciéon de correo electronico de este Despacho que indica “SENOR DESPACHO
JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO NO
SERA NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREO CERTIFICADO, PROCEDERA DE IGUAL




FORMA SI SU NQTIFICACION ES REALIZADA POR CORREQO CERTIFICADO EN ESTE
CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO ELECTRONICO”, este
Despacho dispondra, ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los
postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por correo electronico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado la
copia del traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, ADMITIR la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada mediante apoderada constituida al efecto
por CLAUDIA CARRILLO MARTINEZ en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del CPACA

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta grovidencia a la NACION — RAMA
JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, conforme lo prevén
los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo prevén los articulos
171y 201 del C.P.A.C.A

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegado
ante esta Corporacién, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612
del C.G.P.

SEPTIMO. Fijar la suma de CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS M/CTE ($5.200) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta corriente unica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del BANCO AGRARIO- CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN, PARA GASTOS PROCESALES y acreditando su pago
en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion por estado
de esta providencia, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del CP.ACA

Notificado el demandado, corrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que la
entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de
pruebas, lamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 del
C.P.ACA).

OCTAVO. Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda se deberan allegar
todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.
La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del
asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO. Reconocer personeria a la abogada AVILMA ISABEL CASTRO MARTINEZ,
identificada con cédula de ciudadania No.23.550.093 de Duitama, y portadora de la T.P.
No.57.505 del C.S. de la J, para actuar como apoderada judicial de la parte demandante, en
los términos y para los efectos del respectivo poder conferido (fl.13).

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacioén Judicial.




La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del C.P.AC.A,; estado que podra ser consultado en el portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co enlace “Juzgados Administrativos’® ~ “Boyaca” — “Juzgado 05
Administrativo de Tunja” — “Estados electrénicos”.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva el expediente al Despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HILDEBRANDO SANCHEZ CAMACHO
JUEZ AD HOC

@lufro
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifics por Estado No. 04 de hoy 31 de enero de 2020, siendo
las 8:00 A.M. y se publicé en el portal Web de la rama judicial

W

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIA JUZGABO QUINTO ADMINISTRATIVO

"Enlace que se encuentra en la parte inferior izquierda del portal web de la Rama Judicial.
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