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REFERENCIA: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: RUDESINDO ROJAS ROBLES y WILLIAM ALFONSO NAVARRO

DEMANDADCO: ECOPETROL S.A., MANSAROVAR ENERGY COLOMBIA LTDA,
CONSTRUVICOL S.A.y el MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA.

RADICACION: 15001 3331 005 201000080 00

NOTIFICACION: Estado Escritural No. 03 del 12 de marzo de 2021

Ingresa al Despacho el proceso para resolver el recurso de apelaciéon presentado por el actor
popular via correo electrénico el dia 21 de febrero de 2021 contra el auto de 18 de febrero de
2021, por medio de la cual se nego6 la solicitud de nulidad por él efectuada.

Inicialmente, es importante resaltar lo sefialado en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998 en el
cual se sefiala:

ARTICULO 44. ASPECTOS NO REGULADOS. En los procesos por acciones populares se
aplicaran las disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Contencioso
Administrativo dependiendo de la jurisdiccidon que le corresponda, en los aspectos no regulados
en la presente ley, mientras no se opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones.

En esa medida, como la presente accidn popular se tramité ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa le es aplicable el C4digo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Al respecto, se trae a colacién lo establecido en el articulo 243 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, en la cual se sefiala lo siguiente:

“Articulo 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos
proferidos en la misma instancia:

1. Elquerechace lademanda o sureforma, y el que niegue total o parcialmente el mandamiento
ejecutivo.

El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que aprueba
una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los perjuicios.

El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

El que niegue la intervencion de terceros.

El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

Los demas expresamente previstos como apelables en este cddigo o en norma especial.
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Paragrafo 1°. El recurso de apelacion contra las sentencias y las providencias listadas en los
numerales 1 a 4 de este articulo se concedera en el efecto suspensivo. La apelacion de las
demas providencias se surtird en el efecto devolutivo, salvo horma expresa en contrario.

Paragrafo 2°. En los procesos e incidentes regulados por otros estatutos procesales y en el
proceso ejecutivo, la apelaciéon procedera y se tramitara conforme a las normas especiales que
lo regulan. En estos casos el recurso siempre deberd sustentarse ante el juez de primera
instancia dentro del término para recurrir.

Paragrafo 3°. La parte que no obre como apelante podra adherirse al recurso interpuesto por
otra de las partes, en lo que la sentencia apelada le fuere desfavorable. El escrito de adhesién
debidamente sustentado, podra presentarse ante el juez que la profiri6 mientras el expediente



se encuentre en su despacho, o ante el superior, hasta el vencimiento del término de ejecutoria
del auto que admite la apelacion.

La adhesion quedara sin efecto si se produce el desistimiento del apelante principal.

Paragrafo 4°. Las anteriores reglas se aplicaran sin perjuicio de las normas especiales que
regulan el tramite del medio de control de nulidad electoral.

Ahora, en el caso concreto se tiene que el Despacho mediante auto del 18 de febrero de 2021
nego la nulidad propuesta por el actor popular William Alfonso Navarro del cual se corrio el
correspondiente traslado entre el 29 de enero de 2021 y el 02 de febrero de 20212 a la parte
demandada sobre el cual se pronuncié Construvicol el dia 02 de febrero de 2021. Sin
embargo, se advierte que la decisién adoptada mediante el auto de fecha 18 de febrero de
2021 no se encuentra enlistado en el articulo 243 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
62 de la Ley 2080 de 2021 como apelable.

Conforme a lo anterior esta claro que se dispone en qué casos procede el recurso, y estas
son las reglas propias de los juicios que vinculan a los jueces, partes e intervinientes; sin que
este Despacho pueda desconocer tal prerrogativa que se encuentra vigente, razén por la cual
negarda el recurso de apelacion por improcedente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- Rechazar por improcedente el recurso de apelacién interpuesto por el actor
popular William Alfonso Navarro contra el auto de 18 de febrero de 2021, por medio del cual
se nego la nulidad por él propuesta.

SEGUNDO.- Hacer los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial.

Por Secretaria una vez ejecutoriado este auto ingrésese para resolver sobre la admision de
la demanda.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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