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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA
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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMELINA MORENO MORENO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

EXPEDIENTE: 15001-3333-006-2017-00073-00

Ingresa el proceso con informe secretarial que antecede para pronunciarse sobre la admision
de la demanda (fl. 27). Examinado el expediente se advierte que la misma debe inadmitirse

en los términos del articulo 170 del CPACA, por las siguientes razones:

El articulo 171 del CPACA dispone que es deber del juez admitir la demanda que retina los
requisitos legales. Sin embargo, cuando la parte actora haya indicado una via procesal

inadecuada, la misma se debe ajustar al respectivo medio de control.

En efecto, al revisarse el acapite de pretensiones del libelo introductorio encuentra el

despacho que la parte actora pretende:

1. Se declare la NULIDAD PARCIAL de la Resolucidon No. 0951 del 8 de julio de 2007, expedida
por el Fondo Nacional de prestaciones Sociales del Magisterio Oficina Regional Boyaca por la cual “se
reconocié el pago de una pensién vitalicia de jubilacién a CARMELINA MORENO MORENO con
cedula de ciudadania C.C. No. 40.008.858 de Tunja (Boyacd) y la Nulidad Parcial de la Resolucién
No. 007125 del 14 de octubre de 2016 mediante la cual se le reajusta su pensién de
jubilacién_pero sin incluir el 10% por concepto de Prima Rural por un valor de CIENTO
OCHENTA'Y NUEVE MIL QUINIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS $184.599 a partir del 15 de junio de
2006"

Y al estudiarse cuidadosamente los actos administrativos enjuiciados se encuentra acreditado

lo siguiente:

- Que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio mediante la Resolucién

007125 del 14 de octubre de 2016 ajustd la pensidn de jubilacion de la parte actora

1

18




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARMELINA MORENO MORENO
DEMANDADO: F.N.P.S.M.

EXPEDIENTE: 15001-3333-006-2017-00073-00

en cumplimiento de la sentencia proferida por el Juzgado Primero Administrativo
de Descongestion del Circuito Judicial Oral de Tunja y confirmada por el Tribunal
Administrativo de Boyaca (fls. 16-20).

- Que al examinarse el contenido del anterior acto administrativo se advierte que la
Resolucion 0951 de 2007, fue declarada nula por parte de esta jurisdiccion
mediante sentencia del 31 de julio de 2014 proferida por el Juzgado Primero
Administrativo de Descongestion de Tunja y confirmada por el Tribunal Administrativo
de Boyaca el 22 de mayo de 2015 dentro del expediente 2012-00027-01 (fl. 16).

- Que ante la declaratoria de nulidad del anterior acto administrativo, se ordend la
reliquidacion de la pension de jubilacion, teniendo para el efecto los siguientes
factores salariales: asignacion basica, prima de vacaciones, prima de alimentacion,
prima de grado, prima rural y prima de navidad (fl.16).

- Que al momento de liquidar la prestacion social se omitid incluir el factor de

prima rural (fl. 18).

En ese orden de ideas, si la parte actora pretende la inclusion de la prima rural en la
liquidacion de la pension de jubilacion, tal solicitud no debe impetrase a través del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138 del CPACA, sino
a través del tréamite del proceso ejecutivo que se encuentra regulado en los articulos
297 a 299 del CPACA, por lo tanto deberd ajustarse la demanda a esta via procesal.

Abundando en razones, se debe recalcar que los actos administrativos por los cuales se da
cumplimiento a las dérdenes proferidas en sentencias judiciales como es el caso de la

Resolucion 007125 de 2016, son_actos que no son susceptibles de control

jurisdiccional, salvo que creen situaciones juridicas nuevas o distintas a las ya decididas,
tal como lo ha sostenido reiteradamente el Consejo de Estado, en sentencias como la del

27 de agosto de 2009?, en la cual se sefiald:

“En relacidn con el enjuicdamiento de los actos que se expiden para darle cumplimiento a una decisién
u orden judicial ha sido uniforme en sefialar que tales actos no son posibles de los recursos en la via

! Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidn Segunda. Subseccion “B” Consejera Ponente Dra. Bertha Lucia Ramirez de
Paez. Exp. 15001-23-31-000-1998-00341-01(2202-04)
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gubernativa ni de acciones judiciales, a menos que creen situaciones juridicas nuevas o distintas, que
no es del caso. Es decir que lo que pretende el apoderado de la parte actora, como lo argumenta en
el recurso de apelacion, es hacer cumplir el fallo del Consejo de Estado; empero la accién de nulidad
y restablecimiento del derecho no es la idénea para este propdsito, como tampoco para perseguir el
cumplimiento o ejecucién de las sentencias, ni examinar la legalidad de los actos relacionados con
dicha ejecucidn, los cuales constituyen actos de ejecucion. De modo que en lo atinente a esa peticion
los actos acusados no sin (sic) susceptibles de ser examinados por esta Jurisdiccion, toda vez que de
llegarse a declarar su nulidad, se estaria ante la repeticion de lo que ya fue ordenado en la sentencia.

Asi mismo se tiene, que la Resolucion 0951 de 2007 ya fue objeto de pronunciamiento por
parte del juez contencioso administrativo, por lo que se configura el fendmeno juridico de

la cosa juzgada, por lo que se hace imposible un nuevo estudio de legalidad respecto de

tal acto administrativo.

Asi las cosas, la parte actora debera ajustar la demanda al respectivo medio de control
(proceso ejecutivo), para lo cual deberd allegar los documentos que prevé la ley con
sus respectivos anexos para estudiar la viabilidad del mandamiento de pago. Para tal fin,
se le concede el término de diez dias siguientes a la notificacion de la presente providencia
para que subsane los defectos anotados so pena de ser rechazada, al tenor de los
dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

Primero.- Inadmitir la demanda presentada dentro del proceso de la referencia, por

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo.- La parte demandante debera corregir los defectos sefialados en ésta
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, so pena de ser
rechazada su solicitud, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 170 del
CPACA.

Tercero.- Cumplido lo anterior, ingrese el proceso al Despacho para resolver lo

pertinente.
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Cuarto.- Reconocer personeria judicial al abogado Ciro Alfonso Casadiego Quintero,
identificado con cédula de ciudadania No. 12.576.284 de El Banco (Magdalena), y T.P.

27.767 del C.S de la J., para que actle en representacion de la parte demandante,
conforme al poder obrante a folio 2 del expediente.

Repuablica de Colombia
Rama fudicial del poder piblico
Fusgavo gexto adbministratibo de oralidad del civeuito be Tunja

CONSTANCIA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico no. —_3_},
publicaclo en el portal web de la rama juclicial ]:101] k4 =) i /T: ) de
Jo /‘ o de dos mil diecigrpte (?j?a las 800 am.
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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSEFINA SANDOVAL TORRES

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
EXPEDIENTE: 15001-33-33-006-2016-00142-00

Ingresa el proceso con informe secretarial que antecede para conceder recurso de apelacion (fl.
163).

Examinado el expediente, se observa que, mediante sentencia proferida en audiencia del 29 de
junio de 2017, el Despacho declaré la nulidad de la Resolucion No. GNR 119400 del 25 de
abril de 2016, por la cual se negd la reliquidacion de la pension de la actora, la nulidad de la
Resolucion No. GNR 188396 del 27 de junio de 2016, por la cual se resolvid el recurso de
reposicion contra la resolucion del 25 de abril de ese afo, asi como la nulidad de la
Resolucién No. VPB 32726 del 18 de agosto de 2016, por la cual se resolvid el recurso de
apelacion interpuesto contra la mencionada resolucién de abril del 2016, expedidas por
COLPENSIONES.

En dicha sentencia, a titulo de restablecimiento del derecho se condend a la entidad
demandada a reliquidar la pension de vejez de la actora, conforme a las bases expuestas en

la parte considerativa de la misma.

Posteriormente, la citada providencia fue apelada por el apoderado de |Ia
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, el dia 13 de
julio de 2017 (fls. 157-162), dentro del término previsto por el numeral 1° del articulo 247
del CPACA, a saber: Dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

Entonces, al tratarse de un fallo de caracter condenatorio y haberse interpuesto a tiempo el
recurso de apelacién contra el mismo, lo pertinente es fijar fecha de conciliacién posfallo,

toda vez que el inciso 4° del articulo 192 del CPACA dispone que:
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“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo

se_interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de

conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesién del recurso. 1.z

asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso”

(negrillas y subrayas del Despacho).

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE

Fijar el dia dieciocho (18) de agosto de 2017 a las 11:00 a.m., como fecha para la
celebracién de la audiencia establecida en el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de

2011, que se llevara a cabo en la sala de audiencias del bloque 1, denominada como B1-9,

ubicada en la carrera 11 No. 17-53 de la ciudad de Tunja.
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Repitblica ve Colombia
Rama judirial vel poder piblico
Fusgado gexto avminigtrativo ve ovalivad vel circuito ve Tunja

CONSTANCIA DENOTIFICACION ELECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico no. &,
publicado en el portal web de la rama judicia.l hoq rd Q! (_) de
de dos mil diecisiete (2017) alas 8:00 a.m.
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Tunja, 2 / JUL 20]7

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: FERNANDO BONELL CASTRO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

EXPEDIENTE: 15001-3333-006-2016-00051-00

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede para proveer segdn

corresponda. (fl. 186)

Examinado el expediente se encuentra que mediante auto de fecha 7 de septiembre de 2016
(fls. 72-78) este despacho libro mandamiento de pago en contra de la Unidad Administrativa
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de La Proteccién Social- UGPP, y en
favor del sefior FERNANDO BONELL CASTRO, en razén al supuesto incumplimiento en el que
incurri6 dicho ente al no haber acatado plenamente las ordenes impuestas en la sentencia
proferida por este despacho el dia 15 de abril de 2010, confirmada por el Tribunal
Administrativo de Boyaca el 31 de julio de 2012, ordenando la notificacidn de la demanda
de acuerdo al articulo 199 de CPACA.

Dentro del término de traslado de la demanda, la entidad ejecutada le dio contestacidn
proponiendo excepciones. (fls. 152-161)

De acuerdo al tramite procesal establecido en el estatuto procesal civil, por auto del 18 de
mayo de 2017 (fl. 181) se corri6 traslado al ejecutante de las excepciones propuestas por
la entidad demandada, como lo consagra el numeral 1 del articulo 443 del C.G.P., termino
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Demandads: HGPP

dentro del cual la parte actor se pronuncié oponiéndose a la prosperidad de las mismas.
(fls. 183 y 186)

Ahora bien, el numeral 2° del articulo 443 del Codigo General del Proceso indica:

“TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES:

E/ trdmite de las excepciones se sujetard a las siguientes reglas:

2. Surtido el traslado de las excepeiones el juez, citard a la andiencia prevista en el articulo 392, cuando
se trate de proceso ejecutivos de minima cuantia, 0 para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de
instrwccion y jusgariento, como lo disponen los articulo 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos
de menor y mayor cuantia.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto establece el Despacho que lo procedente es
fijar fecha para la celebracion de la Audiencia Inicial, la cual -en razoén a la cuantia del
presente asunto- corresponde a la establecida en el articulo 372 del mismo estatuto

procesal civil.

En mérito de lo brevemente expuesto, se dispone:

Primero.- Fijar para el dia 16 de agosto 2017, a las ocho y treinta de la mafiana (8:30
a.m.), en la sala de audiencias del bloque 1, denominada como B1-9, ubicada en la
carrera 11 No. 17-53 de la ciudad de Tunja, para llevar a cabo la diligencia establecida en
el articulo 392 del C.G.P. por remisién del numeral 2° del articulo 443 del mismo estatuto

procesal civil, en razoén a la cuantia del asunto.

Segundo.- Se les recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la audiencia so pena de dar aplicacién a las consecuencias previstas en
el numeral 4 del articulo 372 del C.G.P. Igualmente el apoderado de la entidad
demandada debe traer para la audiencia el acta del comité de conciliacién en la que se
determine la propuesta de la entidad atendiendo a lo dispuesto en el articulo 19 numeral
50 del Decreto 1716 de 2009.!

! Articulo 19°. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5. Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicién institucional que fije los parémetros dentro de los cuales
el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
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Tercero.- Las partes se entenderan notificadas por estado, conforme al articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011.

Republicy e Colombia
Rama fudicial del poder pablico
Fuszgado sexto aminigtratibo de oralidad el circuito e Tunja

CONSTANCIA DENOTIFICACION ELECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico N°, 32 , publicado en
el portal web de la rama judicial hoy Z ES @ de ¢ a; ; de dos mil
diecisiete (2017) alas 8:00 a.m.
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MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JHON FREDY SARMIENTO SANTOS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

EXPEDIENTE: 15001-3333-006-2017-00006-00

Surtido el tramite de la demanda (notificacion y traslado fls.34-40), procede el Despacho a

fijar fecha para la practica de la audiendia inicial prevista en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

De otra parte, observa el Despacho que ALVARO WILLIAM ZARAZA NARANJO, en
calidad de Comandante de la Primera Brigada el Ejército Nacional, otorga poder especial a
la doctora NIDIA FABIOLA RODRIGUEZ MONTEJO, identificada con cédula de
Ciudadania N° 40.040.413 de Tunja y portador de la Tarjeta Profesional N° 142.835 del
C.S. de la J., atendiendo a que el poder reline los requisitos establecidos en el articulo 159
y 160 del C.P.A.C.A,, se le reconocera personeria a la citada profesional en derecho, para
actuar como apoderado judicial de la entidad accionada, en los términos y para los efectos
del poder conferido y que obra a folios 53- 60 del plenario.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

Primero.- Fijar para el dia treinta (30) de agosto del afio dos mil diecisiete (2017), a las
ocho y treinta de la mafiana (8:30 a.m.), en la sala de audiencias No. 3 del bloque 1,
denominada B1-9 ubicada en la carrera 11 No. 17-53 de la ciudad de Tunja, para llevar a
cabo la diligencia establecida en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Segundo.- Se les recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la audiencia so pena de la sancién prevista en el numeral 4 del articulo
180 del C.P.A.C.A. Igualmente el apoderado de la entidad demandada debe traer para la
audiencia el acta del comité de conciliacién en la que se determine la propuesta de la
entidad atendiendo a lo dispuesto en el articulo 180 numeral 8 de la Ley 1437 de 2011, asi
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Demandante; Jhon F/‘M{} Sarmicts Santos
Demandado: WACION- MINISTERID DE DEFENSA - ETERCITD NACIONAL

como la copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la

actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

Tercero.- Reconocer personeria a la abogada NIDIA FABIOLA RODRIGUEZ
MONTEJO, identificado con cédula de ciudadania N° 40.040.413 de Tunja y portador de
la Tarjeta Profesional N° 142.8358 del C.S. de la J., como apoderado judicial de la parte
demandada, para los efectos y términos del poder a ella conferido, obrante a folio 53.

Cuarto.- Las partes se entenderan notificadas por estado.

_Notifiquese y cimplase

Republica be Colombia
Rama Jubicial el Poder Publico
Jusgado Sexto Administrative ve Gralidad vel Civeuito de Tunja

CONSTANCIA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

La anterior prowdencm se notifica por estado electrénico no, 32

pubhcado en el portal web de la rama judicial hoy 2 Q de
Jeo /> de dos mil diecisiete (2017) a 170 am.
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Tunja,
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS EDUARDO BOHORQUEZ CARO Y OTROS
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
EXPEDIENTE: 15001-3333-006-2017-0010-00

Surtido el tramite de la demanda (notificacién y traslado fls.40-42), procede el Despacho a
fijar fecha para la practica de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Advierte el Despacho que la Audiencia Inicial del presente proceso se hard de manera
simultdnea con el expediente 2016-00172 en razén a que concurren los mismos
apoderados, la entidad accionada es la misma, los procesos se encuentran dentro del
mismo estado procesal y los hechos y pretensiones de las demandas son similares. Lo
anterior en aras de propender por los principios del derecho procesal de economia,
celeridad, eficacia, concentracién e inmediacién al tenor de lo previsto en los incisos 1° y
2° del articulo 103 del CPACA, y aclarando que ello no significa la acumulacién de los
citados procesos.

De otra parte, observa el Despacho que REINALDO JAIME GONZALEZ, en calidad de
Director Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial — Tunja, otorga poder especial al
doctor ALEX ROLANDO BARRETO MORENO, identificada con cédula de ciudadania N°
7.177.696 de Tunja y portador de la Tarjeta Profesional N° 151.608 del C.S. de la J.,
atendiendo a que el poder retne los requisitos establecidos en el articulo 159 y 160 del
C.P.A.CAA., se le reconocerd personeria a la citada profesional en derecho, para actuar
como apoderado judicial de la entidad accionada, en los términos y para los efectos del
poder conferido y que obra a folios 49-52 del plenario.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

Primero.- Fijar para el dia veinticinco (25) de agosto del afio dos mil diecisiete (2017), a
las ocho y treinta de la mafiana (8:30 a.m.), en la sala de audiencias No. 3 del bloque 1,

93
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denominada B1-9 ubicada en la carrera 11 No. 17-53 de la ciudad de Tunja, para llevar a
cabo la diligencia establecida en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Segundo.- Se les recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la audiencia so pena de la sancién prevista en el numeral 4 del articulo
180 del C.P.A.C.A. Igualmente el apoderado de la entidad demandada debe traer para la
audiencia el acta del comité de conciliacién en la que se determine la propuesta de la
entidad atendiendo a lo dispuesto en el articulo 180 numeral 8 de la Ley 1437 de 2011, asi
como la copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la

actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

Tercero.- Reconocer personeria al bogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,
identificado con cédula de ciudadania N° 7.177.696 de Tunja y portador de la Tarjeta
Profesional N° 151.608 del C.S. de la J., como apoderado judicial de la parte demandada,

para los efectos y términos del poder a ella conferido, obrante a folio 49.

Cuarto.- Las partes se entenderan notificadas por estado.

Republica e Colombia
Rama Fudicial del Poder Piublico
Fusgado Sexto Administrativo ve Gralidad del Circuito de Tunja

CONSTANCIA DENOTIFICACION ELECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico no. 32,

publ'cado enel portal web de larama judicial ]aog ya a de
jg! > de dos mil diecisiete (9017) alas800 am.
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Tunja,

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARLEN GUERRERO ARCOS Y OTROS

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

EXPEDIENTE: 15001-3333-006-2016-00072-00

Surtido el tramite de la demanda (notificacion y traslado fls. 52-55), procede el Despacho
a fijar fecha para la practica de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del
C.P.A.C.A.

Advierte el Despacho que la Audiencia Inicial del presente proceso se haré de manera
simultanea con el expediente 2016-0010, en razén a que concurren los mismos
apoderados, la entidad accionada es la misma, los procesos se encuentran dentro del
mismo estado procesal y los hechos y pretensiones de las demandas son similares. Lo
anterior en aras de propender por los principios del derecho procesal de economia,
celeridad, eficacia, concentracién e inmediacion al tenor de lo previsto en los incisos 1° y
2° del articulo 103 del CPACA, y aclarando que ello no significa la acumulacién de los

citados procesos.

De otra parte, observa el Despacho que REINALDO JAIME GONZALEZ, en calidad de
Director Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial — Tunja, otorga poder especial al
doctor ALEX ROLANDO BARRETO MORENO, identificada con cédula de ciudadania N°©
7.177.696 de Tunja y portador de la Tarjeta Profesional N° 151.608 del C.S. de la J.,
atendiendo a que el poder retne los requisitos establecidos en el articulo 159 y 160 del
C.P.A.CA,, se le reconocera personeria a la citada profesional en derecho, para actuar
como apoderado judicial de la entidad accionada, en los términos y para los efectos del

poder conferido y que obra a folios 63-66 del plenario.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

83
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Primero.- Fijar para el dia veinticinco (25) de agosto del afio dos mil diecisiete (2017), a
las ocho y treinta de la mafiana (8:30 a.m.), en la sala de audiencias No. 3 del bloque 1,
denominada B1-9 ubicada en la carrera 11 No. 17-53 de la ciudad de Tunja, para lievar a

cabo la diligencia establecida en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Segundo.- Se les recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la audiencia so pena de la sancién prevista en el numeral 4 del articulo
180 del C.P.A.C.A. Igualmente el apoderado de la entidad demandada debe traer para la
audiencia el acta del comité de conciliacion en la que se determine la propuesta de la
entidad atendiendo a lo dispuesto en el articulo 180 numeral 8 de la Ley 1437 de 2011, asi
como la copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la

actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

Tercero.- Reconocer personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,
identificado con cédula de ciudadania N° 7.177.696 de Tunja y portador de la Tarjeta
Profesional N° 151.608 del C.S. de la J., como apoderado judicial de la parte demandada,

para los efectos y términos del poder a ella conferido, obrante a folio 63.
Cuarto.- Las partes se entenderan notificadas por estado.
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Rama Judicial del Poder Pablico
Fusgade Hexto Administrativo de Gralidad del Civcuito de Tunja

CONSTANCIA DENOTIFICACION ELECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico no. Ry ,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

e, R0 UL 2017

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS EDUARDO BOHORQUEZ CARO Y OTROS
DEMANDADO: MARY LUZ TORRES MERCHAN
EXPEDIENTE: 15001-3333-006-2016-00159-00

Surtido el tramite de la demanda (notificacion y traslado fls. 136-137), procede el
Despacho a fijar fecha para la practica de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del
C.P.A.CA.

De otra parte, observa el Despacho que ALVARO WILLIAM ZARAZA NARANJO, en
calidad de Comandante de la Primera Brigada del Ejército Nacional, otorga poder especial
a la doctora NIDIA FABIOLA RODRIGUEZ MONTEJO, identificada con cédula de
ciudadania N° 40.040.413 de Tunja y portador de la Tarjeta Profesional N° 142.835 del
C.S. de la J., atendiendo a que el poder retne los requisitos establecidos en el articulo 159
y 160 del C.P.A.C.A., se le reconocera personeria a la citada profesional en derecho, para
actuar como apoderado judicial de la entidad accionada, en los términos y para los efectos

del poder conferido y que obra a folios 150- 153 del plenario.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

Primero.- Fijar para el dia veintinueve (29) de agosto del afio dos mil diecisiete (2017), a
las ocho y treinta de la manana (8:30 a.m.), en la sala de audiencias No. 3 del bloque 1,
denominada B1-9 ubicada en la carrera 11 No. 17-53 de la ciudad de Tunja, para llevar a
cabo la diligencia establecida en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Segundo.- Se les recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la audiencia so pena de la sancién prevista en el numeral 4 del articulo
180 del C.P.A.C.A. Igualmente el apoderado de la entidad demandada debe traer para la
audiencia el acta del comité de conciliacion en la que se determine la propuesta de la

entidad atendiendo a lo dispuesto en el articulo 180 numeral 8 de la Ley 1437 de 2011, asi

1672
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como la copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

Tercero.- Reconocer personeria a la abogada NIDIA FABIOLA RODRIGUEZ
MONTEJO, identificado con cédula de ciudadania N° 40.040.413 de Tunja y portador de
la Tarjeta Profesional N° 142.8358 del C.S. de la J., como apoderada judicial de la parte
demandada, para los efectos y términos del poder a ella conferido, obrante a folio 151.

Cuarto.- Las partes se entenderan notificadas por estado.

Republica be Colombia
Rama Jubicial vel Poder Pablico
Fusgado Sexto Administrative de Sralidad del Circuito de Tunja

CONSTANCIA DENOTIFICACION ELECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico no. 32 ,
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 2@ de
ju@ de dos mil diecisiete (9017) alas8:00 am.

DERLY CUEVAS
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

. 6
Tunja, Lo Aite
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JOSE ANGEL ESPINOSA SANCHEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICA NACIONAL
EXPEDIENTE: 15001-3333-006-2015-00185-00

De conformidad con lo dispuesto en la audiencia de pruebas celebrada el pasado 5 de abril
(fls. 276 a 280), una vez allegada la prueba decretada en la audiencia inicial, esto es,
copia del expediente contentivo del proceso disciplinario adelantado por la Procuraduria
Provincial de Tunja, por lo hechos acaecidos el 19 de agosto de 2013 en jurisdiccion del
Puente de Boyaca, procede el Despacho a fijar fecha para la reanudacién de la audiencia
de que trata el articulo 181 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

Primero.- Fijar para el dia nueve (09) de agosto del afio dos mil diecisiete (2017), a las
diez de la mafana (10:00 a.m.), en la sala de audiencias No. 7 del bloque 1, denominada
B1-9, ubicada en la carrera 11 No. 17-53 de la ciudad de Tunja, para lievar continuar con

la audiencia establecida en el articulo 181 del C.P.A.C.A.

Segundo.- Se les recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 7° del articulo
78 del C.G.P. aplicable por remision del articulo 306 del CPACA.

Tercero.- Las partes se entenderan notificadas por estado.
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CONSTANCIA SECRETARIAL

Al despacho del Sr. Juez para la admisién de la demanda.

DERLY SIRLEY SANCHEZ CUEVAS
Secretaria

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja,

I 2977

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE:  FREDY VELANDIA FIGUEROA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TURMEQUE
EXPEDIENTE: 15001-33-33-006-2017-00100-00

Ingresa el proceso con informe secretarial que antecede, para estudio de la admisidn de la
demanda (fl. 114).

1. DE LA ADMISION DE LA DEMANDA:

El Despacho observa que redne los requisitos legales del articulo 162 del CPACA; por lo que se
ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA (Articulo 155 del CPACA) la demanda de
REPARACION DIRECTA incoada por FREDY VELANDIA FIGUEROA a través de
apoderada judicial y en contra el MUNICIPIO DE TURMEQUE.

Ei Juzgado informa que los diez (10) dias de término para proponer reforma de la
demanda empezarén a correr una vez vencidos los cincuenta y cinco (55) dias
correspondientes al traslado comUn vy al traslado de la demanda, tal como lo establece el

Consejo de Estado! al indicar que:

! Consejo de Estado. 5 de mayo de 2016, C.P. MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA. Rad: 25000-23-37-000-2013-01083-01 (22448). Ver
sentencia. Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016. Rad. 11001-03-15-000-2016-01147-00
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TUZLADD SEXTD ADHINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCHITD THDICHAL DE TUNIA
CEFERENCIA- REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: FREDY VEANDA FIGUEROA
DEWANDADD: MANICIEID DE TURMEQHE
EXPLDIENTE: 15007-33-33-006-2077-00700-00

ol término de diez (10) dias para reformar o adicionar la demanda se cuenta a parfir del vencimiento de
los 55 dias que corven y que corvesponden a: i) 25 de traslado comin [articnlo 199 CPACA] y i2) 30
de traslado de la demanda [articnlo 172 CPACA]™.

Para el tramite, se dispone:

Primero.- Por reunir los requisitos establecidos del articulo 162 del CPACA (Ley 1437 de
2011) SE ADMITE, para conocer en PRIMERA INSTANCIA (Articulo 155 del CPACA) la
demanda de REPARACION DIRECTA incoada por FREDY VELANDIA FIGUEROA a
través de apoderada judicial y en contra el MUNICIPIO DE TURMEQUE.

Segundo.- Aclarese que, de conformidad con el articulo 173 numeral 1 del CPACA y lo
sefialado por el Consejo de Estado, la reforma de la demanda podra proponerse una vencido el
término de los cincuenta y cinco (55) dias correspondientes al traslado comin y de la

demanda.

Tercero.- Notifiquese personalmente este auto al MUNICIPIO DE TURMEQUI'E, conforme lo
establece el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP.

Cuarto.- Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico delegado
ante este despacho, conforme lo establece el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP.

Quinto.- Notifiquese por estado este auto a la parte demandante y a su apoderada de
conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Sexto.- De conformidad con el articulo 171, numeral 4 del CPACA, se sefiala el valor de SEIS
MIL QUINIENTOS PESOS ($6.500) M/CTE para notificacion como gastos ordinarios del

proceso, de la siguiente manera:

Concepto Valor
Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la demanda, | $6.500.00
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THZGADD SEXTD ADHMNISTRATIVD DE DRALIDAD DEL CIRCHITD TUDICHL DE TUNIA
PEFERENCIA- PERARACION DIRFCTA
DEMANDANTE: FREDT VEANDA FIGHEROA
DEMANDADD: MANICIPID DE TURMEQUE
LXPEDIENTE: 75007-33-33-006-2077-00700-00

anexos y auto admisorio al contra el MUNICIPIO DE TURMEQUE.

TOTAL $6.500.00

Suma que deberd consignar la apoderada de la parte actora en la cuenta de depdsitos
judiciales N° 415030210552 denominada DIN DIR ADMINISTRACION JUDICIAL
convenio N° 13268 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Sexto
Administrativo de Oralidad, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacidn por estado

de esta providencia.

Séptimo.- Solicitese a la entidad demandada el envio del expediente administrativo que
contengan los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175
del CPACA. Aunado a lo anterior, el Despacho le reitera a la parte demandada que debe
contestar la demanda de conformidad con lo prescrito por el numeral 2° del articulo 175 del
CPACA, efectuando un pronunciamiento claro sobre todas las pretensiones y todos y cada uno
de los hechos de la demanda.

Octavo.- Cumplido lo anterior, cdrrase traslado de la demanda a la entidad accionada vy al

Ministerio Publico, en los términos del articulo 172 del CPACA.

Noveno.- Se advierte a la parte demandada para que cumpla con las obligaciones y deberes
que tienen de conformidad con el numeral 3° del articulo 61 y articulo 197 del CPACA y el
articulo 78 del CGP, de lo contrario se dara aplicacion a lo sefialado en el Acuerdo del Consejo
Superior de la Judicatura No. PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006, articulo 14 literal C, por lo
que se les debe solicitar que habiliten su buzén o correo electrénico de notificaciones, a fin de
que de manera automatica se genere el acuse de recibo de la notificacion en los despacho

judiciales.

Décimo.- Reconocer personeria judicial a la abogada Gloria Jimena Porras Granados,
identificada con cédula de ciudadania No. 40.044.599 de Tunja y T.P. 182.696 del C.S de la J.,

nb
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THZCADD SEXTD ADHINISTRATIVD DE ORALIDAD DEL CIRCHITD TUDICHAL DE TUNIA
PEFERENCHA- REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: FREDY VEANDA FIGHERDOA
DEMANDADD: MUNICIEID DE TURHEQUE
EXPLDIENTE 75007-33-33-006-2077-00700-00

para que acte en representacion de la parte demandante, conforme al poder obrante a folio 3

del expediente.

Notifiquese y cimplase

JvM

Repitblica ve Colombia
Rama fubicial vel poder pitblico
FJusgado sexto administratibo ve oralidad vel civcuito e
Tunja

CONSTANCIA DENOTIEICACION FLECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico no.
iz, publicado en el portal web de la rama judiciel hoy
16 (__) de l»[[a de dos mil diecisiete (2017) a las 8:00

oy
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CONSTANCIA SECRETARIAL

Al Despacho del Sra. Juez para la admisién de la demanda.

Derly Sirley Sanchez Cuevas

Secretaria

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, V, /
L 2937
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: HéCTOR FABIO VILLAMIL BERNAL - LUIS ALFREDO

CASTELLANOS LOPEZ — JORGE ARMANDO SALAMANCA
RODRIGUEZ Y RIGOBERTO PULIDO UMANA.

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
SECCIONAL TUNJA.
EXPEDIENTE: 15001-3333-006-2017-00092-00

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede para proveer sobre

la admision de la demanda. (fl. 36)
1.- De la admision de la demanda.

Se observa que el presente proceso relne los requisitos legales del articulo 162 del
C.P.ACA (Ley 1437 de 2011); por lo que se ADMITE para conocer en PRIMERA
INSTANCIA (Articulo 155 del C.PA.CA) la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION - SECCIONAL TUNJA incoada por los sefiores HECTOR
FABIO VILLAMIL BERNAL — LUIS ALFREDO CASTELLANOS LOPEZ — JORGE
ARMANDO SALAMANCA RODRIGUEZ y RIGOBERTO PULIDO UMANA.
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El Juzgado informa que los diez (10) dias del término para proponer reforma de la
demanda empezardn a correr una vez vencidos los cincuenta y cinco (55) dias
correspondientes al traslado comun y de la demanda, tal como lo establece el Consejo de
Estado! al indicar que " e/ término de diez (10) dias para reformar o adicionar la demanda
se cuenta a partir del vencimiento de Jos 55 dias que corren y que corresponden a. ) 25
de traslado comun [articulo 199 CPACA] y i) 30 de traslado de la demanda [articulo 172
CPACA]"

Para el tramite, se dispone:

Primero: Por reunir los requisitos establecidos del articulo 162 del C.P.A.C.A (Ley
1437 de 2011) SE ADMITE, para conocer en PRIMERA INSTANCIA (Articulo 155 del
C.P.A.C.A) la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en
contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION - SECCIONAL TUNJA
incoada por los sefores HECTOR FABIO VILLAMIL BERNAL — LUIS ALFREDO
CASTELLANOS LOPEZ — JORGE ARMANDO SALAMANCA RODRIGUEZ vy
RIGOBERTO PULIDO UMANA.

Segundo: Adérese que, de conformidad con el articulo 173 numeral 1 del CPACA y
lo sefialado por el Consejo de Estado?, la reforma de la demanda podra proponerse una
vencido el término de los cincuenta y cinco (55) dias correspondientes al traslado comin y

de la demanda.

Tercero: Notifiqguese personalmente este auto a la NACION — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION - SECCIONAL TUNJA, conforme lo establece el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

! Consejo de Estado. 5 de mayo de 2016, C.P. MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA. Rad: 25000-23-37-000-2013-
01083-01 (22448). Ver sentencia. Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016. Rad. 11001-03-15-000-2016-01147-00

2 Consejo de Estado. 5 de mayo de 2016, C.P. MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA. Rad: 25000-23-37-000-2013-
01083-01 (22448). Ver sentencia. Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016. Rad. 11001-03-15-000-2016-01147-00
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Noveno: Cumplido lo anterior, cdrrase traslado de la demanda a la entidad
accionada, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
fos términos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

Décimo: Se advierte a la parte demandada para que cumpla con las obligaciones y
deberes que tienen de conformidad con el Numeral 15 del articulo 99, articulo 60; numeral
30 del articulo 61 y articulo 197 del C.P.A.C.A y el articulo 71 del C.P.C., de lo contrario de
dard aplicacion a lo sefialado en el Acuerdo del Consejo Superior de la Judicatura No.
PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006, articulo 14 literal C, por io que se les debe solicitar
que habiliten su buzén o correo electrénico de notificaciones, a fin de que de manera

automatica se genere el acuse de recibo de la notificacion en los despacho judiciales.

Once: Reconocer personeria a la doctora DIANA MARIA SAAVEDRA VALENZUELA,
identificada con cédula de ciudadania No.74.376.303 de Duitama, y portadora de la
Tarjeta Profesional No.177.698 del C.S de la J., para actuar como apoderada judicial de
los sefiores HECTOR FABIO VILLAMIL BERNAL — LUIS ALFREDO CASTELLANOS LOPEZ —
JORGE ARMANDO SALAMANCA RODRIGUEZ y RIGOBERTO PULIDO UMANA, en los
términos y para los efectos de los poderes conferidos obrantes a folios 1 al 4 del

expediente.

y camplase,

/ Juez
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3 ARTICULO DECIMO CUARTO — RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos
de la siguiente manera:

()

C.) Cuando los actos de comunicacién procesal emanados de la autoridad judicial, ho han sido devueltos al
sistema de informacién de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision.
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Cuarto: Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Piblico
delegado ante este despacho, conforme lo establece el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo
612 del C.G.P.

Quinto: Notifiquese personalmente este auto a la Agencia Nacional de Defensa del
Estado, conforme lo establece el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Sexto: Notifiquese por estado este auto a los demandantes y a su apoderada de
conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Séptimo: De conformidad con el articulo 171, numeral 4 del C.P.A.C.A., se sefiala el
valor de cinco mil quinientos pesos Mcte ($5.500), para notificacion como gastos

ordinarios del proceso, de la siguiente manera:

Concepto Valor
Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la demanda, | $5.500.00
anexos y auto admisorio a la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION - SECCIONAL TUNJA.
TOTAL $5.500.00

Suma que debera consignar la apoderada de la parte actora en la cuenta de depdsitos
judiciales N® 415030210552 con numero de convenio 13268, denominada DIN DIR
ADMINISTRACION JUDICIAL, del Banco Agrario de Colombia a nhombre del Juzgado
Sexto Administrativo de Oralidad, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion

por estado de esta providencia.

Octavo: Solictese a la entidad demandada el envio de los expedientes
administrativos que contengan los antecedentes de la actuacidén objeto del proceso y que
se encuentren en su poder, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° vy el
paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A. Aunado a lo anterior el Despacho le reitera a
la parte demandada que debe contestar la demanda de conformidad con lo prescrito por
el numeral 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., efectuando un pronunciamiento claro sobre
todas las pretensiones y los hechos de la demanda.

55



CONSTANCIA SECRETARIAL

Al despacho del Sr. Juez para la admision de la demanda.

Tunja,

Derly Sirley Sanchez Cuevas.

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, 2 7 JUL 2017

REFERENCIA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FLOR DELY PINILLA MURCIA

DEMANDADO:  NACION — M.E.N. — F.N.P.S.M y OTRO
EXPEDIENTE:  15001-33-33-006-2017-00102-00

Ingresa el proceso con informe secretarial que antecede para proveer sobre la admision

de la demanda allegada (fl. 24).
1. Dela admision de la demanda:

Se observa que reline los requisitos legales del articulo 162 del CPACA; por lo que se
ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA (Articulo 155 del CPACA) la demanda
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta por FLOR DELY
PINILLA MURCIA a través de su apoderado judicial, en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DE BOYACA.

El Juzgado informa que los diez (10) dias de término para proponer reforma de la
demanda empezardn a correr una vez vencidos los cincuenta y cinco (55) dias
correspondientes al traslado comun y al traslado de la demanda, tal como lo establece el
Consejo de Estado! al indicar que:

1 Consejo de Estado. 5 de mayo de 2016, C.P. MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA. Rad: 25000-23-37-000-2013-01083-01 (22448). Ver
sentencia. Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016. Rad. 11001-03-15-000-2016-01147-00

N
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THZGADD SEXTD ADHINISTRATIVO DE DRALIDAD DEL CIRCUITD TUDICIAL DF TUNIA
FEFERENCA: NALIDAD o RESTABLECIMIENTD DEL DERECHD
DEMANDANTE: For p«zfy Frilte Maroia
DEMANDADD. Nacise - MEN, - IE/V/Of/”/ Otro,
LXEEDIENTE: 75007-33-33-006-2077-00702-00

“el término de diez; (10) dias para reformar o adicionar la demanda se cuenta a partiv del vencimiento de
los 55 dias que corren_y que corvesponden a: i) 25 de traslado comin [articulo 199 CPACA] y i) 30
de traslado de la demanda [articnlo 172 CPACA]”

En dltimo lugar, observa el despacho que la demandante, confiere poder especial amplio y
suficiente al abogado HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA, identificado con cédula
de ciudadania N° 7.160.575 de Tunja, y portador de la Tarjeta Profesional N° 83.363 del
C.S. de la J.; En atencién a que el poder allegado retine los requisitos establecidos en el
articulo 159 y 160 del CPACA, y 75 de la Ley 1564 de 2012, se le reconocera personeria al
citado profesional en Derecho para actuar como apoderado judicial de la demandante, en

los términos y para los efectos del poder conferido y visto a folio 3 del expediente.
Para el tramite, se dispone:

Primero.-  Por reunir los requisitos establecidos del articulo 162 del CPACA (Ley 1437
de 2011) SE ADMITE, para conocer en PRIMERA INSTANCIA (Articulo 155 del CPACA)
la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO interpuesta por
FLOR DELY PINILLA MURCIA a través de su apoderado judicial, en contra de la
NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DE BOYACA.

Segundo.- Aclarese que, de conformidad con el articulo 173 numeral 1 del CPACA y lo
sefialado por el Consejo de Estado?, la reforma de la demanda podrd proponerse una
vencido el término de los cincuenta y cinco (55) dias correspondientes al traslado comUn y

al traslado de la demanda.

Tercero.-  Notifiquese personalmente este auto a la NACION -MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y al DEPARTAMENTO DE BOYACI'\, conforme lo establece el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del CGP.

Cuarto.- Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico
delegado ante este despacho, conforme lo establece el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo
612 del CGP.

2 Ibidem.
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TUZGADD SEXTO ADHINISTRATIVD DE ORALIDAD DEL CIRCUITD JUDICHAL DF TUNIA
FEFERENCIA NALIDAD 9 RESTABLECIIENTD DEL DERECHD
DEBANDANTE: Fore p&{? Pitte Marcia
DEMANDADD: Naciin - MEN. - FH.ESH 4 Dtra,
LXPEDIENTE 75007-33-33-006-2077-00702-00

Quinto.- Notifiquese personalmente este auto a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo establece el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP (Ley 1564 de 2012).

Sexto.- Notifiquese por estado este auto a la parte demandante y a su apoderado
de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Séptimo.- De conformidad con el articulo 171, numeral 4 del CPACA, se sefiala el valor
de trece mil pesos ($13.000,00) m/cte para notificacion como gastos ordinarios del

proceso, de la siguiente manera:

Concepto Valor

Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la demanda, | $7.500.00
anexos y auto admisorio a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la demanda, | $5.500.00
anexos y auto admisorio al DEPARTAMENTO DE BOYACA.
TOTAL $13.000.00

Suma que debera consignar el apoderado de la parte actora en la cuenta de depdsitos
judiciales N° 415030210552 denominada DIN DIR ADMINISTRACION JUDICIAL
convenio N° 13268 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Sexto
Administrativo de Oralidad, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por

estado de esta providencia.

Octavo.- Solicitese a las entidades demandadas NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y al DEPARTAMENTO DE BOYACA, el envio del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto_del

proceso y que se encuentren en su poder, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, en caso de que la entidad
demandada no posea el expediente administrativo debera remitir la solicitud al funcionario

competente.

s
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THZGADD SEXTD ADMINISTRATIVD DE DRALIDAD DEL CIRCHITD TUDICHAL DE TUN A
PEFERENCHA: WHLIDAD ¥ RESTABLECIMIENTD DEL DERECHD
DEMANDANTE: Flore p&(y Fiitle Murcia

DEMANDADD: Nacise - MEN, - FN.PSM y Drrs

EXPEDIENTE: 75007-33-33-006-2077-00702-00
Aunado a lo anterior, el Despacho le reitera a la parte demandada que debe contestar la
demanda de conformidad con lo prescrito por el numeral 2° del articulo 175 del CPACA,
efectuando un pronunciamiento claro sobre todas las pretensiones y todos y cada uno de

los hechos de la dema‘nda.

Noveno.- Cumplido lo anterior, corrase traslado de la demanda a la entidad accionada

y al Ministerio PUblico, en los términos del articulo 172 del CPACA.

Décimo.- Se advierte a la parte demandada para que cumpla con las obligaciones y
deberes que tienen de conformidad con el numeral 3° del articulo 61 y articulo 197 del
CPACA v el articulo 78 del CGP, de lo contrario se dara aplicacion a lo sefialado en el
Acuerdo del Consejo Superior de la Judicatura No. PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006,
articulo 14 literal C, por lo que se les debe solicitar que habiliten su buzdn o correo
electronico de notificaciones, a fin de que de manera automatica se genere el acuse de

recibo de la notificacion en los despacho judiciales.

Undécimo.- Reconocer personeria para actuar al abogado HENRY ORLANDO
PALACIOS ESPITIA, identificado con cédula de ciudadania N° 7.160.575 de Tunja, y
portador de la Tarjeta Profesional N© 83.363 del C.S. de la J., para actuar como apoderado
judicial de la demandante en el presente proceso, en los términos y para los efectos del

poder conferido y visto a folio 3 del expediente.

Notiﬁques; y camplase
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Republica de Colombia
Rama Fubicial el Poder Piblico
Fusgado Sexto Administrativo de Oralidad del Circuito ve Tunga

CONSTANCIA DENOTIFICACION FLECTRONICA
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' de dos mil diecisiete (90175 800 a.m.
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CONSTANCIA SECRETARIAL

Al despacho del Sr. Juez para la admisién de la demanda.

Tunja,

Derly Sirley Sanchez Cuevas.
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, 97 3o 201

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MYRIAM ESPERANZA HERNANDEZ RIVERA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

EXPEDIENTE: 15001-33-33-006-2017-00072-00

Ingresa el proceso con informe secretarial que antecede para proveer sobre la admisién

de la demanda allegada, (fl. 49).
1. De la admisidén de la demanda:

Se observa que relne los requisitos legales del articulo 162 del CPACA; por lo que se
ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA (Articulo 155 del CPACA) la demanda
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta por MYRIAM
ESPERANZA HERNANDEZ RIVERA a través de apoderado judicial, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

El Juzgado informa que los diez (10) dias de término para proponer reforma de la

demanda empezaran a correr una vez vencidos los cincuenta y cinco (55) dias
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THZEADD SEXTD ADMINISTRATIVD DE ORALIDAD DEL CIRCHITD TUDICHL DE TUNA
PEFERENCA- WHLIDAD 4 RESTABLECIMIENTD DEL DERECHD
DEMANDANTE MIRIAN ESPERANIA HERNANDEZ RIVERA
DEMANDADD: ADMINISTRADORA COLONBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
LFXPEDIENTE: 75007-33-33-006-207 7-00072-00
correspondientes al traslado comun y al traslado de la demanda, tal como lo establece el

Consejo de Estado! al indicar que:

“eof término de dies; (10) dias pava reformar o adicionar la demanda se cuenta a pariir del vencimiento de

los 55 dias que corven y que corvesponden a: i) 25 de traslado comiin [articnlo 199 CPACA] y i) 30

de traslado de la demanda Jarticnlo 172 CPACA]”.
En Ultimo lugar, observa el despacho que la demandante, confiere poder especial amplio y
suficiente al abogado DONALDO ROLDAN MONROY, identificado con cédula de
ciudadania N° 79.052.697 de Bogotd, y portador de la Tarjeta Profesional N°© 71.324 del
C.S. de la J.; En atencién a que el poder allegado retine los requisitos establecidos en el
articulo 159 y 160 del CPACA, y 75 de la Ley 1564 de 2012, se le reconocera personeria al

citado profesional en Derecho para actuar como apoderado judicial de la demandante, en

los términos y para los efectos del poder conferido y visto a folio 1 del expediente.

Para el tramite, se dispone:

Primero.- Por reunir los requisitos establecidos del articulo 162 del CPACA (Ley 1437
de 2011) SE ADMITE, para conocer en PRIMERA INSTANCIA (Articulo 155 del CPACA)
la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO interpuesta por
MYRIAM ESPERANZA HERNANDEZ RIVERA a través de apoderado judicial, en contra
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

Segundo.- Acldrese que, de conformidad con el articulo 173 numeral 1 del CPACA Yy lo
sefialado por el Consejo de Estado?, la reforma de la demanda podra proponerse una
vencido el término de los cincuenta y cinco (55) dias correspondientes al traslado comin y

al traslado de la demanda.

Tercero.- Notifiquese personalmente este auto a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, conforme lo establece el articulo 199 del Cddigo de

! Consejo de Estado. 5 de mayo de 2016, C.P. MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA. Rad: 25000-23-37-000-2013-01083-01 (22448). Ver
sentencia. Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016. Rad. 11001-03-15-000-2016-01147-00

2 Tbidem.
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TUZLADD SEXTD ADHMINISTRATIVG DE ORALIDAD DEL CIRCHITD TUDICHAL DE TUNGA
PEFERENCIA: NULIDAD 9 PESTABLECIMIENTD DE DERECHD
DEMANDANTE: MIRAM ESPERANTA HERNANDEZ RIVERA
DEMANDADD: ADAINISTRADDRA COLOMBIANA DE PENSIDNVES - COLPENSIONES
EXPEDIENTE 75007-33-33-006-2077-00072-00
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo

612 del CGP.

Cuarto.- Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio PUblico
delegado ante este despacho, conforme lo establece el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo
612 del CGP.

Quinto.- Notifiquese personalmente este auto a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo establece el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP (Ley 1564 de 2012).

Sexto.- Notifiquese por estado este auto a la parte demandante y a su apoderado
de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Séptimo.- De conformidad con el articulo 171, numeral 4 del CPACA, se sefiala el valor
de siete mil quinientos pesos ($7.500,00) m/cte para notificacion como gastos ordinarios

del proceso, de la siguiente manera:

Concepto Valor
Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la demanda, | $7.500.00
anexos y auto admisorio a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES
TOTAL $7.500.00

Suma que debera consignar el apoderado de la parte actora en la cuenta de depositos
judiciales N° 415030210552 denominada DIN DIR ADMINISTRACION JUDICIAL
convenio N° 13268 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Sexto
Administrativo de Oralidad, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por

estado de esta providencia.

Octavo.- Solicitese a la_ entidad demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES el envio del expediente

5\
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TUZGADD SEXTD ADHINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCATTD THDICIAL DE TUNIA
REFERENCA- NALIDAD 7 RESTABLECIMIENTD DEL DERECHD
DEMANDANTE: MIRIAN ESPERANIA HERNANDEL RIYERA
DEMANDADO: ADHNISTIADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
LXPEDIENTE: 75007-33-33-006-2077-00072-00

administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentren en su poder, de conformidad con lo establecido en el

numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, en caso de que la entidad
demandada no posea el expediente administrativo debera remitir la solicitud al funcionario

competente.

Aunado a lo anterior, el Despacho le reitera a la parte demandada que debe contestar la
demanda de conformidad con lo prescrito por el numeral 2° del articulo 175 del CPACA,
efectuando un pronunciamiento claro sobre todas las pretensiones y todos y cada uno de

los hechos de la demanda.

Noveno.- Cumplido lo anterior, corrase traslado de la demanda a las entidades

accionadas y al Ministerio PUblico, en los términos del articulo 172 del CPACA.

Décimo.- Se advierte a la parte demandada para que cumpla con las obligaciones y
deberes que tienen de conformidad con el numeral 3° del articulo 61 y articulo 197 del
CPACA vy el articulo 78 del CGP, de lo contrario se dara aplicacién a lo senalado en el
Acuerdo del Consejo Superior de la Judicatura No. PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006,
articulo 14 literal C, por lo que se les debe solicitar que habiliten su buzén o correo
electronico de notificaciones, a fin de que de manera automatica se genere el acuse de

recibo de la notificacién en los despacho judiciales.

Undécimo.- Reconocer personeria para actuar al abogado DONALDO ROLDAN
MONROY, identificado con cédula de ciudadania N° 79.052.697 de Bogota, y portador de
la Tarjeta Profesional N° 71.324 del C.S. de la J., para actuar como apoderado judicial
de la demandante en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder

conferido y visto a folio 1 del expediente.

Notifity.lese/yc(lmplase

DRI




Canvigor Supserion
e da Judieararg

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, | 2 /
MEDIO DE CONTRdMN?b JAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CANDIDA DENAS BARAHONA
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
EXPEDIENTE: 15001-33-33-006-2016-0148

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, con el fin de -

resolver solicitud de copias (fls. 82).

Mediante memorial radicado el dia 04 de julio de 2017 (Fls. 79), el apoderado de la parte

actora solicita:

“...me permito solicifarle se expidan copias anlénticas de la corveipondiente senfencia, con su constancia
de notifiacion como gpecutoria para que preste merito gjecutivo. Autorizo o Hernando Forero Guiierres
identificado con C.C. No. 19330369 como mi dependiente judicial, para que relire las copias en

mencion”

La parte accionante adjunta el recibo auténtico de la consignacion hecha ante el Banco
Agrario (fls. 81), por valor de diez mil pesos m/cte. ($10.000.00), para el pago de las
expensas requeridas para surtir la expedicion de copias auténticas de los documentos
senalados, ello de conformidad con lo establecido en el Acuerdo No. PSAA16-10458 del 12
de febrero de 2016.

En razén a lo anterior y por ser procedentes las solicitudes, de conformidad con el articulo
114 numerales 2 y 3 del Cddigo General del Proceso, el Despacho ordenara a la Secretaria

que expida a costa de la parte interesada las copias auténticas que solicita.
De conformidad con lo anterior, el despacho DISPONE:

PRIMERO.- Por Secretaria, expidanse las copias auténticas solicitadas por la parte

interesada.
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TUZGADD SEXTO ADHMINISTRATIVG DE ORALIDAD DEL CIRCHITD THDICHAL DE TUNTA

SEGUNDO.- Surtida la expedicién de copias archivese el expediente con las respectivas

constancias de rigor.

Alar

NALDAD 9 RESTABLECIMIENTD DE DERECHD
DEMANDANTE: CANDIDA CARDENAS
DEMANDADO: tgPP
EXPEDIENTE: 15007-33-35-006-2076-148

Camplase
Z

Republica ﬁe Colombia
RBama Fudicial Bel Pober Piublico
Fusgado Sexto Administrativo Be Oralidad Bel Circuito de
Tunija

Constancia de notificacién

portal webs de la rama judicial hoy 28'de Jf #de dos mil diecisiete

La anterior providencia se notifica por_estado }E publicado en el
ngi
(2017) a las 8:00 am,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, @v .

MEDIO DE CON“#Ok?mﬁLIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANDANTE: JOSE DE LOS SANTOS CALDERA RIBON

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

EXPEDIENTE: 15001-33-33-006-2016-0099

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, con el fin de

resolver solicitud de copias (fls. 137).

Mediante memorial radicado el dia 28 de junio de 2017 (Fis. 136), el apoderado de la

parte actora solicita:

“..Le solicito se excpida lps siguientes documentos: 1. Copia auténtica, con constancia de nolificacion y
gjecutoria de la sentencia proferida por el Juzgado Sexto Administrativo (...) 2. Copia auténtica con
constancia de notificacion  ejecutoria y de ser ki primera copia y que presta merito ejecutivo de la sentencia
de primera instancia proferida por el Juzgade Sexto Administrativo (...)"

Para efectos de acceder a su solicitud, emerge necesario que efectle consignacion a la
cuenta No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia cuenta Arancel Judicial por
valor de mil cuatrocientos pesos ($1.400, 00), de conformidad con lo establecido por el
Consejo Superior de la Judicatura, en el Acuerdo No. PSAA16-10458 del 12 de febrero de
2016. R .

Cumplido lo anterior por la parte interesada, por Secretaria expidanse las copias

solicitadas.
De conformidad con lo anterior, el despacho DISPONE:

PRIMERO.- Por Secretaria, una vez allegado el recibo original de consignacion, expidanse

las copias auténticas solicitadas por el apoderado de la parte interesada.

34




CORPORAY

RECGHHON,

SHON AUTORNOMA
1 DR BOYACA

L‘ 5&5 wui\i,i ‘N

A §U GL i,i, BY

TEMA

T %3.

CORPUROYAL §

% g;wéﬁ

241z008

2011

TUNJA, 12 DE ENERO DE

CONTR;
CONYENIC

CONTRATISTA

f{}” e 201
LIDAD: PRESTAC

HOM DE SERVICIOS

NEANY PACLA MORALF

NITGC O Ne

23.%60 068 DE TUMJA

4

SUBRRO PRESUPUESTAL

CODIGO PRESUPUESTAL

Eierdicin Autotidad Amblental-Grupg/Juridico

520008010 10490

INTERVENTOR / SUPERVISOR

OBIETO CONTRACTUAL

profesionales como  abogado para
Juridico  del proveso  Geslién v
v’m‘izmm Naturales v el fxmbéf-* ‘z'lf“z pata
relacionadas con el ramite luridico s
. los procesoes sancionatarios aml afm’mifa y
los  mismos, de  conformidad  con las

WALOR

acnicas gque obran en iuq estudios previos
; ML SETECIENTOS

HEMPO DE EJECUGION

FECHA DE IMCIACHON

S TERMINACION

FORMA DE PAGD

En Tunja, a los DOCE {(12) ¢
de dar inicio sl presants con g

CIEMBRE

del @l de inic
ung por valor de
¥\-:"lfm Tff ANTA

Uir e samib;

sovardo g la fseha

nolnns oada

s

By

T



2
TUZGADD SEXTO ADHINISTRATIVD DE DRALIDAD DEL CIRCHITD TUDICHAL DE TUNIA
PEPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARITZA ALBACRACH 4 OTRDS
DEMANDADD: MUNICIFIO DE TUNIA-LMPRESA DE FNERGHA DF BOGAA
EXPEDIENTE 15007-33-33-006-2007-0299

SEGUNDO.- Surtida la expedicidn de copias archivese el expediente con las respectivas

constancias de rigor.

ALGE

By

Republica ﬁe Colombia
Rama Judicial Bel Poder Pablico
FJusgabo Sexto Administrativo Be Gralidad Bel Circuito Ye
Tunja

Constancia de notificacién

La anterior providencia se notifica pox estado o“g_z publicado en el
portal web de la rama judicial hoy _Z_éde J I de dos mil diecisiete
{2017) a las 800 am.

| it
DERLY SIRLEY-SANCHEZ CUEVAS
SECRETARIA




oo

AT




Consefo Supeeior
de fo Sudivarurs

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, 21 JUL ZO]L
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MAURICIO BALLESTEROS QUINTERO
DEMANDADO: MINIST‘ERIO DE DEFENSA NACIONAL
EXPEDIENTE: 15001-33-33-006-2016-0149

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, con el fin de

resolver solicitud de copias (fls. 115).

Mediante memorial radicado el dia 04 de julio de 2017 (Fis. 113), el apoderado de la parte

actora solicita;

“..me permito soliilarle s¢ expidan copias aniénticas de la correspondiente sentencia, con sy consiancia
de notificacion como gecutoria para que preste merito jecitino. Autorizo a Hernando Forero Guiierrez,
identificado con C.C. No. 19330369 como mi dependiente judicial, para que retire las copias en mencion
»

La parte accionante adjunta el recibo auténtico de la consignacién hecha ante el Banco
Agrario (fls. 114), por valor de diez mil pesos m/cte. ($10.000.00), para el pago de las
expensas requeridas para surtir la expedicién de copias auténticas de los documentos
sefialados, ello de conformidad con lo establecido en el Acuerdo No. PSAA16-10458 del 12
de febrero de 2016.

En razén a lo anterior y por ser procedente la solicitud, de conformidad con el articulo 114
numerales 2 y 3 del C.G.P, el Despacho ordenara a la Secretaria que expida a costa de la
parte interesada las copias auténticas que solicita.

De conformidad con lo anterior, el despacho DISPONE:

PRIMERO.- Por Secretaria, expidanse las copias auténticas solicitadas por la parte
interesada.

nWo
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THZADO SEXTO ADMINISTRATIVD DE DBALIDAD D CEREHITT THDICHAL DE TUNGA
NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTD DE DERECHD
DEMANDANTE MANRICID BALESTERDS
DEMANDADD: dgPP
EXPEDIENTE 15001-33-33-006-2016-749

SEGUNDO.- Surtida la expedicion de copias archivese el expediente con las respectivas
constancias de rigor.

Cumplase

Alge

Repiiblica ve Colombia
Rama Judricial Bel Potrer Pitblico
Juwsgabo Sexto Avministrative Be Gralivay Bel Circuito de
Tunja

Constancia de notificacién

La anterior providencia se notifica por estado 03 ublicado en el
P

portal web de la rama judicial hoy lgde 2w de dos mil diecisiete
(2017) alas 8:00 am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja,

27 .1 oy

REFERENCIA:  PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: HERMES RINCON CORREA

.DEMANDADO:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL —-UGPP-

'EXPEDIENTE: 15001-3333-008-2014-0226

Ingresa el proceso con informe secretarial que antecede para aprobar copias y para proveer

sobre la liquidacion del crédito (fl. 287).

1. De la solicitud de copias:

Examinado el expediente se encuentra que la apoderada de la entidad accionada,
mediante memorial allegado el 7 de abril de 2017, solicita la expedicion de constancia de

ejecutoria del falio que ordend continuar adelante con la ejecucién (fls. 284 — 286).

Sobre lo anterior es pertinente indicar que conforme lo establece el articulo 115 del Cédigo
General del Proceso, "E/ secretario, por solicitud verbal o escrita, puede expedir
certificaciones sobre la existencia de procesos, el estado de los mismos y la ejecutoria de
providencias judiciales, sin necesidad de auto que las ordene...”. En consecuencia, se
ordenara que por secretaria se de aplicacion al citado articulo 115 del C.G.P., en lo
concerniente a la solicitud presentada por la apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, vista a folio 284 del expediente.

2. De la aprobacion de Ia liquidacion del crédito:

Advierte el Despacho con providencia del 15 de diciembre de 2016, el Despacho ordend
seguir adelante la ejecucion en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y en favor del sefior HERMES RINCON CORREA, precisando que una vez

ejecutoriado dicho proveido las partes debian dar cumplimiento a lo establecido en el
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Jazpacs et Almiistratinn do Oraliled df Civeasts de Tagga
é/"wat/ba: e 75007-33-33-008-2074-00226
Demandante: HERHES PINCIN CORPEA
Demandads: UNIDAD ADHINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIDNAL 9 CONTRIBACIONES FARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCHL -HEPP.

articulo 446 del C.G.P., esto es la presentacion de la liquidacion de crédito, teniendo en

cuenta las observaciones efectuadas por el Despacho (fls. 238 a 248).

Posteriormente, con auto del 30 de marzo de 2017 se ordend requerir a las partes a
efectos que dieran cumplimiento al articulo 446 del C.G.P. (fl. 276), por lo cual con

memoriales vistos a folios 278 a 283 los apoderados de las partes allegaron la liquidacion

referida.

En este estado, lo procedente seria proveer sobre la aprobacion de la liquidacién del
crédito, no obstante lo anterior, advierte el Despacho que no se ha corrido el traslado de
las liquidaciones de crédito presentadas de conformidad con el numeral 2° del articulo 446

del C.G.P., que dispone:

“4RTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para ia liguidacién

del crédito y las costas, se observardn las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el anto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las exccepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualgniera de las paries podrd
presentar la liguidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses cansados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquely de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandapiento ejecutivo, adjuntando los documentos gue la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la Iiquidacidn presentada se dard traslado a Ia otra parte en Ia forma prevista
en_el articulp 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual solo podrd formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo Irdmite deberd acompanar, so pena de rechazo, #na
lignidacién alternativa en la que se precisen los errores puninales gue le atribuye a la liguidacion
objetada’.

En consecuencia, se ordenara que por Secretaria se dé cumplimiento a lo preceptuado en
dicho articulo, una vez cumplido lo anterior, se ingrese el proceso al Despacho para

proveer sobre la aprobacién o modificacion de la liquidacion del crédito.

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

Primero.- Por secretaria, dar aplicacion del articulo 115 del C.G.P., frente a la
solicitud presentada por la apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP, vista a folio 284 del expediente.



Deocandido: ANTDAD ADHINISTRATIVA ESPECHL DE GESTION PENSIONAL 7 CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE 1A PROTECCION SOCHL -UGFPP-

Segundo.-
articulo 446 del C.G.P., esto es, corrase el traslado de la liquidacion del crédito presentada

por las partes.

Tercero.-

3
Gaspads Sasto Adivistration do Orallitad ded Gireoatto de Tagj
Lecudivs: N* 15007-33-33-008-2074-00226
Demandnte: HECHES RINCOW CORRIA

Por Secretaria dar cumplimiento a lo preceptuado en el numeral 2° del

Cumplido lo anterior, ingrese el proceso al Despacho para proveer sobre la

aprobacion o modificacion de la liquidacion del crédito.

DRF

Notifiquese y camplase,

Reptiblica de Colombia
Rama Jubicial el Poder Piblico
Fusgabo Sexto Administrative ve Gralivad vel Circuito ve Tunja

CONSTANCIA DE NOTIFICACION ELECTRONICA
32

La anterior pxovidencia se notifica por estado electrénico no. ,

pul)licado enel portal web de la rama judicial hog Ao de 3
de dos mil diecisiete (2017) a las 8:00 am.

[ (f &Q
DERLY SIREEY AXNCHFZCUEVAS

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, j 7

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SAMUEL PIRACAHAN CAMACHO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
DEPARTAMENTO DE BOYACA

EXPEDIENTE: 15001-33-31-006-2013-00125-00

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede para obedecer y

cumplir el fallo de segunda instancia (fl. 367).

Como quiera que mediante providencia del 16 de junio de 2017 el Tribunal Administrativo
de Boyacd (fls. 359 -364), resolvi6 MODIFICAR el numeral seqgundo y CONFIRMAR en lo
demas la sentencia de primera instancia proferida por este despacho el 05 de octubre de

2015, se dispondra obedecer y cumplir lo allf resuelto. ‘
En mérito de lo expuesto, se dispone:

Primero.- Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca mediante providencia del 16 de junio de 2017, en la cual se MODIFICA el numeral
segundo y CONFIRMA en lo demas la sentencia de primera instancia proferida por este
despacho el 05 de octubre de 2015.

Segundo.- Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria procédase con la

respectiva liquidacién de costas.



ALGC
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Nalited y Restablovinionts dod Derecho Eppedente Nt 76007-33-31-006-2013-00725
Dewandnte: SAHMUALL PIRACACHAN CAMACHD
Demandic: HEN-FIFSH-DEPARTAHIENTD DE BOSACA

Notifiquese y camplase

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Sexto Administrativo de Oralidad del Circuito de Tunja

CONSTANCIA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electréicp no'3 Lpublicado en el
portal web de la rama judicial hoy 78 ()d de dos mil diecisiete
(2017) alas 8:00 a.m.

/
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DERLY SJRLEY-SANCHEZ CUEVAS
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja,

ACCION: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: CIRO NELSON VEGA PEREZ

DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA
EXPEDIENTE: 15001-33-31-006-2014-00065-00

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial que antecede para proveer segln

corresponda. (fl. 289).

Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca, en
audiencia adelantada del 27 de junio de 2017 (fls. 283-288), mediante la cual se confirmo
la sentencia que ordend seguir adelante la ejecucién emitida por este despacho en
audiencia realizada el 22 de junio de 2016 (fls. 251-263).

En mérito de lo expuesto, se dispone:

Primero.- Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, en audiencia adelantada del 27 de junio de 2017 (fls. 283-288), mediante la cual
se confirmd la sentencia que ordend seguir adelante la ejecucion emitida por este
despacho en audiencia realizada el 22 de junio de 2016 (fls. 251-263).

Segundo.- Ejecutoriada esta providencia, ingrese el proceso al Despacho para resolver lo
pertinente.

VY& 47
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Republica ve Colombia
Rama judicial vel poder pablico
Fusgado sexto administrativo de oralivad del civcuite de Tunja

Constancia de notificacién electrénica
La anterior providencia se notifica por estado electrénico no. publicado
en el portal web de la rama judicial hoy 29(___) de 35{0&6 dos mil

diecisiete (2017) alas800 am.
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SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja,

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: DOMINGO ERNESTO DUENAS RUIZ

DEMANDADO: UNIDAD DE ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

EXPEDIENTE: 15001-33-31-006-2014-00132

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede para obedecer y
cumplir la providencia del 09 de mayo de 2017 (fl. 278) por medio de la cual el Tribunal
Administrativo de Boyacd CONFIRMO el auto del 26 de agosto de 2015 por medio del cual
se nego el mandamiento de pago solicitado.

En mérito de lo expuesto, se dispone:
Primero.- Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca mediante providencia del 09 de mayo de 2017, en la cual resolvié CONFIRMAR el

auto del 26 de agosto de 2015.

Segundo.- Ejecutoriada la presente providencia por secretaria archivese el
expediente con sus respectivas anotaciones de rigor.

Notifiquese y camplase

Juez

ALGC
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Demandnte; DOMINGD FERNESTO DHERAS RUZ
Dewandeds: HGPP

Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Sexto Administrativo de Oralidad del Circuito de Tunja

CONSTANCIA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electronico no._, publicado en el
portal web de la rama judicial hoy _ 2 @ ¢®) de Jalode dos mil diecisiete

(2017) alas 8:00 am.

DERLY SIRLEY SANCHEZ CUEVAS
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Tunia, @] JUL 2017

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA VIRGELINA FLORIAN FLOREZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION POLICIA NACIONAL Y OTROS
EXPEDIENTE: 15001-33-33-006-2015-0149-00

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial visto a folio 27 a fin de resolver
incidente de nulidad propuesto por la Agencia Nacional de Infraestructura - ANI (fl. 1-5
Cuaderno Incidente de Nulidad).

I. ANTECEDENTES

Mediante memorial remitido por correo electrénico el dia 13 de marzo de 2017, el
apoderado de la Agencia Nacional de Infraestructura propuso incidente de nulidad por

indebida notificacién, con fundamento en lo siguiente argumentos:

1. La entidad conocié el proceso de la referencia, a través del oficio No. OGCP — 207-
2015-0149 del 7 de marzo de 2017, radicado en la entidad el 9 de marzo del
mismo afo.

2. El Despacho no tuvo en cuenta para efectos de la notificacion lo previsto en el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P., a pesar que
desde la vigencia de la Ley 1437 de 2011, cuenta con buzén de correo de

notificacion judicial (buzonjudicial@ani.gov.co).

3. Revisado el correo electronico para notificaciones judiciales se advierte que no se
recibié la documentacién que el juzgado afirma haber enviado.

4. La entidad no tiene conocimiento del auto del 28 de febrero de 2017, mencionado
en el oficio OGCP - 207-2015-0149 de fecha 7 de marzo de 2017, pues con el

mismo no fue aportada dicha providencia, ni remitida por correo electrénico.
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ILTRAMITE PROCESAL

El incidente de nulidad por indebida notificacion fue presentado por el apoderado de la
Agencia Nacional de Infraestructura el dia 13 de marzo de 2017, segln consta a folios 1 a
5 del expediente.; se corrid traslado de conformidad con lo previsto en los articulo 129 y
134 del C.G.P., del 21 al 23 de marzo de 2017 (fl. 26), término dentro del cual las demas

partes no se pronunciaron.

Ahora bien, teniendo en cuenta que no es necesario decretar y practicar pruebas, procede

el Despacho a decidir sobre el incidente.

III. CONSIDERACIONES
3.1. DE LAS CAUSALES DE NULIDAD

Frente a las causales de nulidad el articulo 208 del C.P.A.C.A., sefiala que deberan

tenerse en cuenta las sefaladas en el C.P.C.

El articulo 133 del C.G.P., enumera de manera taxativa las causales de nulidad, asi:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. E/ proceso es nulo, en todo o en

parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el jue actiie en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de
competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecntoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cnalguiera de las cansales legales de interrupeion o
de suspension, o si, en eslos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia como
su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cwando
se omite la prictica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recirso o
descorver su traslado.



Jazpady Sexts Adhinistrativo do Opalidid dof Civcaits udliiad do Tagfa
Nolited y Rostabbocinints dod Derecho: N2 15007-33-33-006-2013-0147
Demandante, 4’«//&/%17 Fa«{/‘/}wz /ew{f‘?au Y Otros
Demandads: /%/(/a;bf}; d Tw wpa Diros

7. Cuando la sentencia se profiera por un jueg, distinto del que escuchd los alegatos de conclusion
0 la Sustentacion del vecurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de Ia demanda a personas determinadas, o el emplazamiento
de las demds personas aunque sean Indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a
cualquiera de las partes, cuando la ley asf lo ordena, o no se cita en
debida forma al Ministerio Piblico o a cualquier otra persona o entidad
que de acuerdo con Ia ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la notificacion
omitida, pero serd nula la actuacion posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
cadigo.

Por su parte, el articulo 137 del mismo estatuto sefiala que las nulidades procesales podran

alegarse en cualquiera de las instancias, antes de que se dicte sentencia

posterioridad a esta, si se presenta en ella.

0 con

Frente a las nulidades procesales el Consejo de Estado! en un pronunciamiento reciente

precisé:

Es preciso resaltar que el sistema de nulidades en el derecho procesal colombiano se
edifica en el principio del derecho francés “pas de nullité sans texcte’® segin el cnal “Jas
cansales de nulidad son laxativas y no son susceptibles del criterio de analogia para
aplicarlas, ni de extension para inferpretarias”.

En cfecto, las cansales gue dan lugar a la declaratoria de nulidad se rigen por los

principios de taxatividad y/o especificidad “Segiin el cual no hay defecto capag de

estructurarla sin la ley que expresamente la establezca’™ y “Son pues limitativas y por
consiguiente no es posible extenderlas a informalidades diferentes’.
Las nulidades procesales se constituyen en irvegularidades que ocurren dentro del

proceso_judicial, en donde algunas de ellas ponen de presente circunstancias andmalas

del procedimiento pero que aun asi bastard con algunos tramites especiales de
convalidacion para darse por superada.

Lgnalmente, debe decirse que fundamento sustancial de la nulidad descansa en el
derecho al debido proceso, lo gue supone, desde cierta perspectiva, el derecho que tiene
foda persona a que se observen todas las reglas procedimentales que el legislador ha
dispuesto para el tramite de una causa judicial. Abora bien, la ley ha reservado la

! Sentencia del 18 de octubre de 2016.Radicacion nimero: 70001-23-31-000-2009-00194-01(55900). Consejero
ponente: Jaime Orlando Santofimio.

2 Ver. Sanabria Santos, Henry. Las nulidades en el proceso avil. Universidad Externado de Colombia. 2010.
3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de 22 de noviembre de 1954. G.J. LXXXIX, pag.

103.

* Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Civil. Sentencia de 22 de agosto de 1974. G.J. CXLVIIL, pag. 215.
* Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de 22 de agosto de 1974. G.J. CXLVIIL, pag. 215.
Cfr. Lopez Blanco, Hernan Fabio. Procedimiento Civil. Décima Edicion. 2009. Dupré editores, pp. 893 y ss.
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configuracion de las nulidades a eventos excpresamente sefialados en la norma, las
cuales, por constituir una grave afectacion al debido proceso, son sancionadas con la
invalidacion de lo actuado durante la vigencia de la cansal’, de manera que no gueda
al arbitrio del jueg 0 las partes la identificacion de estos vicios.

De lo sefialado en la anterior decision judicial, se sintetiza lo siguiente: i) las causales de
nulidad son taxativas y no susceptibles del criterio de analogia ni de extension
interpretativa, i) su declaratoria da lugar a nulidad, iii) las nulidades son irregularidades
que ocurren dentro de un proceso judicial y iv) las nulidades permiten que no se vulnere

el debido proceso.

3.2. DE LAS NOTIFICACIONES

Frente al tema de las notificaciones de las de las entidades publicas el articulo 197 del
C.P.A. C. A., senala:

DIRECCION  ELECTRONICA PARA  EFECTOS DE
NOTIFICACIONES. Las entidades priblicas de todos los niveles, las privadas gne
cumplan funciones prblicas y el Ministerio Piblico que actiie ante esta_jurisdiccion, deben
tener un buzdn de correo electronico excclusivamente para recibir notificaciones judiciales.

Para los efectos de este Codigo se entenderdn como personales las notificaciones suvtidas a través

del buzion de correo electrinico

Por su parte, el articulo 198 del mismo estatuto prevé las providencias que deben

notificarse personalmente, asi:

ARTICULO 1958, PROCEDENCIA DE LA NOTIFICACION
PERSONAL. Deberin notificarse personalmente las signientes providencias:

1. Al demandado, el anto que admita la demanda.
2. A los terceros, la primera providencia que se dicte respecto de ellos.

3. Al Ministerio Piiblico el anto admisorio de la demanda, salvo que intervenga como
demandante. Igualmente, se le notificard el anto admisorio del recurso en segunda instancia o
del recurio exctraordinario en cuanto no actrie como demandante o demandads.

4. Las demds para las cuales este Codigo ordene expresamente la notificacion personal.

6 Sobre esto la jurisprudencia constitucional ha sostenido: “Las nulidades son irregularidades que se
presentan en el marco de un proceso, que vulneran el debido proceso y que, por su gravedad, el legislador
~y excepcionalmente el constituyente- les ha atribuido la consecuencia —sancién- de invalidar las
actuaciones surtidas. A través de su declaracién se controla entonces la validez de la actuacién procesal y
se asegura a las partes el derecho constitucional al debido proceso.” Corte Constitucional, Sentencia T-
125 de 2010. M.P.: Jorge Ignacio Pretelt
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Ahora bien, frente a la notificacion del auto admisorio de la demanda en los procesos
contencioso administrativos, el articulo 199 del C.P.A.CA., modificado por el 612 del C.G.P

que dispone:

“Articnlo 199. Notificacion personal del anto adwmisorio y del mandamiento de pago a
entidades priblicas, al Ministerio Piblico, a personas privadas que ¢jersan funciones piblicas
J a particulares que deban estar inseritos en el registro mercantil. Bl anto admisorio de_la
dernanda y el mandamiento de pago contra las entidades piblicas y las personas privadas gue
gerzan funciones propias del Eistadp se deben notificar personalmente a sus representantes
legales o0 a guienes estos hayan delegady la facultad de recibir notificaciones, o directamente a
las personas naturales, segin el caso. y al Ministerio Prblico, mediante mensaje dirigido al
buzdn electronico para notificaciones judiciales a gue se refiere el artienlo 197 de este cddigo.

()

E/ mensaje deberd identsficar la notificacion gue se realiza y contener copia de la providencia a
notificar y de la demanda,

Se presumird gue el destinatario ha recibido la notificacion cnandp el iniciador recepeione acnse
de_recibo o se pueda por otro medio consiatar el acceso del_destinatario al mensaje. Bl
Secretario hard constar este hecho en el exchediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedarin en la secretaria a
disposicion del notificado y el traslado o los términos que conceda el anto notificado, sélo
comengaran a corver al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias después de
surtida la dltima notificacion. Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio
postal autorizady, copia de la demanda, de sus anexos y del anto admisorio, sin perjnicio de
las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion de conformidad con lo
establecido en este inciso. .. (subrayads fuera de texto)

De lo anterior, se colige que el auto admisorio de la demanda a entidades publicas:

- Se debe notificar personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
para notificaciones judiciales que debe tener la entidad.

- Que dicho mensaje, debe identificar la notificacién que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar asi como de la demanda y sus anexos.

- Que debera remitirse a través de servicio postal autorizado, copia de la

demanda, de sus anexos y del auto admisorio.
3.3. Caso concreto.
En sintesis, solicita el apoderado de la Agencia Nacional de Infraestructura se declare la

nulidad por indebida notificacién del auto del 28 de febrero de 2017, mediante el cual se

vinculé en calidad de Litis consorcio necesario de la parte demandada, dado que este no
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se envid al buzdn de notificaciones judiciales por la entidad, esto, es al correo

(buzoniudicial@ani.gov.co).

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del 15 de diciembre de 2015, se
admitié la demanda instaurada por Emilse Torres Rojas y otros, en contra de la Nacion —
Presidencia de la Republica, Ministerio de Agricultura, Policia Nacional, Departamento de
Boyaca, Municipio de Tunja, Instituto Nacional de Vias y Concesionario Solarte y Solarte
(fl. 84-86).

Con posterioridad por secretaria se corrié traslado de las excepciones (fl. 345 y 350);
mediante auto del 1 de diciembre de 2016, se fijo fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.; (FL. 352-353), diligencia que fue
aplazada mediante providencias del 18 y 26 de enero de 2017 (fls. 367 y 371).

Mediante proveido del 28 de febrero del afio en curso se vincul6 a la Agencia Nacional de
Infraestructura — ANI, en calidad de litisconsorcio necesario de la parte demandada,
ordenando su notificacion en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A. (fl. 396-397).

El 3 de marzo de 2017, el apoderado de la parte actora allegd el recibo de la consignacion
para efectos de surtir la notificacién a la Agencia Nacional de Infraestructura (fl. 399-
400); por lo que el Despacho libr el oficio No. OGCP-207-2015-0149 del 7 de marzo de
2017(fl. 402), con el fin de remitir por correspondencia el auto del 28 de febrero de
2017, copia de la demanda y sus anexos; documental enviada a la Calle 24 a No. 59-42
Torre 4 Piso 2 Bogotd, por la empresa de mensajeria 472, y entregada el 12 de junio de
2017 (se anexa planilla 472, y constancias de entrega en 3 folios); oficio del cual la ANI

tiene conocimiento segun lo expresado en el escrito de nulidad.

Con posterioridad el 14 de marzo del afio en curso se procedi6 a realizar la notificacion
del auto del 28 de febrero de 2017, mediante mensaje de correo electronico a la cuenta

buzonjudicial@ani.gov.co, anexando los siguientes archivos: 1) escrito de la demanda,
ii) auto admite demanda, iif) escrito de demanda, y iv) 2015-149.PDF (fl. 403).

Ahora bien, al revisar cada uno de los archivos enviados se advierte que los mismos
corresponden a lo alli enunciado, aclarando que el anexo 2015-149 PDF, corresponde al

auto del 28 de febrero de 2017, a través del cual se vinculd al proceso de la referencia a
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la entidad, lo anterior se acredita con el pantallazo tomada a cada archivos, los cuales se

anexan al plenario en cuatro (4) folios.

Asi mismo, la constancia de envio del correo obrante a folio 404, prueba que el correo
fue enviado exitosamente, dado que reporta "E/ mensaje se entrego a los siguientes
destinatarios: para: Buzon Judicial (buzonjudicial@ani.gov.co)”.

En ese orden de ideas, si bien le asiste razon al apoderado de la Agencia Nacional de

Infraestructura, al sefialar que se omitié enviar el auto mediante el cual se vinculé

en calidad de litis consorcio necesario de la parte demandada al correo
electrénico de notificaciones judiciales, también lo es que inmediatamente fue
advertido por el Despacho dicha falencia, se procedid a realizar la notificacién

en debida forma el 14 de marzo del aiio en curso; en tal sentido no se vulnerd
el debido proceso por indebida notificacién.

Finalmente, se observa que ALEJANDRO GUTIERREZ RAMIREZ, en su calidad de
Gerente de Defensa Judicial de la Agencia Nacional de Infraestructura, confirié poder
especial a JUAN CARLOS PENA SUAREZ, identificado con cédula de ciudadania No.
1.010.197.175 de Bogota y portador de la T.P. No. 229.589 del C.S de la J; en atencién a
que el poder redne los requisitos establecidos en los articulos 159 y 190 del C.P.A.CA y
75 de la Ley 1564 de 2012, se le reconocera personeria como apoderado de la Agencia
Nacional de Infraestructura- ANL (fl. 19).

Por lo brevemente expuesto el Despacho,

RESUELVE

Primero.- NEGAR la solicitud nulidad por indebida notificacién, presentada por el
apoderado judicial de la Agencia Nacional de Infraestructura ANI, por las razones

expuestas en la parte motiva del presente proveido.

Segundo.- Reconocer personeria al abogado JUAN CARLOS PENA SUAREZ, identificado
con cédula de ciudadania No. 1.010.197.175 de Bogota y portador de la T.P. No. 229.589
del C.S de la J; para actuar en representacion de la Agencia Nacional de Infraestructura-

ANI, en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 12
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Tercero.- En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho para resolver
sobre el recurso de apelacion presentado por la ANI en contra del auto del 28 de febrero
de 2017.

A
///‘//5/'{ VANY PULIDC

Juez

EYBR

Republica ve Colombia
Rama jubdicial vel poder phblico
Fuzgado gexto administrativo Ve ovalidad del civcuito de Tunja

Constancia de notificaciéon electrénica

La anterior providencia se notifica por estado electrénico n _Z'
pu]olicado en el portal web de la rama judicial hog ﬁde ; & ZZQ de
dos mil diecisiete (9017) alas8:00 am.

DERLY SIRLEYSANCHEZ CUEVAS
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

ﬂJ, JUL FAVET
Tunja,

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JHON JAIVER VILLARRAGA CASTANO

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL- RAMA JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA — FICALIA GENERA DE LA NACION

EXPEDIENTE: 15001-33-33-006-2013-00051-00

Ingresa el proceso con informe secretarial que antecede para proveer sobre la solicitud

elevada por la parte demandante (fl. 449).

Examinado el expediente, se advierte que mediante escrito radicado el 11 de julio de
2017, el apoderado de la parte demandante solicita se informe si con ocasion de la
sentencia proferida el 16 de enero de 2014, y confirmada por el Tribunal Administrativo
de Boyaca el 26 de enero del 2016, debe iniciar proceso ejecutivo en la modalidad de
reparto, o si por el contrario el juzgado es competente para conocer de la ejecucion del
precitado fallo judicial, a través del cual se condend a dos entidades al pago de las sumas
de dinero (fl. 450).

Revisado el plenario se advierte que en sentencia del 16 de enero de 2014, se resolvio:

()
Segundo.-  Declarar Dpatrimonialmente  responsable a la NACI ON - RAMA
JUDICIAL- DIRECCION ADMINISTRATIVA DE

ADMINISTRACI ON JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION por los peryuicios gue sufrid la parte actora, como consecnencia de la privacién de
la libertad del seiior JHON JAIVER VILLARRAGA CASTANQO, ¢n ol trimise
del proceso penal No. 15176-60-00-111-2010-00063-00.

Tercero.- Como consecuencia de Io zmtenog se condena a Ia NACION-
RAMA  JUDICIAL - DIRECCION  EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION 2 pagar, en los porcentajes establecidos en la parte motiva de esta sentencia, los
penmicios  ocasionados  asi: (i) al sedor JHON JAIVER  VILLARRAGA
CASTANO, Iz suma de 70 SMIMV, por concepto  de perjuicios movales y la suma de

451
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seis millones noventa y nueve mil ciento cuaremta pesos  con ochenta y ocho centavos
($6.099.146,68) por daiio material en la modalidad de lucro cesante,; (iz)para la sefiora
HILDA NELLY CASTANO ZULUAGA la suma de 70 SMLMYV por concepto
de  peruicios morales y (i) para NELSON ENRIQUE OLIVARES
CASTANO, HATHERIN ANDREA OLIVARES CASTANO,
DAYANNA MIVHEL OLINARES CASTANO y YURY JASBLEIDY
CASTANO ZULUAGA, Ia suma de 35 SMLMYV para cada uno, por concepto de

perjuicios morales.

Sentencia que fue modificada por el Tribunal Administrativo de Boyaca el 26 de febrero

de 2016, en los siguientes términos:

()

PRIMERO: Modificar ¢l numeral segundo de la sentencia proferida por el Juzgado
Sexcto  Administrativo del Cirenito  de Tunja el dieciséis (16) de enero de dos mil catorce
(2074), asi:

Segundo: Declarar extracontractnal y patrimonialmente responsables, a tinlo
de falla en el servicio, a la Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial y a la Fiscalia General de la nacion, del dafio antijuridico
ocasionado a los demandantes con la privacion injusta de la libertad de Jhon Jaiver
Villrraga Castario, ocurrida el 8 de julio de 2010 al 2 de marzo de 2071.

SEGUNDO: Modificar ¢/ numeral tercero de la sentencia proferida por el Juzgado
Sexcto Administrativo del Cirenito de Tunja del dieciséis (16) de enero de dos mil catorce
82014), asi:

Tercero: Condenar a la Nacidn- Rama Judicial y a la Fiscalia General de la
Nacidn a que solidariamente y en partes iguales, paguen las siguientes sumas de
dinero: ) a titulo de perjuicios materiales para el seior Jhon Jaiver Villarraga
Castario, seis millones noventa_y nueve mil ciento cuarenta y seis pesos con ochenta_y
ocho centavos (§6.099.146.88); iz) como perjuicios morales 70 salarios minimos
legales mensuales vigentes para Jhon Naiver Villarraga Castaio; i) 35 salarios
minimos legales mensuales vigentes como perjuicios movales para Hilda Nelly Castasio
Zuluaga (madre de jhon Jaiver Villarraga Castafio) y; iv)para cada uno de los
hermanos del privado de la libertad, Nelson Enrigue Olivares Castano, Katherin
Andrea Olivares  Castasio, Dayana Michell Olivares Castafio y Yury Jasblendy
Castasio Zulnaga, la suma de 10 salarios minimos legales mensuales vigentes a la
Jecha de ejecutoria de la sentencia, a titulo de perjuicios morales.

(o)

Ahora bien, frente a la solicitud de la parte actora consistente en que se determine si con
ocasion de las anteriores decisiones judiciales se debe iniciar proceso ejecutivo en la
modalidad de reparto, o si por el contrario el juzgado es competente para conocer de la

ejecucién del precitado fallo judicial; dira el Despacho que cuando se pretende el pago de
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una obligacion dineraria contenida en una sentencia judicial el mecanismo judicial es el

proceso ejecutivo contemplado en los articulos 297 a 299 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y 422 y
siguientes del Cdédigo General del Proceso; pues dicha accidn estd dirigida a
perseguir el pago de una obligacion insatisfecha, ante la renuencia del obligado, por tanto
tiene por objeto! el cumplimiento de las obligaciones en los casos en que pese a la

certeza y exigibilidad de las mismas el obligado no se allane.

Asi las cosas, cuando se quiera cobrar judicialmente el pago de la obligacion dineraria
contenida en la sentencia, debera formularse demanda ejecutiva con el cumplimiento de
los requisitos exigidos en el CPACA y en el CGP, y presentarla ante la Oficina de
Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos a fin de que le sea
asignado un numero de radicacion Gnico para consulta, pues si bien es cierto la
competencia de la ejecucion radica en el Juez que profirid la sentencia que pretenda ser
ejecutada, conforme al numeral 9° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011; también lo es
que la disposicion contenida en el articulo 306 del CGP que estipula la posibilidad de
ejecutar dentro de un mismo proceso la sentencia dictada en el proceso ordinario, no se

aplica a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, por lo siguiente:

“(...) no es juridicamente procedente para el juez administrativo, aplicar el articulo
335 del C.P.C. -Actualmente articulo 306 del CGP-, para continuar la ejecucion de
una sentencia dictada en contra de la Administracion en el mismo proceso
ordinatio donde se dicté la providencia, por las siguientes razones: 1) El citady
articulo 335, permite la gecucion dentro de los sesenta (60) dias a la ejecutoria de la sentencia, lo onal a
todas lnces violaria el plazo legal de dieciocho (18) meses que consagra el artioulo 177 del C.C.A. —
Actualmente 10 meses conforme al inciso 2° del articulo 299 del CPACA-, para las
entidades piblias; i) Bl C.CA. se refiere siempre es a la accion ejecutiva derivada de decisiones
Judiciales —Actualmente el CPACA siempre se refiere es al proceso ejecutivo-, con lo cual
implicitamente, impone la carga al interesads de presentar una nueva demanda ante el aparato judicial
para pedir la gecucion de su acreencia, y 1if) Bl artizulo 335 del C.P.C. se expidid para regular la
gjecucion de las sentencias dictadas por la_jurisdiccion ordinaria_y no por la contencioso administrativa.
Adicionalmente ndtese como el mismo articulo 336 del C.P.C. que si regula la ejecucion de sentencias
contra entidades de derecho piblico, prevé un plago especial de seis (6) meses para gue sean ejecntables —
Actualmente articulo 307 del CGP que establece un plazo de 10 meses para que sean
ejecutables- y allf —a djferencia de lo que oourre en el artiinlo 335 del C.P.C.-, no se permite la

! La doctrina Colombiana ha determinado que el proceso ejecutivo busca “asegurar que el titular de una relacion juridica
que crea obligaciones pueda obtener, por medio de la intervencion estatal, el cumplimiento de ellas, compeliendo al deudor
a ejecutar la prestacion a su cargo, si ello es posible, o si no, conduciéndolo a que indemnice los perjuicios patrimoniales
que su inobservancia ocasiond” (Lépez Blanco, Hernén Fabio. (2004) Procedimiento Civil, Parte Especial, Bogots: DUPRE
Editores)

451
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eecncion en el mismo proceso_y ante el mismo jue3, que dicto la sentencia condenatoria. Obviamente, como
s¢ precisd, la aplicacion del citado articnlo 335. (... " (Resalta | Despacho).

Lo anterior, ademas, tiene pleno respaldo en una providencia del H. Tribunal

Administrativo de Boyaca de fecha 28 de junio de 2016, en la que se dijo:

(-..) la disposicién contenida en el articulo 335 del C.P.C., relativa a la posibilidad de ejecutar dentro de
un mismo proceso en el término de 60 o de 30 dias la sentencia dictada en el proceso ordinario, no se
aplica a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, por cuanto para el caso los Estatutos que regulan los
procedimientos contencioso administrativos prevén reglas especiales en esa materia, ast que el interesado en
gectar dicha sentencia deberd incoar una nueva demanda que resina ¢l lleno de los requisitos -del
articulo 162 y siguientes del CPACA en concordancia con las normas pettinentes
del C. General del Proceso. (Negrilla del texto)”

En esos términos queda resuelta la solicitud presentada por el apoderado de la parte

actora.

De otra parte, y teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 298 “del C.P.A.C.A, el
Despacho procedera a requerir a las entidades encargadas de realizar el pago para que
acrediten el cumplimiento del fallo proferido el 26 de febrero de 2016, y en caso de no

haberse acatado se les insta para que de manera inmediata procedan a efectuarlo.

Por lo brevemente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

Primero.- Entiéndase resuelta la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora

obrante a folio 450 del plenario.

2 Rodriguez Tamayo, Mauricio Fernando, La accién Ejecutiva ante la Jurisdiccién Administrativa. 3 Edicién. Libreria Juridica
Sanchez Ltda. 2010

3 Tribunal Administrativo de Boyacd, Sala de Decision N° 5, Providencia del 28 de junio de 2016, Magistrado Ponente: Javier
Humberto Pereira Jauregui, expediente N° 1500133100120090020601.

4 Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un (1) afio
desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcion alguna
el juez que la profiri6 ordenaréd su cumplimiento inmediato.En los casos a que se refiere el numeral 2 del articulo anterior, la
orden de cumplimiento se emitira transcurridos seis (6) meses desde la firmeza de la decisién o desde la fecha que en ella
se sefiale, bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas para las sentencias como titulo ejecutivo. El juez
competente en estos eventos se determinara de acuerdo con los factores territoriales y de cuantia establecidos en este
Cddigo.
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Segundo.- Por secretaria requerir a la Nacion — Rama Judicial y a la Fiscalia General de
la Nacién, para que en el término de cinco (5) dias, contados a partir, de la notificacion de
esta providencia, acrediten el cumplimiento del fallo proferido el 26 de febrero de 2016
por el Tribunal Administrativo de Boyaca, y en caso de no haberse acatado se les insta
para que de manera inmediata procedan a cumplirlo. Para el efecto anéxese copia de la

parte resolutiva del precitado fallo judicial obrante a folios 417 a 430 del plenario.

Tercero.- Cumplido lo anterior, archivese el expediente. Déjense las anotaciones de

rigor.

Notifiquese y cimplase,

NY PULIDO CANON

Juez

oS

Rephblica b Colombia
Rama judicial bel poder piiblico
Fusgabo gexto administrativo e ovalidady del civcuito de Tunja

CONSTANCIA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico no.?zrpul)licado en el portal
web de la rama judicial hoy ’L® (_) dejJC0 de dos mil diecisiete (2017) a las
800 am.

DERLY S AS
SECRETARIA

a3







8
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

e, 27 JUL 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROSA DELIA RUSSI AVILA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

EXPEDIENTE: 15001-33-33-006- 2016-00156-00

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, para proveer segin
corresponda (fl. 81)

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del 3 de febrero de 2017, se insto al
apoderado de la parte actora para que allegara copia legible de la Resolucion No. 0011 del
5 de febrero de 2016, con la constancia de la publicacién, comunicacién, notificacion o
ejecucion (fl. 36); con posterioridad a través de providencia del 1 de junio del presente
afo se requirid a la Oficina Asesora de Control Interno Disciplinario de la Gobernacién de
Boyaca, para que allegara al plenario copia de las Resoluciones Nos.0011 del 14 de
diciembre de 2015 y 0011 del 8 de febrero de 2016 (fl. 44).

A través de escrito radicado el 4 de julio de 2017, el Jefe Oficina Asesora de Control
Interno allegd copia de los anteriores actos administrativos, pero sin la constancia de

publicacion, comunicacion o notificacion.

No obstante lo anterior en la Resolucién No- 001610 del 18 de marzo de 2016, “por /a cual
se da cumplimiento a una decision de la Oficina Asesora de Control Interno Disciplinario
de la Gobernacion de Boyaca mediante Resolucion No. 0011 del 14 de diciembre de 2015
y confirmada mediante Resolucion 011 del 8 de febrero de 2016", se sefiald:

“ Que mediante constancia secretarial el 11 de febrero de 2016, se certifice que a la sefiora
ROSA DELIA RUSSI AVILA, identificada con cédula de cindadania No.
24.134.289  expedida en  Sutamarchan, y a su apoderado Dr. FERNADO
SANDOVAL. RODRIGUEZ, les fue enviada comunicacion para
enterarles del FALLO DE SEGUNDA INSTANCIA No. 0011 de fecha
08 de febrero de 2016 a las direcciones registradas en el expediente; con
oficios DG-OACID 0128 y DG-OACID. 0127 del 11 de febrero de 2016
respectivamente, y que también se notificé por edicto a la disciplinada el

-
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dia 16 de febrero, el cual se destijo el 18 de diciembre del afio 2016” (
Resalta el Despacho).

En ese orden, con el fin de computar el término de caducidad de la presente accion, el
Despacho requerira al Jefe Oficina Asesora de Control Disciplinario de la Gobernacion de
Boyacd, para que en el término de cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este auto,

allegue al plenario copia de la comunicacion enviada a la parte actora con el fin de
darle a conocer la_Resolucion No. 011 del 8 de febrero de 2016, con los

soportes que acrediten su entrega y copia del edicto a través del cual se
notificé la referida resolucion.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho

RESUELVE:

Primero.- Requerir al Jefe Oficina Asesora de Control Disciplinario del Departamento
de Boyaca, para que en el término de cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este
auto, allegue al plenario copia de la comunicacion enviada a la parte actora con el
fin de darle a conocer la Resolucion No. 011 del 8 de febrero de 2016, con los

soportes que acrediten su entrega y copia del edicto a través del cual se

notifico la referida resolucion

§YBR

Repiiblita e Colombia
Rama fudicial vel poder pitblico
Fusgado sexto aduinistrative e oralidad vel civcuito de Tunga

CONSTANCIA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico no. iz-pul)licado enel porta] web dela
rama judicial hoy 19 (_) de '30/1 4_de dogmil djecisicte (2017) a las 8:00 a.m.
e Freg g~
DERLY-S{RLEY SAN CUEVAS
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tuna, R 7 JUL 20T

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: MYRIAM ROSA GONZALEZ OLARTE
DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE BOYACA
EXPEDIENTE: 15001-33-33-006-2016-0092

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede para proveer segln
corresponda. (fl. 72)

Examinado el expediente se encuentra que mediante auto de fecha 9 de febrero de 2017 (fls.
49-56) se libr6 mandamiento de pago en contra de la Contraloria General de Boyaca, y en
favor de la sefiora Miryam Rosa Gonzalez Olarte, en razon al supuesto incumplimiento en el
que incurrid dicho ente al no haber acatado plenamente las ordenes impuestas en la
sentencia proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion de Tunja el 31
de octubre de 2013.

Asi las cosas, lo procedente de acuerdo con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo
440 del C.G.P., es continuar adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar
en costas al ejecutado, toda vez que la Contraloria General de Boyaca no propuso

excepciones oportunamente ni contesto la demanda de la referencia.

No obstante lo anterior, se advierte que la entidad ejecutada mediante memorial visible a
folios 66 y 67 solicita se fije fecha y hora para la celebracion de la audiencia de
conciliacién, por lo que previo a proceder en la forma indicada en el articulo en
precedencia, se ordenara que por Secretaria del despacho se ponga en conocimiento a la
parte ejecutante la voluntad de acuerdo que le asiste a la ejecutada para acatar las

drdenes impuestas por esta jurisdiccion.




2
Juzgado Sexto Administrativo de Oralidad del Circuito de Tunja
Ejecutivo N° 15001-3333-0006-2014-0092
Demandante: Miryam Rosa Gonzélez Olarte
Demandado: Contraloria Departamental de Boyacé

De otra parte, observa el despacho que el doctor PABLO AUGUSTO GUTIERREZ
CASTILLO, en calidad de Contralor General de Boyaca, otorga poder especial a la
Doctora ZULMA PAOLA GARZON ROJAS, identificada con cedula de ciudadania N°
33.377.037 de Tunja, y portador de la Tarjeta Profesional N° 169.531 del C.S. de la J.,
atendiendo a que el poder redne los requisitos establecidos en el articulo 159 y 160 del
C.P.A.C.A., se le reconocera personeria a la citada profesional en Derecho, para actuar
como apoderada judicial de la entidad demandada Contraloria General de Boyaca, en los

términos y para los efectos del poder conferido (fls. 68 - 70).
En mérito de lo expuesto, se dispone:

Primero.- Poner en conocimiento de la parte ejecutante, el escrito radicado el dia 19 de
abril de 2017 (fls. 66-67), mediante el cual la Contraloria General de Boyaca solicita la
celebracion de audiencia de conciliacidon con el fin de llegar a un acuerdo respecto del
cumplimiento de la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de

Descongestion de Tunja el 31 de octubre de 2013.

Segundo.- La parte ejecutante debera manifestar su asentimiento o no dentro de los tres

dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.

Segundo.- Reconocer personeria a la abogada ZULMA PAOLA GARZON ROJAS,
identificada con cedula de ciudadania N° 33.377.031, y portador de la Tarjeta Profesional
N° 169.531 del C.S. de la J., como apoderada judicial de Contraloria General de Boyaca,

para los efectos y términos del poder a ella conferido, obrante a folios 68 - 70.

Tercero.- Las partes se entenderan notificadas por estado, conforme al articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011.

JUZGADO SEXTD ADIMINISTRATIVO u
TUNJA
NOTIFICAZION FOR FSTADO
ELAUTO ANTERICRSE NOVir 180 PSR ISTADD
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, 27 JUL nr
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ANGEL MAURICIO PACAZUCA BUITRAGO Y OTROS
DEMANDADO: ESE CENTRO DE SALUD FE Y ESPERANZA DE SORACA Y OTROS
EXPEDIENTE: 15001-3333-006-2015-0053

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial, para conceder recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de los demandantes (fls. 253), contra la sentencia de primera

instancia proferida el 31 de mayo de 2017, que nego las pretensiones de la demanda.

Como quiera que el apoderado de la parte demandante, radicd el dia 05 de julio afio 2017,

el recurso de alzada en los términos del articulo 247 del C.P.A.C.A, dado que la sentencia
se notificd el dia 16 de junio de 2017, se concederd en efecto suspensivo ante el Tribunal
Administrativo de Boyaca el recurso de apelacion interpuesto contra la providencia proferida
por este Despacho (Art.323 C.G.P), disponiéndose entonces a la remision del expediente a

dicha Corporacion.

De conformidad con lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Conceder en el efecto suspensivo para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca,
el recurso de apelacion oportunamente interpuesto por el apoderado de la parte accionante,

contra la sentencia del 31 de mayo de 2017 que negd las pretensiones de la demanda.

Segundo: En firme esta providencia, remitase el expediente a través del centro de servicios
al Tribunal Administrativo de Boyacd, debidamente formado, dejandose las constancias y

anotaciones de rigor.

! Visto a folios 542-552 del expediente.
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Notifiquese y Camplase
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Constancia de notificacién electrénica

La anterior proviclencia se notifica por estado electrénico no,, "3 2
publicado en el portal web dela rama judicialhoy 2 8 Je 4 ede dos mil
diecisiete (2017) alas 800 am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja,

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA GLORIA CARDENAS SANCHEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP-

EXPEDIENTE: 15001-3333-006-2014-00240-00

Ingresa el proceso con informe secretarial que antecede para resolver sobre la aprobacidn
de la liquidacion del crédito (fl. 192).

En audiencia inicial adelantada el dia 2 de noviembre de 2016 se ordend sequir adelante con
la ejecucion del crédito en contra de la Unidad Administrativa de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP- y en favor de Maria Gloria
Cardenas Sanchez, en razon al incumplimiento en el que incurrié dicho ente al no haber
acatado plenamente las drdenes impuestas en la sentencia proferida por este Juzgado el
dia 7 de marzo de 2012, por la suma de CINCO MILLONES CIENTO CINCUENTA Y
SEIS MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS ($5.156.464), que
corresponden a los intereses moratorios causados sobre las diferencias pensionales
adeudadas desde el 31 de marzo de 2012 (dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia) y
hasta el 27 de mayo de 2013 (fecha de pago); ordenando a las partes la presentacion de

la liquidacion del crédito.

En virtud de lo anterior, el apoderado de la parte ejecutante, mediante escrito radicado el dia
24 de noviembre de 2016 (fl. 177), allegd la liquidacion en la que sefiala que la suma
adeudada corresponde a $5.156.464 por concepto de intereses desde el 30 de marzo de
2012 y hasta el dia 27 de mayo de 2013.

473
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De la liquidacion del crédito se corrid traslado por el término de tres dias, de conformidad
con el numeral 2° del articulo 446 vy el articulo 110 del CGP, entre el 3 y el 7 de febrero
de 2017. (fl. 178)

Posteriormente, mediante escrito radicado el dia 6 de febrero de 2017 la apoderada de la
entidad accionada allega proyeccion de intereses para el caso de la demandante,
efectuada por la Subdireccion de Nomina de Pensionados de la UGPP (fls. 179-186), por
valor de $1.714.941,81 correspondiente a los intereses moratorios entre el 30 de marzo

al 30 de septiembre del afio 2012,

En consecuencia, conforme lo dispone el numeral 3° del articulo 446 del C.G.P., por auto del
23 de marzo de 2017, se ordend que por Secretaria se cortiera traslado de la liguidacion
efectuada por la parte ejecutada, por el término de tres dias, los cuales corrieron desde el 4

hasta el 8 de mayo de 2017, termino dentro del cual la parte actora guardo silencio.

Asi las cosas, procede el Despacho a pronunciarse sobre las mencionadas liquidaciones,
de conformidad con lo previsto por el numeral 3° del art. 446 del C.G.P., indicando que la
liquidacién presentada por el apoderado de la parte ejecutante sera aprobada, mientras
que la presentada por la entidad ejecutada sera objeto de modificacidn, pues la primera
fue practicada en los términos de la providencia dictada en audiencia del 2 de noviembre
de 2016 mediante la cual se ordend seguir adelante con la ejecucion, en tanto que la

segunda no siguid los lineamientos sefialados en la mentada providencia.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la liquidacién presentada por la entidad ejecutada no
fue realizada por los periodos que se establecieron en la sentencia, en los cuales se
causaron intereses moratorios, estos son, desde el 31 de marzo de 2012 (dia siguiente a

la ejecutoria de la sentencia) y hasta el 27 de mayo de 2013 (fecha de pago).

Asi mismo, teniendo en cuenta que la presente ejecucion corresponde al cobro de la suma

de dinero por concepto de intereses moratorios sobre el capital ya pagado por la entidad
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ejecutada, por lo que debe sefalarse que tal suma quedara constante durante el tramite

del proceso (a menos que se efectué el pago).!

Asi las cosas, y en virtud a que la liquidacion del crédito presentada por la parte
ejecutante, se ajusta’ a los parametros ordenados en la providencia dictada el 2 de
noviembre de 2016, mediante la cual se ordend seguir adelante la ejecucidn, este

Déspacho impondra su aprobacion.

En este mismo sentido, advierte el Despacho que se modificara la liquidacién del crédito
presentada por la apoderada de la entidad ejecutada, toda vez que la misma no se ajusta
a los parametros ordenados en la providencia dictada el 2 de noviembre de 2016.

Costas

De conformidad con la providencia dictada en audiencia del 2 de noviembre de 2016, por
medio de la cual se ordend seguir adelante con la ejecucion (fls. 152-167), no hay lugar a

condena en costas.

Por lo expuesto el Despacho,

! Artfculo 2235 del cdigo Civil, prescribe como regla perentoria y absoluta: “Se prohibe estipular intereses de intereses”.
Art. 1617, numeral 30, del Cédigo Civil establece “3) Los intereses atrasados no producen intereses”

CE 3, 14 Abr. 2010, €25000-23-26-000-1997-03663-01(17214), R. Correa: "(..) Los intereses moratorios, tienen un
cardcter eminentemente punitivo y resarcitorio, representan la indemnizacion de perjuicios por la mora, la presuponern, se
Causan ex legge desde ésta, sin ser menester pacto alguno -excepto en los préstamos de vivienda a largo plazo en los
cuales no se presumen y requieren pacto expreso, art. 19, Ley 546 de 1999- ni probanza del dafio presumido iuris et de
iure (art. 1617, Codigo Civil), son exigibles con la obligacion principal y deben mientras perdure, sancionar el
incumplimiento del deudor y cumplen funcion compensatoria del dafio causado al acreedor mediante 13 fijacion de una tasa
larifada por el legisiador, la cual, si bien no es simétrica con la magnitud del dario, se establece en consideracion a éste y
no impide optar por la indemnizacion ordinaria de perjuicios ni reclamar el daio suplementario o adicional, acreditando su
existencia y cuantia, con sujecion a las reglas generales. A partir de la mora respecto de idéntico periodo y la misma
obligacicn, estos intereses no son acumulables ni pueden cobrarse de manera simultanea con los remuneratorios, con
excepcion de los causados y debidos con anterioridad, Producida fa mora de Ia obligacion principal sus efectos se
extienden a la prestacion de pagar intereses mientras no se cumpla lo debido. {..)”(Subraya y negrilla fuera del
texto original)

Asf mismo, se pueden ver, entre otras, la sentencia C-364 de 29 de marzo de 2000, M.P. Dr. ALEJANDRO MARTINEZ
CABALLERO.

2 En este punto, debe el Despacho advertir que si bien la sumatoria del cuadro expuesto por la parte ejecutante en el
escrito radicado el dia 24 de noviembre de 2016 no concuerda con la suma que sefiala como adeudada por la entidad
demandada -esta es $8.870.545-, lo cierto es que ello correspondié a un error de digitacién en el cuadro en mencidn, pues en
dicho escrito se sefiala con claridad los periodos por los cuales se causaron los intereses, los cuales concuerdan perfectamente
con los sefialados por este Juzgado en la sentencia de seguir adelante con la ejecucion.

ta 4
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RESUELVE:

Primero.- Aprobar la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante en el
proceso ejecutivo No. 2014-0240 siendo demandante MARIA GLORIA CARDENAS
SANCHEZ contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP-.

Segundo.- Modificar la liquidacién del crédito presentada por la entidad ejecutada en el
proceso ejecutivo No. 2014-0240 siendo demandante MARIA GLORIA CARDENAS
SANCHEZ contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP-.

Tercero.- Establecer la liquidacidn del crédito del proceso de la referencia,
correspondiente a los intereses moratorios causados sobre las diferencias pensionales
adeudadas desde el 31 de marzo de 2012 (dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia) y
hasta el 27 de mayo de 2013 (fecha de pago), en CINCO MILLONES CIENTO
CINCUENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS
($5.156.464)

Cuarto.- Sin condena en costas

Quinto.- Las partes se entenderén notificadas por estado, conforme al articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cimplase,

JUZGADO SEXTO  ADMINISTRATIVG |
TUNIA |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GABRIELINA MORENO CASTELBLANCO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONAL SOCIALES DEL MAGISTERIO
EXPEDIENTE: 15001-33-33-006-2016-0091

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial que antecede para resolver sobre

la aprobacion de la liquidacion de costas (fls. 208).

En consecuencia, y al tenor de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 366 del Cédigo
General del Proceso, el Despacho procede a aprobar la liquidacién de las cosas que fueron

realizadas por la Secretaria y que obra a folio 207.

Mediante memorial radicado el dia 21 de junio de 2017 (fis. 206), el apoderado de la parte

accionante solicita:

“..solicito Io siguiente: (...) 2. Solicito copia autentica de la certificacion de
efecutoria 3.Solicito copia autentica del auto de liquidacion de costas y agencias
en derecho. 4. Solicito tres copias auténticas del fallo del dia 3 de abril de 2017.”

Para efectos de acceder a su solicitud, emerge necesario que efectiie consignacion a la
cuenta No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia cuenta Arancel Judicial por
valor de mil quinientos pesos ($1.500, 0o), de conformidad con lo establecido por el
Consejo Superior de la Judicatura, en el Acuerdo No. PSAA16-10458 del 12 de febrero de
2016.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

PRIMERO.- Aprobar la liquidacion de costas realizada por la Secretarfa del Despacho,
visible a folio 207 del expediente.

Lo



accionante, una vez allegado el recibo de consignacion de conformidad con las razones
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JUZGADO SEXTO APMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUPICIAL DE TUNJA
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO RAD. 15001-33-33-006-2016-0091

DEMANDANTE: GABRIELINA MORENO CASTELBLANCO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FNPSM.
SEGUNDO.- Por Secretaria, expidanse las copias auténticas solicitadas por la parte

expuestas en la parte motiva

TERCERO.- Surtida la expedicion de copias archivese el expediente con las respectivas

constancias de rigor.

ALGC

Notifiquese y cimplase
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Constancia de notificacién electrénica

La anterior providencia se notifica por estado electrénico no‘g
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 72Hde de dos
mil diecisiete (?017) alas800 am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, ﬂ *‘ ‘N\_ ‘mﬂ .

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: YESID FIGUEROA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA
EXPEDIENTE: 15001-33-33-006-2017-00095-00

Encontrandose el proceso al Despacho una vez vencido el término de traslado previsto en
el articulo 22 de la Ley 472 de 1998, se hace necesario vincular a la presente accion
popular en calidad de accionadas, a la empresa de servicios publicos SERVITUNJA S.A.
E.S.P. y a la Junta de Accién Comunal del Barrio Sudrez. Lo anterior tiene como sustento

las siguientes consideraciones.

La Ley 472 de 1998 en su articulo 18, establece que el juez popular ante la verificacion de
la existencia de otro presunto responsable en la violacion o amenaza de los derechos
colectivos invocados en la demanda, debe integrar efectivamente el extremo pasivo de la
/itis con el fin de garantizar el derecho de defensa y debido proceso de las personas y/o
entidades que se puedan ver afectadas con la decision que se tome dentro del proceso.

En el presente asunto, el actor popular menciona en el acapite de hechos que, en el

polideportivo y la sede de la Junta de Accion Comunal del Barrio Suarez:

'(...) presentan dafios en su infraestructura, el primero de ellos presenta destruccion total del techo
de las gradas de las canchas de fitbol y microfutbol, entre otros aspectos, respecto del segundo, el
espacio recreativo, se encuentra dafiado en forma parcial, presenda se basuras, de forma especifica,
Nantas abandonadas, desaseo y dafio severos en las zonas destinadas para la recreacion de los
infantes...”.

De acuerdo a lo anterior, es necesario vincular a la empresa SERVITUNJA S.A. E.S.P. en
razon a que es la encargada de velar por el servicio publico de aseo en esta ciudad, y
cualquier decision u orden que se profiera en este Despacho con relacién a los hechos
expuestos por el actor popular, podria comprometer a este empresa, maxime si se tiene

en cuenta el servicio que presta.
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Igualmente, la Junta de Accién Comunal del Barrio Suarez esta relacionada con los hechos
que sustentan la presente accion, pues esta busca proteger el espacio pUblico en donde
esta entidad ejerce las funciones legales que le corresponden, por ello, cualquier decision

u orden que se profiera en este proceso, interesa a esta corporacién civica.

Por dltimo, observa este Despacho que el actor popular no ha cumplido con la orden dada
en el auto admisorio, consistente en acreditar el cumplimiento del requisito previsto en el
inciso 1 del articulo 21 de la Ley 472 de 1998. Por tal motivo, por Secretaria se le
requerira para que proceda de conformidad con lo dispuesto por este Despacho, so pena

de las sanciones legales a que haya lugar.

En mérito de lo antes expuesto el Despacho
RESUELVE:

Primero.- Vinculese a la presente accién popular a la empresa SERVITUNJA S.A. E.S.P.,
para el efecto notifiquese al representante legal o quien haga sus veces, cOrrase traslado
por el término de 10 dias habiles para que conteste la presente demanda, indicandole
ademds, que la decisidn se proferira dentro de los treinta (30) dias siguientes al
vencimiento del término de traslado que empieza a correr a partir del dia siguiente de la
notificacion y que tiene derecho a solicitar la practica de pruebas con la contestacién, de
conformidad al articulo 22 de la Ley 472 de 1998.

Segundo. Vincillese a la presente accion popular a la Junta de Accién Comunal del
Barrio Suarez, para el efecto notifiquese al representante legal o quien haga sus veces,
corrasele traslado por el término de 10 dias habiles para que conteste la presente
demanda, indicandole ademas, que la decisién se proferira dentro de los treinta (30) dias
siguientes al vencimiento del término de traslado que empieza a correr a partir del dia
siguiente de la notificacion y que tiene derecho a solicitar la practica de pruebas con la
contestacion, de conformidad al articulo 22 de la Ley 472 de 1998.

Tercero. Requerir por Secretaria al actor popular para que allegue la acreditacion del
cumplimiento del requisito previsto en el inciso 1 del articulo 21 de la Ley 472 de 1998, so

pena de las acciones legales a que haya lugar.
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Notiﬁque;e y cumplase

Bephiblica de Colombia
Rama judicial del poder piblico
Fusgabo sexte administrativo de ovalidad del civcuito de Tunja

CONSTANCIA DENOTIFICACION ELECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electrémico N, 'S’Z
publicac]o en el portal web de la rama juc]icial hog 2D de|
o 1( [s) de dos mil diecisiete (9017) alas800am.

DERLY SIRLEY SANCHEZ CUEVAS
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, ) [ JU\. 20‘\'{

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: CLAUDIA CECILIA ESPITIA HERNANDEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
EXPEDIENTE: 15001-3333-006-2015-00144-00

Ingresa el proceso con informe secretarial que antecede a fin de proveer segln corresponda
(fl. 101).

De los articulos 440 y 443 del C.G.P.! puede el despacho inferir que el trémite ordinario

dentro de un proceso ejecutivo consiste en que; (i) Una vez propuestas las excepciones por

1 “ARTICULO 440. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ORDEN DE EJECUCION Y CONDENA EN COSTAS. Cumplida la
obligacién dentro del término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se condenard en costas al ejecutado, quien sin embargo,
podrd pedir dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién del auto gue las imponga, que se le exonere de ellas si
prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se alland a recibirle. Esta peticién se
tramitard como incidente que no impedira la entrega al demandante del valor del crédito.

Si_el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite

recurso, el remate y el aval(o de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o

sequir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento

“ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES, | tramite de excepciones se sujetard a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correrd traslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante
auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citara a la audiencia prevista en el articulo 392, cuando se trate
p a =SS . - "

de procesos ejecutivos de minima cuantia, o para audiencia inicial v, de ser necesario, para la de instruccion

iuzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor y

mayor cuantia.
Cuando se advierta que la préctica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia inicial, el juez de oficio o a peticién de

parte, decretara las pruebas en el auto que fija fecha y hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia
de instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento, en esa Unica audiencia se proferird la sentencia, de
conformidad con las reglas previstas en el numeral 5 del referido articulo 373.

3. La sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado pone fin al proceso; en ella se ordenara el desembargo de
los bienes perseguidos y se condenara al ejecutante a pagar las costas y los perjuicios que aquel haya sufrido con ocasion de
las medidas cautelares y del proceso.

4. Si las excepciones no prosperan o prosperan parcialmente, en la sentencia se ordenard seguir adelante la ejecucion en la
forma que corresponda.

5. La sentencia que resuelva las excepciones hace transito a cosa juzgada, excepto en el caso del numeral 3 del articulo 304.

6. Si prospera la excepcion de beneficio de inventario, la sentencia limitard la responsabilidad del ejecutado al valor de los
bienes que le hubieren sido adjudicados en el proceso de sucesidn.”

e &
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parte del ejecutado - "mecanismo fundamental que se encuentra al alcance del ejecutado,
para ejercer su derecho de defensa en el trémite del proceso ejecutive? * se correra traslado
de las mismas al ejecutante por el termino de 10 dias; luego de lo cual (ii) Se fijard fecha
para la audiencia de que trata el articulo 392 del CGP para procesos de minima cuantia, o la
establecida en el articulo 372 en los procesos ejecutivos de menor o mayor cuantia; (iii) En
esta ultima diligencia —de ser viable- se puede agotar también el objeto de la audiencia de
instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373, en caso contrario debe llevarse a

cabo dicha audiencia.

Ahora bien, el articulo 440 del CGP establece un procedimiento especial, el cual solo es
aplicable en caso de silencio del ejecutado en cuanto a la proposicion de excepciones,
presupuesto (nico exigido por el legislador para ello. Este tramite consiste en que la
decisién de rematar los bienes embargados, o de seguir o no adelante con |a gjecucion se

realice mediante auto no susceptible de recurso alguno y no mediante sentencia.

Para el presente asunto, encuentra el Despacho que en el proceso la entidad ejecutada
guardo silencio durante el término concedido para interponer excepciones, en consecuencia
-y atendiendo a que en el presente caso se cumple el Unico presupuesto exigido en el
articulo 440 del CGP- se procederd a dar el tramite espedial estipulado en el articulo en cita,
es dedr, se procederd a emitir el auto de seguir adelante con la ejecucion, conforme a las

siguientes motivaciones:

I. ANTECEDENTES.
o PRETENSIONES:
La parte ejecutante persigue que se libre mandamiento de pago: /. Por la suma de $2.254.897,
correspondiente a intereses moratorios faltantes causados desde el momento en que se

solicitd a la entidad demandada el cumplimiento de la sentencia y hasta la fecha de pago; /.

Por las costas y agencias del proceso.
« FUNDAMENTOS FACTICOS:

Los fundamentos facticos en que basa sus pretensiones la parte ejecutante, se pueden

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 11 de noviembre de 2009, expediente 32.666, C.P. Ruth Stella Correa
Palacio
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sintetizar de la siguiente manera:

1). Que la parte hoy ejecutante demando al Departamento de Boyacs, a través de la accién
de nulidad y restablecimiento del derecho, proceso que se tramitd bajo el radicado No.
15000-2331-000-2004-03373-00.

2) Que este despacho mediante sentencia del 23 de junio de 2011 condend a esa entidad a
reconocer y pagar a la sefiora CLAUDIA CECILIA ESPITIA HERNANDEZ, el valor de
todas las prestaciones sociales tomando como base para liquidacion el valor pactado por
concepto de honorarios en los contratos celebrados, por los periodos alli comprendidos
conforme a las drdenes de prestacion de servicios suscritas. En la mencionada sentencia
también se ordend a la entidad demandada a dar cumplimiento a la misma en los términos
previstos en los articulos 176, 177 y 178 del C.C.A.

3) Que el Departamento de Boyacad cumplié parcialmente la sentencia a través de la
Resolucion N° 00967 del 21 de febrero de 2013, adicionada por la Resolucién No. 003462
del 5 de junio de 2014, la que a su vez fue aclarada mediante la Resolucién No. 004708 del
1 de agosto de 2014, ordenando pagar $4.225.863 por concepto de capital indexado por
prestaciones, y $1.545.526 por concepto de intereses moratorios.

TRAMITE PROCESAL

La demanda ejecutiva fue radicada el dia 24 de agosto de 2015 en el Centro de Servicios de
los Juzgados Administrativos y asignada al Juzgado 10° Administrativo Oral del Circuito de
Tunja, mediante acta individual de reparto obrante a folio 58, autoridad judicial que ordend
Su remision a este despacho por medio de auto del 8 de septiembre de 2015. (fls. 59 — 64)

Posteriormente, asignado el proceso a este Juzgado segln acta de novedad de reparto
obrante a folio 65, y luego de subsanarse la demanda, mediante auto de fecha 23 de
agosto de 2016 (fls. 83-88) se librd mandamiento de pago en contra del Departamento de
Boyacd, y en favor de la sefiora Claudia Cecilia Espitia Hernandez, en razén al supuesto
incumplimiento en el que incurri6 dicho ente al no haber acatado plenamente las ordenes
impuestas en la sentencia proferida por este despacho el dia 23 de junio de 2011,
ordenando la notificacion de la demanda de acuerdo al articulo 199 de CPACA.

o>
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Teniendo en cuenta la fecha de la Ultima notificacién personal, esto es el 25 de enero de
2017 (fl. 97), el termino comUn de los 25 dias de que trata dicho articulo se vencio el dia 8
de marzo de 2017, luego se corrio el traslado de que trata el articulo 442 del CGP, desde el
dia 21 de marzo y hasta el 3 de abril del 2017 (fl. 99), termino dentro del cual la entidad

ejecutada guardo silencio.

II. CONSIDERACIONES
Surtidas a cabalidad todas las demas etapas correspondientes al proceso ejecutivo sin que
se observen causales de nulidad de lo actuado, es el momento de proferir la decision que
merezca la /itis.

2.1. Problema Juridico:

Para efectos de dictar sentencia dentro del presente proceso, se hace necesario resolver el

siguiente problema juridico:

{Determinar si debe ordenarse seguir adelante la ejecucién en los términos del

mandamiento de pago, o en la forma que corresponda?

2.2, Argumentos y sub argumentos para resolver el problema juridico planteado.

Para resolver el problema juridico planteado el despacho hara un breve recuento del marco

juridico que regula la accién ejecutiva, para luego analizar el caso concreto.

2.2.1. Marco Juridico de la Accion Ejecutiva.

La accidn ejecutiva estd dirigida a perseguir el pago de una obligacidn insatisfecha, ante la
renuencia del obligado, se trata de la efectivizacidn coercitiva del derecho aducido por el
acreedor, atendiendo a que no tiene por objeto, como el de conocimiento, declarar un

derecho dudoso, sino hacer efectivo el que ya existe’; es decir el objeto del proceso

3 La doctrina Colombiana ha determinado que el proceso e]ecutlvo busca “asegurar que €l titular de una relacion juridica que
crea obligaciones pueda obtener, por medio de la intervencion estatal, el cumplimiento de ellas, compeliendo al deudor a
ejecutar la prestacion a su carga, si ello es posible, o si no, conduciéndolo a que indemnice los perjuicios patrimoniales que su
inobservancia ocasiond”(Lopez Blanco, Hernan Fabio. (2004) Procedimiento Civil. Parte Especial. Bogota: DUPRE Editores)

En el tramite de fa ejecucion, de la misma forma que en el proceso declarativo, se contraponen dos partes cuyos intereses
estan en conflicto, pero a diferencia del segundo, en el proceso ejecutivo, se parte de la certeza inicial del derecho del
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ejecutivo es el cumplimiento de las obligaciones en los casos en que pese a la certeza y

exigibilidad de las mismas el obligado no se allana a cumplirlas.

El instrumento que sirve como base del recaudo en el proceso ejecutivo se denomina titulo
ejecutivo,* del cual se debe probar desde el comienzo la existencia formal y material de un
documento o de un conjunto de documentos que contengan los requisitos previstos en la
ley, en los cuales se consagre con certeza judicial, legal o presuntiva el derecho del
acreedor y la obligacion correlativa del deudor, es decir, lo que le permite al primero

reclamar del segundo el cumplimiento de la obligacion.

Asi, el articulo 422 del C.G.P. establece las condiciones formales y de fondo que debe reunir
un documento para que de él se pueda predicar la existencia de titulo ejecutivo. Las

condiciones formales buscan que los documentos que integran el titulo conformen una

unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que
en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o

sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme.

Las condiciones de fondo buscan que en los documentos que sirven de base para la

ejecucion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles a
favor del ejecutante y a cargo del ejecutado, que sean liquidas o liquidables por simple
operacion aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero; respecto de estos

requisitos podemos decir que:

1. La obligacion es clara, cuando es facilmente inteligible y se entiende en un solo

sentido.

demandante, que no necesita ser declarado, toda vez que consta en un documento al que la ley atribuye el caracter de prueba
integral del crédito, por lo cual sélo resta hacerlo efectivo, obteniendo del deudor el cumplimiento de la obligacién.

* Del titulo ejecutivo si bien no existe una definicién legal, la doctrina nacional la extrae del contenido del articulo 488 del CPC
—hoy articulo 422 del CGP- en los siguientes términos “es e/ documento, o /a serie de dos o méds documentos conexos, que por
mandato legal o judicial o por acuerdo de quien lo suscriben, contiene una obligacion de pagar una suma de dinero, o dar otra
cosa, 0 de hacer 0 no hacer a cargo de una o mas personas y a favor de otra u otras personas, que por ser expresa, dara,
exigible y constituir plena prueba, produce la certeza judicial necesaria para que pueda ser satisfecha mediante el proceso
gjecutivo respectivo.” (Velasquez Gémez, Luis Guillermo. (2006) Los procesos ejecutivos y medidas cautelares. Medellin,
Editorial Libreria Juridica Sanchez R. Ltda., pag. 47, 48, 60.)

1o4
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2. La obligacidn es exigible, cuando puede demandarse el cumplimiento de crédito por

no estar pendiente de un plazo o una condicién, y

3. La obligacion es expresa cuando esta determinada en el documento®, es decir,
cuando la prestacion aparece manifiesta en la redaccién misma del titulo. De ésta
manera, la obligacion no sera expresa cuando la misma sea (i) implicita, (i) presunta
o (i) cuando se pretenda deducir la obligacién por razonamientos l6gico juridicos,

considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta.

Ahora bien, atendiendo a Ibs anteriores requisitos formales y sustanciales, el H. Consejo de
Estado, en providencia del 30 de mayo de 20135 indicd que al Juez que conoce de la
correspondiente ejecucién le corresponde verificar: (i) la existencia del titulo ejecutivo, (ii)
si estd debidamente integrado, (iii) si el titulo contiene una obligacion clara, expresa y
exigible a cargo de una entidad publica, y (iv) si la obligacién consiste en una prestacion de

dar, hacer o no hacer.

2.2. Caso Concreto:

En el presente asunto la_parte actora pretende el cobro de una suma liquida de dinero
dejada de cancelar, derivada de una sentencia proferida por este despacho, el 23 de junio
de 2011. Lo anterior dado que, seg(n su dicho, la entidad accionada cumplié parcialmente la
sentencia a través de la Resolucién N° 00967 del 21 de febrero de 2013, adicionada por la
Resolucién No. 003462 del 5 de junio de 2014, la que a su vez fuera aclarada mediante la
Resolucién No. 004708 del 1 de agosto de 2014, ordenando pagar $4.225.863 por concepto de
capital indexado por prestaciones, y $1.545.526 por concepto de intereses moratorios,

omitiendo liquidar en forma correcta la totalidad de los intereses moratorios.

Por su parte, la entidad accionada —como se mencioné- dentro del termino otorgado para
proponer excepciones de que trata el articulo 442 del C.G.P. guardo silencio.

5 Sin que para ello haya que acudir a elucubraciones o suposiciones.

6 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION CUARTA, Consegjero ponente: HUGO
FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, Bogotd D.C., treinta (30) de mayo de dos mil trece (2013), Radicacién nimero: 25000-23-
26-000-2009-00089-01(18057), Actor: BANCO DAVIVIENDA S.A, Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES — DIAN.
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Asi las cosas, en orden a resolver el presente asunto, procede el Despacho a examinar los
requisitos formales y sustanciales -expuestos en acapites anteriores- que debe reunir el
documento presentado por la parte actora para que de é| se pueda predicar la existencia de
titulo ejecutivo, y con ello también verificar las condiciones expuestas por el H. Consejo de

Estado en proveido del 30 de mayo de 2013 para decidir el presente asunto.’

En este sentido, a fin de verificar la existencia formal del titulo ejecutivo, debe decir el
Despacho que el titulo ejecutivo dentro del presente asunto estd conformado por la
sentencia proferida por éste Juzgado el 23 de junio de 2011, con su constancia de
ejecutoria, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 297 de la Ley 1437 de
20118 y el numeral 2° del articulo 114 del CGP, estos documentos fueron debidamente
aportados al sub /ite, obrando a folios 10 a 38 del expediente, pues se observa que las

sentencia aludida fue allegada en copia auténtica, junto con la constancia de ejecutoria®.

7 Lo anterior atendiendo a que si bien se hizo un primer andlisis de dichos requisitos y condiciones en el auto que libro
mandamiento de pago, lo cierto es que "@/ juez administrativo deniro del proceso ejecutivo administrativo le asiste Iz
obligacion de verificar la legalidad del titulo ejecutivo, no solo al momento de librar la intimacion para el pago, sino al dictar
sentencia ejecutiva, sin importar que las parte hayan alegado o no sobre 13 validez del titulo de recaudo”; lo anterior dado que
el “uez, asi hubiese ordenado el pago al inicio del juicio ejecutivo, bien podrd cambiar de posicion cuando encuentre
razonablemente que faltan uno o varios de los requisitos necesarios para continuar con la ejecucion ~insuficiencia- o que no
existe como tal un titulo efecutivo —inexistencia- " (Rodriguez Tamayo, Mauricio Fernando (2013) La Accion Ejecutiva ante la
Jurisdiccion Administrativa. Medellin, Editorial Libreria Juridica Sanchez R. Ltda., pag. 618)

8 Art. 297.- Titulo ejecutivo. Para los efectos de este cddigo, constituyen titulo ejecutivo:
1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, mediante los
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias”

® Sobre los tépicos en andlisis, el Consejo de Estado se ha pronunciado, a modo de ejemplo se puede ver la providencia del dia
18 de febrero de 2016, siendo Consejero Ponente el Dr. William Hernandez Gémez, en el que frente a los titulos ejecutivos
judiciales expreso:

"(...) esta Subseccion considera que para efectos de librar mandamiento de pago de las sentencias emitidas por los
funcionarios pertenecientes a la Jurisdiccion de o Contencioso Administrativo, no es requisito la copia de los actos
administrativos que dieron cumplimiento a las drdenes judiciales para conformar el titulo efecutivo (...)

£l CPACA reguld de manera parcial e incompleta lo concerniente a los documentos que se pretendan hacer valer como titulo en
la ejecucion de las senterncias, en el articulo 297 del CPACA (..)

De la norma anterior, daramente se deduce que constituyen titulos ejecutivo (...) (i) la sentencia debidamente ejecutoriads
proferiga por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo y; (ii) las coplas auténticas de los actos administrativos con
constancia de ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o I3 existencia de una obligacion clara, expresa
y extgible a cargo de la respectiva autoridad administrativa,

Ahora bien, segun el CPC y el CPACA la sentendia es la providencia que decide sobre las pretensiones de la demanda y las
excepciones de mérito. Por tanto, es una integralidad juridica autdnoma y suficiente con fierza de cosa Juzgada, provista de
ejecutividad y ejecutoriedad para que sea debida y oportunamente cumplida,

Por ello, la_sentencia proferida por los jueces administrativos, una vez ejecutoriada, constituye por si sola el

titulo efecutivo iddneo para solicitar la ejecucién de la sentencia, sin gue sea necesario que se acompage o anexe el
acto administrativo que dio cumplimiento parcial a 1a sentencia.

£s cierto que la norma difada indica que los actos administrativos expedidos por las entidades de derecho publico tambien
constituyen titulos efecutivos. Pero ello implica, sequn la interpretacion de la Subseccion A, gue es predicable en cuando que

los mismos sean los que crean, modifican o extinguen un derecho. Situadidn diferente se presenta cuando se frate de actos

administrativos_de ejecucion o expedidos en cumplimiento de la_sentendia judicial, porgue es ésta dltima 12 que declara,

constituye el derecho u ordena 1a condena.”

07
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Ahora bien, examinados los documentos referidos, se advierte que tambiéen relinen las
condiciones sustanciales para ser considerados titulo ejecutivo, dado que contienen una

obligacién clara, expresa y exigible, por lo siguiente:

v Clara, por cuanto la suma de dinero a cobrar no presenta ambigledad alguna, pues
el monto es determinable a través de operaciones aritméticas, ya que en la
sentencia en cita se impuso la obligacién a la accionada de realizar la liquidacion

correspondiente, atendiendo a los pardmetros que alli se le indicaron, tales como:

e “Reconocer y pagar a la sefora CLAUDIA CECILIA ESPITIA
HERNANDEZ, identificada con la C.C. No. 46'372.367 de Sogamoso -
Boyaca, el valor de todas las prestaciones sociales de la docente
vinculada al Departamento de Boyacd, tomando como base para la
liquidacién el valor pactado por concepto de honorarios en los
contratos celebrados, en las condiciones enunciadas en la parte
considerativa, por los periodos alli comprendidos, conforme a las
érdenes de prestacién de servicios suscritas. La indemnizacion debe
comprender las prestaciones ordinarias y ademas las prestaciones
sociales compartidas en el porcentaje que le corresponde al

empleador y prestaciones con fin social.

Las sumas que resulten a favor de la sefiora CLAUDIA CECILIA
ESPITIA HERNANDEZ, identificada con la C.C. No. 46'372.367 de
Sogamoso — Boyacd, seran ajustadas conforme quedo expuesto en la
parte motiva de esta providencia, aplicando para ello la siguiente

formula.

indice Final
R = Rh -

Indice Inicial

Sobre tal postura, el despacho debe indicar que la acoge, haciendo prevalecer de esta forma el derecho fundamental al acceso ala
administracion de justicia, asi como el principio procesal de primacia de lo sustandal sobre lo formal. Dicha condlusién esta conforme
a lo consagrado en el articulo 11 del Cédigo General del Proceso.
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e Dar cumplimiento a la sentencia en los términos previstos en los
articulos 176, 177 y 178 del C.C.A.”

v Asi mismo, la obligacidn es expresa, por cuanto aparece manifiesta en la redaccién
misma del titulo, esto es, en la sentencia proferida por este despacho el 23 de junio
de 2011, y;

v' Por ultimo, también es exigible atendiendo a que tomando la fecha de ejecutoria del
fallo —esto es el 8 de julio de 2011 (fl. 10), y al tenor del articulo 177 del C.C.A., los
18 meses para ser ejecutable ante la jurisdiccion fenecieron el 9 de enero de 2013,

por lo que el término para demandar corrié a partir del 10 de enero de 2013.

De lo anterior concluye el Despacho que los documentos que conforman el titulo base de la

presente accion, prestan mérito ejecutivo, a tenor de lo previsto en el articulo 422 del C.G.P.

Ahora bien, respecto de la obligacion por la cual la parte actora ejecuta a la entidad
accionada, se observa que se trata de una obligacién de dar consistente en pagar una suma
de dinero; respecto de la cual debe decir el Despacho que la accionada no ha realizado el

pago total, ya que liquido incorrectamente los intereses moratorios.

En la demanda inicial (fls. 6 y 8), el ejecutante expuso las sumas adeudadas de la siguiente y

manera:
Total intereses moratorios $3.179.089
Intereses cancelados por la parte ejecutada $1.545.526
Diferencia pendiente $1.633.563

Al subsanar la demanda (fls. 70-72), la parte actora sefialé como sumas adeudadas las

siguientes:
Total intereses moratorios $3.800.423
Intereses cancelados por la parte ejecutada $1.545.526

Diferencia pendiente $2.254.897
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En este punto debe precisarse que de conformidad con el paragrafo del numeral 4 del
articulo 446 del CGPY y el articulo 94 del Acuerdo NO PSAA15-10402 del 29 de Octubre de
2015, se solicité la colaboracion del “Contador Liquidador” del Tribunal Administrativo de
Boyaca, quien efectud la liquidacién del presente asunto, que obra a folio 81; cuyos valores

se resumieron de la siguiente forma:

Capital + Indexacion $4.225.863,00
Intereses $2.179.662,00
Capital + Indexacién + Intereses $6.405.525,00
Pago $4.225.863,00
Saldo al 22/03/2013 $2.179.662,00
Capital $2.179.662,00
Intereses $990.732,00

Capital + Intereses $3.170.394,00
Valor Pagado $1.545.526,00
Saldo a 29/09/2014 $1.624.868,00

Verificados los célculos y las operaciones matematicas realizadas por el “Contador
Liquidador” del Tribunal Administrativo de Boyaca, el despacho advirtié que son acordes con
los extremos que debieron tomarse en cuenta para la liquidacion de los intereses
moratorios, es decir los contabilizé desde el 08 de julio de 2011 (fecha de ejecutoria de la
sentencia) y hasta el 22 de marzo de 2013 (fecha estimada de pago —como se explico en el
mandamiento de pago-) al tenor de lo dispuesto en el articulo 177 del CCA, calculos que

arrojaron la suma de $2.179.662.

Del valor anteriormente mencionado —esto es de los $2.179.662- el “Contador — Liquidador”
del Tribunal Administrativo de Boyaca calculo nuevos intereses desde el 23 de marzo de
2013 hasta el 29 de septiembre de 2014, lo cual corresponde a la generacién de intereses

sobre los intereses atrasados, situacion que esta vedada conforme al articulo numeral 3a del

10 () El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo
relacionado con la liquidacidn de créditos”.

1 “ARTICULO 94.- Creacién de cargos de apoyo financiero y técnico: Crear en cada uno de los Tribunales Administrativos un
cargo de Profesional Universitario grado 12, con perfil financiero o contable y un (1) cargo de Técnico en Sistemas grado 11,
para brindar el apoyo a los Tribunales vy Juzgados Administratives, excepto los Tribunales Administrativos de Cundinamarca y
Antioquia, a los cuales se les crean dos (2) cargos de técnico grado 11.”
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articulo 1617 del Codigo Civil'? -recuérdese que el pago de intereses conforme lo tipifica el
articulo 177 del Decreto 01 de 1984, solo puede ir desde el dia siguiente a la fecha de
ejecutoria de la sentencia y hasta la fecha en que la entidad cancele la correspondiente
deuda-, en consecuencia advirtié el Despacho, que los célculos y operaciones realizadas con
posterioridad al total de intereses de $2.179.662 no serian tenidos en cuenta para librar el

mandamiento de pago. (fl. 87)

Por lo anterior, en el mandamiento de pago de fecha 23 de agosto de 2016, se realizd la
siguiente operacion matematica que arrojo el valor adeudado por la ejecutada por concepto

de intereses moratorios:

Total intereses moratorios desde el 08 de julio de 2011 (fecha de | $ 2.179.662,00
ejecutoria de la sentencia) y hasta el 22 de marzo de 2013 (fecha
estimada de pago)

Intereses reconocidos segun Resolucién N° 3462 $ 1.545.526,00

Saldo a favor del demandante por concepto de intereses | $ 634.136,00

moratorios al 22 de marzo de 2013 (fecha estimada de
pago)

Partiendo de esas premisas, atendiendo al contenido del articulo 430 del CGP, no se libré el
mandamiento de pago en la forma en que se solicitd, por lo que se hizo con base en la
liquidacion efectuada por el contador liquidador del Tribunal Administrativo de Boyacé ~con
la acotacion respecto de los intereses calculados con posterioridad al 23 de marzo de 2013,

los cuales no fueron tenidos en cuenta- y por los valores establecidos por el Juzgado.

Por otra parte, se resalta que el mandamiento de pago se libré6 mediante auto del 23 de
agosto de 2016, fue notificado en legal forma, y contra él no se propuso recurso alguno,
ademas, dentro del término de traslado de la demanda y concedido el traslado para

formular excepciones la parte ejecutada guardo silencio.

12 ARTICULO 1617. INDEMNIZACION POR MORA EN OBLIGACIONES DE DINERO. Si la obligacion es de pagar una
cantidad de dinero, la indemnizacién de perjuicios por la mora esta sujeta a las reglas siguientes:

1a.) Se siguen debiendo los intereses convencionales, si se ha pactado un interés superior al legal, 0 empiezan a deberse los
intereses legales, en el caso contrario; quedando, sin embargo, en su fuerza las disposiciones especiales que autoricen el cobro
de los intereses corrientes en ciertos casos.

El interés legal se fija en seis por ciento anual.

2a.) El acreedor no tiene necesidad de justificar perjuicios cuando solo cobra intereses; basta el hecho del retardo.

3a.) Los intereses atrasados no producen interés.

4a.) La regla anterior se aplica a toda especie de rentas, canones y pensiones periddicas. (Negrillas y Subrayas Fuera de
Texto).

{ed'e
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En suma, atendiendo a que la liquidacion presentada por el “Contador Liquidador” del
Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca esta acorde con los extremos de la ejecucion
del presente asunto, salvo en las observaciones ya anotadas, este despacho conforme al
inciso segundo del articulo 440 del C.G.P., considera procedente seguir adelante con la

ejecucion en los terminos del mandamiento de pago.
2.3. Decision:

Asi las cosas, al estar acreditado en debida forma que el titulo base de la accién ejecutiva-
re(ine las exigencias previstas en el articulo 422 del C.G. del P., entre ellas contener una
obligacién clara, expresa y exigible a favor de la sefiora CLAUDIA CECILIA ESPITIA
HERNANDEZ y en contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA, cuyo pago total no fue
demostrado por éste Ultimo, es del caso, ordenar seguir adelante la ejecucion en la forma
dispuesta en el mandamiento de pago —conforme lo dispone el articulo 440 del C.G.P.-, por
la suma de SEISCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL CIENTO TREINTA Y SEIS PESOS
($634.136,00), sin perjuicio de que dicha suma se revise en la etapa de liquidacién del

crédito al realizar el respectivo control de legalidad.

3. Costas:

Finalmente respecto de la condena en costas, cabe recordar que el articulo 188 del CPACA
establece que en todos los procesos, a excepcion de las acciones publicas, la sentencia
dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacién y ejecucidn se regiran por las

normas del Cédigo General del Proceso.

No obstante atendiendo a que las pretensiones prosperaron parcialmente, pues no se
seguira adelante con la ejecucion en la forma dispuesta por el demandante, el Despacho se

abstendra de condenar en costas en aplicacion del numeral 5° del articulo 365 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Tunja,
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RESUELVE:

PRIMERO.- En los términos del articulo 440 del C.G.P., SEGUIR ADELANTE LA
EJECUCION en contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA, y en favor de CLAUDIA
CECILIA ESPITIA HERNANDEZ, en razén al incumplimiento parcial en el que incurrié
dicho ente al no haber acatado plenamente las érdenes impuestas en la sentencia proferida
por éste Juzgado el pasado 23 de junio de 2011, por la suma de SEISCIENTOS TREINTA
Y CUATRO MIL CIENTO TREINTA Y SEIS PESOS ($634.136,00), sin perjuicio de que
esta suma se revise en la etapa de liquidacion del crédito al realizar el respectivo control de

legalidad, y conforme se expuso en la presente providencia.

SEGUNDO.- Una vez ejecutoriada la presente decisién, por las partes dese cumplimiento a
lo establecido en el articulo 446 del C.G.P., esto es, la presentacién de la liquidacion de
crédito, teniendo en cuentas las observaciones efectuadas por el Despacho en la parte
motiva del presente proveido.

TERCERO.- Abstenerse de condenar en costas en aplicacion del numeral 5° del articulo 365
del C.G.P.

Notifiquese y Cumplase
jue e

4
Republita ve Colombia

Rama fubicial el poder pablico
FJusgado gexto adminigtrativo de ovalidad del civcuito de Tunga

CONSTANCIA DENOTIFICACION FLECTRONICA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico N°. 22 ,publicadoen

el portal web de la rama jucliciﬂl ]101) pd'o) (M) de ;!u[m de dos mil
diecisiete (?017) alas8:00 am.
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