REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, ocho (08) de noviembre de de dos mil trece (2013)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RAFAEL LEONIDAS ALFONSO SACRISTAN

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
EXPEDIENTE: 15001-33-31-006-2012-0066-00

Agotados los ritos propios del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,

profiere el Despacho sentencia de primera instandia.

I. ANTECEDENTES

1. La demanda.

RAFAEL LEONIDAS ALFONSO SACRISTAN, identificado con la C.C. No. 79'885.199 de
Bogota, por medio de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control previsto en el
articulo 138 del C.P.A.C.A., demanda a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRC DE LA POLICIA
NACIONAL “CASUR”, con el objeto de que se acceda a las siguientes:

1.1- Declaraciones y Condenas

« Que se Decrete la Nulidad del Oficio No. 4374 del 11 de julio de 2011, por medio
del cual la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, emite respuesta al
radicado No. 2243, en el que se solicitd el reconocimiento y pago de la prima de
actualizacidn con fundamento en lo estipulado por los Decretos 335 de 1992, 025
de 1993, 065 de 1994 y 133 de 1995, asi como el consecuente reajuste a la
asignacion de retiro vy el pago de los dineros retroactivos dejados de pagar, con su
respectiva indexacién; mediante el cual se resolvié peticidn por concepto de prima
de actualizacién, y no da una respuesta de fondo a las pretensiones y s6lo anexa

copia autenticada de la resolucion No. 0133 de! 01 de marzo de 1999.
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Que se decrete la nulidad de la resolucion No. 1033 del 01 de marzo de 1999,
expedida por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, mediante la cual
se niega el reconocimiento, liquidacién y pago de la Prima de Actualizacion y el
consecuente reajuste de la asignacion mensual de retiro del accionante, segun se

indica en dicha resolucién.

Que como consecuencia de las anteriores declaraciones y a manera de
restablecimiento dei derecho del demandante, se condene a la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policla Nacional al pago de las sumas dejadas de percibir desde el 1°
de enero de 1992, de conformidad con el articulo 22 del Decreto 035 de 1992,
hasta la fecha de ejecutotia de la sentencia que ponga fin al proceso, por concepto
de la Prima de Actualizacion, contemplada en los Decretos 335 de 1992, 025 de
1993, 065 de 1994 v 133 de 1995 y en los porcentajes para el grado respectivo
que contemplan éstos decretos; para el demandante en su condicién de AGENTE
retirado con asignacion de retiro por parte de la demandada y conforme a los
decretos en mencidn, le corresponde recibir por cada afio un porcentaje sobre la
asignacion de retiro como sigue: el 26% de la asignacién basica mensual para el
afio de 1992 (Decreto 335 de 1992, art. 15); el 26% para 1993 (Decreto 025 de
1993, art. 28); el 23% para 1994 ( Decreto 065 de 1994, Art. 28) y 17% para
1995 ( Decreto 133 de 1995, Art. 29).

Que teniendo en cuenta el cardcter de de factor salarial que tiene la prima de
actualizacion se ordene a la parte demandada el REAJUSTE DE LA ASIGNACION
BASICA MENSUAL DE RETIRO DEL ACTOR, en los porcentajes respectivos para
cada afio, contenidos en los Decretos 335 de 1992, 025 de 1993, 065 de 1994 y
133 de 1995, de acuerdo con su grado, a partir del 1° de enero de 1992 y hasta la
fecha en que se adquiera firmeza la sentencia que ponga fin al presente proceso,
incorporando afio a afio los porcentajes establecidos por cada decreto, de manera
que cada porcentaje se aplique sobre la base incrementada del ano anterior de
manera sucesiva, de modo que para el 1° de enerc de 1996 la asignacion del
demandante haya sido reajustada y nivelada respecto de los rangos superiores,
dando cumplimiento a lo estipulado en la Ley 42 de 1992, en cuanto a la

nivelacion, mediante la incorporacion sucesiva de los porcentajes de reajuste.
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« Que se reconozca a favor del actor, por concepto de reajuste de su asignacion de
retiro, un porcentaje igual al mas alto de entre los establecidos en los Decretos 335
de 1992, 025 de 1993, 065 de 1994 y 133 de 1995, para el grado correspondiente,
que para el caso del AGENTE, es de!l 26% de conformidad con el articulo 53 de la
Constitucion Nacional y en aplicacion del principio de favorabilidad a partir del 1°
de enero de 1996 se incorpore a la asignacién basica o pension. Asl mismo, se
condene a la demandada a pagar el retroactivo indexado, por concepto de reajuste
dejado de pagar, a partir del 1° de enerc de 1996 y hasta la ejecutoria de la
sentencia que le ponga fin al presente proceso vy de esta fecha en adelante, se
incorpore al sueldo de retiro o pension, e mejor porcentaje o el mas alto
establecido; es decir que para el grado de agente es del 26% en aplicacién del
principio de favorabilidad y de conformidad con lo establecido en el articulo 53 de

la Constitucion Nacional.

o Que dado el caracter de factor salarial de la Prima de Actualizacion, se condene a
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional a reconocer, liquidar y pagar al
actor en forma reajustada, los efectos laborales que pudieron haber sido
menoscabados por el no reajuste oportuno de la asignacion de retiro, tales como
las primas, bonificaciones, subsidios y demas derechos de orden prestacional, a
partir del 1° de enero de 1992 y hasta la fecha en que adquiera firmeza la

sentencia que ponga fin al presente proceso.

» Que se condene a la Caja de Sueldos de Retiro de Ja Policia Nacional a reintegrar a
la parte actora todas las sumas que se generen con ocasién del presente proceso,

por concepto de honorarios de abogado y costas procesales.

» Que se decrete que a las sumas reconocidas mediante sentencia se les aplique 1a
indexacion correspondiente, de conformidad con las normas constitucionales vy
legales aplicables para estos efectos, a fin de preservar el poder adquisitivo de las

mencionadas sumas adeudadas por la demandada.

« Que se dé cumplimiento al fallo objeto del proceso dentro de los términos previstos

en la Ley.

1.2.- Fundamentos Facticos
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Como sustento de las pretensiones en resumen se narran os siguientes hechos:

Y

v

Mediante Resolucidon No. 2865 del 13 de julio de 1978, el senor RAFAEL
LEONIDAS ALFONSO SACRISTAN, fue retirado del servicio activo de la Policia
Nacional, adquiriendo la calidad de agente retirado de la Policfa con asignacion de

retiro de la Caja de Sueldos de retiro de Ja Policia Nacional.

En el afio 1992 se dictd la Ley 4@, en virtud de la cual se pretendio nivelar las
remuneraciones del personal activo y retirado de la Fuerza Publica, nivelacion que

debid producirse en las vigencias fiscales de 1993 a 1996.

La mencionada Ley fue desarroilada a través de los Decretos 335 de 1992, 025 de
1993, 065 de 1994 y 133 de 1995, que en su redaccion desconocieron los derechos
de ios retirados de la Fuerza PUblica y por consiguiente lo ordenado en ia Ley 44
de 1992, pues en eiios se habiaba siempre del personal activo, pese a que el
Decreto 335 de 1992, comenzé su vigencia antes de ia Ley 42 del mismo afio y es
producto del desarroilo del pian quinquenal que establecié el Consejo de Politica

Econdmica y Sociai —-CONPES- para ios anos 92-96.

De conformidad con io establecido en el pian quinquenal para la Fuerza Plbiica 92-
96, aprobado por ei CONPES, los Oficiaies y Suboficiales de las Fuerzas Militares y
la Policia Nacional, tienen derecho a percibir mensualmente una prima de

actualizacion.

Para el afio de 1996, ios Decretos 335 de 1992, 025 de 1993, 065 de 1994 y 133
de 1995, antes referidos, fueron demandados ante el Consejo de Estado dando
jugar a que se eliminaran ias expresiones que hacian tal discriminacion entre
personal activo y retirado: "Que ia devengue en servicio activo” y “reconocimiento

de”, contenidas en el texto de cada uno de ios decretos.

En procesos de Nulidad simple, se fallo en dos oportunidades, ia primera el 14 de
agosto de 1997, en expediente No. 9923, M.P., Dr. NICOLAS PAJARO PENARANDA
y en segunda oportunidad el 6 de noviembre de 1997, expediente No. 11423, M.P,,
Dra. CLARA FORERO DE CASTRO, dedarando NULAS ias expresiones demandadas.



5
Uizpade Sasits Aimiivtration db Oabited def Cineuitis Usdlivad de Tagp
Hedio do Ciontrod] Nillded g Costabbocimonts 468 Dovecho A7 8001-33-33-006-207 700065

LDewandowte: ﬂﬂ%@f Luamitas A%wmﬂ Shemitin
Do manaids: ﬁyﬂ do Sunllle oo Fotive db & Palleia Nasiedd EASHE”

> Asi las cosas, desde el 14 de agosto de 1997, se tiene certeza de la existencia del
derecho al reconodimiento y pago de la prima de actualizacion para los retirados

con anterioridad al 1° de enero de 1992.

» Por lo anterior el actor solicitd a través de derecho de peticidn No. 1010 del 14 de
enero de 1999 y peticidn No. 2243 del 2011 y dirigido a la Caja de Sueldos de
Retiro de las Policla Nacional; el reconocimiento y pago de la prima de
Actualizacion con fundamento en lo estipulado por los Decretos 335 de 1992, 025
de 1993, 064 de 1994 y 133 de 1995; asi como el consecuente reajuste de la

asignacion de retiro.

» Mediante la Resolucién No. 1033 del 1° de marzo de 1999, expedida por la
demandada, se decidid negar el reconocdmiento y pago de la prima de

actualizacién y el reajuste solicitado, segiin se indica en la mencionada resolucion.

» La Resolucién No. 1033 del 01 de marzo de 1999 fue notificada el 15 de marzo de
1999 y quedé en firme y ejecutoriada, en razdn a que no se ejercié ningdn recurso
ordinario contra la mencionada resolucion ¢ acto administrativo, quedando agotada

la via gubernativa.

1.3.- Normas Violadas y Concepto de Violacion

En la demanda se invoca la violadién de las siguientes normas de caracter constitucional y

legal:

Preambulo y los articulos 1, 2, 4, 6, 13, 25, 29, 48 y 53 de la Constitucién Politica.

Articulo 34 de la Ley 2 de 1945, articulo 8 de la Ley 100 de 1946, articulos 151 y 156 del
Decreto 1212 de 1990, articulos 1, 2, 4, 10 y 13 de la Ley 42 de 1992, articulo 15 de! Decreto
335 de 1992, articulo 28 del Decreto 025 de 1993, 28 del Decreto 065 de 1994, articulo 29
del Decreto 133 de 1995, asi como los articulos pertinentes del Cédigo Contencioso

Administrativo y demas normas concordantes.

Indica el apoderado de la parte actora que la entidad demandada, mediante la promuigacion

del acto acusado, viola el preambulo de la Carta Fundamental, por cuanto otorga un trato
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diferente al cuerpo de retirados respecto de los miembros activos, y compromete el derecho
a una vida en condiciones dignas y justa para los retirados, miembros de la tercera edad que

necesitan espedial proteccién de parte de las autoridades administrativas y judiciales.

Refiere que se contravienen los articulo 25 y 53 del la C.N., en cuanto a los principios
minimos fundamentales que deben regular la actividad laboral, como son el de la igualdad
de oportunidades, equidad, derecho & una remuneracidn minima, vital y maovil,
irrenunciabilidad a los beneficios minimos establecidos en normas laborales e

interpretacion y aplicacion favorables de las normas que regulan el derecho laboral.

Manifiesta que las disposiciones legales establecen que las asignaciones de retiro y
pensiones se liquidardn y/o pagarén teniendo en cuenta las variaciones, cambios,
modificaciones o alteraciones que en todo tiempo se introduzcan a las asignaciones del
personal en actividad para cada grado. Es dedir, siempre que el Gobierno Nacional
decrete un aumento salarial para los oficiales, suboficiales y agentes activos, tal aumento
debe realizarse también a las asignaciones de los oficiales, suboficiales y agentes retirados
de conformidad con el PRINCIPIO DE OSCILACION SALARTAL,

Refiere que en la Resolucion y/u oficio de la Caja demandada, mediante la cual se niega al
actor el reconocimiento y pago de la prima de actualizacion y el reajuste de la asignacion
de retiro, incurre en la violacion de las normas que consagran el principio de oscilacién,
por cuanto solo se reconoce el derecho otorgado por ia prima de actualizacién al personal
en actividad, sin reajustar al mismo tiempo las asignaciones de retiro en los mismos

porcentajes.

1.4, Contestacion de la demanda.

La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional efectud la contestacion del presente

medio de contro! fuera de término.

1.5. Pruebas:

< Derecho de Peticion radicado ante la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional el 14 de enero de 1999, (fl. 17)
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Derecho de Peticion Radicado ante la Caja de Sueldos de Retiro de la Policfa
Nacional ei 12 de diciembre de 2005, bajo el No. 66369. (fl. 18)

Comunicacién de Providencia No. 0789/SGNEI-SUPRE SANTA FE DE BOGOTA, por

medio de la cual se da respuesta al derecho de peticidn. (fl. 19)

Resolucion No. 1033, de fecha 01 de marzo de 1999, por la cual se niega un
reajuste de asignacién mensual de retiro, por concepto de prima de actualizacién
con fundamento en el expediente del sefior agente ® ALFONSO SACRISTAN
RAFAEL LEONIDAS. (fls. 20-22)

Oficio No, 4374/GAG-SDP, de! 11 de julio de 2011, por medio del cual fa Caja de
Sueldos de Retiro de ia Policia Nacional da respuesta a la solicitud radicada bajo el
No. 22443 de 2011. (fis. 23-24)

Oficio NO. GRUAS-SUPRE 7727 del 07 de julio de 2006, por medio del cual se da
respuesta a la solicitud No. 66396 de 2005. (fls, 25-26)

Hoja de Servicios No. 1073 /PN-RPD, del actor. (fls. 27-28)

Resolucidn No, 2865 del 13 de julio de 1978, por medio de ia cual se reconoce una

asignacién de retiro al actor. (fls. 29-30).

Expediente administrativo del sefior agente ® Rafael Leonidas Aifonso Sacristan.
(fls. 84-124).

Oficio No. SDP 8122.13 del 26 de agosto de 2013, por medio de la cual se allegan
los antecedentes administrativos que dieron origen al oficio No. 4374/GAG-SDP del
11 de julio de 2011. (fis. 210-214)

1.6. Alegatos de conclusion

Finalmente en Audiencia celebrada el dia veinticinco (25) de septiembre de dos mil trece

(2013), se dio por finalizada la segunda etapa del proceso contencioso administrativo, vy

ademds, se ordend a las partes la presentacién por escrito de sus alegatos de conclusién,
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para lo cual se concedié el termino de 10 dias segun Io establecide en el inciso final del
articulo 181 de! C.P.A.C.A, alli se aclaro que durante el plazo legal concedido el Ministerio

Pliblico también podria presentar su respectivo concepto. (fl. 215-217).

1.6.1. Parte demandante. (Fls. 219-220)

El apoderado de la parte actora, en su escrito de alegatos de conclusion pide que se
tengan como probados los hechos y se acceda a las pretensiones de la demanda, para
cuyo efecto solicita se declare la nulidad de los actos administrativos Resolucion No. 1033
del 1° de marzo de 1999 y oficio 4374 del 11 de julio de 2011, que integran la relacién
juridica completa, con los que se negd el incremente de la asignacion de retiro del actor

con el factor denominado prima de actualizacion, y su pago retroactivo e indexado.

1.6.2. Parte demandada:

La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional dentro del término concedido para

presentar sus alegatos de conclusion guardd silencio.

1.6.3. Concepto del Procurador 67 para asuntos administrativos de Tunja. (fls.
221-230)

El sefior Procurador 67 delegado ante este Juzgado indica que es oportuno hacer algunas
precisiones en lo que tiene que ver con la prescripcién de las mesadas pensionales objeto
de este estudio. Asi las cosas manifiesta que el articulo 174 del Decrete 1211 de 1990 ha
descrito la forma en que opera e fendmenc de la prescripcion para los derechos
pensionales de la Fuerza Plbica, imponiendo un plazo de 4 afos contados a partir de la
exigibilidad del derecho. lurisprudencialmente se ha reiterado que la prima de
actualizacidén a que tienen derecho los agentes antes de 1992 debe ser reclamada
mediante peticion ante la administracién dentro de los 4 afios siguientes contados a partir
de la ejecutoria de los falios que dieron origen al reconocimiente de la prestacion, es dedir,
desde ef 19 de septiembre de 1997 hasta el 24 de noviembre de 2001. Si la solicitud de
reconocimiento de los valores correspondientes a la prima de actualizacion se efectia
después de éstos términos, las mesadas se encontrarén prescritas. Asi se evidencia en
sentencia del Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccidon B, C.P. Bertha Lucia
Ramirez de Paez, del 21 de febrero de 2008.
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De la jurisprudencia en cita, y que relaciona de manera detallada en et escrito de alegatos,
concluye el Agente del Ministerio Pblico que, a su vez con la radicacion de la peticion
ante la administracion, se da lugar a la interrupcién de la prescripcién, otorgando al
interesado el nacimiento de un nuevo término de 4 afios para elevar la pretension
correspondiente ante la jurisdiccion, esto de conformidad con el articulo 174 del Decreto
1211 de 1990.

Refiere que es necesario dar aplicacidn a la normatividad y jurisprudendia resefiada en el
caso concreto del escrito de alegatos. Teniendo en consideracion el material probatorio
allegado al expediente, el accionante presenté tres derechos de peticion ante la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional a fin de obtener el reconocimiento de la prima de
actualizacion y su inclusion dentro de su asignacidn de retiro, une con radicade No. 1010
del 14 de enero de 1999, otro con radicado No. 66396 del 12 de diciembre de 2005 y otro
con radicado No. 22443 del 2011, sin que se pueda establecer la fecha exacta de este
{ltimo, impugnando simplemente el primero y el dltimo como objetos de nulidad y
restablecimiento de! derecho. De aqui se puede inferir que el término de prescripcidn se
interrumpié con la presentacién de la primera peticién, es decir el 14 de enero de 1999,
razén por fa cual la Agencia delegada para éste despacho tendra en cuenta esta fecha
para efectos de analizar e! fendmeno prescriptivo, toda vez que con la radicacién de las
demas peticiones no se reviven términos, no existe precisién sobre las mismas y no le
resultan mas favorables que la presentada en el afo de 1999. En este orden de ideas,
tomando en cuenta que el derecho de peticién que interrumpio la prescripcion es de fecha
de 14 de enero de 1999, se puede afirmar que el actor hizo su solicitud a tiempo de
conformidad con los fallos de Consejo de Estado referidos sobre este tema, por ende en
principio resultaria necesario reconocer los valores que por concepto de prima de
actualizacion se le adeudan por los afios de 1993, 1994 y 1995. Sin embargo, es evidente
que en concordancia con el articulo 174 del Decreto 1211 de 1990, el demandante tenia la
oportunidad de acudir ante la jurisdiccién hasta el 14 de enero de 2003, situacidn que no
se hizo tangible en este asunto, motivo que lleva a concluir que efectivamente las

mesadas a que tenia derecho el accionante ya no se encuentran vigentes.

Asi lo previ el Consejo de Estado en un caso similar, en sentencia de! 3 de abril de 2008,
Sata de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion B, C.P., Bertha Lucia

Ramirez Paez.

o
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De conformidad con lo anteriormente precisado indica el Agente del Ministerio Publico que
es imperioso solicitar al despacho que se denieguen las pretensiones de la demanda por
encontrarse probado el fendmeno prescriptive de la prima de actualizacion. En relacion
con el reajuste de la asignacion de retiro perseguido por el actor desde el afio de 1992 y
hasta la fecha de ejecutoria de la sentencia que ponga fin al proceso, considera el agente
que no es posible entrar a realizar tal ajuste pues, como ya fue suficientemente explicado,
la prima de actualizacién fue prevista de manera temporal, de tal suerte que para el afio
de 1996 en adelante sus efectos se encuentran extintos y no se pueden extender mas alld
del 31 de diciembre de 1995.

Por lo anteriormente expuesto, en aplicacion de la normatividad sefialada y la
jurisprudencia del oOrgano de cierre de Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
considera ésta Agencia del Ministerio PUblico que no se desvirtu¢ la legalidad de la
Resolucion No. 1033 del 1° de marzo de 1999 vy el Oficio No. 4473/GAG-SDP del 11 de
julio de 2011, en consecuencia solicita respetuosamente denegar las pretensiones de la

demanda.

I11. CONSIDERACIONES

Surtidas a cabalidad todas las demas etapas correspondientes al proceso ordinario sin que
se observen causales de nulidad de lo actuado, es el momento de proferir la decision que

merezca la litis.

3.1. Problema Juridico

Los problemas juridicos que se deben estudiar por el Despacho son los siguientes:

¢Tiene derecho el sefior Agente ® RAFAEL LEONXIDAS ALFONSO SACRISTAN, de la
Policia Nacional, al reconocimiento de la prima de actualizacion desde el 1 de febrero de
1992 hasta el 31 de diciembre de 1995, establecida en los Decretos 335 de 1992, 025 de
1993, 065 de 1994 y 133 de 19957
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¢Es procedente ta inclusion de la prima de actualizacion en la base de liquidacién de ia

asignacién de retiro?

3.2. Argumentos y sub argumentos para resolver el problema juridico.

3.2.1. Normatividad aplicable al caso.

Mediante la Ley 4@ de 1992, el Congreso establecié las normas, objetivos y criterios que el
Gobierno Nacional debia observar, para fijar el régimen salarial y prestacional de los

miembros de la Fuerza Publica.

Asi, el Decreto 0335 de 1.992, expedido por el Presidente de la Republica en ejercicio de las
facultades otorgadas por el articulo 215 de la Constitucion Nadional y del llamado Pian
Quinquenal producto del estado de emergencia declarado por el Goblerno en esa época,
consagré en su articulo 15° una prima de actualizacion para los Oficiales y Suboficiales de las
Fuerzas Militares y de la Policia Nacional en servicio activo, establedendo que esta prima
tendrfa una vigencia hasta cuando se estableciera una escala salarial porcentual Unica para

las Fuerzas Militares.

Igualmente, la prima de actualizacion fue consagrada en los Decretos 25 de 1993, 65* de

1 Por & cuat se fijan los sueldos basicos para el personal de oficiales y suboficiales de las Fuerzas Militares, oficiales, suboliciales y agentes
de la Policia Nacional y empleados piblicos del Ministerio de Defensa, las Fuerzas Miitares y fa Policia Neclonal, se establecen
bonificaciones para alférez, guardiamarinas, pilotines, grumetes v soldados, ¥ se dictan ofras disposiciones en materia salarial

2 De conformidad con lo establacido en ef plan quinquenal para la Fuerza Plblica 1.992 - 1.996, aprobado por el Consgjo Nacionat de

Poliica Econbmica y Social, CONPES, los Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, en servicio activo,

tienen derecho a percibir mensualmente una prima de actualizacion, {...}

PARAGRAFO.- La prima de actualizacion a que se refiere el presente articulo tendrd vigencia hasta cuando se establezca una

escala salarial porcenlual Gnica para las Fuerzas Militares y 1a Policia Nacional. EI personal que la devengue en servicio activo

tendré derecho a que s& le compute para el reconocimiento de asignacion de retirg, pension y demas prestaciones sociales."{Negiilta

fuera det texto)

3 Articulo 28 - De conformidad con 1o establecids en el Plan Quinguenal para la fuerza plblica 1992-1988, aprobado por el Consejo
Macional de Palitica Econdmica y Social CONPES, fos oficiales y suboficiales de las Fuerzas Militares y de la Policia  Nacional en
servicio active, tienen derecho a percibir mensuaimente una Prima de Actualizacian, en los porcentajes que se indican & continuarion
en cada grado, liquidada sobre la asignacion basica asf: ....."

Paragrafo.- La Prima de actualizacion a que se refiere el presente articulo tendra vigencia hasta cuando se consalide la escala salarial
porcentual para nivelar |a remuneracion del personal activo y refitado, de conformidad can lo establecide en &l articuto decimatercero de la
ley 4 de 1992, E} personal que la devengue en sanvicio activo tendrd derecho a que se le compute para reconocimiento de asignacion de
retiro, pension y demas prestaciones sociales.

1 prticulo 28.- De conformidad con lo establecido en ef Plan Quinguenal para la fuerza plblica 1992-1996, aprobado por el Consejo
Nacional de Poliica Econdmica y Social CONPES, los oficiales y suboficiales de fas Fuerzas Militares y de la Palicla Nacional en
servicio activa, tisnen derecho a percibir mensualmente una Prima de Actualizacion, en los porcentajes que se indican a continuacion
en cada grado, liquidada sobre la asignacién basica ast [...)

PARAGRAFQ.- "La prima de actualizacidn a que se refiere el presente articuto, tenard vigencia hasta cuande se consalide fa escala
gradual porcentual para Rivelar fa remuneracion del personal activo y refirado de acuerdo con fo establecide en ef articulo
decimotercero de la Ley 4 de 1.892" y que el personal que la devengara en servicio activo tendria derecho a que se le computara para
reconacimienta da la asignacion de refiro
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1994 y 133° de 1995, que en su orden dispusieron indicar que dicha prima tendria vigencia
hasta cuando se consolidara la escala gradual porcentual para nivelar la remuneracion del
personal activo y retirado, de conformidad con lo estipulade en el artfculo 13 de la Ley 42 de
1992, indicandc a su vez que e! personal que la devengara en servicio activo tendria derecho

a que ésta se computara en su asignacion de retiro.

En atencion a las anteriores disposiciones, se tiene que ia prima de actualizacién, segln lo
establecio la Ley en ei paragrafo del artfcuio 15 ibidem, es una prima temporal cuyo
objeto era la nivelacién de la remuneracién de los servidores de la Fuerza Publica hasta
ilegar a una escala saiarial Unica. En consecuencia, dicha prima modificaba graduaimente
las asignaciones para los agentes en servicio activo y era computable para el

reconocimiento de la asignacién de retiro y de fa pension.

Ahora, las normas citadas reconociercn fa prima de actualizacion para el ano en que cada
una las contempid, hasta que se profirio el Decreto 107 de 1996, el cual fijo de manera
definitiva la escala gradual porcentual para los sueidos basicos del personal de oficiales,
suboficiales, miembros del nivel ejecutivo, y agentes de la fuerza publica, que tuvo efectos a
partir del 1° de enero de 1996, por ende, a partir de la fijacién de la escala salarial
porcentual por parte del Decreto 107 de 1996, ios valores reconocidos como prima de
actualizacidon fueron incorporados a la asignacion sefialada para ese afio, de donde se
conciuye que la administracion a partir de la vigencia de dicha norma no tenia por qué
seguir reconociendo y pagando la prima de actualizacion con la asignacién de retiro, por

estar va incorporada; es decir que sélo tuve vigencia hasta el 31 de diciembre de 1995°.

Frente a la exigibilidad de la prima de actualizacidn encontramos Sentencias del Consejo

de Estado en los siguientes términos:

"Un mods de extineidn de devechos particuiares conterspla ¢l antivlo 174 del Deoreis 1217 de 1990, er
dectry gue ellos prescriben en cwatro afios contodes desde fa fecha en que e hicleron exdigbler. Para gue dicha

Jfigura apers, e indispensable gue concirran todas lus exygencias fegales, entre elfar, gue rea ewdente la

§ Articulo 29.- De conformidad con o establacide en &l Flan Quinquenal para [a fuerza publica 1892-1986, aprobade por el Consejo
Macional de Politica Econdmica v Social CONPES, los dficiales y subcficisles de las Fuerzas Militares y de la Policia Macianal en
servicio activo, tienen derecho a percibir mensualmente una Prima de Actualizacion, en los porcentajes que se indican a continuacion
en cada grado, liquidada sabre |a asignacion basica asi: ..

PARAGRAFO.- "La prima de actualizacion a que se refiete el presente articulo, tendrd vigencia hasta cuando se consolide la escala
gradust porcentual para nivelar la remuneracicn del personal active y retirade de acuerde con Io establecido en al articulo
decimotercero de ta Ley 4 de 1.992" y que ¢l personal que la devengara en servicio active tendria derecho a que se le computara para
reconocimiento de la asignacion de retirp

& Consejo de estado, Sala de lo Contencicse Administrative, Seccion Segunda, Subseccion B, primero (1) de octubre de dos mil nueve
{2008}, Consejerc Ponente: Dr. Victor Hernandg Alvarado Ardila
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excigibilidad, fremte a la wial se obverve también nna inactividad ijustificada del interesads o titnlar del
derecho.

En ¢f caso presente no obran ales presupierio, puer la prima de acinalizacion, ctyo reconodmiento reclama ¢
demandante fue previria en of Decreto 335 de 1992 para lor oficaler en yervicio activo en lov grador allf
indienicios. Como ¢l actor ostentaba fa calidad de Mayor (R}, no podiu predicurse su exigibilidad, de abi gue
no despiegd su actividad tendiente # lograr 1u efectividad. En otros trminos, al haber nide expedida dicha
prima a favor de for oficialer en servicio activo en tales Dacretor para oficialer en actividad, existia un obitdinio
de orden legal qute no permitiz afirmar la exigibilidad del devecho para los oftciales en sitnacidn s retiro, ella
(ia exigtbilfidad), solo tuvo lupar a partiv de la expedicidn de las senwncias que se ha venido haviendo

referencin.

Ln eitar condisiones, mal podvia presentarse la prescripeion extinfiva de taies devechor cuando la mismia

disposicion legal impedia su exygibilidad 7

Asi mismo se debe tener en cuenta lo dispuesto por parte del H. Consejo de Estado - Sala
de lo Contencioso Administrativo — Seccidn Segunda — C.P.: NICOLAS PAJARO
PENARANDA, en sentencia del 14 de agosto de 1997, al declarar nulas las expresiones
“que las devengue en servicio activo” y “reconocimiento de” contenidas en el paragrafo
del articulo 28 de los Decretos 025 de 1993 y 065 de 1994, al indicar lo siguiente:

o)

De ahf gue excinir al personal activo y retirado de la Fuersa Pitblica del computo del valor de la prima de
@itnalizacion para la asignacion de retiro, no s0lo 5o desconoce el criterio de nivelucidn entre remuneraciones
del pervonal activo y retivado de dicha fuerza, sino gue se permite gue a pariir de la vigenvin de dichos
decrelos y mieniras subsista la prima de acinalizacion, se presenten diferencias enire lo gue perciban, como
asignacidn de retiro, oficiales y suboficiales del mismo grado, ya gue ¢l valor d la asignavion de aguellor gue
devenguen la prima de acinalizacion y gue lnego v retiven durante la vigendia de ésia, serd superior a la gue

periben quienss se encuentran refivados del servicio active desde antes de la consagracidn de tal prima™

Por su parte el H. Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccidn
Segunda Subseccidon “B” - Consejero ponente: BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ (E). -
Bogota, tres (3) de abril de dos mil ocho (2008) - Radicacion ndmero: 08001-23-31-000-
2005-01960-01(0617-07) - Actor: VISBAL DOMINGUEZ RAMON - Demandado: CAJA DE
SUELDQOS DE RETIRQO DE LA POLICIA NACIONAL, dispuso que:

7 Sentencia def Consejo de Estado del 27 de abiil de 2000, con ponencia del Dr. Alejandro Ordéfiez Maldonado
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“1..)

La Sala Plena de la Seccion Segunda el 6 de septiembre de 2001, precisé gue en aplicacion de!
articuls 174 del Decreto 12171 de 1990, los derechos prestacionales consagrades a javer de los
miembros de las Fuersas Militares prescriben en cuatro aiios, que se contardn desde la fecha en
gue se hagan exigibles. En lo que hace a la prima de actualizacion contenida en los Decretos 25 de
1993 y 65 de 1994, s6lo hasia el mencionado fally del catorce (14) de agosto de 1977 en of que se
decretd la nubidad del pardgrafo del artiowlo 28 de los mismos en las frases QUL 1.4
DEVENGUE EN SERVICIO ACTIVO” y ‘RECONOCIMIENTO DE”, /s
oficiales en retire tuvieron plena certesa para reclamar la prima de actualizacin, esto e la
obligacion se bizo exigible ante la eliminacidn de Jos obstdonlos legules, pues los efectos ex tunc que
produce la sentencia anulatoria de los actos administratives, bize que las cosas se queddran e ¢l
estad en gue se encontraban. Si bien el derecho pensional es imprescriplible, por lo gue su reclamo se
pueds hacer en cualguisr tenzpo, las acciones que emanan de los raismos 5i Jo som, y por ello prescriben
las mesaday pensionales en los términos serulades por el kgislador. Como Ja sensencia del Consepo de
Estado gue declard la multicitada nulidad se profirié el 14 de agosto de 1997, y cobrd cjecutoria e!
19 de septiembre signiente, el lirmino de prescripeion del derecho a la prima de actnalizacion para
los aiios 1993 y 1994 empesd a contarse a partir de esta fecha, esto o5 se vencid ol 19 de

septiembre de 20071

De ello podemos concluir gue al bacer wl peticion, no habian franscurride los 4 afos desde la
gecutoria de las senlencias del Consejo de Estado del 14 de agosto y 6 de noviembre de 1997,
necesarios para que Se preseniara la preseripeidn del derecho, por lo gue o5 evidente que en el
mowento de la pesicidn, la accién para intenlar el reclane de la prima de actualizacion respecto de

los arios 1993 y 1994 y 1995 estaba vigente {...)”
3.4. Caso concreto.

Solicita el sefior RAFAEL LEONIDAS ALFONSO SACRISTAN, en calidad de agente ®
de la Policfa Nacional, a través de apoderado debidamente constituido, se declare la
nulidad del oficio No. 4374 del 11 de julio de 2011, por medio del cual la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policfa Nacional, emite respuesta al radicado No. 22443, en el que
se solicitd el reconocimiento y pago de la Prima de Actualizacidn; asl mismo que se

decrete la nulidad de la Resoluciéon No. 1033 del 01 de marzo de 1999, expedido por
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la Caja de Sueldos de Retiro de la Policta Nacional, mediante la cual niega el reconocimiento

y pago de la Prima de Actualizacion.

En atencidén a que en el caso sub judice, el problema juridico esta relacionado con la

interpretacion y aplicacién de las normas que rigen la materia de que trata la presente litis, la

labor de este Despacho se concreta en confrontar el contenido de los actos impugnados, que

para el caso es la Resolucion No. 1033 del 01 de marzo de 1999 y el Oficio el No.

4374 del 11 de julio de 2011, suscritos por el Director General de la Caja de Sueldos de

Retiro de la Policia Nacional, con las normas que se aducen como violadas, en los términos

que quedaron consignados en los acapites que anteceden.

Ahora bien, dentro del proceso se encuentran acreditados los siguientes hechos:

&

Mediante Resolucion No 2865 del 13 de julio de 1978, la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional, ordena el reconocimiento de la asignacion de retiro del sefior
REAFAEL LEONIDAS ALFONSO SACRISTAN, AG ® de la Policia Nacional. (fis.
29-30)

La parte actora solicitd a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policla Nacional, bajo el
radicado No. 1010 del 14 de enero de 1999, el reconocimiento y pago de los

valores que correspondan por prima de actualizacion. (fi. 17).

La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, mediante Resolucién No. 1010
del 1° de marzo de 1999, negd la solicitud de reajuste con la inclusion de la prima

de actualizacion reclamada por el actor. (fls. 20-21)

La parte actora solicité a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, bajo el
radicado No. 66396 del 12 de diciembre de 2005, el reconocimiento y pago de los
valores que correspondan por prima de actualizacidn, entre el 1° de enero de 1992
y el 31 de diciembre de 1995. (fi. 18).

La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, mediante oficio No. GRUAS-
SUPRE 7727 del 07 de julic de 2006, le indica a la parte actora que la solicitud de
inclusidon de la prima de actualizacion fue resuelta con fa Resoluciéon No. 1010 del
1° de marzo de 1999, (fls. 25-26)
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4 La parte actora solicité a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, bajo el
radicado No. 2243 de 2011, el reconocimiento y pago de los valores que

correspondan por prima de actualizacion. {(fl, 211-212).

4 La Caja de Sueldos de Retiro de la Policla Nacional, mediante oficic No. 4374/GAG-
SDP, del 11 de julio de 2011, neg6 la solicitud del actor. {fls. 25-26, 213-214)

& Obra la Hoja de Servicios No. 1073/PN-RPD.002 del 16 de junio de 1978, en

donde, se hace reladdn del tiempo de servicios del actor.

En consecuencia del andlisis de la normatividad ante resefiada, se tiene que la prima de
actualizacidén, es una prima temporal cuyo objeto era la nivelacién de la remuneracién de
los servidores de la Fuerza Publica hasta llegar a una escala salarial Unica, por tanto, dicha
prima modificaba graduaimente las asignaciones para los agentes en servicio activo y era

computable para el reconocimiento de la asignacién de retiro y de la pension.

Ahora bien, las normas citadas reconocieron la prima de actualizacidn para ef afio en que
cada una las contemp!d, hasta que se profirié el Decreto 107 de 1996, el cual fijo de
manera definitiva la escala gradual porcentual para los sueldos basicos del personal de
oficiales, suboficiales, miembros de! nivel ejecutive, y agentes de la fuerza publica, que
tuvo efectos a partir del 1° de enero de 1996, por lo tanto, la prima referida sélo tuvo

vigencia hasta el 31 de diciembre de 1995,

Sin embargo, como consecuencia del analisis normativo realizado, se resolvera si la parte
accionante tiene derecho o no declarando la prescripcion extintiva de derechos, con

fundamento en los siguientes argumentos:

3.4.1. De la prescripcién del derecho a la adquisicién de prima de actualizacién y
su respectiva inclusion en la base de liquidacién de la asignacion de retiro del
actor desde 1992 hasta 1995.

Mediante e! Decreto 0335 de 1992, se consagro en su articulo 15 una prima de
actualizacion, para los oficiales o suboficiales de las fuerzas militares y la Policia Nacienal
en servicio activo, la cual tendria vigencia hasta cuando se estableciera una escala

salarial porcentual Unica para las Fuerzas Militares y la Policfa Nacienal.




17

azgads Sentie Adwiistmative do Opadliod dof Cironsis Tedbeied do Ty
Mody do Contuol: Hilied g Fottablocininsy dof Denochs N 1 8007-30-33-006-2072-00066
Demandante; ﬂqﬁwj Leanias r‘ﬂgmﬂt Shtmivtiin
Dertaridads; Cgpa ds Sunblior do Fation o o Fotfosy Naviomad CASHE"

Si bien la pensidén de jubilacién, es una prestacion imprescriptible cuyo reconocimiento
puede ser solicitado en cualquier tiempo, frente a las mesadas pensidnales no ocurre lo
mismo, pues no se hallan amparadas por esta excepcion y por tanto se subsumen dentro
del régimen prescriptivo establecido para los derechos laborales, segln lo establecido en
el Decreto 1213 de 1990, que en su articulo 113 dice:

“Art. 113. Prescripeion. Los derechos consagrador en este Estatuto prescyiben en cuatro (4) afios quie re

contardn desde la fecha on gue se bicieron exigrbles.

Ef veciamo escrito recibido por autoridad compuetente sabre un derecho, o presiavion determinada inlerrumpird

la preseripeion pevo sdlo por un lapso jgual (... )7

Asi, los 4 afios a que se refiere la normatividad antes trascrita, corresponden al término

que tiene el interesado para reclamar ante la administracion un derecho de orden laboral.

Por su parte el H. Consejo de Estado, en sentencia de abril veintisiete (27) de dos mil
(2000) con ponencia del Dr, Alejandro Ordodfiez Maldonado, quien al referirse a la

prescripcion, expresamente consigno:

"Un modo de extincidn de derechos particularer contempla ef articnly 174 del Decreto 1211 de 1990, es ey,
que ellos prescriben on cuatro afos contador desde la fecha en que s bicieron exigibles. Para que dicha figura opers,
er indispensable gue concurran fodas las exigeneias legales, entre ellas, que sea evidente la exigibilidad, frente o la

cual ve observe también nna inactividad inpustificada ded interecadn o titular del derecho. (...

Entiende este Despacho, que conforme a la tesis precedente, se maneja el concepto de
"exigibilidad" para efectos de contabilizar el término de prescripcion, independientemente de
la causacion del derecho - éste emana directamente de la ley - y por ende, de la obligacidn

de pago en cabeza del Estado.

El derecho, como ya se dijo, emana del propio Decreto 25 de 1993, 65 de 1994 y 133 de
1995, por ende el término de prescripcion empieza a correr a partir de cuando los mismos se

hicieron exigibles al actor.

Para el presente case, segin se observa de las pruebas aportadas, la parte actora presento
peticién de reconocimiento de prima de actualizacién y el correspondiente reajuste a la

asignacién mensual de retiro, el 14 de enero de 1999 (fi. 17), 12 de diciembre de
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2005 (fl, 18), vy en el afio de 2011 (fl. 211-212), con la primera peticién se interrumpid
el término de prescripcidn, sin embargo realizando un andlisis del tiempo que tendria para
reclamar el derecho a la mencionada prima, ninguno alcanza a llegar a la fecha de
interrupcidn de la prescripcién, por tanto, el derecho al reconocimiento de prima de

actualizacién se encuentra prescrito.

Agui vale la pena aclarar que no se puede, confundir la prescripcion de las mesadas
pensidnales con la caducidad de !a accién contenida en el articulo 136 numerales 2y 3 del
C.C.A. En efecto, esta norma contempla que los actos que reconozcan prestaciones
periddicas pueden ser demandados en cualquier tiempo, pero ello, refiriéndose a la
posibilidad de acudir ante esta jurisdiccién en ejercicio de la accién de nulidad y
restablecimiento del derecho, lo cual es totalmente diferente a la prescripcion de cada

mesada pensional.

Cabe aclarar que en el asunto sometido a consideracion, la prescripcidon -pese a que se
trata del reajuste de una prestacién periédica- NO puede manejarse en |a forma ordinaria
dado que la prima de actualizacion fue un factor retributive tempora!, significando con ello

que solo tuvo vigencia durante los afios 92, 93, 94 y 95,

En efecto, esta prima va desde la expedicion de los Decretos 0335 de 1992, decreto 25 de
1993, Decreto 65 de 1994 y Decreto 133 de 1995, dependiendo el caso y hasta cuando se
consolidd 1a escala gradual porcentual Unica que niveld la remuneracién del personal activo
-19 de enero de 1996- con repercusion directa en el personal en goce de la asignacién de
retiro por cuanto este la devenga —la asignacion- sobre los factores sefialados para el
personal en actividad. Ley 42 de 1992 Art. 13.

Lo anterior significa que a partir del 1° de enero de 1996 dicha prima desaparecié y por

ello no es posible incluirla en adelante en la asignacion de retiro, pues en virtud de la
escala salarial referida, la elevacidn de los factores salariales del personal en actividad

implica igual nivelacién para el personal retirado.

En asunto similar, el H. Consejo de Estado declardé la prescripcién de las mesadas

pensionales reclamadas exponiendo:

“..A pesar de gque no aparece en ef expediente la peticion de la prima de actnalizacion ante la

Administracign, del contentdo de la Resolucion 4108 de dievinneve (19) de junia de 1998 gue la resolrid,
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se infiere su exiitencia, anngue on Jecha dmpreciva, con el radicads 171929 de 1998, y  necesariamenie
anierior a la fecha de la citada resoluciin, el diecinweve (19) de junio de 1998. De ellp podemor concluir
que al bacer tal peticidn, no babian transiurrido lor 4 ador desde la ejecutoria de las sentenviar del
Coniejo de Estado del 14 de agosto y 6 de noviembre de 1997, necesarior para que se presentara la
presevipetdn del derecho, por lo que s evidente guz en ¢f momento de [a peticion, la accitn para intentar of
reclame de la prima de actualizacion respecio de los adios 1993 y 1994 y 1995 extaba vigente. Sin

embargo, el dltimo inciso del ardculo 174 del Decreto 1211 de 1990 precisa sobre ef

particular: “el reclfamo escrito_recibido por autotidad competente sobre un

derecho, interrumpe Ia prescripeion, pero solp por vn lapso igual Es por ello, que

al pensionado le asistia ademds def deber de presentar la peticion oportuna en

sede pubernativa, Ia oblicacion durante un nuevo érmino  de cuatro adfos, de

acudir en demanda ante Ia jurisdiccion. 5i bien es cierto gue la reclamacion gue realizd ef actor

en of akio de 1998 intervumpid la prescripoidn de las mesadas de la prima de actualizacidn, tambiin e
werdad que dicha inlervupeidn sdlo se mantuvo baia al afio 2002, pues el articnly 174 del Decreto 1277
de 1990 previd que la interrupeidn de la prescripeion 16lo fendria efectos por an lapro fgual al de lo

cnatro anor. De_manera gue. para el cwatro (4) de agoesto de 2003 (folio 1), fecha en la gue el actor

precentd demanda anle _gita Jurisdiceion para yeclamar el recomocimiento Y pago de la prima de

actualizavidn, érta ya babig preterito. puer se reifery gue la inferrupoion de la prescrepuion y610 ve maninpo
basta el afio 2002..." (CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA SUBSECCION ‘B, Consgero ponente:
BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ (), tres (3) de abril de dor mil oche (2008)) (E/

subrayado er del Dej.;{)aa;‘fﬁo )

Finalmente, para reafirmar que la peticion sobre la prima de actualizacién sélo interrumpe
el término de prescripcion por otro lapso igual y que por ende, el interesado tenia la
obligacion dentro de un nuevo término de cuatro afios, acudir en demanda ante la
jurisdiccion, traemos a colacidon una jurisprudencia reciente del H. Consejo de estado, la

cual ilustra el tema en comento, en los siguientes términos, a saber:

“ . Er decir, el actor debid interrumpir el plage presoriptivo preventandy la reclamacion antes del 19 de
sepiéembre de 2001, para lor afios de 1993 y 1994 y anter del 24 de noviembre del mitmo ano, para
1995, como efeciivamente lo hizo al formularia ol 17 de abril de 2007, al ser asi, la prescripaidn se
interrnmptd por un lapso igual- como I reclamacidn fue resuelia mediante la Resolucign No. 4559 (aclo
acusado) notificada por edisto que se desfyo el 14 de agoto de 2007 (Tl 3), ol actor debid baber
presentado la demanda a mds tardar of 14 de agosto de 2005, como fue presentada el 28 de reptiembre de
2007, es claro gue Jo hisco en tvmaing, por lo que, le asiste ef derecho al reconocimiento y page de la prima

de adualizacién...” (CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
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ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUND.A SUBSECCION B, nueve (9) de julio de dos
mil nweve (2009), CONSEJERO PONENTE: DR. VICTOR HERNANDO ALVARADO
ARDILA)

De conformidad con las jurisprudencias citadas, y en atencién a que la parte actora radicd
fa primer peticidn, la cual es relevante para interrumpir la prescripcion, el dia 14 de enero
de 1999 v que no inicid las actuaciones pertinentes ante la jurisdiccion dentro de los 4
afios siguientes a la interrupcidn de la prescripcion tal y como quedd antes sefialado, se
declararé la prescripcion de derechos y en consecuencia, se denegaran las suplicas de la

demanda.
3.5. Costas.

En aplicacidn de lo dispuesto en el articulo 188 del C.P.A.C.A., que establece que en todos
los procesos, a excepcién de las acciones publicas, la sentencia dispondré sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las normas det Codigo de
Procedimiento Civil, se condenara en costas a la parte vencida, tal como lo ordena el
articulo 392 a 395 del C.P.C., modificado por la ley 1395 de 2010. En lo que atafie las
agencias en derecho, teniendo en cuenta la tarifa prevista en el Acuerdo 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo 2222 de 2003, de la Sala Administrativa def Consejo Superior
de la Judicatura y el numeral 2 del articuio 392, articulo 393 del C.P.C., el Despacho las

fija en la suma de doscientos mil pesos ($200.000).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE TUNJA, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: DENIEGUENSE las pretensiones de la demanda, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de esta sentencia.
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SEGUNDO: Condenar en costas a la parte vencida, como lo ordena el articulo 392 del
C.P.C., por secretaria efectlese la liquidacion de las causadas conforme lo dispuesto por el
Art. 393 del C.P.C., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia. Se fijan como agencias en derecho conforme al articulo 3.1.2. del Acuerdo
1887 de 26 de junio de 2003 la suma de doscientos mil pesos ($200.000).

TERCERO: En firme ésta providencia, por secretaria désele cumplimiento al numeral

anterior, v si existen remanentes devuélvanse a las partes.

Notifiquese y Cimplase
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