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Seficres
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
E. S. D.

MEDIO DE C. NUL. Y REST.

RADICACION No. 15001-33-33-011-2019-00143-00

D/TE GLADYS MARIELA BARRERA BOHORQUEZ

D/DO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
ASUNTO RECURSO DE APELACION

HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA, mayor vy vecino de
Tunja, identificado como aparece al pie de mi firma,
obrando en calidad de apoderado del (la) actor(a), por
medio del presente interpongo RECURSO DE APELACION,

ante el H. Tribunal Administrativo de Boyacéa, en
contra de la providencia del NUEVE (09) DE SEPTIEMBRE
DE DOS MIL VEINTE (2020), a través de la cual se

DECLARA PROBADA LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA.

PETICION

Respetuocsamente solicito sea REVOCADO la providencia
del NUEVE (09) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020),
a través de la cual se DECLARA PROBADA LA EXCEPCION DE
COSA JUZGADA y como consecuencia de lo anterior, se
siga adelante con el trémite respectivo.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Constituyen argumentos que sustentan el recurso de
apelacidn interpuesto, los siguientes:

Con la Ley 114 de 1913, se credé la PENSION GRACIA como
prestacidén reconocida al gremio de los docentes que
cumplan con ciertos requisitos, teniéndose que es el
Unico régimen especial para la docencia y que por ello
no es dable invocarse Remisién Normativa a la Ley 100
de 1993.

Ahora bien, en los términos de 1la anterior
normatividad, se agotd la via gubernativa, asi:
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2.~ Con la Resolucidn No. RDP 049553 del 25 de octubre
de 2013, le fue negada la solicitud. ' |
3.- Contra el antericr acto administrativo se

interpusieron los recursos de ley.

4.~ Con la Resolucién No. RDP 058276 del 26 de
diciembre de 2013, 1le fue resuelto el
reposicidn.

recurso de

2.~ Con la Resolucién No. RDP 058317 del 27 d
diciembre de 2013, le fue resueltc el recurso de
apelacién, quedando de esta forma debidamente agotad a
la via gubernativa.

-~ Cen el fin de atacar la legzlidad de 1los
anteriores actos administrativos, se instauro el medio
ce control de nulidad y restablecimiento del derecho,
cual por reparto correspondid al Juzgado Sexto
Aaministrativo OCral de Tunja, bajo el Rad. No. 2015-
2016.

_J
EU

7.~ Con Sentencia de Primera Instancia, del 27 de

junio de 2016, el Despacho accedié a las pretensiones
de la demanda.

8.- Posteriormente, con Sentencia de Segunda
Instancia, del 26 de Julio de 2017, el H. Tribunal
Administrativo de Royaca, revoco la anterior

providencia, considerando gue:

"De todo 1o antedicho es posible colegir que las
vinculaciones de los docentes oficiales a partir de
1980 (que es el caso de la accionante} se efectuaron
con cargo a los recursos de la Nacidn y, desde la
expedicion del Estatuto Docente en 1979, dichos
docentes fueron remunerados en forma objetiva y
estandarizada, de modo que las condiciones salariales
desiguales que diferenciaban a los educadores
nacionales y territoriales desaparecieron”

Continuo agregando: “Conforme lo expuesto, en relacidn
con el cardcter de los recursos provenientes dl
Situado Fiscal y el Sistema General de Participaciones
los servicios docentes prestados por la sefora Gladys
Mariela Barrera Bohdérguez, sin perjuicio de la entidad
que hubiere efectuado el nombramiento, fueron
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9.- Como la argumentaciédn jurldlca”“ Juslgprudenc1ai

que utilizd el H. Tribunal Administrativo de Boyaca
amolo osten51blemenfe, en la Sentencia de Segunda
Tn stancia, proferida el 26 de Julio de 2017, con la
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erritoriales el pago de sus acreencias DVOV@Dla
directamente de las rentas enddgenas de la espeCt iva
localidad, o de as exdgenas — situado fiscal - cuando
se sufragaban los gastos a través de los fondos
educativos regicnales; y en lo gue tiene que ver con
los educadores nacio onalizados, las erogaciones gue
est I ! ] del
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12.- E1 24 D& JULIO DE 2018, se le =solicitdé a la

entidad demandada, el reconocimiento, liquidacién vy
pago de la Pensidédn Gracia, con base en la SENTENCIA
SUJ-11-82 DEL 21 DE JUNIO DE 2018.

13.- Ya que en el numeral 3.10 Extensién de la
decisidn,. Determino: “El articulo 10 del CPACA
garantiza que desde la actuacidén administrativa, se de

aplicacidén al principio de igualdad, v wvara ello
consagra el deber de las utoridades de aplicar de
ﬁjarm Camel Tuterior 12 (Meszanine)
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Asl las cosas, en consideracién a que la presente
providencia se expide por la necesidad de unificar 1la
Jurisprudencia frente a los temas tratados, se precisa
que de conformidad con lo estipulado en los articulo
10y 102 del CPACA, las pautas 3uL1¢p$LJ@nulales aqui
adoptadas son extensibles a todas las personas que
acrediten los mismos supuestos facticos v juridicos.

14.- De acuerdo a lo anterior, no se puede decir que
en el presente caso, se configurd la excepcion de cosa
Juzgada.

15.- Para que se honflqure _la_ co

cesario cumplLr\ _“con: e los
ap]aleOS, e gaber'“

15.1.- Identidad de las partes.
15.2.- Identidad del Objeto.

En el presente caso, no se cumple con el segundo, toda
vez que, las pretensiones materiales e inmateriales de
la primera demanda versan sobre la nulidad de unos
actos administrativos particulares y concretos, sobre
los cuales se dedicaron Unica Yy exclusivamente a negax
o darle validez al tiempo laborade antes de 1980, para
acceder a la pensidn gracia.

Y ya en la seqgunda demanda, por presuncién legal ante
el silencio de la enti(_: le: lada, ﬁ?*maﬁmarau. a
negar al derecho de petic Ly : Je la
ransidn gracia, fr@ﬁ_@ TSCULEcs e su
vinculacidn a partir de 1281, sobre el

cual versa la presente
15.3.- Identidad de la causa petendi.

En el presente caso, no se cumple con el tercero, toda
vez gue, las pretensiones materiales e inmateriales de
la primera demanda versan sobre la nulidad de unos
actos administrativos particulares y concretos, sobre
los cuales se dedicaron uUnica y exclusivamente a negar
o darle validez al tiempo laborado antes de 1980, para
acceder a la pensidén gracia.

Y ya en la segunda demanda, por presuncidén legal ante
el silencio de la entidad demandada, procedieron a
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negar el derecho de peticidn del reconceimiento de la
pensidén gracia, frente al origen de los recursos de su
vinculacidén a partir de 11 de marzo de 1981, sobre el
cual versa la presente demanda; pero especialmente en
lo que tiene que ver 1la sentencia de unificacidn
proferida con posterioridad, frente a 1la discusién
juridica del origen de 1los recursos; tema que no fue
discutido en la primera demanda.

EN CONCLUSION, LA OMISION POR PARTE DE LA ENTIDAD
DEMANDADA, EN LA APLICACION DEL PRECEDENTE FIJADO POR
EL CONSEJO DE ESTADO EN LA SENTENCIA SUJ-11-S2 DEL 21
DE JUNIO DE 2018, CREA LA POSIBILIDAD DE DEMANDAR CON
POSTERIORIDAD A LA DECISION JUDICIAL, RESPECTO DE &
CUAL SE ANALIZA LA CONFIGURACION DE LA COSA JUZGADA.

DERECHO
Articulo 247 del C.B.A.C.A.
COMPETENCIA

Lo es el H. Tribunal Administrativo de Boyacd, para
conocer del presente Recurso de Apelacidén por
encontrase la Primera Instancia en el Juzgado Once
Administrativo Oral De Tunija

Atentamente, o
(7 [ /LY
\g ' ///
HENRY ORLANDO P I0S ESPITIA

C. C. No. 7.160.5
T. P. No. 83.363-4d:
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