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JUEZ ONCE ADMINISTRATIVO ORAL.
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA. _
E. S. D I s
\DHINIS DE TUNJA
Z | FR Jl'll]
Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTODELDERECHO == = 9§ 2 \7—
Demandante: EDUARDO COMBITA CORTES — ".9“ _FOLIOS
Demandado : MUNICIPIO DE TUNUNGUA BOYACA.  « 8100 Por k. AA_ Q(L_,

Radicacion: 150013333011201800233-00

NIIDIA YANIVE PINEDA PENA, mayor de edad, identificada tal como aparece al
pie de mi correspondiente firma, abogada en ejercicio, portadora de la Tarjeta
Profesional No. 160.583 del Honorable Consejo Superior de la Judicatura, actuando
en calidad de apoderada judicial del MUNICIPIO DE TUNUNGUA BOYACA, con
Nit. 800.099.639-1, representado legalmente por el sefior alcalde ERMES URIEL
COMBITA SANTADA, mayor de edad y domiciliado y residente en el Municipio de
Tunungua Boyaca, identificado con cédula de ciudadania N° 4.065.352 expedida en
Tunungua -Boyaca, de conformidad con el poder anexo a la presente, por lo que
desde ya solicito a sut honorable despacho se me reconozca personeria juridica para
actuar dentro del mismo, con el debido respeto me permito presentar
CONTESTACION DE LA DEMANDA DE ACCION DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Y EXCEPCIONES DE FONDO O MERITO,
demanda instaurada por el sefior EDUARDO COMBITA CORTES, lo que hago en
los siguientes términos:

1. FRENTE A LOS HECHOS.

Al hecho Primero: Es cierto parcialmente, teniendo en cuenta que actualmente
tiene la posesion de parte del predio ubicado en la calle 3 N° 3 - 94 que es
aproximadamente 207.24 m2 Jos cuales no estan construidos, ya gue el predio tiene
un area total de 1.060.95 m2 vy en el area construida estd el Centro Vida del
municipio, adicionalmente en cuanto a que es el propistario y poseedor tegitimo por
hace varios lustro no es cierto teniendo en cuenta gue acuerdo al Certificado de
tradicion con matricula N° 072-92457 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Chiquinquira el mismo es de propiedad del municipio por resolucién
administrativa 098 del 16 de noviembre de 2017 la cual fue registrada el pasado 23
de abril de 2018 ante la oficina de Instrumentos Piblicos de Chiquinquird, por ende
la propiedad estd en cabeza del municipio de Tunungua y de acuerdo a los
considerandos de la resolucién N° 098 de 2017 el representante legal de turno
manifiesta que actualmente se encuentra construido el Centro Vida del municipio
de Tunungua y funciona también para dar capacitaciones del Sena desde hace mas
de 20 afos.

Al hecho Segundo: No es cierto, teniendo en cuenta que de conformidad a
consulta efectuada en el IGAC en la ciudad de Bogota de la cual se anexa copia
impresa del pantallazo el predio Identificado con Folic de Matricula 072-4596 el
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cual tiene como c6digo predial 010000070006000 informacion que fue suministrada
por el IGAC de acuerdo al nimero de matricula inmobiliaria 072-4596 y cuya
direccién es Calle 2 N° 3-151, con el predio identificado con folio de matricula N°
072-92457, el uno no hace parte del otro predio, por el contrario muestra un predio
completamente diferente, adicionalmente el demandante no aporta ningun
documento que soporte que el predio con folio de matricula N° 072-4596 sea el
predio de mayor extension del predio baldio que fue adjudicado mediante
Resoluciéon 098 al municipio.

Al hecho Tercero: Es cierto parciaimente, teniendo en cuenta que de acuerdo a ia
anotacion N° 6 dei félio de Matricula N° 072-4596 efectivamente el sefior Combita
junto con su esposa efectud una compra al sefior SEGUNDO RIVEIRO
CASTELLANOS PENA, de un lote de terreno de aproximadamente 1.105 m2 segin
escritura publica N° 425 del 09 de julio de 1979 de la Notaria 22 del Circulo de
Chiquinquira, pero que ese predio se parte del predio identificado con folio de
matricula N° 072-92457 no es posible determinario.

Al hecho Cuarto: Es cierto parciaimente, teniendo en cuenta que la venta parcial
de derechos herenciales realizada por el sefior Combita y su esposa al municipio
de Tunungua esta registrada en la anotacién N° 010 del folio de matricula N° 072-
4596 y no de la anotacion N° 006 como se menciona.

Al hecho Quinto: Es cierto parcialmente, efectivamente el municipio inicié proceso
de pertenencia sobre algunos predios de los cuales tenia su posesion, goce, y uso
por mucho mas de 10 afios, pero de acuerdo a una copia simple que se encontrd
en los archivos del municipio en ese proceso se legalizaron 3 predios que fueron:
a)lote urbanizacién ubicado en la carrera 32 Nros. 2-21,23,25,27 y Calle 22 N° 3-
151, y menciona el folio de Matricula Inmobiliaria 072-4596, b) la plaza de mercado
y la fabrica de bocadillos y ¢) la Piscina, pero en la sentencia no se menciona que
el predio a) corresponda al predio que el municipio le compro los derechos
herenciales al demandante y su esposa, y que figura en la anotacién N° 010 de ia
matricula en mencidn, que revisada en la pagina de catastro fisicamente el predic
no corresponde al predio que se declard baldio y adjudicado al municipio es decir
son 2 predios completamente diferentes, por ende no se puede concluir que ese
predio sea el que le vendié el demandante en la anotacién N° 010 del tan
mencionado folic de matricula inmobiliaria y que ademas erréneamente la parte
demandante en el echo habla de la anotacién N° 006 que esa corresponde es a fa
compra que efectlo el demandante y no a la venta que le hizo al municipio.

Al hecho Sexto: Es cierto.

Al hecho Séptimo: Es cierto parcialmente, porque de acuerdo a la certificacion de
la Oficina de instrumentos Publicos de Chiquinquira, dentro del mismo se menciona
que se anexo certificado catastral N° 8451-361899-72177-19475336 de fecha 05
de octubre de 2016 expedido por IGAC, del cual no encontramos copia dentro de
los archivos de la alcaldia, sin embargo la certificacion de la Oficina de Instrumentos
Publicos de la Seccional Chiquinquira hay una certificacion del IGAC que apoya io
certificado por la Oficina de Instrumentos plblicos y de la cual la entidad esta
solicitando copia autentica de la misma ya que no la encontramos en los archivos
fisicos.

Al hecho octavo: Es cierto, eso dicen apartes de la certificacion de ta Oficina de
Instrumentos Publicos Seccional Chiquinquira.

Al hecho Noveno: No es un hecho, es una apreciacién del abogado de la parte
demandante la cual no esta soportada, por el contrario, lo alli certificado tiene la
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presuncion de cierto y legal ya que la entidad que lo certifica es la encargada de
llevar los antecedentes registrales de los bienes inmuebles de su jurisdiccién.

Al hecho Décimo: No hay hecho décimo.

Al hecho Décimo Primero: Es cierto, pero se aclara que la Oficina de Instrumentos
Puablicos de Chiquinguira abre el folio no porque elia decidié es por que se presento
la solicitud por parte del municipio y se anexaron los documentos requeridos y
necesarios para poder hacer {a apertura del folio de matricula.

Al hecho Décimo Segundo: No es cierto, teniendo en cuenta que segiin
certificacién emitida el pasado 12 de diciembre de 2016 por la Oficina de Registro
de Instrumentos Plblicos Seccional Chiquinquird menciona el certificado catastral
N° 8451-361899-72177-19475336 de fecha 05 de octubre de 2016 expedido por
IGAC, por ende la entidad si requirié al IGAC y éste emitié un certificado que
desafortunadamente no lo entramos en los archivos sin embargo ya se solicito
copia del mismo a la Oficina de Instrumentos Publicos Seccional Chiquinquira.

Al hecho Décimo Tercero: Es cierto parcialmente, teniendo en cuenta que
efectivamente no se vinculd, no se le notificé al sefior Eduardo Combita, teniendo
en cuenta gue de acuerdo a la certificacion de la Oficina de Instrumentos Publicos
Seccional Chiquinquira el inmueble no tenia antecedentes registrales por ende no
se conocia titular del derecho de dominio y el bien se presume de naturaleza baldia
por ende no era viable vincular o notificar al Sr. Combita, sin embargo dentro del
procedimiento de declaracion de bien baldio se dio cumplimiento a lo establecido
en el articulo 65 CPACA en cuanto a la publicacién del mismo. Se reitera si bien es
cierto existio un negocio juridico mencionado en el hecho 4 de la demanda, la no
notificacion no se debid al desconocimiento de la direccién de notificacion del sr.
Combita, sino reitero el bien no tenia antecedentes registrales, la oficina de
Instrumentos Publicos de Chiquinquira certific que no se conocia titular del derecho
de dominio.

Al hecho Décimo Cuarto: No es un hecho es una apreciacion del apoderado del
demandante ya que reitero la oficina de Instrumentos Pdblicos de Chiquinquird
certificé que el predio declarado baldio no tenia antecedentes registrales y ese
documento es la base para hacer la declaracion de baldio y reitero el demandante
insiste que hace parte del predio de mayor extension identificado con folio de
matricula N° 072-4596 pero no aporta prueba alguna de ello.

Al hecho Décimo Quinto: Es cierto parciaimente, es cierto en cuanto a que el 17
de julio de 2018 se le dio a conocer la resolucién N° 098 del 16 de noviembre de
2017, pero no es cierto que es por causa de la declaratoria de bien baldio que se
inicié et proceso de restitucion de bien de uso publico, si no por actos de ocupacion
efectuados sobre parte del inmueble identificado con folio de matricula N° 072-
92457, segun informe de visita técnica a predio de fecha 25 de junio de 2018, donde
el demandante cerco con guaduas y alambre de pla la parte del predio que no esta
consiruida y que en dicho informe se determiné que son aproximadamente 207,24
M2, que el mismo informe menciona que en el predio se iba a instalar un parque
infanti! y que no fue posible por la ocupacion del demandante quien lo cerco y
encerrd, aciarando que solo es una parte del predio, y que fue la causa que origind
el proceso de restitucidon. Como tampoco se puede tener como notificado por
conducta concluyente ya que estamos frente a un acto administrativo de contenido
general y no particular como lo refiere el apoderado del demandante.

Al hecho Décimo Sexto: Es cierto.
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Al hecho Décimo Séptimo: Es cierto, segun resolucion 001 del 24 de enero de
2019 concedio un recurso de reposicion y ordena que se rehaga toda la actuacién
administrativay gue posteriormente se inicia nuevamente el proceso el cual termina
con la resolucién 001 del 24 de abril de 2019 donde el resuelve en su articulo
primero Decretar el STATU QUO, hasta que ia jurisdiccién de lo contencioso
administrativo resuelva la accién de nulidad y restablecimiento del derecho contra
la resoluciéon N° 098 de 2017.

2. FRENTE A LAS PRETENSIONES.

La persona juridica que represento se OPONE A LA PROSPERIDAD DE TODAS
Y DE CADA UNA DE LAS PRETENSIONES planteadas por la parte actora, toda
vez, que como se argumentara y demostrara mas adelante, la resoluciéon N° 098 del
16 de diciembre de 2017 no fue expedida de forma ilegal e inconstitucional, sino la
misma se expidié con fundamento legal (Ley 388 de 1997 Articulo 123) dando
cumplimiento a o establecido en la Instruccién Administrativa 3 de 2015, adicionada
por la instruccion N° 11 det 24 de mayo de 2017 de la Superintendencia de Notariado
y Registro.

3. EXCEPCIONES DE MERITO

Presento igualmente las excepciones de mérito, perentorias o de fondo, que
pretende enervar las pretensiones de la demanda, lo cual hago a nombre de mi
representado asi:

A. LA LEGALIDAD DE LA RESOLUCION 098 DEL 16 DE NOVIEMBRE DE
2017.

El acto administrativo objeto de la presente accidn de nulidad y restablecimiento del
derecho esta debidamente motivado ya que tiene su fundamento legal en el Articulo
123 de la Ley 388 de 1997 el cual dice textualmente:

“Articulo 123°.- De conformidad con lo dispuesto en la Ley 137 de 1959, todos los
terrenos baldios que se encuentren en suelo urbano, en los términos de la presente
Ley, de los municipios y distritos y que no constituyan reserva ambiental
perteneceran a dichas entidades territoriales.”

Que de conformidad a la norma transcrita el municipio solicito a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos Seccional Chiquinquira los antecedentes
registrales del predio ubicado en la en la Calle 3 3 94 con cédula catastral N°01-
00-00-00-0010-0009-00-00-0000, y que de acuerdo al certificado emitido el pasado
12 de Diciembre de 2016 objeto de adjudicacion del predio dic cumplimiento a lo
establecido la Instruccién Administrativa 3 de 2015 de la Superintendencia de
Notariado y Registro, pues se presento solicitud con turno de radicado N° 2016-
27471 del 19-10-2016, fue la Oficina de Instrumentos Plblicos de la seccional
Chiquinquira, ta que certificéd que no existia antecedentes registrales, determinando
la inexistencia del pleno derecho de dominio, con io que se presume la naturaleza
baldia del predio.
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Que el fundamento principal de la parte demandante se basa en que el predio
declarado baldio hace parte del predic de mayor extensién identificado con folio de
matricuta N° 072-4586 por una compra de derechos herenciales que él demandante
y su esposa compro mediante escritura 425 del 09-07-1979 de la Notaria 22 de
Chiguinquira, que corresponde a la anotacion N° 006 del folio de matricula en
mencion y que posteriormente y como se evidencia en i{a Anotacién 010 el
demandante le vendi6 parte de esos derechos herenciales al Municipio de
Tunungua mediante escritura N° 522 del 07-07-1986, pero lo que no ha sido posible
establecer es si realmente de ese negocio juridico entre ef demandante y la
demandada corresponda fisicamente al bien declarado baldio ya que los dos tienen
cedulas catastrales diferentes y reitero segin la Oficina de Instrumentos Piiblicos
de Chiquinquira el bien declarado baidic no tiene antecedentes registrales y los
mencionados en el negocio juridico si tienen antecedentes registrales, pero la
autoridad competente en certificar los antecedentes registrales es la Oficina de
Instrumentos Publicos de Chiquinquird, no lo hace el municipio y posteriormente
la parte demandante se confunde aiin mas ya que argumenta que posteriormente
el municipio de Tunungua ha realizado varias negociaciones con terceros e inicié
un proceso de pertenencia ante el Juzgado Promiscuo de Tunungua en el afio 2014,
proceso con radicado N° 2014-006 el cual profirid sentencia de fecha 10 de
septiembre de 2014 en la cual adjudico varios predios al municipio, v menciona la
anotacion N°006 del folio de matricula N° 072-4596, pero esa anotacion
corresponde a la compra que é! hizo con su esposa en 1.979 mediante escritura
425 del 09-07-1979 de la Notaria 2% de Chiquinguira, que el municipio efectud la
consulta catastral de los tres lotes mencionados en el proceso de partencia vy los
cuales por ubicacion geografica ninguno de ellos es el iote baldio que se adjudico
el municipio mediante resolucion 098 del 16 de noviembre de 2017, por ende se
equivoca el apoderado del demandante al insistir que el predio declarado baldio y
adjudicado por el municipio mediante la resolucion N° 098 corresponde a la compra
de derechos herenciales realizada por el municipio al sefior Combita mediante
escritura 522 del 07 -07-1986 y que esta registrada en la anotacién N° 010 del tan
mencionado folio de matricuia.

Que como se evidencia en la sentencia sin nimero de fecha 10 de septiembre de
2014, el predio a) que se adjudicé denominado Lote Urbanizacién no corresponde
geograficamente como se menciona en la contestacién del hecho quinto al predio
declarado baldio mediante resolucién 098 de 2017, como tampoco ha sido posible
establecer que corresponda al que el municipio le compré mediante escritura 522
del 07 de julio de 1986, pues en la sentencia no se menciona esa compra de
derechos herenciales.

Que adicionalmente sefior Juez el predio adjudicado como baldio a favor del
municipio en la resolucion objeto de solicitud de nulidad es un predio con un area
de 1.060.95 M2, en los cuales actualmente funciona el Centro Vida, del adulto mayor
del municipio, el cual tiene un &rea sin construir y que de conformidad al informe de
visita técnica a predio efectuada el pasado 25 de junio de 2018 por el secretario
de Planeacién el demandante hizo ocupacion ilegal y procedidé a cercarlo con
guaduas y alambre de plas, que el area corresponde a 207, 24 M2 como lo
mencionan el infforme, que corresponde al area sin construir, que la misma era
utilizada por el centro vida para efectuar las actividades fisica y recreativas del
adulio mayor, por los profesionales que atienden dicha poblacién.

Que el informe de visita técnica también menciona que en el area sin construir del
predio en mencién y ocupada por el demandante, se iba a hacer la instalacién de
un parque infantil para la recreacién y esparcimiento para los nifios y nifias del
municipio, obra que esta siendo interrumpida por las acciones del demandante
EDUARDO COMBITA CORTES.
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Que de acuerdo a la consuita catastral efectuada en el IGAC Bogota del predio con
folio de Matricula 072-4596 y a la consulta efectuada directamente por el municipio
del predio a) LOTE URBANIZACION que es adjudicado por prescripcidn adquisitiva
en la sentencia del 10 de septiembre de 2014, procesc 2014-0068 de acuerdo at
mapa geograficamente es el mismo vy tiene la misma direccion y cédigo catastral y
fisicamente si es ef lote que se conoce como lote urbanizacion.

Todo lo anterior para concluir sefior Juez que teniendo en cuenta que la compra
que efectud el sefior Combita junto con su esposa y Ia cual fue registrada en la
anotacion N° 006 del folio de matricula 072-4596 y que posteriormente hizo una
venta parcial de esos derechos herenciales al Municipio de Tunungua que
corresponde a la anotacién N° 010, no se ha podido determinar fisicamente a que
predio corresponde teniendo en cuenta que son negocios realizados en 1979 y
1986 respectivamente, pero lo que si es claro es que no corresponde al bien
deciarado baldio y adjudicado al municipio mediante resolucién 098 de 2017, pues
corresponde a cedulas catastrales diferentes y la oficina de Instrumentos Publicos
de Chiquinqguira certifico que dicho predio no tenia antecedentes registrales y no
habia titulares del derecho real de dominio.

B. ACTO ADMINISTRATIVO (RESOLUSION 098 DEL 16 DE NOVIEMBRE DE
2017) AJUSTADO A DERECHO

Que es importante reiterar que de conformidad a lo establecido en la ley 388 de
1979 en el articulo 123 los bienes baldios urbanos son de propiedad del ente
territorial y que con la resotucion N° 098 del 16 de noviembre de 2017 solo se esta
legalizando el predio del titular real de dominio a favor de! municipio, que la
resolucién se hace porque es la Oficina de Instrumentos Publicos Seccional
Chiquinquira la que certificd gue no tenia antecedentes registrales, que por ende se
presume la naturaleza baldia del predio, que la posesion, uso, goce del predio  la
tiene el municipic hace mas de 20 como se menciona en el numeral 2 de los
considerandos de la resolugién 098 del 2017 , el cual ha tenida un uso en veneficio
de la poblacidén del municipio y que actualmente se beneficia el adulto mayor,
porque alli funciona el centro vida.

Que la parte demandante no aporta prueba alguna del uso y goce de la parte que
tomo en ocupacion de forma ilegal como se menciona en el proceso policivo de
restitucion de bien de uso publico, ni prueba que soporte que efectivamente el predio
declarado baldio y adjudicado al municipio hace parte del predio de mayor
extensioén identificado con folio de matricula N° 072-4596, que es todo lo contrario
que de acuerdo a la consulta efectuada en catastro se descarta que sea ese el
predio de mayor extension y que el municipio lo que si tiene claro es que ha tenido
la posesién el uso y goce hace mas de 20 anos del predio objeto de declaratoria de
bien batdio y adjudicado al municipio como se menciona en los considerandos de ia
Resolucién 098 de 2017.

Por lo anterior el acto administrativo objeto de la presente accién de nulidad cumple
con los requisitos legales estabiecido en el articuio 123 Ley 388 1997 y de
procedimiento establecidos en la Instruccion Administrativa N° 03 del 26 de marzo
de 2015 adicionada por la instrucciéon Adminisirativa N° 11 del 24 de mayo de 2017,
expedidas por la Superintendencia de Notariada y Registra, dande se establecen
las directrices para ia inscripcién de declaracidon de baldic de predios urbanos
mediante acto administrativo.
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C. CADUCIDAD DE LA ACCION

De acuerdo a lo establecido en el articulo 138 inciso segundo del CPACA se
establece que procede la accion de nulidad y restablecimiento del derecho contra
los actos administrativos generales vy pedir el restablecimiento del derecho o Ia
reparacion dei dafio causado siempre y cuando la demanda se presente en tiempo,
es decir dentro de los cuatro mes siguientes a su publicacién, que para el caso
concreto estamos frente a un acto administrativo de contenido general el cual fue
publicado de conformidad lo establecido en el articuto 65 del CPACA y cémo se
evidencia en la certificacion de fecha 17 de noviembre de 2017, que el pasado 17
de noviembre del 2017 siendo las 8:00 de la maiiana se publica en la pagina web
http://mwww.tunungua-boyacé.gov.co la resolucién nimero 098 adjudicacion de
bienes baidios urbanos de propiedad de las entidades territoriales cedidos por la
nacién ubicado en la calle 3 N° 3- 3 -94 perimetro urbano municipio de Tunungua,
certificacion expedida y suscrita por el sefior YEISON HERNAN CASA ROJAS,
administrador pagina web.

Que adicionalmente se efectué notificacién por aviso el cual se fijé en lugar visible
de la secretaria de despacho de la alcaldia del municipio de Tunungua por un
termino de 5 dias desde el 17 de noviembre de 2017 a las 8:00 am y hasta las 6:00
p-m. del dia 23 de noviembre de 2017, que hay constancia de fijacién y desfijacion,
al igual que constancia de ejecutoria de los cuales se anexara copia en el acépite
de pruebas de acuerdo con la documentacién gue reposa en los archivos.

Que de acuerdo a io anterior y teniendo en cuenta la publicacién y la notificacién
por aviso los cuatro meses para interponer la accién de nulidad y restablecimiento
del derecho contra la Resolucién N° 098 del 16 de noviembre de 2017, acto
administrativo de caracter general, caducé el pasado 24 de marzo de 2018 y que
la solicitud de audiencia de conciliacién extrajudicial fue radicada el pasado 19 de
noviembre de 2018 como lo evidencia el acta de conciliacién extrajudicial
adeiantada ante la Procuraduria 122 Judicial 11 para Asuntos Administrativos es
decir casi 8 meses después de que caducd el termino para ejercer la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho de conformidad a lo establecido en el Articulo
138 del CPACA.

Que el Despacho no puede considerar como notificada por conducta concluyente ia
fecha referida por el demandado en el hecho décimo quinto de la demanda, es decir
el 17 de julio de 2018, porque la resolucién N° 098 del 16 de noviembre de 2017 es
un acto administrativo de caracter general y se surte su notificacion mediante ia
publicacion de la misma y como se ha mencionado en el presente escrito el
municipio efectta la declaracion de bien baldio y la adjudicacién y solicitud de
apertura de folio de matricula, por la certificacion de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Chiquinquira quien certifica que el bien no tiene antecedentes
registrales, que no hay titulares del derecho real de domino, que por ende se
presume la naturaleza baldia.

D. EXCEPCION GENERICA

Ruego al Seior Juez, decretar de oficio, cualquier excepcién que advierta, o que
resulte probada dentro del proceso. Ha hecho carrera en la doctrina y principalmente
en la jurisprudencia, al amparo de la reivindicacion del principio de la primacia de la
realidad sobre las formalidades, que las circunstancias facticas constitutivas de
‘excepcion” que se pruebe dentro del trAmite procesal, se declarardn en la
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respectiva sentencia, por lo cual se eleva esta respetuosa solicitud, en ejercicio de
la defensa técnica a favor de la persona juridica que represento.

El anterior criterio, lo hace suyo el Profesor Hernan Fabio Lopez Blanco, en su obra
Derecho Procesal Civil Colombiano, at decir:

“...el Estado puede, por conducto del Juez, reconacer de oficio las excepciones
perentorias que resulften probadas en la actuacion, aunque el demandado no las
haya presentado; esto patentiza una clara diferencia entre demandante y
demandado, porque el Juez no puede ir més alla de lo que el demandante pidié
(estan proscritas las sentencias ultra petita o extra petita) pero si pueden reconocer
excepciones no propuestas por el demandado, salvo las de nulidad relativa,
prescripcién y compensacion, que por expresa disposicién legal, deben ser
alegadas, lo que determina un mayor campo de accién oficioso por parfe del Juez
en beneficio de la parte que ha sido demandada”.

4. PETICIONES.

De acuerdo a las manifestaciones anteriores, comedidamente solicito al Sefior Juez,
efectué las siguientes o similares declaraciones y condenas:

1. Declarar probadas las excepciones propuestas.
2. Se condene en costas a la parte demandante.

5. FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Invoco como fundamentos de derecho los articulos 162, 163, 164, 165, 166y 175
dei C.P.A.C.A, articulo 123 de la Ley 388 de 1997 vy demas normas
concordantes.

6. PRUEBAS

Solicito al Honorable Despacho practicar y tener como pruebas para estudio,
andlisis y fallo del proceso a favor de la parte demandada las siguientes:

DOCUMENTALES

1. Copia autentica de la resolucion N° 098 del 16 de noviembre de 2017, junto
con sus anexos y las constancias de publicacion. (11 folios incluida la
certificacién de autenticidad)

2. Copia autentica del director de recaudo y fiscalizacion de la Secretaria de
Hacienda de Boyaca. (2 folios incluida la certificacion de autenticidad)

3. Copia autentica del certificado de uso de sueios N° SP310-09-02-020/2017.
(4 folios incluida ia certificacion de autenticidad)
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4. Copia autentica del acta N° 001 de 2018 del comité de conciliacion del
municipio de Tunungué para la audiencia de conciliacion extrajudicial (11
folios incluida la certificacién de autenticidad)

5. Copia del certificado de fradiciéon matricula inmobitiaria N°® 072-92457. (1 folio
a doble cara)

6. Copia del certificado de tradicién matricula inmobiliaria N° 072-4596 (5 folios
a doble cara)

7. Copia simple de la escritura 425 del 09 de julio de 1879 de la Notaria 22 de
Chiquinquira {2 folios a doble cara)

8. Copia simple de la escritura 522 del 07 de julio de 1986 de la Notaria 22 de
Chiquinquira (2 folios a doble cara)

9. Copia autentica del informe de visita técnica a predio de fecha 25 de junio de
2018 (6 folios incluida la certificacién de autenticidad)

10. Copia autentica de la Resolucion N° 001 del 24 de enero de 2019, mediante
la cual se concede un recurso de reposicion dentro del proceso de restitucion
de bien de uso publico. (2 folios incluida la certificacién de autenticidad)

11. Copia simple de la sentencia N° 006 del 10 de septiembre de 2014 (7 folios
a doble cara)

12,Copia dei oficio DAT-OE-024/2020 mediante el cual se solicita copia
autentica de la sentencia N° 006 de 10/09/2014 y sentencia de aclaracién. (1
folio)

13.Copia del derecho de peticion radicado de fecha 19 de febrero de 2020
dirigido a la oficina de Instrumentos Publicos  Seccional Chiquinquira
solicitando copias auténticas. (1 folio a doble cara)

14. Copia del pantallazo de la consulta catastral efectuada ai predio identificado
con matricula N° 072-4596 de la oficina de Instrumentos Publicos de
Chiquinguira, direccién C 2 3 151 (1 folio)

15. Copia del pantallazo de la consulta catastral efectuada al predio identificado
con matricula N° 072-92457 de la oficina de Instrumentos Publicos de
Chiquinquira, direccién C 3 3 94 (1 folio)

16.Copia del derecho de peticion radicado en el Instituto Geografico Agustin
Codazzi solicitando certificaciones para aclarar si efectivamente el bien
declarado baldio hace parte de un predio de mayor extension. (2 folios a
doble cara)

17.Copia simple de la resolucion N° 001 del 11 de abril de 2019 y de su
continuacién (7 folios de los cuales 4 son a doble cara)

18.Copia impresa de la consulta catastral realizada a los predios que fueron
adjudicados mediante proceso de pertenencia con radicado 2014-006 en el
Juzgado Promiscuo Municipat de Tunungua.

OFICIAR

1. Sirvase oficiar a la Oficina de Instrumentos Publicos de Chiquinguira para
que expida copia autentica del Certificado catastral N° 8451-361899-72177-
19475336 de fecha 05 de octubre de 2016 del IGAC vy de fa Certificacion por
ella emitida el pasado 12 de diciembre de 2016 turno de radicacion N° 2016-
27471 del 19-10-2016, sobre el bien declarado baidic y adjudicado al
municipio de Tunungué mediante Resolucion 098 del 16 de noviembre de
2017, solicitud que fue realizada por la entidad que represento mediante
derecho de peticién y aportada como prueba en el numeral 13 y del cual a
la fecha de radicacién de la presente contestacion no tenemos los
documentos.

2. Sirvase oficiar al Instituto Geografico Agustin Codazzi de la oficina central de
Bogota con el fin de que certifique certifique si el predio declarado baldio con
codigo catastral 010000100009000 y folio de matricula N° 072-92457 hace
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parte del predio de mayor extension identificado con folio de matricula
inmobiliaria N* 072-4596 y que se expida copia a nuestra costa del mapa
catastral ubicando geograficamente los dos predios.

Sirvase oficiar al Instituto Geogréfico Agustin Codazzi de la oficina central
de Bogota con el fin de que certifique certifique si la respuesta a la solicitud
del numeral anterior es que el predio declarado baldic no hace parte del
predio de mayor extension referido, se certifigue si histéricamente es sus
archivos ef predio identificado con matricula inmobifiaria N° 072-92457 hizo
parte o hace parte de algln predio de mayor extension determinando a cual
con su codigo catastral y matricula inmobiliaria.

. Sirvase oficiar al Instituto Geogréfico Agustin Codazzi de la oficina central de

Bogota, que certifique que la compra efectuada de derechos herenciales por
el municipio de Tunungua en la anotacién N° 010 del folio de matricula
inmobiliaria N° 072-4596 de la Oficina de Instrumentos PuUblicos de
Chiquinguira, compra efectuada mediante escritura 522 del 07 de julio de
1986 de la Notaria 22 del circulo de Chiquinquira geograficamente donde esta
ubicado dicho predio en el municipio de Tunungua.

Que el municipio ya solicitud al Instituto Geografico Agustin Codazzi de la
oficina central de Bogota mediante derecho de peticién lo requerido en los
numerales 2,3 y 4 y a la fecha de radicacion de la presente contestacién ain
no contamos con diches documentos, del cual se anexa copia en el numeral
16 de las pruebas.

- Sirvase oficiar al Juzgado Promiscuo Municipal de Tunungué para que

expida copia autentica de la sentencia proferida el 10 de septiembre de 2014,
dentro del proceso de pertenerncia con radicado N° 2014-006 al igual que de
la sentencia aclaratoria proferida el 18 de agosto de 2016 dentro del mismo
proceso. Solicitud que fue realizada por la entidad que represento mediante
oficio DAT-OE-024/2020 y aportada como prueba en el numeral 12 y del cual
a la fecha de radicacién de la presente contestacion no tenemos los
documentos solicitados.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Le solicito fijar fecha y hora para la diligencia en la cual interrogaré personaimente
al demandante EDUARDO COMBITA CORTES, sobre los hechos de fa demanda y
su contestacion. Su citacion se puede hacer en la direccién que aparece en el
acapite de notificaciones en la demanda.

Ll ol

7. ANEXOS

Poder para Actuar

Acta de posesion del Alcaide.

Fotocopia cédula del Aicalde.

Credencial del Alcalde.

Todos ios documentos relacionados en el acapite de pruebas documentales.
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8. NOTIFICACIONES.

Mi representada las recibira en el Palacio Municipal ubicado en la CALLE 2 No. 2-
15 Piso 2 del municipio de Tununguad Boyacd. Correo Electrénico:
alcaldia@tunuguaboyaca-boyaca.gov.co - contactenos@tunungua-boyaca.gov.co

A la suscrita en la Secretaria de Su Despacho o en mi oficina ubicada en la Calle
19 No. 4-74 Oficina 1704 de la ciudad de Bogotd D.C. Correo electronico:

nivapipe@hotmail.com

Cordialmente,

VE PINEDA PENA
“No. 46.680.456 de Chiquinquira
T.P. No. 160.583 del C.S.J.
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