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Correspodencia Juzgados Administrativos - Boyacá - Tunja
<correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Para:  Juzgado 11 Administrativo - Boyacá - Tunja <j11admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co>

10 archivos adjuntos (24 MB)
Contestación Repetición 2019-00160.pdf; PODER DR VICTOR TORO 2019-00160.pdf; Excepcion previa 2019-00160.pdf; Hoja de
vida Dr. VICTOR TORO.pdf; Respuesta DP HSRT HC Dr Toro.pdf; Respuesta DP HSRT Dr Toro.pdf; Derecho de petición interés
particular Dr. Toro.pdf; Derecho de petición solicitud certificación Dr Toro.pdf; Respuesta DP SEDESALUD BOY Dr Toro.pdf;
Dictamen pericial 2019-00160.pdf;

Cordialmente,

Fabio Domingo García Torres
Asistente Administra�vo
OFICINA DE SERVICIOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE TUNJA

De: Centro1 Boyaca <inpakrav673@gmail.com> 
Enviado: jueves, 16 de julio de 2020 15:56 
Para: Correspodencia Juzgados Administra�vos - Boyaca - Tunja
<correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Cc: juridicano�ficaciones@hospitalsanrafaeltunja.gov.co <juridicano�ficaciones@hospitalsanrafaeltunja.gov.co> 
Asunto: CONTESTACIÓN REPETICIÓN Y EXCEPCIÓN PREVIA RADICADO N° 15001333301120190016000
 
Tunja, 16 de Julio de 2020
 
 
Doctora
ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ
JUEZ ONCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
E.                                  S.                                     D.
 
  

REFERENCIA:        ACCIÓN DE REPETICIÓN 
Demandante:          ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
Demandados:         VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ Y OTRO
Radicación:            15001333301120190016000

 
 
INGRID PAOLA KRÜGER AVILES, mayor de edad  y domiciliada en la ciudad de Tunja, identificada
con la cédula de ciudadanía N° 40.043.412 de Tunja, abogada en ejercicio titular de la tarjeta
profesional N° 123.591 del Consejo Superior de la Judicatura, en ejercicio del poder especial que me
ha conferido el doctor VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ, mayor de edad y vecino de Tunja,
identificado con la cédula de ciudadanía N° 19.190.843 de Bogotá, demandado dentro del proceso
determinado, respetuosamente por medio del presente, me dirijo a su despacho con el fin de allegar
contestación de la repetición de la referencia.

Adjunto al presente los siguientes documentos:
1. Contestación a la demanda (26 folios)
2. Poder otorgado por el Dr. VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ a la suscrita (4 folios).
3. Escrito de excepción previa (8 folios)
4. Pruebas documentales aportadas

1. Hoja de vida Dr. VICTOR ALFONSO TORO DIAZ (6 folios)
2. Respuesta derecho de petición radicado N° 20201300005564 en la ESE Hospital San Rafael de

Tunja el día 27 de Febrero de 2020, donde se solicita copia auténtica, integra y legible de la
historia clínica de la paciente MARIA BERENICE AVILA (1) folio

3. Respuesta derecho de petición radicado N° 20201300005574 en la ESE Hospital San Rafael de
Tunja el día 27 de Febrero de 2020, donde se solicita certificación respecto a algunos aspectos
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en (51) folios
4. Copia con constancia de envío del Derecho de petición remitido por correo electrónico el día 16

de Julio de 2020 a la ESE Hospital San Rafael de Tunja solicitando imagen fotográfica o
escaneada de las páginas del libro de registro de partos y cesáreas 2° norte, correspondientes a
los procedimientos y partos atendidos los días 6, 7 y 8 de Junio de 2003 (3 folios)

5. Copia con constancia de envío del Derecho de petición remitido por correo electrónico el 16 de
Julio de 2020 a la ESE Hospital San Rafael de Tunja solicitando certificación sobre algunos
aspectos.

6. Respuesta del derecho de petición radicado N° 202042400303452 en la Secretaría de Salud de
Boyacá el día 27 de Febrero de 2020, en (7) folios: 

5. Dictamen pericial de parte, hoja de vida de la perito y sustento sobre el cual fue emitido (35 folios).

Igualmente me permito manifestar al despacho que envío copia del presente correo a la entidad
demandante ESE Hospital San Rafael de Tunja.

Ruego a la Señora Juez, proceder de conformidad

Con todo respeto,
 
INGRID PAOLA KRÜGER AVILES 
C.C. N° 40.043.412 de Tunja.                   
T.P. N° 123.591 del C.S. de la J.  
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Ingrid Paola Krüger Aviles 
Abogada Especializada 
 

_________________________________________________________________________
Calle 20 Nº 12 – 84 Centro Comercial Plaza Real Local 117 
Teléfonos 7445898 Correo electrónico: inpakrav@gmail.com 

 

Tunja, Julio de 2020 
 
 
Doctora 
ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ 
JUEZ ONCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA 
E.     S.          D. 
 
 
 
REFERENCIA:  ACCIÓN DE REPETICIÓN   

Demandante:   ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA  
Demandados:  VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ Y OTRO 
Radicación:  15001333301120190016000 

 
 
INGRID PAOLA KRÜGER AVILES, mayor de edad  y domiciliada en la 
ciudad de Tunja, identificada con la cédula de ciudadanía N° 40.043.412 de 
Tunja, abogada en ejercicio titular de la tarjeta profesional N° 123.591 del 
Consejo Superior de la Judicatura, en ejercicio del poder especial que me 
ha conferido el doctor VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ, mayor de edad y 
vecino de Tunja, identificado con la cédula de ciudadanía N° 19.190.843 de 
Bogotá, demandado dentro del proceso determinado, procedo a dar 
contestación a la acción de la referencia en los siguientes términos: 
 
 

A LOS HECHOS 
 
AL PRIMERO: No le consta a mi representado, por cuanto no tuvo 

conocimiento de la existencia del proceso de reparación directa que 
dio origen a la presente repetición. 

 
AL SEGUNDO: No le consta a mi representado, me atengo a lo que se 

demuestre conforme a la historia clínica de la paciente. No se refiere 
a ninguna actuación por parte de mi poderdante. 

 
AL TERCERO: No le consta a mi representado, me atengo a lo que se 

demuestre conforme a la historia clínica de la paciente. No se refiere 
a ninguna actuación por parte de mi poderdante. 

 
 Sin embargo es importante señalar que se describe en el hecho 

conductas que no aparecen registradas en la historia clínica de la 
paciente y que corresponden a afirmaciones interesadas de la 
entidad demandante. 

 
AL CUARTO: No le consta a mi representado, me atengo a lo que se 

demuestre conforme a la historia clínica de la paciente. No se refiere 
a ninguna actuación por parte de mi poderdante  
 

AL QUINTO: No le consta a mi representado, me atengo a lo que se 
demuestre conforme a la historia clínica de la paciente. No se refiere 
a ninguna actuación por parte de mi poderdante. 
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AL SEXTO: No le consta a mi representado, se reitera que no fue vinculado 
al proceso de reparación directa que originó la presente repetición. 

 
AL SEPTIMO: No le consta a mi representado, se reitera que no fue 

vinculado al proceso de reparación directa que originó la presente 
repetición, así como tampoco fue llamado como testigo dentro de 
dicho proceso a fin que efectuara la sustentación de su atención 
médica a la paciente. 

 

AL OCTAVO: No le consta a mi representado. No se refiere a ninguna 
actuación por parte de mi poderdante. 

 
AL NOVENO: No le consta a mi representado. No se refiere a ninguna 

actuación por parte de mi poderdante. 
 
AL DÉCIMO: No le consta a mi representado. No tiene ninguna relación 

con mi poderdante. 
  
AL DÉCIMO PRIMERO: No le consta a mi representado. No tiene ninguna 

relación con mi poderdante. 
 
AL DECIMO SEGUNDO: No le consta a mi representado, me atengo a lo 

que se demuestre conforme a la historia clínica de la paciente. No se 
refiere a ninguna actuación por parte de mi poderdante. 

 
AL DECIMO TERCERO: Es cierto. 
  
AL DECIMO CUARTO: Es cierto. 
  
AL DECIMO QUINTO: Es cierto. 
 
AL DECIMO SEXTO: No le consta a mi representado. No tiene ninguna 

relación con mi poderdante. 
 
AL DECIMO SEPTIMO: No le consta a mi representado. No tiene ninguna 

relación con mi poderdante. 
 
AL DECIMO OCTAVO: No le consta a mi representado. No tiene ninguna 

relación con mi poderdante. 
 
AL DECIMO NOVENO: No es cierto, de acuerdo a las pruebas aportadas 

por esta defensa el Dr. VICTOR TORO no desarrolló el turno el día 7 
de Junio de 2003. Si bien es cierto que el cuadro de turnos indica 
que el Dr. Toro estaba asignado al turno del día 7 de Junio de 2003 
tal y como se demostrará por esta defensa, mi poderdante NO 
ESTUVO DE TURNO, no atendió a ninguna paciente en la 
mencionada fecha. De acuerdo a los procedimientos quirúrgicos 
realizados por parte de ginecología el día 7 de Junio de 2003 mi 
poderdante NO PRESTÓ SUS SERVICIOS COMO 
GINECOOBSTETRA EN LA ENTIDAD DEMANDANTE.   

 
AL VIGÉSIMO: No es cierto, el Dr. VICTOR ARMANDO TORO DÍAZ no 

laboró en la entidad el día 7 de Junio de 2003 ni prestó sus servicios 
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como especialista en ginecología a ninguna paciente durante el turno 
de 24 horas en la fecha indicada.  

 
Si bien es cierto, la certificación aportada menciona claramente  “que 
una vez revisados los archivos de la entidad con respecto a la 
programación de turnos del personal médico – 
GINECOOBSTETRICIA, para los días 6 y 7 de Junio de 2003, se 
puede evidenciar que los mismos fueron laborados por los 
siguientes especialistas …” y la entidad demandante hace algunas 
referencias su deber es aportar elementos probatorios contundentes 
que demuestren efectivamente que mi poderdante se encontraba de 
turno, no solamente allegar un documento elaborado por ella misma 
donde certifica la supuesta prestación del servicio por parte del Dr. 
Toro. 
 
Es necesario resaltar que para la época de los hechos especialmente 
para el día 7 de Junio de 2003 el especialista a cargo del turno 
laboraba 24 horas, siendo el único ginecólogo laborando en la 
entidad demandante, teniendo a su cargo pasar revista a las 
pacientes de ginecología y prestar atención en los servicios de 
urgencias, partos, hospitalización, cirugía ginecológica y consulta de 
urgencias. Teniendo en cuenta que de acuerdo al registro del libro de 
partos y cesáreas 2° Norte del día 7 de Junio de 2003 se relacionan 
procedimientos quirúrgicos de ginecología tales como cesáreas los 
cuales NO FUERON REALIZADOS POR EL DR. VICTOR TORO, es 
posible afirmar que el Dr. Toro NO REALIZÓ EL TURNO DEL 
SERVICIO DE GINECOOBSTETRICA DEL HOSPITAL SAN 
RAFAEL EL DÍA 7 DE JUNIO DE 2003. 
 
La certificación expedida por la entidad por medio de la cual se 
señala al Dr. Toro como especialista a cargo del servicio de 
ginecología el día 7 de Junio de 2003, no fue corroborada con la 
prestación efectiva del servicio, ya que como se corrobora con el 
registro del libro de partos y cesáreas el Dr. Toro no participó en la 
realización de ninguna intervención quirúrgica ese día, por el 
contrario los procedimientos fueron realizados por otro especialista 
en ginecología y considerando que la entidad es enfática en afirmar 
que solo había un ginecólogo de turnos las 24 horas, es claro que mi 
poderdante NO SE ENCONTRABA a cargo del servicio en la fecha 
relacionada y por lo tanto es FALSA la afirmación respecto del Dr. 
Toro realizada en la certificación emitida por la entidad demandante. 

 
AL VIGÉSIMO PRIMERO: No es cierto, de la historia clínica lo único que se 

puede determinar es que las notas en la historia clínica eran escritas 
por los médicos internos de ginecología quien como se explicó 
anteriormente eran el único colaborador con el que contaba el 
ginecólogo de turno durante las 24 horas en las cuales estaba a 
cargo de todo el servicio de ginecología desarrollando actividades 
como revista a las pacientes de ginecología y prestar atención en los 
servicios de urgencias, partos, hospitalización, cirugía ginecológica y 
consulta de urgencias. 
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 Es importante mencionar que mi representado no fue llamado ni 
siquiera como testigo en la reparación directa a fin que manifestar si 
era el especialista de turno el día 7 de Junio de 2003 o no. 

 
AL VIGÉSIMO SEGUNDO: Es parcialmente cierto, es cierto que las notas 

de la historia clínica aparecen realizadas por el médico interno. 
  

No es cierto que el hecho que la nota de historia clínica sea 
elaborada por el médico interno permita inferir la culpa de los 
especialistas, la valoración de las pacientes se hacía conjuntamente 
por el ginecólogo de turno y el médico interno siendo este último 
quien diligenciaba la historia clínica. 
 
NO ES CIERTO Y NO SE ACEPTA que exista culpa respecto del Dr. 
VICTOR TORO, se reitera que el especialista NO SE ENCONTRABA 
DE TURNO, por lo tanto no tomó ninguna decisión respecto del 
manejo de la paciente y no es posible inferir ningún tipo de culpa 
como se afirma en el hecho ya que la paciente NUNCA estuvo a 
cargo de mi representado. 

 
AL VIGÉSIMO TERCERO: No es cierto, no se acepta. No existe culpa en el 

actuar de mi representado, el Dr. VICTOR TORO no se encontraba el 
día 7 de Junio de 2003 desarrollando las actividades del servicio de 
ginecoobstetricia en la entidad demandante, a pesar de aparecer 
como ginecólogo de turno 24 horas en la fecha anteriormente 
indicada, los registros del libro de partos y cesáreas del 2° Norte 
evidencian que había otro especialista en ginecología a cargo del 
servicio ese día, por lo tanto no es posible atribuir a mi poderdante 
responsabilidad por situaciones que no estuvieron a su cargo. 

 
AL VIGÉSIMO CUARTO: No es cierto, no se acepta. No existe culpa en la 

actuación de mi poderdante, el Dr. VICTOR TORO no estuvo a cargo 
de la paciente, NO PRESTÓ SUS SERVICIOS COMO 
GINECÓLOGO en la entidad demandante el día 7 de Junio de 2003. 

 
AL VIGÉSIMO QUINTO: No es cierto, no se acepta. No existe culpa en el 

actuar de mi representado. Mi poderdante NUNCA estuvo a cargo de 
la atención de la paciente, había otro especialista a cargo del turno y 
fue quien realizó los procedimientos quirúrgicos que se practicaron el 
día 7 de Junio de 2003 como lo registra el libro de partos y cesáreas 
2° Norte de la ESE Hospital San Rafael de Tunja. 

 
 En los numerales 64, 66, 68 y 69 se encuentran relacionados cuatro 

procedimientos quirúrgicos de cesárea que fueron realizados a 
pacientes de ginecoobstetrica y en ninguno de ellos figura como 
médico el Dr. Victor Toro. 

  
AL VIGÉSIMO SEXTO: No es cierto, la argumentación de la sentencia de 

segunda instancia partió de una errónea fundamentación ya que no 
existe prueba que mi poderdante se sustrajera de ninguna de sus 
obligaciones como ginecólogo en la atención de la paciente MARIA 
BERENICE AVILA, ya que no se encontraba de turno el día 7 de 
Junio de 2003, por lo tanto no existió a su cargo ninguna omisión que 
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permitiese configurar alguno de los elementos de la responsabilidad 
en cabeza de mi representado. 

 
AL VIGÉSIMO SEPTIMO: No le consta a mi poderdante. No se refiere a 

una actuación de mi representado. 
 
AL VIGÉSIMO OCTAVO: No le consta a mi poderdante. No se refiere a una 

actuación de mi representado. 
 
  

A LAS PRETENSIONES 
 

A LA PRIMERA:  Me opongo a la prosperidad de la pretensión, carece de 
fundamentos fácticos y  jurídicos en relación con mi mandante doctor 
VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ, por lo cual se debe desestimar. 

 
El demandado que represento en este proceso no puede ser 
declarado patrimonialmente responsable en acción de repetición por 
los daños supuestamente causados a la entidad demandante, porque 
mi poderdante no se sustrajo a ninguna de sus obligaciones como 
ginecólogo, ya que NUNCA estuvo a cargo de la paciente MARIA 
BERENICE AVILA, el Dr. Toro no se encontraba de turno el día 7 de 
Junio de 2003. 

 
 No obstante lo anterior, en gracia de discusión, en dado caso que se 
llegare a presumir que la atención de la paciente estuvo a cargo de 
mi representado, es de advertir que dicha conducta NO ES NI 
dolosa, NI gravemente culposa, como lo exige el artículo 142 de la 
Ley 1437 de 2011, tal y como se demostrará con el libro de registro 
de partos y cesáreas 2° Norte de la ESE Hospital San Rafael de 
Tunja y la historia clínica de la paciente. 
  
Por consiguiente no existe responsabilidad de mi representado en los 
hechos objeto de la presente demanda y el referido medio de control 
de repetición no cumple con los requisitos mínimos exigidos 
legalmente para que prospere. 

 
Para que proceda la declaración de responsabilidad patrimonial en 
repetición es menester que se acredite culpa grave o dolo, que en 
este caso no existe porque está demostrado que otro especialista se 
encontraba efectivamente desarrollando las actividades de 
ginecoobstetricia en la entidad demandante en la fecha indicada, por 
lo tanto el perjuicio patrimonial que afirma la demandante se le causo 
no puede ser imputado al profesional que represento porque no son 
producto de su conducta profesional sino de factores externos y 
ajenos a él.  

 
A LA SEGUNDA: Me opongo a la prosperidad de esta pretensión de 

condena en relación con mi poderdante doctor VICTOR ALFONSO 
TORO DÍAZ, en razón a la no prosperidad de la pretensión 
declarativa de responsabilidad patrimonial en repetición, por cuanto 
el Dr. Toro no se encontraba de turno el día 7 de Junio de 2003, no 
se aceptan los perjuicios no han sido causados. 
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A LA TERCERA: Me opongo a la prosperidad de esta pretensión en 

relación con mi poderdante doctor VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ, 
en razón a la no prosperidad de la pretensión declarativa de 
responsabilidad patrimonial en repetición, por lo tanto no son 
procedentes los intereses solicitados.  

 
A LA CUARTA: Me opongo a la prosperidad de esta pretensión en relación 

con mi poderdante doctor VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ, en razón 
a la no prosperidad de la pretensión declarativa de responsabilidad 
patrimonial en repetición, por lo tanto no es procedente el ajuste 
solicitado.  

 
A LA QUINTA: Me opongo, solicito se condene en costas a la entidad 

demandante, si se consideran improcedentes las pretensiones 
anteriores por las razones ya expuestas resulta improcedente la 
pretensión solicitada. 

 
 

EXCEPCIONES DE MERITO 
 

De acuerdo a las pretensiones y a los hechos objeto de la demanda me 
permito haces las siguientes consideraciones y plantear las excepciones 
que se señalan a continuación: 
 
  

DE LOS ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD  
 
La estrategia de defensa, busca ante todo sentarse en premisas científicas 
solidas, en elementos conceptuales, doctrinales y jurisprudenciales1, que 
permitan llevar a su señoría, a la realidad de lo ocurrido, ilustrando con el 
rigor que se merece la ausencia de responsabilidad por parte del 
demandado que represento. 
 
De los hechos bajo análisis, y en general a las insinuaciones causales que 
involucran al Dr. VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ en la atención prestada a 
la paciente MARIA BERENICE AVILA, mi defendido y la suscrita, nos 
oponemos enérgicamente a las pretensiones contenidas en la demanda, 
por la sencilla razón, de que al extremo activo no le asistente los 
fundamentos jurídicos y facticos para que una acción de responsabilidad 
médica en repetición requiere para su cabal éxito, elementos que a 
continuación se ponen de presente2: 

                                                 
1 No pueden convertirse las acciones de responsabilidad en procesos tomados a la ligera. 
Siempre, y bajo ninguna excepción, debe partirse de premisas sólidas en esta materia. Un 
juicio de este tipo involucra la reputación, y genera el estress y tensión en quienes son 
convocados erróneamente como demandados. No pueden las demandas de 
responsabilidad medica en  acciones sin coherencia y sin medios de convicción que 
sustenten los elementos esenciales ya enunciados. 
 
2 Se enfatiza que, no basta con enunciar los elementos de una acción de responsabilidad, 
deben estos acreditarse siempre fehacientemente. El aforismo ACTORI INCUMBI 
PROBATIO - Aforismo hecho premisa procesalmente hablando en virtud del 177 
CPC: CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de 
las normas que consagran el efecto jurídico que ellas persiguen. Los hechos 
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 EL DAÑO3,  

 EL HECHO GENERADOR DEL MISMO,  

 EL NEXO DE CAUSALIDAD QUE PERMITA ATRIBUIR EL DAÑO 
DEMANDADO AL ACTO MÉDICO DESAROLLADO POR EL 
PROFESIONAL DE LA SALUD.   

 LA CULPA DEL PROFESIONAL DE LA SALUD.   

 
 
Como medios exceptivos se exponen las siguientes líneas, que 
demostraran la improcedencia de las pretensiones demandadas, 
erigiéndose sobre los distintos elementos de la responsabilidad 
administrativa demandada. 
 
 

I. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA POR 
PARTE DEL DR. VICTOR ALFONSO TORO DIAZ  

 
De las respuestas dadas a los hechos contenidos en la acción judicial en 
estudio y de las defensas esbozadas, y ante la falta de acreditación de los 
elementos esenciales para  la procedencia de una acción de 
responsabilidad civil y extracontractual surge la inevitable conclusión de que 
el DR. VICTOR ALFONSO TORIO DIAZ no está llamada a responder por 
los hechos frente a los cuales la parte demandante solicita reclamación. Por 
tal motivo mi defendido no está legitimado por pasiva dentro de esta 
ecuación procesal y por ende debe ser exonerado dentro del presente juicio 
de responsabilidad.  
 
Si analizamos los hechos que sustenta la demanda se puede observar que 
no existe ningún elemento acreditado4:   

 

NO HAY PRUEBA DEL DAÑO 
NO HAY NEXO DE CAUSALIDAD 

NO HAY PRUEBA DEL NEXO DE CAUSALIDAD 
NO EXISTE CAUSA EFICIENTE ENTRE EL ACTO MEDICO REALIZADO 

Y LAS CONSECUENCIAS SUPUESTAMENTE DEMANDADAS 
NO HAY NINGUN TITULO PARA ATRIBUIR O IMPUTAR 

RESPONSABILIDAD, TAMPOCO HAY CULPA GRAVE O DOLO EN LA 
ACTUACION DEL DEMANDADO. 

 

                                                                                                                                         
notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba) - pocas 
excepciones tiene, y en principio debe ser la parte quien alega una hechos para fundar las 
pretensiones de una demanda, quien sustente uno y cada uno de los elementos que 
pretende le sean declarados a su favor.  
 
3 Se resalta enfáticamente que los presupuestos de una acción de responsabilidad siempre 
deben ser acreditados por quien los alega, en esa medida el daño y sus tipologías debe 
tener pleno soporte, de lo contrario se convierten las pretensiones en meras aspiraciones 
ilusorias sin ninguna posibilidad de éxito procesal.  
 
4  Con la ausencia de uno de los elementos no habría responsabilidad, en el caso en 
concreto faltan todos. 
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NO HAY RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL 

 
La Constitución Política de Colombia establece en su artículo 90 inciso 
segundo que: "... En el evento de ser condenado el Estado a la reparación 
patrimonial de uno de tales daños, que haya sido consecuencia de la 
conducta dolosa o gravemente culposa de un agente suyo, aquél 
deberá repetir contra éste". La norma claramente establece como 
condición que la condena sea consecuencia de una conducta dolosa o 
gravemente culposa, situación que no se presenta en el caso de la 
referencia, máxime si se tiene en cuenta que mi poderdante no se 
encontraba presente el día 7 de Junio de 2003, fecha de los hechos en que 
la paciente MARÍA BERENICE AVILA, reingresó al Hospital San Rafael de 
Tunja luego de haber sido dada de alta el día 6 de Junio de 2003. A pesar 
que en el cuadro de turnos aparece el Dr. Toro como médico de turno, es 
importante aclarar que el Dr. VICTOR TORO NO LABORÓ EL DÍA 7 DE 
JUNIO DE 2003 en el servicio de ginecoobstetricia de la entidad 
demandante. De acuerdo al libro de registros de partos y cesáreas 2° norte, 
había otro especialista de turno y fue quien realizó los procedimientos 
quirúrgicos e intervenciones a las maternas del servicio en la mencionada 
fecha.  
 
Tal como se menciona en la demanda para el fin de semana turno 24 horas 
solamente se programaba un especialista, quien estaba a cargo de todas 
las actividades del servicio de ginecoobstetricia, por lo tanto al evidenciarse 
la presencia de otro especialista realizando intervenciones quirúrgicas es 
claro que el Dr. VICTOR TORO no estaba a cargo del servicio y por lo tanto 
la paciente NUNCA estuvo a cargo de mi representado y el mismo no se 
sustrajo de ninguna de sus obligaciones como especialista. 
 
Lo anteriormente señalado permite establecer que mi representado no 
incurrió en ningún tipo de culpa grave o dolo y así las cosas sencillamente: 
NO ES RESPONSABLE, y al no ser responsable, no es por tanto la 
PERSONA llamada a responder, y por tanto por claras inferencias lógicas, 
no puede ser considerado como extremo pasivo en una relación jurídico 
procesal y de tal forma debe declararse en la sentencia que no tenía la 
vocación de demandado en este proceso. 
 
Es por ello que se demuestra la ausencia de responsabilidad de mi 
representado frente a la atención cuestionada el 7 de Junio de 2003, puesto 
que reitero, en dicha oportunidad mi mandante no se encontraba de turno ni 
valoró a la paciente. 
 
Así las cosas, ya que legalmente no existe una relación jurídica de hecho, ni 
de derecho, que haga o pueda hacer responsable al Dr. Toro Díaz, por los 
servicios médicos prestados por terceras personas a la señora MARIA 
BERENICE AVILA el 7 de Junio de 2003, cuestionados en la demanda y al 
observar igualmente los hechos de la misma, donde se denota el error en la 
imputación a mi representado, la ausencia de registro en la historia clínica 
por parte de mi mandante en dicha fecha y por ser la conducta 
controvertible desarrollada por un tercero, se deniegen las pretensiones de 
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la presente repetición respecto del Dr. VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ, ya 
que se ha demostrado la falta de legitimación por pasiva en la acción. 
 
Como fundamento de la anterior solicitud, me permito citar al reconocido 
tratadista Dr. Juan Montero Aroca, quien manifiesta que "la posición 
habilitante para formular la pretensión o para que contra alguien se formule 
ha de radicar necesariamente en la afirmación de la titularidad del derecho 
subjetivo material y en la imputación de la obligación. La legitimación no 
puede consistir en la existencia del derecho y de la obligación, que es el 
tema de fondo que se debatirá en el proceso y se resolverá en la sentencia; 
sino, simplemente, en las afirmaciones que realiza el actor". 
(Subrayado y negrilla fuera del texto.). 
 
Siendo claro que para declarar la falta de legitimación por pasiva, no se 
requiere indispensablemente de un estudio de fondo frente a los elementos 
de la responsabilidad civil, sino por el contrario, basta con circunscribirse a 
los hechos expuestos por el actor en su demanda, para el estudio de la 
legitimación, la cual a todas luces se destaca que este ha referido en todo 
momento que el objeto del litigio es la atención brindada a la señora MARIA 
BERENICE AVILA, el día 7 de Junio de 2003 en el Hospital San Rafael de 
Tunja, la cual itero no fue suministrada por  mi representado en ningún 
momento, sino por un tercero, motivo por el cual el Dr. Toro jamás 
valoró a la paciente en dicha fecha.  
 
Bajo la misma, línea doctrinal, se encuentra el Dr. Hernando Devis 
Echandía quien define el concepto así: "En lo que respecta al demandante, 
la legitimación en la causa es la titularidad del interés materia del litigio y 
que debe ser objeto de sentencia (procesos contenciosos), o del interés por 
declarar o satisfacer mediante el requisito de la sentencia (procesos 
voluntarios). Y por lo que al demandado se refiere, consiste en la 
titularidad del interés en litigio, por ser la persona llamada a 
contradecir la pretensión del demandante o frente a la cual permite la 
ley que se declare la relación jurídica material objeto de la demanda".  
 
Indiscutiblemente el presente caso, queda demostrado junto con las 
pruebas referenciadas, que NO EXISTE LEGITIMACIÓN POR PASIVA 
POR PARTE DEL DR. TORO DÍAZ, motivo por el cual solicitó decretarlo de 
esta manera y dar por terminado mediante sentencia anticipada el proceso 
frente a mi mandante. 

 
EN MATERIA DEL ELEMENTO DAÑO: 

 
 
II. AUSENCIA DE PRUEBA DE DAÑO ATRIBUIBLE A MI 

REPRESENTADO 
 
No se observa en este caso prueba alguna que permita atribuir el 
fallecimiento del hijo de la paciente MARIA BERENICE AVILA a la 
actuación de mi representado, la sentencia de segunda instancia que 
revocó la sentencia de primera instancia la cual era favorable a la entidad 
demandante, carece de elementos objetivos que permitan establecer la 
responsabilidad de mi demandado en el óbito fetal. Las providencias 
señaladas se fundamentan en un hecho falso ya que mi poderdante NO SE 
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ENCONTRABA DE TURNO, de acuerdo libro de registro de sala de partos 
había otro especialista a cargo del turno y fue este quien realizó las 
atenciones a las pacientes obstétricas, ya que como lo señala la misma 
entidad demandante en el turno de 24 horas solo había un especialista a 
cargo. 
  
En el caso bajo estudio, además de adolecer la acción impetrada de los 
elementos fundamentales de acción de responsabilidad, en específico en 
materia de daño y sus tipologías las apreciaciones y puntos de vista 
expresados, son equívocos y no tienen soporte ni el manejo jurisprudencias 
y doctrinal que se merecen para ser reconocidas. 
 
Se concluye sin temor a equivocarse que debe la parte actora acometer con 
diligencia los deberes de acreditación que le competen, y una vez realizada 
esta labor, atribuirlos frente a quienes pretende su resarcimiento. En el caso 
de marras, no existe razón o justificación alguna para exigir resarcimiento 
patrimonial alguna cuando existe la certeza que el DR. VICTOR ALFONSO 
TORO DIAZ no estuvo a cargo de la atención de la paciente. 
 
 
EN MATERIA DEL CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS PARA INICIAR LA 

ACCIÓN: 
 
 

III. FALTA DE REQUISITOS LEGALES PARA IMPETRAR ACCIÓN DE 
REPETICIÓN CONTRA MI REPRESENTADO 

 
La norma establecida en la Constitución Política de Colombia establece en 
su artículo 90 inciso segundo que: "... En el evento de ser condenado el 
Estado a la reparación patrimonial de uno de tales daños, que haya sido 
consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de un 
agente suyo, aquél deberá repetir contra éste". La norma anteriormente 
señalada claramente establece como condición que la condena sea 
consecuencia de una conducta dolosa o gravemente culposa.  
 
Al respecto la Ley 678 de 2001 señala: 
 

“ARTÍCULO  2º.. Acción de repetición. La acción de repetición es una acción civil 
de carácter patrimonial que deberá ejercerse en contra del servidor o ex servidor 
público que como consecuencia de su conducta dolosa o gravemente culposa haya 
dado reconocimiento indemnizatorio por parte del Estado, proveniente de una 
condena, conciliación u otra forma de terminación de un conflicto. La misma acción 
se ejercitará contra el particular que investido de una función pública haya 
ocasionado, en forma dolosa o gravemente culposa, la reparación patrimonial. 
 
No obstante, en los términos de esta ley, el servidor o ex servidor público o el 
particular investido de funciones públicas podrá ser llamado en garantía dentro del 
proceso de responsabilidad contra la entidad pública, con los mismos fines de la 
acción de repetición. 
 
ARTÍCULO  5º. Dolo. La conducta es dolosa cuando el agente del Estado quiere la 
realización de un hecho ajeno a las finalidades del servicio del Estado. 
 
Se presume que existe dolo del agente público por las siguientes causas: 
 
1. Obrar con desviación de poder. 
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2. Haber expedido el acto administrativo con vicios en su motivación por 
inexistencia del supuesto de hecho de la decisión adoptada o de la norma que le 
sirve de fundamento. 
 
3. Haber expedido el acto administrativo con falsa motivación por desviación de la 
realidad u ocultamiento de los hechos que sirven de sustento a la decisión de la 
administración. 
 
4. Haber sido penal o disciplinariamente responsable a título de dolo por los 
mismos daños que sirvieron de fundamento para la responsabilidad patrimonial del 
Estado. 
 
5. Haber expedido la resolución, el auto o sentencia manifiestamente contrario a 
derecho en un proceso judicial. 
 
ARTÍCULO  6º. Culpa grave. La conducta del agente del Estado es gravemente 
culposa cuando el daño es consecuencia de una infracción directa a la 
Constitución o a la ley o de una inexcusable omisión o extralimitación en el 
ejercicio de las funciones. 
 
Se presume que la conducta es gravemente culposa por las siguientes causas: 
 
1. Violación manifiesta e inexcusable de las normas de derecho. 
 
2. Carencia o abuso de competencia para proferir de decisión anulada, 
determinada por error inexcusable. 
 
3. Omisión de las formas sustanciales o de la esencia para la validez de los actos 
administrativos determinada por error inexcusable. 
 
4. Violar manifiesta e inexcusablemente el debido proceso en lo referente a 
detenciones arbitrarias y dilación en los términos procesales con detención física o 
corporal.  
(Texto subrayado declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante 
Sentencia C-455 de 2002) 

 
De acuerdo a la norma anteriormente transcrita mi poderdante no incurrió 
en ninguna de las acciones u omisiones señaladas para incurrir en 
conductas que puedan calificarse como dolosas o gravemente culposas, no 
existe prueba alguna dentro del proceso que permita establecer que el Dr. 
VICTOR TORO se encontraba a cargo de la paciente, por el contrario los 
registros del libro de partos y cesáreas evidencian que había otro 
especialista a cargo del servicio de ginecología y obstetricia el día 7 de 
Junio de 2003 por lo tanto no existe prueba alguna de la culpa grave o dolo 
respecto del exagente del estado que represento.  
 
Es tan importante la inexistencia de dolo o culpa grave que su ausencia nos 
lleva a establecer sin duda alguna que no existió nexo de causalidad entre 
alguna actuación de mi poderdante y el óbito fetal presentado, aunado a 
que no existe necropsia que establezca la causa del deceso. 
  
 

EN CUANTO AL FUNDAMENTO O ELEMENTO SUBJETIVO: CULPA 
MÉDICA 

 
IV. AUSENCIA DE RELACIÓN MÉDICO PACIENTE ENTRE MARIA 

BERENICA AVILIA Y EL DR. VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ 
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La lex artis ad hoc en materia de medicina está constituida por los medios 
terapéuticos aceptados por la ciencia y literatura medicas, las facultades de 
medicina, las sociedades científicas, los usos médicos reconocidos, la 
evidencia, y en general por todo aquello que la medicina señala como 
indicado para lo que un paciente requiera para un caso en concreto. Se 
enfatiza que la  conducta del profesional de la salud será correcta si se 
adecua a dicha LEX ARTIS AD HOC.  
 
Conviene destacar que la  lex artis o estado del arte, es un concepto 
cambiante que obliga a los profesionales de la medicina a estar en 
constante estudio y reevaluación de sus conocimientos. En ese sentido si el 
médico obra de conformidad a los parámetros científicos establecidos y 
reconocidos por la ciencia en un momento dado para un caso en concreto, 
se puede decir que obro con la pericia  que se espera de un profesional 
para ese instante de tiempo.5 
 
Se reitera que el DR. VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ NUNCA dispensó 
ninguna atención a la paciente MARIA BERENICE AVILA por cuanto NO 
SE ENCONTRABA a cargo del servicio de ginecología y obstetricia para el 
día 7 de Junio de 2003 en el Hospital San Rafael de Tunja, así las cosas al 
no haber existido relación médico paciente no es posible pretender 
responsabilidad a mi poderdante por acciones de otros profesionales de la 
salud y que fueron ajenos a la intervención de mi mandante. 

 
 

EN MATERIA DEL CONTENIDO OBLIGACIONAL: 
 

V. LAS OBLIGACIONES DEL MÉDICO EN EL CASO EN CONCRETO 
SON DE MEDIO 

 
Como vemos en este caso se trata de una responsabilidad de tintes 
subjetivos, donde la obligaciones de mi prohijado son de medio – como la 
doctrina y jurisprudencia6 han destacado en los contratos de 
prestación de servicios médicos -, es decir que el profesional de la salud 
debe emplear acciones y conductas tendientes al restablecimiento de la 
salud de quien atienden, sin tener que curar, sólo tratar y procurar lo 
mejor para su paciente, utilizando los medios, cuidados y 
conocimientos.7 

                                                 
5 Nos preguntamos ¿Como exigirle a un médicos de conformidad adelantos o técnicas que 
no estaban presentes y a su disposición en un momento dado? La lex artis que rige el 
actos médicos es la vigente para la época en la que desarrollaron los hechos. 
6“la obligación profesional del médico es por regla general una obligación de medios.” CSJ, 
sentencia Marzo 5 de 1940, Octubre 14 de 1956, Septiembre 12 de 1985, Noviembre 26 de 
1986.  
 
7 “Al médico no se le exigen milagros ni imposibles, pero si está obligado a conocer 
concienzudamente todo lo que el arte medico es capaz de ensañarle en el 
correspondiente medio científico; a no intentar aquello que escapa de sus 
posibilidades, pero que está dentro de las que tiene otro; a no intervenir, poniendo al 
servicio de su ministerio todos los conocimiento del caso, toda la diligencia, todo el 
cuidado, toda la prudencia que un médico en igualdad de circunstancias habría 
empleado, de ser medico idóneo, prudente y diligente en el ejercicio de su profesión. 
Por consiguiente, el eje de la responsabilidad medica, gira sobre los siguientes 
postulados; hacer todo aquello que este indicado hace, consideración habida al 
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En el caso bajo análisis es claro que el DR. VICTOR ALFONSO TORO 
DIAZ NUNCA adquirió obligación alguna respecto de la paciente 
MARIA BERENICE AVILA, por lo tanto aunque la obligación en el 
ejercicio de la profesión en salud sea la de proporcionar el acceso a  
los medios para una adecuada prestación de la atención, dicha 
obligación nunca estuvo a cargo de mi poderdante. 
 
Ahora bien, la legislación colombiana ha señalado respecto a la 
responsabilidad médica que las obligaciones a cargo de los facultativos son 
de medio tal y como lo señala expresamente  la Ley 1438 de 2011, norma 
que señala lo siguiente: 
 

 
DEL DESEMPEÑO DEL TALENTO HUMANO EN SALUD. 
 
ARTÍCULO 26. ACTO PROPIO DE LOS PROFESIONALES DE LA SALUD. 
<Artículo modificado por el artículo 104 de la Ley 1438 de 2011. El nuevo 
texto es el siguiente:> Es el conjunto de acciones orientadas a la atención 
integral de salud, aplicadas por el profesional autorizado legalmente para 
ejercerlas. El acto profesional se caracteriza por la autonomía 
profesional y la relación entre el profesional de la salud y el usuario. 
Esta relación de asistencia en salud genera una obligación de medio, 
basada en la competencia profesional. 

 
Tal posición respecto a la obligación de medio a cargo de los galenos es 
compartida plenamente por la H. Sala Civil- Familia del Tribunal Superior de 
Bucaramanga, Corporación que recientemente ha expresado8: 
 

“Así las obligaciones de medio, son aquellas en las que el deudor se 
compromete a realizar una actividad en forma diligente, con el fin de 
satisfacer un resultado en particular, en especial y en el caso como el 
que aquí se estila, en que pretendía un alivio o al menos un 
tratamiento para el procedimiento que aquejaba a la señora ELBA 
MARTINEZ. 
 
Desde esta perspectiva, cuando una persona acude al galeno en 
procura de preservar su buena salud, el médico solo puede garantizar 
el desarrollo de una conducta responsable a fin de procurar los 
mínimo posible para la recuperación del paciente, mas no un 
resultado, en si mismo considerado. De allí que la doctrina francesa la 
señala como una típica “obligación de diligencia”, dado que se cumple 

                                                                                                                                         
grado de progreso de los conocimientos médicos y a los recursos disponibles en el 
correspondiente medio, y abstenerse  de hacer todo aquello que no deba hacerse, en 
atención a las misma circunstancias” el arte medico científico;"  PEREZ VIVES, 
ALVARO. Teoría General de las Obligaciones. Volumen III, parte segunda, Bogotá. 
Editorial Temis, 1955, Pág. 201. 
 
8 H. Sala Civil- Familia del Tribunal Superior de Bucaramanga. Magistrado Ponente: 
RAMÓN ALBERTO FIGUEROA ACOSTA. Sentencia del 12 de enero de 2.011, Radicado 
Tribunal: 512/2010 
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con la actuación prudente que el médico otorgue al paciente, mas no 
un resultado, dado que se agota con la actuación prudente” 

 
Con la exposición realizada, claramente se ilustra que los médicos no 
pueden ser obligados a lo imposible, la ley, la doctrina, la jurisprudencia y la 
lógica humana convergen en indicar que el facultativo agota su labor 
empleado la diligencia al emplear sus conocimientos y capacidades en los 
actos médicos desarrollados. En este caso en particular, los hecho hablan 
por sí solos, y la lex artis en materia médica es enfática, tal y como se 
probara, no existió actuación especializada a cargo de mi prohijado. 
  
Es que sencillamente no puede caerse en equivocados conceptos sin 
asidero racional, e indilgar a los galenos, tintes supranaturales y 
juzgárseles de tal forma. La humanidad del médico se evidencia en que la 
fatalidad a veces les supera, pero también la humanidad engrandece su 
profesión cuando sacrifican gran parte de su vida (estudiando, trabajando 
en extensas jornada, cediendo sus espacios de esparcimiento, sus facetas 
emotiva y familiares) en pro de siempre buscar el bienestar de quienes 
están a su cargo. 

 
 

EN CUANTO A LA ATRIBUCIÓN JURÍDICA O IMPUTACIÓN: 
 

VI. INEXISTENCIA  DE RESPONSABILIDAD DERIVADA DE UN 
EVENTO PROPIO  DE LA CIENCIA MEDICA 

 
La medicina es una ciencia humana en constante evolución, profesionales 
médicos trabajan alrededor del mundo hasta el cansancio por superar las 
barreras a veces infranqueables entre la vida y la muerte. En ciertos 
eventos ni el acto médico – científico, más avezado y trazado de 
conformidad a la lex artis predominante en el momento, es suficiente para 
evitar ciertos resultados.  
 
Esta serie de eventos derivados del alea terapéutica de la ciencia médica, 
no ha sido un tema ajeno a la jurisprudencia de la H. Sala de Casación Civil 
de la Corte Suprema de justicia, que respecto al tema ha pontificado9: 
 

“Tratase, ciertamente, de una tarea compleja, en la que el médico debe 
afrontar distintas dificultades, como las derivadas de la diversidad o 
similitud de síntomas y patologías, la atipicidad e inespecificidad de 
las manifestaciones sintomáticas, la prohibición de someter al 
paciente a riesgos innecesarios, sin olvidar las políticas de gasto 
adoptadas por los órganos administradores del servicio.  Así por 
ejemplo, la variedad de procesos patológicos y de síntomas  
(análogos, comunes o insólitos), difíciles de interpretar, pueden 
comportar varias impresiones diagnosticas que se presentan como 
posibles, circunstancias que, sin duda, complican la labor del médico, 
motivo por el cual para efectos de establecer su culpabilidad se 

                                                 
9 H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil. Magistrado Ponente: PEDRO 
OCTAVIO MUNAR CADENA. Sentencia de 26 de noviembre de 2010, Exp.08667. 
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impone evaluar, en cada caso concreto, si aquel agotó los 
procedimientos que la lexartis ad hoc recomienda para acertar en él. 
 
“En todo caso, sobre el punto, la Corte debe asentar una reflexión 
cardinal consistente en que será el error culposo en el que aquel 
incurra en el diagnóstico el que comprometerá su responsabilidad; 
vale decir, que como la ciencia médica ni quienes la ejercen son 
infalibles, ni cosa tal puede exigírseles, sólo los yerros derivados de la 
imprudencia, impericia, ligereza o del descuido de los galenos darán 
lugar a imponerles la obligación de reparar los daños que con un 
equivocada diagnosis ocasionen. Así ocurrirá, y esto se dice a manera 
simplemente ejemplificativa, cuando su parecer u opinión errada 
obedeció a defectos de actualización respecto del estado del arte de la 
profesión o la especialización, o porque no auscultaron correctamente 
al paciente, o porque se abstuvieron de ordenar los exámenes o 
monitoreos recomendables, teniendo en consideración las 
circunstancias del caso, entre  otras hipótesis. En fin, comprometen 
su responsabilidad cuando, por ejemplo, emitan una impresión 
diagnóstica  que otro profesional de su misma especialidad no habría 
acogido, o cuando no se apoyaron, estando en la posibilidad de 
hacerlo, en los exámenes que ordinariamente deben practicarse para 
auscultar la causa del cuadro clínico, o si tratándose de un caso que 
demanda el conocimiento de otros especialistas omiten 
interconsultarlo, o cuando, sin justificación valedera, dejan de acudir 
al uso de todos los recursos brindados por la ciencia.  
 
Por el contrario, aquellos errores inculpables que se originan en la 
equivocidad o ambigüedad de la situación del paciente, o las 
derivadas de las reacciones imprevisibles de su organismo, o en la 
manifestación tardía o incierta de los síntomas, entre muchas otras, 
que pueden calificarse como aleas de la medicina no comprometen su 
responsabilidad.  

 
En esa medida resulta claro que en ciertos eventos ni los mejores 
esfuerzos, ni los conocimientos más avanzados son garantías suficientes  
para imponerse a ciertas situaciones de origen patológico del paciente. Esta 
lucha diaria a la que se enfrentas los médicos, debatirse entre su 
humanidad y las patologías y eventos médicos complejos, debe trazarse 
sobre marcos racionales que ante la ausencia de culpa del galeno, y al 
tratarse de eventos derivados de complicaciones inherentes,  no puede 
atribuírsele responsabilidad alguno a los facultativos. 
 
El presente caso se trata de una paciente de 28 años de edad 
multigestante, quien consulta el día 5 de junio de 2003 en el Centro Médico 
Número 1 de la ciudad de Tunja con embarazo de 44 semanas por última 
regla no confiable y 41 semanas y 1 día por ecografía del día 29 de abril del 
2003. La paciente se encontraba asintomática y se realizó monitoria 
reportada no reactiva .Con diagnóstico de embarazo de 41 semanas se 
remitió para hospitalizar por urgencias en el Hospital San Rafael de Tunja. 
La paciente No asistió inmediatamente al hospital sino lo realiza al día 
siguiente.  
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El día 6 de junio de 2003 a las 08:40 am ingresa la paciente al servicio de 
urgencias del Hospital San Rafael de Tunja, encontrándose sin actividad 
uterina ni pérdidas vaginales, no refiere expulsión de tapón mucoso, 
movimientos fetales percibidos por la madre como normales, la paciente 
tiene como antecedentes de importancia ser  multigestante, con 3 partos 
previos sin complicaciones, fecha de última menstruación no confiable del 
14 de julio del 2002, sin ecografía del primer trimestre, con ecografía 
obstétrica del tercer trimestre de fecha 29 de abril del 2003 con un 
embarazo de 35 semanas y 6 días extrapolado para el 6 de junio se calculó 
41 semanas y 2 día, laboratorios preconcepcionales sin alteraciones, 
paciente con hemoclasificación O negativo del 10 de Abril del 2003 negativo 
sin otros antecedentes de importancia. 

Al examen físico la paciente signos vitales normales, datos positivos útero 
grávido altura uterina 31cm, feto único longitudinal cefálico, frecuencia 
cardíaca fetal 134 LPM, tacto vaginal cuello posterior blando dilatación 3 cm 
borramiento 30%, estación flotante -3 presentación cefálica pelvis 
ginecoide. Se observa expulsión de tapón mucoso, con diagnóstico de 
embarazo a término de 41 semanas y 2 días por ecografía de tercer 
trimestre multigestante trabajo de parto en fase latente se dio indicaciones a 
la paciente para deambular signos y síntomas de alarma y se citó el día 7 
de junio 2003 para evaluación del bienestar materno fetal.  

El día 7 de junio 2003 a las 07:30 a.m. la paciente regresa para valoración 
por ginecología, encontrando signos vitales normales, útero globoso, FCF 
(frecuencia cardiaca fetal) 132 LPM, TV (tacto vaginal) dilatación de 4cm x 
borramiento 50%, estación -1. Se confirmaron diagnósticos anteriores y 
bienestar fetal con auscultación de la frecuencia cardíaca fetal. Se dio 
indicaciones sobre signos y síntomas de alarma y se recomendó nueva 
valoración por ginecología.  

El día 8 de junio de 2003 la paciente reconsulta por actividad uterina regular 
y durante el examen físico se encuentra ausencia de la frecuencia cardíaca 
fetal. Se realizó ecografía obstétrica confirmando el diagnóstico de óbito 
fetal. La paciente fue hospitalizada para conducción de trabajo de parto., el 
parto vaginal normal se produce sin complicaciones a las 10:45 del día 8 de 
junio de 2003.  

SE SUBRAYA QUE EL DR. VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ NUNCA 
VALORÓ A LA PACIENTE YA QUE NO ESTABA DE TURNO EL DÍA 7 
DE JUNIO DE 2003, ES DECIR NO PRESTÓ SUS SERVICIOS COMO 
ESPECIALISTA EN GINECOLOGÍA Y OBSTERICIA EN EL HOSPITAL 
SAN RAFAEL DE TUNJA EL DÍA 7 DE JUNIO DE 2003. 
  
Es que sencillamente ningún acto, guarda correspondencia alguna con el 
resultado acaecido ni tampoco existe ningún tipo de daño, LA PACIENTE 
POSTERIORMENTE PRESENTA UN OBITO FETAL QUE NO TIENE 
RELACIÓN ALGUNA CON MI PODERDANTE EL CUAL REITERO 
NUNCA ESTUVO A CARGO DE LA PACIENTE. 
  
  

VII. AUSENCIA DE CAUSALIDAD ADECUADA Y  POR ENDE DE  NEXO 
CAUSAL ENTRE EL ACTO MÉDICO DESARROLLADO POR EL DR. 
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VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ Y LOS DAÑOS DEMANDADOS POR 
EL EXTREMO ACTIVO  

 

El nexo causal se entiende como la relación necesaria y eficiente entre el 
hecho generador del daño y el daño probado, sino es posible encontrar la 
relación mencionada no tendría sentido alguno continuar con un juicio de 
responsabilidad. En materia de causalidad, no deber perderse de vista que 
siempre, sin excepción debe buscarse la causa eficiente en la 
materialización del daño. La causa del hecho generador debe ser sin 
excepción: EFICIENTE, SUFICIENTE, CIENTIFICA Y RACIONAL. Bajo los 
anteriores parámetros es resaltable la tendencia doctrinal moderna10 a 
guiarse en materia de causalidad por la Teoría de la Causalidad 
Adecuada11. 
 
El auge de la citada teoría de la causalidad adecuada no sólo ha sido 
resaltado por la doctrina especializada sino que ha sido acogido sin 
reservas por la H. Sala de Casación Civil de la Corte Suprema12 de Justicia, 
corporación que en su jurisprudencia ha expresado: 
 

"De las anteriores observaciones surgió la necesidad de adoptar otros 
criterios más individualizadores de modo que se pudiera predicar cuál de 
todos los antecedentes era el que debía tomar en cuenta el derecho para 
asignarle la categoría de causa. Teorías como la de la causa próxima, la de la 
causa preponderante o de la causa eficiente –que de cuando en cuando la 
Corte acogió- intentaron sin éxito proponer la manera de esclarecer la 

                                                 
10 Recientemente el tratadista LUIS GUILLERMO SERRANO ESCOBAR, expone sobre la 
Teoría de la Causalidad Adecuada lo siguiente:“Lo anterior significa que esta teoría 
parte del concepto empírico de causa, reconociendo que un fenómenos es siempre 
producto de la confluencia  de diversas condiciones; pero en la pretensión de limitar 
los excesos que implicaba la teoría de la condición, considera que estas no son 
equivalente, y por tanto, distingue de entre dichas condiciones aquellas que, de 
acuerdo con la experiencia general de vida, son generalmente apropiadas para 
producir el resultado – las que, por consiguiente, adquirirían la categoría de causa- 
desdeñando el papel de las restantes que solamente por azar contribuían al logro del 
mismo, y que, por tanto se consideran jurídicamente irrelevantes” (LUIS GUILLERMO 
SERRANO ESCOBAR, IMPUTACIÒN Y CAUSALIDAD EN MATERIA DE 
RESPONSABILIDAD POR DAÑOS, EDITORIAL DOCTRINA Y LEY (2.011), Pag.29.) 
 
11 Teoría que es definida por el reconocido autor PHILLIPPE LE TOURNEAU en su obra La 
Responsabilidad Civil, cuando explica: “En cada especie, hay que buscar si la 
causalidad ha sido adecuada. El examen se opera a posteriori. He ahí tal efecto 
indiscutido. Se trata de remontarse en el tiempo para preguntarse 
retrospectivamente si era objetivamente posible pensar en que tal hecho provocaría 
normalmente este efecto dañino. Si la respuesta a eso cálculo de probabilidades a 
posteriori es afirmativo, hay casualidad adecuada. Lo que importa no es que las 
consecuencias fueran previsibles, sino que la causa aparezca retrospectivamente 
como objetivamente apta para provocarla. El carácter totalmente artificial y abstracto 
del exigente retroactivo debería bastar para no admitir esta teoría si no es con 
prudencia y circunspección. Sin embargo, hoy la doctrina es muy favorable al 
respecto, seducida por su apariencia científica y reforzada por la simplicidad de la 
equivalencia de condiciones.” (PHILIPPE LE TOURNEAU, LA RESPONSABILIDAD 
CIVIL, EDITORIAL LEGIS (2.004), PAG 83) 
 
12H. Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia. Magistrado Ponente: JORGE 
SANTOS BALLESTEROS, Bogotá, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil dos 
(2002).Ref.:  Expediente No.  6878. 
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anterior duda, sobre la base de pautas específicas (la última condición 
puesta antes del resultado dañoso, o la más activa, o el antecedente que es 
principio del cambio, etc). Y hoy, con la adopción de un criterio de 
razonabilidad que deja al investigador un gran espacio, con la precisión que 
más adelante se hará cuando de asuntos técnicos se trata, se asume que de 
todos los antecedentes y condiciones que confluyen a la producción de un 
resultado, tiene la categoría de causa aquél que de acuerdo con la 
experiencia (las reglas de la vida, el sentido común, la lógica de lo razonable) 
sea el más “adecuado”, el más idóneo para producir el resultado, atendidas 
por lo demás, las específicas circunstancias que rodearon la producción del 
daño y sin que se puedan menospreciar de un tajo aquellas circunstancias 
azarosas que pudieron decidir la producción del resultado, a pesar de que 
normalmente no hubieran sido adecuadas para generarlo13. 

 

De los planteamientos doctrinales, y de la referencia jurisprudencial citada 
se puede concluir que en el caso bajo análisis no existe la cadena causal 
necesaria en los términos de la teoría de la causalidad adecuada.   
  
La parte actora en la acción deprecada lanza al vacio una serie de 
afirmaciones involucrando a mi representado sin señalar la razón por la cual 
está llamado a responder patrimonialmente.  
 
El DR. VICTOR ALFONSO TORO DIAZ NO participó en la atención de la 
paciente MARIA BERENICE AVILA, por lo tanto no existe ningún tipo de 
responsabilidad atribuible a mi representado ni daño que pueda ser objeto 
de indemnización. 
 
 

VIII. NO ACREDITACIÓN DEL NEXO DE CAUSALIDAD  
 

El nexo de causalidad se constituye en elemento esencial y el cual permite 
conectar un daño demandado por un sujeto activo con una acción 
desplegada por un sujeto pasivo. 
 
El estudio de la responsabilidad civil ha llevado a la inexorable conclusión 
de que el NEXO CAUSAL DEBE SIEMPRE ACREDITARSE POR LA 
PARTE ACTORA, Y NUNCA DEBE PRESUMIRSE14. Así dentro de los 
deberes de acreditación que deben imperar en la parte accionante en su 
demanda de responsabilidad y dentro del material, no se haya plasmada en 
la demanda prueba alguna del nexo causal que sirva como puente entre la 
actuación de mi defendido y el daño sufrido por extremo activo. 
 

                                                 
13 Esta última proposición, la de sopesar antecedentes que sólo de manera anormal o 
azarosa producen el resultado, se le ha añadido a la teoría de la causalidad adecuada, -
que precisamente es criticada en ese  aspecto, es decir, en que deja sin explicación 
aquellos daños que se producen por causas que normalmente no son aptas para 
ocasionarlo-, pues la ayuda que las ciencias forenses prestan a este propósito, permite que 
aún en esos raros casos, y junto con la “lógica de lo razonable” (Recasens) más 
precisamente que con las reglas de la experiencia, dichos eventos puedan esclarecerse. 
14 LA PRESUNCIÓN DEL NEXO DE CAUSALIDAD IMPLICARÍA JUICIOS DE 
RESPONSABILIDAD INJUSTOS AL ATRIBUIRSELE VIA PRESUNCIÓN UN HECHO O 
ACTO A UN SUJETO Y RELACIONARSELE DIRECTAMENTE CON UN DAÑO 
DEMANDADO ¿COMO DEFENDER UN CASO DONDE LOS ELEMENTOS "PER SE" SE 
ENCUENTRAN ACREDITADOS VIA PRESUNCIÓN? 
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En relación a la prueba de la prueba del nexo causal15  ilustrativo resulta lo 
expresado por el también tratadista PHILIPPE LE TORNEAU16, quien 
expone: 
 
 

“El nexo causal debe ser establecido por el demandante y constatado por los 
jueces de fondo ante quienes se ha interpuesto la acción en reparación (la Corte 
de Casación controla tanto la presencia de la constatación de la relación de 
causalidad como su existencia real). Se trata de un elemento autónomo de la 
responsabilidad, independiente de la culpa (o del hecho de la cosa) y del perjuicio” 

 

En igual sentido la H. Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de 
Justicia se ha referido con suma propiedad expresando17: 
 

“En fin, no puede la Corte desconocer que la relación causal que correspondía 
acreditar al demandante en forma principal no quedó despejada, porque con la 
lectura de las piezas clínicas resumidas, sin ayuda de la pericia que las interprete y 
valore científicamente anda el juez a tientas, en caso como éste, en el que para 
determinar si la tardanza en la remisión fue o no causa del daño cuyo 
resarcimiento se pide, debe antes valorarse si lo que se estaba haciendo en la 
clínica era o no un tratamiento adecuado y pertinente según las reglas del arte, 
según la práctica médica aceptada por ser la norma de excelencia del momento, 
esto es, según la “lex artis ad hoc”, como ahora se la denomina.” 

 

 
En ese orden de ideas, al estudiar el material aportado, y los elementos 
doctrinarios y jurisprudenciales, se llega a la invertible conclusión de que no 
existe  en la acción impetrada elementos de convicción que permitan probar 
el nexo causal, situación más que compleja: imposible, si tenemos en 
cuenta la clara ausencia de causalidad, ya que mi poderdante NO 
TUVO NINGUNA RELACIÓN MEDICO PACIENTE con la Señora MARIA 
BERENICA AVILA, por lo tanto no es el causante de los daños 
demandados, bajo la anterior premisa el accionante se expone 
inexorablemente a PROBAR ALGO QUE NO EXISTE, ¿Cómo probar un 
NEXO sin CAUSA que lo sustente. 
 
 

IX. AUSENCIA DE IMPUTACIÓN  
 

Para la declaratoria de Responsabilidad, es imprescindible demostrarse 
como requisito, la existencia de un daño que pueda ser imputable a un 
sujeto que le asista el deber de reparar. 

                                                 
15JAVIER TAMAYO JARAMILLO, TRATADO DE RESPONSABILIDAD CIVIL, TOMO 1 
EDITORIAL TEMIS (2.010) ,pág. 243, expresa frente al tema que “…Podemos afirmar 
que a la víctima le corresponde probar el daño por ella sufrió es el comportamiento 
ilícito del agente, que este último, por si mismo o por interpuesto persona, cosa o 
actividad, bajo su responsabilidad, causó el perjuicio.” 
 
16 PHILIPPE LE TOURNEAU, LA RESPONSABILIDAD CIVIL, EDITORIAL LEGIS (2.004), 
PAG 76. 
 
17 H. Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia. Magistrado Ponente: JORGE 
SANTOS BALLESTEROS, Bogotá, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil dos 
(2002).Ref.:  Expediente No.  6878 
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En este orden de ideas, al NO EXISTIR conducta alguna del doctor TORO 
DÍAZ respecto de la paciente MARIA BERENICE AVILA, según los 
postulados de la ciencia médica, NO EXISTIÓ ninguna acción ni omisión a 
cargo de mi poderdante que pudiera haber afectado a la paciente y el 
producto de la gestación, no puede entonces existir título alguno para 
imputarle el deber de resarcir. 
 
La imputación debe ser entendida como la operación material y jurídica de 
atribuir o asignar a alguien el resultado producido por una acción propia que 
genera una modificación en el mundo externo. Así pues, debe analizarse si 
es posible endilgar materialmente el resultado a el sujeto (imputación 
fáctica) y además, verificar si radica en éste la obligación jurídica de resarcir 
el daño (imputación Jurídica). 
 
La imputación fáctica se identifica por ser una atribución de conducta en 
términos normativos y la imputación jurídica es una atribución del daño y su 
consecuente deber de reparar. 
 
Teniendo en cuenta lo anterior, según la narración de sucesos que efectúa 
el demandante, el daño alegado, no es en ningún caso imputable a la 
conducta del doctor VICTOR ALFONSO TORO, por cuanto NO EXISTE 
UNA ACCÓN U OMISIÓN A SU CARGO que configurara en el plano 
material la causa del daño, lo cual indica que mucho menos podrá 
imputársele jurídicamente el deber de Reparar los presuntos perjuicios 
alegados por la parte actora. 
 
Entonces, ante la ausencia de nexo de causalidad respecto del daño 
alegado, dado que se insiste, el perjuicio no proviene del hecho u omisión 
atribuible al doctor TORO DÍAZ, por lo que ante la ausencia de imputación 
consecuentemente habrá una falta de legitimación en la causa por pasiva. 
 
Al respecto ha dicho la honorable Corte Constitucional, en la Sentencia T- 
416 de 1997, que la legitimación por pasiva es: “La legitimación pasiva se 
consagra como la facultad procesal que le atribuye al demandado la 
posibilidad de desconocer o controvertir la reclamación que el actor le dirige 
mediante la demanda sobre una pretensión de contenido material” 
 
Es así que la legitimación en la causa por pasiva, no es más que la persona 
que debe ostentar la calidad de demandado por haber causado el daño 
según lo descrito en el artículo 2343 del Código Civil respecto a las 
personas obligadas a indemnizar de la siguiente manera: “Está obligado a 
la indemnización el que hizo el daño y sus herederos (…)” 
 
Se colige entonces que para que exista legitimación en la causa por pasiva, 
deberá determinarse que a quien se le está reprochando la conducta, sea 
necesariamente quien ocasionó el daño alegado. De tal manera, que en los 
eventos donde el daño no se pueda atribuir al demandado, no se podrá 
declarar la responsabilidad indemnizatoria. Así pues, es claro que mi 
defendido no intervino como sujeto activo en ningún hecho u omisión que 
generara un daño, por lo cual es improcedente cualquier tipo de declaración 
de responsabilidad tendiente a la declaratoria del deber de resarcir. 
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X. VOCACION NO INDEMNIZABLE DE LOS PERJUICIOS DEMANDADOS 

  
Al erigirse la acción de responsabilidad patrimonial en repetición en estudio 
al resarcimiento de unos perjuicios supuestamente irrogados en quien 
demanda, y que no pueden ser atribuibles bajo ningún concepto a  
actuación médica alguna del DR. VICTOR ALFONSO TORO DIAZ, ello 
implica que lo pretendido no tiene carácter resarcitorio y que por tal motivo 
no puede considerarse como susceptible de indemnizarse.  
 
 

XI. EXCEPCIÓN GENERICA O LA INNOMINADA 
 
Sírvase declarar las excepciones que dentro de la presente actuación se 
hallen probada de conformidad al incisión primero del ART. 282 CGP que 
enseña: 
 

“Resolución sobre excepciones. En cualquier tipo de proceso, cuando el 
juez halle probados los hechos que constituyen una excepción deberá 
reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripción, 
compensación y nulidad relativa, que deberán alegarse en la contestación 
de la demanda” 

 
 

PRUEBAS 
 

DOCUMENTALES 
 
Solicito se tengan como pruebas las siguientes: 
 
 
DOCUMENTALES APORTADAS: 
 
 
1. Aporto Hoja de Vida del Doctor VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ con 

copia del Diploma y del Acta de Grado de Medicina y cirugía, copia del 
Diploma de Especialista en Ginecoobstetricia, los cuales acreditan su 
idoneidad profesional y pericia como médico cirujano especialista en 
ginecología. (6) folios.  

 
2. Respuesta derecho de petición radicado N° 20201300005564 en la ESE 

Hospital San Rafael de Tunja el día 27 de Febrero de 2020, donde se 
solicita copia auténtica, integra y legible de la historia clínica de la 
paciente MARIA BERENICE AVILA (1) folios. 

 
3. Respuesta derecho de petición radicado N° 20201300005574en la ESE 

Hospital San Rafael de Tunja el día 27 de Febrero de 2020, donde se 
solicita certificación respecto a los siguientes aspectos en (51) folios:  

 
a) Copia de los convenios docente-asistenciales vigentes para junio de 

2003. 
b) Copia del reglamento del internado vigente para Junio de 2003. 
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c) Información de la capacidad instalada y tabla de detalle por servicios 
para junio de 2003. 

d) Copia de la hoja de vida y mantenimientos de equipos biomédicos 
del servicio de obstetricia para el año 2003. 

e) Manual de funciones de especialistas en ginecoobstetricia para junio 
de 2003. 

f) Guía de atención del parto vigente para 2003. 
g) Guía de manejo de embarazo postérmino vigente para junio de 2003. 
h) Soporte de socialización de las guías de manejo del servicio de 

obstetricia para el año 2003. 
i) Manual de diligenciamiento de historia clínica vigente para el año 

2003. 
j) Copia del libro de registros de atención en sala de partos para los 

días 6, 7 y 8 de Junio de 2003. 
 
4. Copia con constancia de envío del Derecho de petición remitido por 

correo electrónico el día 16 de Julio de 2020 a la ESE Hospital San 
Rafael de Tunja solicitando imagen fotográfica o escaneada de las 
páginas del libro de registro de partos y cesáreas 2° norte, 
correspondientes a los procedimientos y partos atendidos los días 6, 7 y 
8 de Junio de 2003 (3 folios). 
 
La anterior solicitud fue realizada en derecho de petición radicado el 27 
de Febrero de 2020, sin embargo la copia allegada por la entidad en 
respuesta de fecha 19 de Marzo del 2020 con referencia N° 
20201200018251, respecto a lo requerido no es legible en su totalidad, 
motivo por el cual se reitera la solicitud 
 

5. Copia con constancia de envío del Derecho de petición remitido por 
correo electrónico el 16 de Julio de 2020 a la ESE Hospital San Rafael 
de Tunja solicitando lo siguiente:  
 
1. Se expida certificación respecto a los siguientes aspectos:  
 
a) Cuantos especialistas en ginecología se encontraban de turno el día 

7 de Junio de 2003. 
b) Que actividades debía desarrollar el ginecólogo durante el turno 24 

horas el día sábado 7 de Junio de 2003.  
c) Cuales servicios se encontraban a cargo del ginecólogo de turno 24 

horas. 
d) Cuantas pacientes estuvieron a cargo del servicio de ginecobstetricia 

el día 7 de Junio de 2003. 
  

2. Se expida certificación respecto a quien fue el especialista en 
ginecología y obstetricia que realizó los procedimientos o atención 
obstétrica a las pacientes indicadas a continuación y en las fechas 
relacionadas 

 
Nombre 
paciente 

Cédula de 
ciudadanía 

Fecha de 
atención 

Hora Procedimiento 

María Elsa 
Yanquén     

23.297.082 7 Junio 2003  3:35 pm  Cesárea 

Rosalba 39.780.730 7 Junio 2003 6:00 pm Cesárea 
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Aguazuco 

Yuri Josefina 
Ávila 

1057462298 7 Junio 2003 23:30 Cesárea 

Alexandra Acuña 
García 

40.077.417 8 Junio 2003 00:24 Cesárea 

 
 

6. Respuesta del derecho de petición radicado N° 202042400303452 en la 
Secretaría de Salud de Boyacá el día 27 de Febrero de 2020, donde se 
solicita certificación respecto a los siguientes aspectos en (7) folios:  

 
a) Servicios habilitados por la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO 

HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN RAFAEL DE TUNJA identificado 

con el NIT 891800231-0 para el mes de junio de 2003, entidad que 

para el año 2003 tenía como razón social HOSPITAL SAN RAFAEL 

DE TUNJA conservando el mismo número de identificación tributaria. 

b) Grado de complejidad de los servicios habilitados por EMPRESA 

SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN RAFAEL 

DE TUNJA identificado con el NIT 891800231-0 para el mes de junio 

de 2003, entidad que para el año 2003 tenía como razón social 

HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA conservando el mismo número 

de identificación tributaria. 

c) Certificación de la capacidad instalada y tabla de detalle por servicios 

para junio de 2003 del Hospital San Rafael de Tunja identificado con 

el NIT 891800231-0. 

d) Se certifique si se hicieron visitas de verificación de condiciones de 

habilitación al HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA identificado con 

el NIT 891800231-0, durante los años comprendidos desde el año 

2000 al 2010, (la entidad a partir del año 2005 modificó su razón 

social a EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN RAFAEL 

DE TUNJA), en caso afirmativo se expida copia de las actas de las 

visitas y los certificados de cumplimiento entregados al prestador. 

 
 

DOCUMENTALES SOLICITADAS:  
 

Respetuosamente solicito oficiar a la E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja 
para que  remita con destino al presente radicado lo siguiente:  
 
1. Copia auténtica, integra y legible de la Historia Clínica de la paciente 

MARIA BERENICE AVILA. 
 

De conformidad al artículo 173 del C.G.P. se realizó con anterioridad 
la solicitud a la entidad demandante de la prueba documental 
requerida, por lo cual se adjunta copia del derecho de petición 
radicado en la entidad demandante. 

 
2. Imagen fotográfica o escaneada de las páginas del libro de registro de 

partos y cesáreas 2° norte, correspondientes a los procedimientos y 
partos atendidos los días 6, 7 y 8 de Junio de 2003. 
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En consideración al artículo 173 del C.G.P. se realizó con anterioridad la 
solicitud a la entidad demandante de la prueba documental requerida, 
sin embargo la copia allegada no es legible en su totalidad, motivo por el 
cual se reitera la solicitud. 
 

3. Se expida certificación respecto a los siguientes aspectos:  
 
a) Cuantos especialistas en ginecología se encontraban de turno el día 

7 de Junio de 2003. 
b) Que actividades debía desarrollar el ginecólogo durante el turno 24 

horas el día sábado 7 de Junio de 2003.  
c) Cuales servicios se encontraban a cargo del ginecólogo de turno 24 

horas. 
d) Cuantas pacientes estuvieron a cargo del servicio de ginecobstetricia 

el día 7 de Junio de 2003. 
  

4. Se expida certificación respecto a quien fue el especialista en 
ginecología y obstetricia que realizó los procedimientos o atención 
obstétrica a las pacientes indicadas a continuación y en las fechas 
relacionadas a continuación: 

 
Nombre 
paciente 

Cédula de 
ciudadanía 

Fecha de 
atención 

Hora Procedimiento 

María Elsa 
Yanquén     

23.297.082 7 Junio 2003  3:35 pm  Cesárea 

Rosalba 
Aguazuco 

39.780.730 7 Junio 2003 6:00 pm Cesárea 

Yuri Josefina 
Ávila 

1057462298 7 Junio 2003 23:30 Cesárea 

Alexandra Acuña 
García 

40.077.417 8 Junio 2003 00:24 Cesárea 

 
 

DECLARACIÓN DE PARTE 
 
Respetuosamente solicito a la Señora Juez, decretar la declaración de parte 
del Dr. VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ, médico especialista en 
ginecología, quien atendió a la paciente y no ha sido escuchado ante el 
estado judicial, siendo su declaración absolutamente necesaria para 
conocer las circunstancias de modo tiempo y lugar en que se desarrollaron 
los hechos por los cuales se interpone demanda en contra de mi 
representado. 
 
Lo anterior con el fin de garantizar el derecho a la defensa del demandado, 
ya que no fue solicitado el interrogatorio de parte por la entidad demandante 
así como tampoco su testimonio dentro del proceso de reparación directa 
que finalizó con la condena a la ESE demandante.  
 
 
TESTIMONIOS 
 
Solicito Señor Juez, que se señale fecha y hora para la recepción del 
testimonio de los siguientes médicos especialistas en ginecología, que 
laboraron en el Hospital San Rafael de Tunja para la fecha de los hechos: 
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 FABRICIO GARCÍA GÓMEZ, quien declarará respecto del manejo a las 
pacientes por parte del servicio de ginecología, el protocolo usado para 
la fecha de los hechos, las condiciones laborales del servicio de 
ginecología, los recursos técnicos con los cuales se contaba en la 
entidad demandante y demás hechos de la demanda y su contestación. 
El testigo podrá ser notificado en la Cra.4 No. 35-73 Int. 17 Rincón de la 
Pradera de la ciudad de Tunja, teléfono celular 3153167400, correo 
electrónico fagar99@hotmail.com  
 

 LUIS EDUARDO REYES LARA quien declarará respecto del manejo a 
las pacientes por parte del servicio de ginecología, el protocolo usado 
para la fecha de los hechos, las condiciones laborales del servicio de 
ginecología, los recursos técnicos con los cuales se contaba en la 
entidad demandante y demás hechos de la demanda y su contestación. 
El testigo podrá ser notificado en la Avenida Universitaria No. 75A - 00, 
consultorio 31A. Centro de negocios Green Hills de la ciudad de Tunja, 
teléfono celular 3124490101, correo electrónico 
luisereyeslmm@hotmail.com    
 
 

Solicito esta prueba por ser pertinente y conducente para dilucidar los 
hechos del presente proceso.   
 
 
DICTAMEN PERICIAL  
 
De acuerdo con el artículo 226 y 227 del CGP me permito aportar 
DICTAMEN PERICIAL EMITIDO POR ESPECIALISTA EN GERENCIA EN 
LA CALIDAD EN SALUD, dictamen que se allega en documento firmado 
por la Dra. MARTHA HELENA CARO ZAMBRANO, junto a su hoja de vida 
y sustento sobre el cual es emitido, en (35 folios) 
  
De acuerdo a lo anterior, me permito solicitar al Señor Juez se sirva ordenar 
el trámite consagrado en el artículo 220 del C.P.A.C.A. al DICTAMEN 
PERICIAL aportado por la defensa. 
 
 

PETICIÓN ESPECIAL 
 
Respetuosamente solicito al Señor Juez tener como dependiente judicial al 
profesional del derecho Dr. JHON JAIRO GRANADOS CORREDOR, 
identificado con cédula de ciudadanía No. 1053609412 expedida en Paipa y 
tarjeta profesional N° 309.222 C.S. de la J., se adjunta copia. Ruego a 
Usted, permitir su acceso al expediente, retirar oficios, tomar copias  y 
demás trámites que su dependencia considere pertinentes. 
 
 

ANEXOS 
 

Me permito anexar a la presente contestación el poder que me fuera 
otorgado por el Dr. VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ y los documentos 
señalados como pruebas aportadas. 
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NOTIFICACIONES 
 
 

- El doctor VICTOR ALFONSO TORO DIAZ  recibirá notificaciones en la 
Calle 41 N° 1-51 Este Apto 1015 en la ciudad de Tunja. Correo 
electrónico: torovictoralfonso@hotmail.com   Teléfono celular: 
3132650036 
 

- La suscrita recibiré notificaciones en la Calle 20 N° 12 – 84 Local 117 
Centro Comercial Plaza Real en la ciudad de Tunja. Correo electrónico: 
inpakrav673@gmail.com Teléfono 7445898 Celular 3212682212. 

 
 
Con todo respeto, 
 

 
INGRID PAOLA KRÜGER AVILES 
C.C. N° 40.043.412 de Tunja.     
T.P. N° 123.591 del C.S. de la J.  
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Tunja, Julio de 2020 
 
 
 
Doctora 
ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ 
JUEZ ONCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA 
E.     S.          D. 
 
 
 
REFERENCIA:  ACCIÓN DE REPETICIÓN   

Demandante:   ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA  
Demandados:  VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ Y OTRO 
Radicación:  15001333301120190016000 

 
 
INGRID PAOLA KRÜGER AVILES, mayor de edad  y domiciliada en la ciudad 
de Tunja, identificada con la cédula de ciudadanía N° 40.043.412 de Tunja, 
abogada en ejercicio titular de la tarjeta profesional N° 123.591 del Consejo 
Superior de la Judicatura, en ejercicio del poder especial que me ha conferido 
el doctor VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ, mayor de edad y vecino de Tunja, 
identificado con la cédula de ciudadanía N° 19.190.843 de Bogotá, demandado 
dentro del proceso determinado, dentro del término para dar contestación a la 
acción, manifiesto que procedo a presentar escrito de EXCEPCIÓN PREVIA, 
dentro de la acción de la referencia y conforme al numeral tercero del articulo 
175 y numeral sexto del artículo 180 del CPACA, en concordancia con los 
artículos 100 y 101 del C.G.P. de acuerdo a los siguientes argumentos. 
 

 
EXCEPCIÓN PREVIA  

 
 

Propongo como excepción previa contra las pretensiones del medio de control 
repetición la siguiente: 
 
 

FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA 
 

 
FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA DE HECHO O 
FORMAL POR NO PARTICIPACIÓN DEL DR. VICTOR ALFONSO TORO 
DÍAZ EN LOS HECHOS MATERIA DE LITIGIO. 

 
Sea lo primero recordar que el Consejo de Estado ha señalado que la 
legitimación en la causa hace referencia a la posibilidad de que la persona 
formule o contradiga las pretensiones de la demanda, por ser el sujeto activo o 
pasivo con interés en la relación jurídica sustancial debatida en el proceso. 
Como se observa, las personas con legitimación en la causa se encuentran en 
relación directa con la pretensión, ya sea desde la parte activa, como 
demandante, o desde la parte pasiva, como demandado. Ahora bien, según se 
hable de la legitimación del demandante o del demandado, estamos en 
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presencia de la falta de legitimación en la causa por activa y por pasiva, 
respectivamente1.  
 
Hay que mencionar, además, que el Máximo Tribunal en lo Contencioso 
Administrativo ha decantado dos categorías adicionales de legitimación en la 
causa, a saber: (i) legitimación en la causa de hecho y (ii) legitimación material 
en la causa. Véase:  
 

“La legitimación en la causa tiene dos dimensiones, la de hecho y la 
material. La primera surge de la formulación de los hechos y de las 
pretensiones de la demanda, por manera que quien presenta el escrito 
inicial se encuentra legitimado por activa, mientras que el sujeto a quien 
se le imputa el daño ostenta legitimación en la causa por pasiva. A su vez, 
la legitimación material es condición necesaria para, según corresponda, 
obtener decisión favorable a las pretensiones y/o a las excepciones, punto 
que se define al momento de estudiar el fondo del asunto, con 
fundamento en el material probatorio debidamente incorporado a la 
actuación. Así, tratándose del extremo pasivo, la legitimación en la causa 
de hecho se vislumbra a partir de la imputación que la demandante hace 
al extremo demandado y la material únicamente puede verificarse como 
consecuencia del estudio probatorio, dirigido a establecer si se configuró 
la responsabilidad endilgada desde el libelo inicial”2. 

 
Siendo más precisos en la definición de los elementos conceptuales en 
cuestión el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección 
Tercera, en providencia del 04 de febrero de 2010 proferida dentro del radicado 
No. 70001-23-31-000-1995-05072-01(17720), MP Dr. Mauricio Fajardo Gómez; 
ilustró: 
 

(…) resulta menester señalar, adicionalmente, que se ha diferenciado 
entre la legitimación de hecho y la legitimación material en la causa. Toda 
vez que la legitimación en la causa de hecho alude a la relación 
procesal existente entre demandante 

 y demandado 
 y nacida con la presentación de la demanda y con la notificación 

del auto admisorio de la misma a quien asumirá la posición de 
demandado, dicha vertiente de la legitimación procesal se traduce en 
facultar a los sujetos litigiosos para intervenir en el trámite del plenario y 
para ejercer sus derechos de defensa y de contradicción; la legitimación 
material, en cambio, supone la conexión entre las partes y los hechos 
constitutivos del litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora porque 
dieron lugar a la producción del daño. En un sujeto procesal que se 
encuentra legitimado de hecho en la causa no necesariamente concurrirá, 
al mismo tiempo, legitimación material, pues ésta solamente es predicable 
de quienes participaron realmente en los hechos que han dado lugar a la 
instauración de la demanda o, en general, de los titulares de las 
correspondientes relaciones jurídicas sustanciales; por consiguiente, el 
análisis sobre la legitimación material en la causa se contrae a dilucidar si 

                                                 
1 Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Sección Tercera, auto de unificación de 
jurisprudencia, 25 de septiembre de 2013, exp. 20.420. 
 
2 Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Sección Tercera, Subsección A, Sentencia del 24 
de mayo de 2018 dentro del radicado 211568918001-23-31-000-2011-00264-01. MP. Dra. Marta Nubia Velásquez 
Rico. 
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existe, o no, relación real de la parte demandada o de la demandante con la 
pretensión que ésta fórmula o la defensa que aquella realiza, pues la 
existencia de tal relación constituye condición anterior y necesaria para 
dictar sentencia de mérito favorable a una o a otra. En consonancia con lo 
anterior, se ha indicado que la falta de legitimación en la causa no impide 
al fallador pronunciarse de fondo sobre el petitum de la demanda, 
comoquiera que la aludida legitimación constituye un elemento de la 
pretensión y no de la acción, en la medida en que se trata de “… una 
condición propia del derecho sustancial y no una condición procesal, que, 
cuando no se dirige correctamente contra el demandado, constituye razón 
suficiente para decidir el proceso adversamente a los intereses del 
demandante, por no encontrarse demostrada la imputación del daño a la 
parte demandada” (Negrilla y Subraya fuera del texto). 

 
Así pues, en principio la distinción entre legitimación en la causa de hecho y 
material se reduce a que mientras la legitimación de hecho se refiere a la 
relación procesal entre demandante y demandado que surge a partir de la 
notificación del auto admisorio (momento en que se trabada la Litis), la 
legitimación material en la causa refiere a la participación real de las personas 
en el hecho que da origen a la interposición de la demanda.   
 
A fin de no dejar vacío de contenido la categoría de legitimación en la causa de 
hecho, resulta imperativo subrayar que a pesar del entendimiento del concepto 
dominante en la práctica judicial, la legitimación de hecho o formal no se 
reduce a la mera relación jurídica- procesal naciente con la interposición de una 
demanda y su notificación; sino que para su real existencia debe verificarse la 
efectiva intervención de las partes dentro del marco fáctico delimitado en el 
libelo de demanda o por lo menos una relación jurídica emanada de la ley, 
pues de lo contrario, se caería en la incorrección de considerar legitimadas en 
la causa a personas (jurídicas o naturales) por el simple señalamiento, en 
ocasiones arbitrario, que hace la parte demandante al momento de ejercer su 
derecho de acción.  
 
Por consiguiente, no se puede establecer de manera irreflexiva la legitimación 
en la causa por activa o pasiva de hecho de una parte por la circunstancia de 
haber sido relacionada en una reclamación judicial o en su contestación. 
Entonces, de no poder verificarse una conexión fáctica o jurídica entre las 
partes desde el momento mismo en que se traba la Litis, lo procedente es 
declarar la falta de legitimación en la causa ya sea activa o pasiva de manera 
previa y no desgastar la administración de justicia hasta la culminación del 
proceso. 
 
Por su parte la legitimación en la causa material debe ser entendida como una 
conexión entre partes y hechos jurídicamente relevantes más calificada que la 
relación jurídica necesaria establecer la legitimación en la causa de hecho, 
pues la relación necesaria para determinar la legitimación material o relación 
entre partes y hechos se da “ora porque resultaron perjudicadas, ora porque 
dieron lugar a la producción del daño”. Situaciones estas que resultan ser 
presupuesto de una decisión de fondo acerca de la responsabilidad y por tal 
motivo se justifica que la falta o no de legitimación material deba decidirse 
hasta el momento de la sentencia. 
 
Hecha esta ilustración, en el caso de la especie, en lo que respecta al Dr. 
VICTOR ALFONSO TORO DIAZ, se está ante una evidente falta de 
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legitimación en la causa por pasiva de hecho, toda vez que se advierte que el 
facultativo no hizo parte del equipo de salud que dispensó atención médica a la 
entonces gestante MARÍA BERENICE AVILA en instalaciones de la ESE 
HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA el 7 de Junio de 2003. 
 
El presente caso se trata de una paciente de 28 años de edad multigestante, 
quien consulta el día 5 de junio de 2003 en el Centro Médico Número 1 de la 
ciudad de Tunja con embarazo de 44 semanas por última regla no confiable y 
41 semanas y 1 día por ecografía del día 29 de abril del 2003. La paciente se 
encontraba asintomática y se realizó monitoria reportada no reactiva .Con 
diagnóstico de embarazo de 41 semanas se remitió para hospitalizar por 
urgencias en el Hospital San Rafael de Tunja. La paciente No asistió 
inmediatamente al hospital sino lo realiza al día siguiente.  
 
El día 6 de junio de 2003 a las 08:40 am ingresa la paciente al servicio de 
urgencias del Hospital San Rafael de Tunja, encontrándose sin actividad 
uterina ni pérdidas vaginales, no refiere expulsión de tapón mucoso, 
movimientos fetales percibidos por la madre como normales, la paciente tiene 
como antecedentes de importancia ser  multigestante, con 3 partos previos sin 
complicaciones, fecha de última menstruación no confiable del 14 de julio del 
2002, sin ecografía del primer trimestre, con ecografía obstétrica del tercer 
trimestre de fecha 29 de abril del 2003 con un embarazo de 35 semanas y 6 
días extrapolado para el 6 de junio se calculó 41 semanas y 2 día, laboratorios 
preconcepcionales sin alteraciones, paciente con hemoclasificación O negativo 
del 10 de Abril del 2003 negativo sin otros antecedentes de importancia. 

Al examen físico la paciente signos vitales normales, datos positivos útero 
grávido altura uterina 31cm, feto único longitudinal cefálico, frecuencia cardíaca 
fetal 134 LPM, tacto vaginal cuello posterior blando dilatación 3 cm borramiento 
30%, estación flotante -3 presentación cefálica pelvis ginecoide. Se observa 
expulsión de tapón mucoso, con diagnóstico de embarazo a término de 41 
semanas y 2 días por ecografía de tercer trimestre multigestante trabajo de 
parto en fase latente se dio indicaciones a la paciente para deambular signos y 
síntomas de alarma y se citó el día 7 de junio 2003 para evaluación del 
bienestar materno fetal.  

El día 7 de junio 2003 de acuerdo a la historia clínica de la paciente, a las 07:30 
a.m. la paciente regresa para valoración por ginecología, encontrando signos 
vitales normales, útero globoso, FCF (frecuencia cardiaca fetal) 132 LPM, TV 
(tacto vaginal) dilatación de 4cm x borramiento 50%, estación -1. Se 
confirmaron diagnósticos anteriores y bienestar fetal con auscultación de la 
frecuencia cardíaca fetal. Se dio indicaciones sobre signos y síntomas de 
alarma y se recomendó nueva valoración por ginecología.  

El día 8 de junio de 2003 la paciente reconsulta por actividad uterina regular y 
durante el examen físico se encuentra ausencia de la frecuencia cardíaca fetal. 
Se realizó ecografía obstétrica confirmando el diagnóstico de óbito fetal. La 
paciente fue hospitalizada para conducción de trabajo de parto., el parto 
vaginal normal se produce sin complicaciones a las 10:45 del día 8 de junio de 
2003. 

La entidad demandante afirma en su escrito de demanda que el Dr. VICTOR 
ALFONSO TORO DÍAZ, se encontraba   de turno el día 7 de Junio de 2003 de 
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acuerdo al cuadro de turnos aportado y la manifestación expresa en la entidad 
que para la fecha de los hechos solamente se encontraba de turno UN 
ESPECIALISTA EN GINECOLOGÍA Y OBSTETRICIA DURANTE LAS 24 
HORAS, la realidad es que mi poderdante Dr. TORO NO ESTUVO DE TURNO 
ESE DÍA, no estaba prestando laborando en la entidad el día mencionado, 
prueba de ello es que no aparece ningún registro suscrito por mi poderdante en 
la historia clínica de la paciente, sumado a lo anterior de acuerdo al  registro del 
libro de partos y cesáreas 2° Norte de la ESE Hospital San Rafael de Tunja 
había otro especialista a cargo del turno y fue quien realizó los procedimientos 
quirúrgicos de cesárea que se practicaron el día 7 de Junio de 2003, ver libro 
de partos y cesáreas numerales 64, 66, 68 y 69 donde se encuentran 
relacionados cuatro procedimientos quirúrgicos de cesárea que fueron 
realizados a pacientes de ginecoobstetrica y en ninguno de ellos figura como 
médico cirujano el Dr. Víctor Toro. 

Por lo tanto se concluye que si de acuerdo a la afirmación procedente de la 
misma entidad respecto a que solamente había de turno de 24 horas un 
especialista en ginecología y de acuerdo a los registros del libro de partos y 
cesáreas se realizaron cuatro procedimientos de cesáreas efectuados por parte 
de un especialista ginecólogo diferente a mi poderdante, es posible se afirmar 
con grado de certeza que el demandado DR. VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ 
NUNCA estuvo a cargo de la atención de la paciente. 

Es por esto que lo cierto es que el DR. VICTOR TORO DÍAZ nunca participó en 
la atención médica brindada a señora MARÍA BERENICE AVILA, en razón a 
que mientras esta se desarrollaba él no estaba a cargo de turno 24 horas el día 
7 de Junio de 2003. A causa de ello, el especialista en ginecología y obstetricia 
no pudo supervisar la labor realizada por el interno, ni mucho menos tener 
contacto directo con la paciente, situación corroborada por la historia clínica de 
la paciente.  
 
En definitiva, el DR. VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ no se encuentra 
legitimado en la causa por pasiva formalmente o de hecho, ya que no es 
posible hacer un reproche concreto hacia mi prohijado en tanto que es 
categórica en señalar que este nunca la atendió. Es más, la parte demandante 
solamente se fundamenta en un documento oficial elaborado por ella misma 
como el cuadro de turno, sin demostrar de manera eficiente y contundente que 
mi poderdante sí estaba de turno, situación que fácilmente había podido 
corroborar con los registros de libro de partos y cesáreas 2° Norte, revisando 
cual especialista había realizado los procedimientos quirúrgicos del servicio de 
ginecología el día 7 de Junio de 2003 desde las 7:00 am hasta las 7:00 am del 
día 8 de Junio de 2003. 
 
Por lo dicho en precedencia, solicito señor la Señora Juez que declare probada 
la excepción de falta de legitimación en la causa por pasiva  

 
 

DECLARACIONES Y CONDENAS 
 
 

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, muy respetuosamente le 
solicito Señora Juez: 
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1. DECLARAR PROBADA la Excepción previa denominada FALTA DE 
LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA en favor del demandado 
VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ y se proceda a desvincularlo del trámite 
de la referencia. 

 
2. CONDENAR en Costas a la entidad demandante. 

 
 

PRUEBAS 
 
 
Respetuosamente solicito que se tenga y decrete como pruebas de la 
excepción previa presentada las siguientes: 
 
 
DOCUMENTALES APORTADAS 
 
1. Respuesta derecho de petición radicado N° 20201300005564 en la ESE 

Hospital San Rafael de Tunja el día 27 de Febrero de 2020, donde se 
solicita copia auténtica, integra y legible de la historia clínica de la paciente 
MARIA BERENICE AVILA (1) folios. 
  

2. Respuesta derecho de petición radicado N° 20201300005574 en la ESE 
Hospital San Rafael de Tunja el día 27 de Febrero de 2020, en (53 folios) 
donde se solicita entre otros aspectos: 

 
j) Copia del libro de registros de atención en sala de partos para los días 

6, 7 y 8 de Junio de 2003 (documento obrante a folios 43 y 44 de la 
respuesta allegada). 

 
3. Copia del derecho de petición radicado el día 16 de Julio de 2020 en la ESE 

Hospital San Rafael de Tunja, donde se solicita imagen fotográfica o 
escaneada de las páginas del libro de registro de partos y cesáreas 2° 
norte, correspondientes a los procedimientos y partos atendidos los días 6, 
7 y 8 de Junio de 2003. (3) folios. 
 
La anterior solicitud se realizó con anterioridad a la entidad demandante de 
la prueba documental requerida, sin embargo la copia allegada no es legible 
en su totalidad, motivo por el cual se reitera la solicitud. 
 

4. Copia del derecho de petición radicado el día 16 de Julio de 2020 en la ESE 
Hospital San Rafael de Tunja, en (3 folios) donde se solicita:  
 
1. Se expida certificación respecto a los siguientes aspectos:  
 
a) Cuantos especialistas en ginecología se encontraban de turno el día 7 

de Junio de 2003. 
b) Que actividades debía desarrollar el ginecólogo durante el turno 24 

horas el día sábado 7 de Junio de 2003.  
c) Cuales servicios se encontraban a cargo del ginecólogo de turno 24 

horas. 
d) Cuantas pacientes estuvieron a cargo del servicio de ginecobstetricia el 

día 7 de Junio de 2003. 
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2. Se expida certificación respecto a quien fue el especialista en 

ginecología y obstetricia que realizó los procedimientos o atención 
obstétrica a las pacientes indicadas a continuación y en las fechas 
relacionadas a continuación: 
 

 

Nombre 

paciente 

Cédula de 

ciudadanía 

Fecha de 

atención 

Hora Procedimiento 

María Elsa 

Yanquén     

23.297.082 7 Junio 2003  3:35 pm  Cesárea 

Rosalba 

Aguazuco 

39.780.730 7 Junio 2003 6:00 pm Cesárea 

Yuri Josefina 

Ávila 

1057462298 7 Junio 2003 23:30 Cesárea 

Alexandra Acuña 

García 

40.077.417 8 Junio 2003 00:24 Cesárea 

 
 
DOCUMENTALES SOLICITADAS:  

 
Respetuosamente solicito oficiar a la E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja para 
que  remita con destino al presente radicado lo siguiente:  
 
1. Copia auténtica, integra y legible de la Historia Clínica de la paciente 

MARIA BERENICE AVILA. 
 
De conformidad al artículo 173 del C.G.P. se realizó con anterioridad la 
solicitud a la entidad demandante de la prueba documental requerida, por lo 
cual se adjunta copia de la respuesta negativa de la entidad demandante. 
 

2. Imagen fotográfica o escaneada de las páginas del libro de registro de 
partos y cesáreas 2° norte, correspondientes a los procedimientos y partos 
atendidos los días 6, 7 y 8 de Junio de 2003. 

 
En consideración al artículo 173 del C.G.P. se realizó con anterioridad la 
solicitud a la entidad demandante de la prueba documental requerida, sin 
embargo la copia allegada no es legible en su totalidad, motivo por el cual 
se reitera la solicitud. 
 

3. Se expida certificación respecto a los siguientes aspectos:  
 
a) Cuantos especialistas en ginecología se encontraban de turno el día 7 

de Junio de 2003. 
b) Que actividades debía desarrollar el ginecólogo durante el turno 24 

horas el día sábado 7 de Junio de 2003.  
c) Cuales servicios se encontraban a cargo del ginecólogo de turno 24 

horas. 
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d) Cuantas pacientes estuvieron a cargo del servicio de ginecobstetricia el 
día 7 de Junio de 2003. 

  
4. Se expida certificación respecto a quien fue el especialista en ginecología y 

obstetricia que realizó los procedimientos o atención obstétrica a las 
pacientes indicadas a continuación y en las fechas relacionadas a 
continuación: 

 

Nombre 
paciente 

Cédula de 
ciudadanía 

Fecha de 
atención 

Hora Procedimiento 

María Elsa 
Yanquén     

23.297.082 7 Junio 2003  3:35 pm  Cesárea 

Rosalba 
Aguazuco 

39.780.730 7 Junio 2003 6:00 pm Cesárea 

Yuri Josefina 
Ávila 

1057462298 7 Junio 2003 23:30 Cesárea 

Alexandra Acuña 
García 

40.077.417 8 Junio 2003 00:24 Cesárea 

 
 

ANEXOS 
 
 

Me permito anexar a la presente excepción los documentos señalados como 
pruebas aportadas. 
 

NOTIFICACIONES 
 
 

- El doctor VICTOR ALFONSO TORO DIAZ  recibirá notificaciones en la 
Calle 41 N° 1-51 Este Apto 1015 en la ciudad de Tunja. Correo electrónico: 
torovictoralfonso@hotmail.com   Teléfono celular: 3132650036 
 

- La suscrita recibiré notificaciones en la Calle 20 N° 12 – 84 Local 117 
Centro Comercial Plaza Real en la ciudad de Tunja. Correo electrónico: 
inpakrav673@gmail.com Teléfono 7445898 Celular 3212682212. 

 
 
Con todo respeto, 
 

 
INGRID PAOLA KRÜGER AVILES 
C.C. N° 40.043.412 de Tunja.     
T.P. N° 123.591 del C.S. de la J.  
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Centro1 Boyaca <inpakrav673@gmail.com>

Derecho de petición interés particular
1 mensaje

Centro1 Boyaca <inpakrav673@gmail.com> 16 de julio de 2020, 14:36
Para: juridicanotificaciones@hospitalsanrafaeltunja.gov.co

Tunja, 16 de Julio de 2020

 

 
Señores
ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
Ciudad
 
 

REF: DERECHO DE PETICIÓN DE INTERÉS PARTICULAR

 

INGRID PAOLA KRUGER AVILES, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadanía No.
40.043412 de Tunja y tarjeta profesional N° 123.591 del C.S. de la J., en calidad de apoderada judicial del
Dr. VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ dentro del medio de control Repetición radicado
15001333301120190016000 que cursa ante el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
haciendo uso del Derecho de Petición, establecido en el artículo 23 de la Constitución Política de Colombia,
regulado por la Ley 1755 de 2015 “Por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Petición y se
sustituye un título del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.”, y la Ley
1755 de 2015 me dirijo a usted con el propósito de que resuelva la siguiente solicitud de interés particular,
basado en los siguientes:
 

HECHOS

1.    El Doctor VICTOR ALFONSO TORO DIAZ se encuentra demandado, dentro del proceso de repetición
radicado 15001333301120190016000, demanda interpuesta por la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE
TUNJA.
 
2.    El proceso se refiere a la atención prestada a la paciente MARIA BERENICE AVILA SANABRIA, quien
fuere atendida en el Hospital San Rafael de Tunja los días 6, 7 y 8 de Junio de 2003.

 
Con fundamento en los anteriores hechos, solicito respetuosamente al Gerente resolver la siguiente:
 

PETICIÓN
 

Se sirva expedir copia de la siguiente documentación:

Imagen fotográfica o escaneada de las páginas del libro de registro de partos y cesáreas 2° norte,
correspondientes a los procedimientos y partos atendidos los días 6, 7 y 8 de Junio de 2003.

 
La anterior solicitud fue realizada en derecho de petición radicado el 27 de Febrero de 2020, sin embargo
la copia allegada por la entidad en respuesta de fecha 19 de Marzo del 2020 con referencia N°
20201200018251, respecto a lo requerido no es legible en su totalidad, motivo por el cual se reitera la
solicitud

 
Í
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FUNDAMENTO JURÍDICO

Fundamento mi solicitud en el artículo veintitrés (23) de la Constitución Política de Colombia, regulado por
la Ley 1755 de 2015, Por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Petición y se sustituye un
título del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Además,
fundamentado en la Jurisprudencia de la Corte Constitucional sobre los derechos de petición. 

 
1.   Corte Constitucional, Sentencias C 542 de 2005, T 307 de 1999, T 377 de 2000, T 244 de
2011
 

“"Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés
general o particular y a obtener pronta resolución. El legislador podrá reglamentar su ejercicio ante
organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales."

  2.1.4.- Una lectura del artículo 23 realizada a la luz de la Constitución en su conjunto, lleva a concluir, por
tanto, la estrecha relación que existe entre el ejercicio del derecho de petición y la posibilidad para el pueblo
de participar de modo activo en todas las decisiones que puedan afectarlo, así como en el ejercicio del control
sobre los funcionarios que actúan a nombre de la administración - sean ellos funcionarios públicos
propiamente dichos o particulares que prestan un servicio público - con el fin de asegurar que tales
autoridades públicas cumplan con las tareas para las cuales han sido instituidas. Este es un asunto sobre el
cual la Corte Constitucional se ha pronunciado ya de manera profusa y sobre el cual existe también una
abundante jurisprudencia

(…)

Sólo respuestas prontas, diligentes, documentadas y eficaces contribuirán a fortalecer las relaciones entre los
servidores estatales y el pueblo, se convertirán en verdaderos puentes de comunicación y de confianza y
ayudarán a aumentar el grado de legitimidad del Estado y de sus instituciones. Únicamente la solución presta
y oportuna de la cuestión objeto del derecho de petición podrá contribuir a potenciar la democracia
participativa y será capaz de garantizar otros derechos constitucionales fundamentales tan importantes como
lo son el derecho a la información; el derecho a la participación en asuntos sociales, políticos, económicos y
culturales; el derecho a la libertad de expresión; el derecho a la igualdad; el derecho al debido proceso; el
derecho a la educación, el derecho al trabajo, todos estos, derechos cuya garantía se hace imprescindible para
poder vivir una vida en condiciones de dignidad y de calidad.

(…)

La Corte se ha pronunciado, además, a favor de una modalidad reforzada del derecho de petición que exige a
los funcionarios y servidores públicos atender de modo especialmente cuidadoso "las solicitudes de aquellas
personas que, por sus condiciones críticas de pobreza y vulnerabilidad social, acuden al Estado en busca de
que las necesidades más determinantes de su mínimo vital sean atendida.

Las respuestas que en cumplimiento del derecho de petición ofrezcan las autoridades públicas deben ser
oportunas. Han de orientarse a resolver el fondo del asunto bajo cuestión y deben ser expuestas de manera
clara, precisa y coherente. Es necesario, además, que tales respuestas sean comunicadas a las ciudadanas y a
los ciudadanos que elevaron el derecho de petición, con independencia de que la respuesta implique una
aceptación o no aceptación de lo solicitado por ellos. El derecho de petición, en suma, se convierte en uno de
los vehículos más idóneos para establecer un puente fluido y transparente de comunicación entre el pueblo y
las autoridades administrativas. Configura, por tanto, un instrumento de primer orden en el camino hacia la
ampliación y profundización de la democracia participativa.” 

 

NOTIFICACIONES

La suscrita peticionaria, recibiré notificaciones en la Calle 20 N° 14-84 Local 117 del Centro Comercial Plaza
Real en la ciudad de Tunja, correo electrónico inpakrav673@gmail.com
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Atentamente,

INGRID PAOLA KRUGER AVILES
C.C. N° 40.043.412 de Tunja
T.P. N° 123.591 del C. S. de la J.
 
 
Adjunto: Copia del poder

2 adjuntos

PODER DR VICTOR TORO 2019-00160.pdf
635K

Derecho petición Dr. Toro HSRT 2.pdf
134K
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Centro1 Boyaca <inpakrav673@gmail.com>

Derecho de petición solicitud certificación
1 mensaje

Centro1 Boyaca <inpakrav673@gmail.com> 16 de julio de 2020, 15:02
Para: juridicanotificaciones@hospitalsanrafaeltunja.gov.co

Tunja, 16 de Julio de 2020

 

 
Señores
ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
Ciudad
 
 

REF: DERECHO DE PETICIÓN DE INTERÉS PARTICULAR

 

INGRID PAOLA KRUGER AVILES, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadanía No.
40.043412 de Tunja y tarjeta profesional N° 123.591 del C.S. de la J., en calidad de apoderada judicial del
Dr. VICTOR ALFONSO TORO DÍAZ dentro del medio de control Repetición radicado
15001333301120190016000 que cursa ante el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
haciendo uso del Derecho de Petición, establecido en el artículo 23 de la Constitución Política de Colombia,
regulado por la Ley 1755 de 2015 “Por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Petición y se
sustituye un título del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.”, y la Ley
1755 de 2015 me dirijo a usted con el propósito de que resuelva la siguiente solicitud de interés particular,
basado en los siguientes:
 

HECHOS

1.    El Doctor VICTOR ALFONSO TORO DIAZ se encuentra demandado, dentro del proceso de repetición
radicado 15001333301120190016000, demanda interpuesta por la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE
TUNJA.
 
2.    El proceso se refiere a la atención prestada a la paciente MARIA BERENICE AVILA SANABRIA, quien
fuere atendida en el Hospital San Rafael de Tunja los días 6, 7 y 8 de Junio de 2003.

 
Con fundamento en los anteriores hechos, solicito respetuosamente al Gerente resolver la siguiente:
 

PETICIÓN
 

1.    Se expida certificación respecto a los siguientes aspectos:
 

a)    Cuantos especialistas en ginecología se encontraban de turno el día 7 de Junio de 2003.
b)   Que actividades debía desarrollar el ginecólogo durante el turno 24 horas el día sábado 7 de
Junio de 2003.
c)    Cuales servicios se encontraban a cargo del ginecólogo de turno 24 horas.
d)    Cuantas pacientes estuvieron a cargo del servicio de ginecobstetricia el día 7 de Junio de 2003.
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2.    Se expida certificación respecto a quien fue el especialista en ginecología y obstetricia que realizó los
procedimientos o atención obstétrica a las pacientes indicadas a continuación y en las fechas
relacionadas a continuación:
 

 
Nombre paciente Cédula de

ciudadanía
Fecha de
atención

Hora Procedimiento

María Elsa
Yanquén   

23.297.082 7 Junio 2003 3:35 pm Cesárea

Rosalba Aguazuco 39.780.730 7 Junio 2003 6:00 pm Cesárea

Yuri Josefina Ávila 1057462298 7 Junio 2003 23:30 Cesárea

Alexandra Acuña
García

40.077.417 8 Junio 2003 00:24 Cesárea

 
 

FUNDAMENTO JURÍDICO

Fundamento mi solicitud en el artículo veintitrés (23) de la Constitución Política de Colombia, regulado por
la Ley 1755 de 2015, Por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Petición y se sustituye un
título del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Además,
fundamentado en la Jurisprudencia de la Corte Constitucional sobre los derechos de petición. 

 
1.   Corte Constitucional, Sentencias C 542 de 2005, T 307 de 1999, T 377 de 2000, T 244 de
2011
 

“"Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés
general o particular y a obtener pronta resolución. El legislador podrá reglamentar su ejercicio ante
organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales."

  2.1.4.- Una lectura del artículo 23 realizada a la luz de la Constitución en su conjunto, lleva a concluir, por
tanto, la estrecha relación que existe entre el ejercicio del derecho de petición y la posibilidad para el pueblo
de participar de modo activo en todas las decisiones que puedan afectarlo, así como en el ejercicio del control
sobre los funcionarios que actúan a nombre de la administración - sean ellos funcionarios públicos
propiamente dichos o particulares que prestan un servicio público - con el fin de asegurar que tales
autoridades públicas cumplan con las tareas para las cuales han sido instituidas. Este es un asunto sobre el
cual la Corte Constitucional se ha pronunciado ya de manera profusa y sobre el cual existe también una
abundante jurisprudencia

(…)

Sólo respuestas prontas, diligentes, documentadas y eficaces contribuirán a fortalecer las relaciones entre los
servidores estatales y el pueblo, se convertirán en verdaderos puentes de comunicación y de confianza y
ayudarán a aumentar el grado de legitimidad del Estado y de sus instituciones. Únicamente la solución presta
y oportuna de la cuestión objeto del derecho de petición podrá contribuir a potenciar la democracia
participativa y será capaz de garantizar otros derechos constitucionales fundamentales tan importantes como
lo son el derecho a la información; el derecho a la participación en asuntos sociales, políticos, económicos y
culturales; el derecho a la libertad de expresión; el derecho a la igualdad; el derecho al debido proceso; el
derecho a la educación, el derecho al trabajo, todos estos, derechos cuya garantía se hace imprescindible para
poder vivir una vida en condiciones de dignidad y de calidad.

(…)

La Corte se ha pronunciado, además, a favor de una modalidad reforzada del derecho de petición que exige a
los funcionarios y servidores públicos atender de modo especialmente cuidadoso "las solicitudes de aquellas
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personas que, por sus condiciones críticas de pobreza y vulnerabilidad social, acuden al Estado en busca de
que las necesidades más determinantes de su mínimo vital sean atendida.

Las respuestas que en cumplimiento del derecho de petición ofrezcan las autoridades públicas deben ser
oportunas. Han de orientarse a resolver el fondo del asunto bajo cuestión y deben ser expuestas de manera
clara, precisa y coherente. Es necesario, además, que tales respuestas sean comunicadas a las ciudadanas y a
los ciudadanos que elevaron el derecho de petición, con independencia de que la respuesta implique una
aceptación o no aceptación de lo solicitado por ellos. El derecho de petición, en suma, se convierte en uno de
los vehículos más idóneos para establecer un puente fluido y transparente de comunicación entre el pueblo y
las autoridades administrativas. Configura, por tanto, un instrumento de primer orden en el camino hacia la
ampliación y profundización de la democracia participativa.” 

 

NOTIFICACIONES

La suscrita peticionaria, recibiré notificaciones en la Calle 20 N° 14-84 Local 117 del Centro Comercial Plaza
Real en la ciudad de Tunja, correo electrónico inpakrav673@gmail.com
 
  
Atentamente,

INGRID PAOLA KRUGER AVILES
C.C. N° 40.043.412 de Tunja
T.P. N° 123.591 del C. S. de la J.
 
 
Adjunto: Copia del poder
 

2 adjuntos

Derecho petición Dr. Toro HSRT 3.pdf
140K

PODER DR VICTOR TORO 2019-00160.pdf
635K
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OFICINA ASESORA Y DEFENSA JURÍDICA DEL SECTOR
SALUD
Avenida Colon No 22 A -16 Tunja
Correo: asesor.juridicasalud@boyaca.gov.co

RADICADO No: S-2020-000245-SALOAJ
FECHA RADICADO: 8 de abril de 2020

TUNJA, 8 de abril de 2020

Señor
INGRID PAOLA KRUGER AVILES

Calle 20 No. 14-84 Local 117 Centro Comercial Plaza Real

Celular 3212682212

inpakrav673@gmail.com
TUNJA

Contraseña:effci6hFcU

ASUNTO: Respuesta derecho de petición No. 202042400303452, E-2020-000108-VUSP y E-
2020-00094-VUSP

Cordial saludo.

Con toda atención nos permitimos dar respuesta a sus peticiones bajo los radicados No.
202042400303452, E-2020-000108-VUSP y E-2020-00094-VUSP de fecha veintisiete (27) de
febrero del año en curso mediante el cual solicita le sea expedido certificación de la Empresa
Social del Estado Hospital Universitario San Rafael de Tunja las cuales se relaciona a
continuación:

1. Certificación de la Entidad EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN RAFAEL DE
TUNJA registrada con código de habilitación No 150010038701 se inscribió como Prestador
Público con Nivel 3 de Atención el 04 de abril de 2003 y se relacionan las visitas de
habilitación efectuadas en los años comprendidos entre el 2000 y 2010.

2. Certificación de la Entidad EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN RAFAEL DE
TUNJA registrada con código de habilitación No 150010038701 se inscribió como Prestador
Público con Nivel 3 de Atención el 04 de abril de 2003 y se relaciona la capacidad instalada
para el mes de junio del año 2003.

3. Certificación de laEntidad EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN RAFAEL DE
TUNJA registrada con código de habilitación No 150010038701 se manifiesta que se
inscribió como Prestador Público con Nivel 3 de Atención el 04 de abril de 2003 y los
servicios inscritos con su respectivo grado de complejidad para el mes de junio del año 2003

Los anteriores documentos se encuentran suscritos por la Doctora MARÍA VICTORIA ÁVILA
RAMOS, Directora Técnica de Presentación de Servicios.

Cordialmente,
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CRISTOBAL BARON
JEFE DE LA OFICINA ASESORA Y DEFENSA JURÍDICA DEL SECTOR SALUD

Anexos: Si
Número de folios: 6

Revisó:

Elaboró: JULIO CESAR PACHON EUGENIO
Contratista
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LA DIRECCIÓN DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS 

 

 

 

CERTIFICA QUE: 

 

 

Una vez revisada la información histórica que reposa en esta Secretaría en medio 

magnético del Registro de Prestadores de Servicios de Salud del Departamento, se verificó 

que la Entidad EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA registrada con 

código de habilitación No 150010038701 se inscribió como Prestador Público con Nivel 3 de 

Atención el 04 de Abril de 2003 y se realizaron las siguientes visitas de habilitación en los años 

comprendidos entre el 2000 y 2010  
 
 

 

TIPO VISITA 

FECHA 
INICIAL 
VISITA 

FECHA 
FINAL 
VISITA CERTIFICADO 

No 
CERTIFICACION 

FECHA 
CERTIFICACION 

HABILITACION 10/08/2004   NO     

HABILITACION 30/08/2010 03/09/2010 NO     

 
 

La presente certificación se expide en Tunja a los 05 días del mes de Marzo de 2020 

 

 

 

MARIA VICTORIA AVILA RAMOS 
Directora Técnica de Prestación de Servicios 

 
 

Proyecto y Elaboró: ERIKA G ROSAS S/ 
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LA DIRECCIÓN DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS 

 

 

 

CERTIFICA QUE: 

 

 

Una vez revisada la información histórica que reposa en esta Secretaría en medio 

magnético del Registro de Prestadores de Servicios de Salud del Departamento, se verificó 

que la Entidad EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA registrada con 

código de habilitación No 150010038701 se inscribió como Prestador Público con Nivel 3 de 

Atención el 04 de Abril de 2003 y tenía registrada la siguiente capacidad instalada para el 

mes de Junio del año 2003: 
 
 

CAPACIDAD CANTIDAD 

Pediátricas 28 

Adultos 113 

Obstetricia 18 

Cuidado intensivo neonatal 18 

Cuidado intensivo adulto 8 

Quirófanos 6 

Partos 3 

 
 

La presente certificación se expide en Tunja a los 05 días del mes de Marzo de 2020 

 

 

 

MARIA VICTORIA AVILA RAMOS 
Directora Técnica de Prestación de Servicios 

 
 

Proyecto y Elaboró: ERIKA G ROSAS S/ 
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LA DIRECCIÓN DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS 

 

 

 

CERTIFICA QUE: 

 

 

Una vez revisada la información histórica que reposa en esta Secretaría en medio 

magnético del Registro de Prestadores de Servicios de Salud del Departamento, se verificó 

que la Entidad EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA registrada con 

código de habilitación No 150010038701 se inscribió como Prestador Público con Nivel 3 de 

Atención el 04 de Abril de 2003 y tenía inscritos los siguientes servicios con su respectivo 

grado de complejidad para el mes de Junio del año 2003: 

Servicio Nombre Servicio Modalidad Complejidad 
Fecha 

apertura 
Fecha 
Cierre 

101 GENERAL ADULTOS Hospitalaria Alta 04/04/2003   

102 GENERAL PEDIÁTRICA Hospitalaria Alta 04/04/2003   

103 PSIQUIATRÍA Hospitalaria Media 04/04/2003   

108 
CUIDADO INTENSIVO 
NEONATAL Hospitalaria Alta 04/04/2003   

110 
CUIDADO INTENSIVO 
ADULTOS Hospitalaria Alta 04/04/2003   

112 OBSTETRICIA Hospitalaria Alta 04/04/2003   

203 CIRUGIA GENERAL Hospitalaria Media 04/04/2003   

204 CIRUGIA GINECOLOGICA Hospitalaria Alta 04/04/2003   

205 CIRUGIA MAXILOFACIAL Hospitalaria Media 04/04/2003   

206 CIRUGIA NEUROLÓGICA Hospitalaria Alta 04/04/2003   

207 CIRUGIA ORTOPEDICA Hospitalaria Alta 04/04/2003   

208 CIRUGIA OFTALMOLOGICA Hospitalaria Media 04/04/2003   

209 
CIRUGIA 
OTORRINOLARINGOLOGIA Hospitalaria Media 04/04/2003   

210 CIRUGIA ONCOLOGICA Hospitalaria Alta 04/04/2003 26/01/2006 
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Servicio Nombre Servicio Modalidad Complejidad 
Fecha 

apertura 
Fecha 
Cierre 

211 CIRUGIA ORAL Hospitalaria Media 04/04/2003   

212 CIRUGIA PEDIATRICA Hospitalaria Media 04/04/2003   

213 CIRUGIA PLASTICA Hospitalaria Alta 04/04/2003   

214 
CIRUGIA VASCULAR Y 
ANGIOLOGICA Hospitalaria Media 04/04/2003   

215 CIRUGIA UROLOGICA Hospitalaria Media 04/04/2003   

301 ANESTESIA Ambulatoria Media 04/04/2003   

302 CARDIOLOGÍA Ambulatoria Media 04/04/2003   

304 CIRUGIA GENERAL Ambulatoria Media 04/04/2003   

305 CIRUGÍA NEUROLÓGICA Ambulatoria Media 04/04/2003   

307 CIRUGIA PLÁSTICA Ambulatoria Media 04/04/2003   

308 DERMATOLOGÍA Ambulatoria Media 04/04/2003   

310 ENDOCRINOLOGÍA Ambulatoria Media 04/04/2003   

312 ENFERMERÍA Ambulatoria Baja 04/04/2003   

314 FISIOTERAPIA Ambulatoria Baja 04/04/2003   

315 FONOAUDIOLOGIA Ambulatoria Baja 04/04/2003   

316 GASTROENTEROLOGIA Ambulatoria Media 04/04/2003   

320 GINECOBSTRETRICIA Ambulatoria Media 04/04/2003   

327 
MEDICINA FISICA Y 
REHABILITACIÓN Ambulatoria Media 04/04/2003   

328 MEDICINA GENERAL Ambulatoria Baja 04/04/2003 04/05/2004 

329 MEDICINA INTERNA Ambulatoria Media 04/04/2003   

330 NEFROLOGIA Ambulatoria Media 04/04/2003   

331 NEUMOLOGIA Ambulatoria Media 04/04/2003   

332 NEUROLOGIA Ambulatoria Media 04/04/2003   

333 NUTRICION Y DIETETICA Ambulatoria Baja 04/04/2003 04/05/2004 
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Servicio Nombre Servicio Modalidad Complejidad 
Fecha 

apertura 
Fecha 
Cierre 

335 OFTALMOLOGÍA Ambulatoria Media 04/04/2003   

337 OPTOMETRÍA Ambulatoria Baja 04/04/2003 04/05/2004 

339 ORTOPEDIA Ambulatoria Media 04/04/2003   

340 OTORRINOLARINGOLOGÍA Ambulatoria Media 04/04/2003   

341 PATOLOGÍA Ambulatoria Media 04/04/2003   

342 PEDIATRÍA Ambulatoria Media 04/04/2003   

344 PSICOLOGIA Ambulatoria Baja 04/04/2003 26/01/2006 

345 PSIQUIATRÍA Ambulatoria Media 04/04/2003   

351 TERAPIA DEL LENGUAJE Ambulatoria Baja 04/04/2003 04/05/2004 

352 TERAPIA OCUPACIONAL Ambulatoria Baja 04/04/2003 04/05/2004 

353 TERAPIA RESPIRATORIA Ambulatoria Baja 04/04/2003   

355 UROLOGÍA Ambulatoria Media 04/04/2003   

356 OTRAS CONSULTAS Ambulatoria Media 04/04/2003   

501 SERVICIO DE URGENCIAS Ambulatoria Alta 04/04/2003   

La presente certificación se expide en Tunja a los 05 días del mes de Marzo de 2020 

 

 

 

MARIA VICTORIA AVILA RAMOS 
Directora Técnica de Prestación de Servicios 

 
 

Proyecto y Elaboró: ERIKA G ROSAS S/ 
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