REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE TUNJA

Tunja, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2.021).-

DEMANDANTE: DIANA CONSUELO MENDOZA GIL
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 15001 33 33 011 2013-00115-03
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial del DEPARTAMENTO DE BOYACA, contra el auto de fecha 13 de
marzo de 2020, (fls.767-768 cdno 3) por medio del cual se dispuso negar la
solicitud elevada por el apoderado judicial de la demandante, en la cual, pidi6 que
se elaboraran y entregaran los titulos judiciales que se encontraran a érdenes del
juzgado por causa del proceso Ejecutivo No. 15001 33 33 009 2019 00095 00.

1. ANTECEDENTES
1. Decision objeto de impugnacion.

En efecto, mediante auto del 13 de marzo de 2020 (fls.767-768 vto), el Despacho
procedid al estudio de la solicitud elevada por el apoderado judicial de la sefiora
DIANA CONSUELO MENDOZA GIL, en la cual solicité:

"ELABORAR Y ENTREGAR, todos los titulos judiciales que se encuentren a ordenes
del juzgado por causas del Proceso Ejecutivo No. 15001 33 33 009 2019 00095
00 o el medio de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No.
15001333301120130011500, en favor de la demandante DIANA CONSUELO
MENDOZA GIL.”.

En cuanto a la entrega de los titulos judiciales en favor de la sefiora MENDOZA GIL,
advierte el Despacho que la entidad demandada constituyd el depdsito judicial dentro
del proceso de la referencia 15001333301120130011503, por valor de
$51.931.255.00.

Se aclaré que, los articulos 192 y s.s. del CPACA, regulan la ejecucién y cumplimiento
de las sentencias proferidas por la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo los
cuales no comprenden alguna disposicidon respecto de la constitucién de depdsitos
judiciales de manera directa por la parte vencida.

Asi las cosas, se ordend la entrega inmediata del mencionado deposito judicial en
favor de la entidad demandada, y se exhortd de manera enérgica para que diera
cumplimiento estricto a lo dispuesto en el fallo proferido dentro de la actuacion de la
referencia en los términos de las normas aplicables, esto es, articulo 192 y s.s del
C.P.A.C.A.

De otro lado, se indicdé que el proceso ejecutivo 2019-00095 al cual hace también
referencia el apoderado de la demandante, fue inadmitido otorgando el término de
cinco (5) dias para que la parte ejecutante procediera a subsanar los defectos
encontrados, sin embargo, la parte actora el 2 de diciembre de 2.019 retird la
demanda junto con sus anexos.
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2. Fundamentos del recurso.

Por medio de escrito recibido mediante mensaje de datos el 3 de julio de 2020 (fls.
770-797), el apoderado de la entidad ejecutada, Departamento de Boyaca interpuso
recurso de reposicidon, contra el auto del 13 de marzo de 2020, afirmando que:

En el auto recurrido el Despacho se pronuncid, respecto a la peticidn que hiciera el
apoderado de la demandante quien solicitd se entregaran a la sefiora DIANA
CONSUELO MENDOZA GIL, los titulos judiciales correspondientes al medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, con destino al proceso ejecutivo
instaurado por el apoderado de la demandante.

No obstante, precisd que la orden judicial impartida en el proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho, fue cumplida por parte del Departamento y la
constitucién del depdsito judicial obedecid a solicitudes del apoderado de la sefiora
MENDOZA GIL, de devolucién de documentos de cumplimiento para instaurar
proceso ejecutivo, lo que segun indica evidenciaba la falta de voluntad para recibir
el pago, por tanto, en virtud del poder de acatamiento de las érdenes judiciales y la
proteccion del patrimonio publico, la entidad resolvié consignar a favor del proceso
los valores reconocidos y liquidados, evitando asi la generacion de intereses y dado
gue se trataban de acreencias laborales, las mismas validamente pueden pagarse a
través de depdsito judicial.

En igual sentido indicé que, para el cumplimiento de sentencias como la derivada del
proceso de nulidad y restablecimiento las cuales se realizan con cargo al Sistema
General de Participaciones, su tramite involucra diferentes actores, asi: i) verificacion
que indique que la orden judicial implica el pago de acreencias a favor de un docente
i) se remite a ndmina para liquidacion iii) se proyecta el acto administrativo; se
remite al ministerio para aprobacion; iv) una vez obtenida la viabilidad del ministerio
se expide disponibilidad presupuestal; v) se numera el acto administrativo
concomitantemente se expide el registro y se efectlua el pago.

Solicité tener en cuenta las anteriores revisiones y etapas, pues de mantenerse la
decision recurrida implicaria nuevamente realizar el tramite generando con ello
mayores costos para el erario publico.

Sostuvo, que en cumplimiento del fallo judicial se expidid Resolucion No. 010082 del
26 de noviembre de 2019, "Por la cual se reconoce y ordena el pago de una
sentencia”, la cual fue notificada a la beneficiaria por lo que se cumplié con la
obligacion alli ordenada.

De acuerdo con lo anterior, solicitd que se reconsidere la decisién teniendo en cuenta
gue el Juzgado que conocié en primera instancia es el competente para la ejecuciéon
de la sentencia en tal medida puede ordenarse la entrega de titulos a la demandante.

3. Oposicion frente al recurso.

Dentro del término de traslado del recurso de reposicion interpuesto (fl.794), la
sefiora DIANA CONSUELGO MENDOZA GIL a través de su apoderado, se pronuncié
respecto al mencionado traslado (fls.798-803), indicando lo siguiente:

Inicialmente afirmd que no son de recibo los argumentos del apoderado de la entidad
demandada, teniendo en cuenta que la fundamentacion del recurso adolece de las
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circunstancias de modo, tiempo y lugar, lo que a todas luces genera que el recurso
se torne temerario.

Sostuvo, que la entidad demandada presentd el recurso tres afios después de que
quedara en firme la sentencia de segunda instancia del proceso de la referencia la
cual se encuentra ejecutoriada desde el 24 de abril de 2017.

Manifestd que, el articulo 192 del CPACA, establece que las condenas impuestas a
entidades publicas consistentes en el pago o devolucion de una suma de dinero seran
cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a partir de la fecha de
la ejecutoria de la sentencia, para tal efecto, el beneficiario debera presentar solicitud
de pago a la entidad obligada.

De acuerdo con lo anterior, aseverd que, el plazo maximo para el pago de esta
sentencia vencié el 24 de febrero de 2018, sin que a la fecha la demandante haya
recibido la suma de dinero correspondiente a la indemnizacion reconocida por el
juzgado.

Senald que, ante el incumplimiento del Departamento de Boyaca, a la anterior
normativa, instauré demanda ejecutiva para el pago de la condena, sin embargo,
antes de que se profiriera el auto de admision o inadmisién de la demanda, el
Departamento a través de su apoderado encargado en el mes de octubre de 2019,
se comunicé con la demandante y le informaron que ya habian preparado la
resolucién por medio de la cual se ordenaba el pago de la sentencia.

Declaré que, el Juzgado el 7 de noviembre de 2019, inadmitié la demanda ejecutiva
y concedio el plazo de 5 dias para que la subsanara, pero ante la informacion del
Departamento entregada a la demandante sobre la expedicidon de la resolucién de
pago, ella junto con su apoderado decidieron no subsanar la demanda y esperar a la
notificacion de la resolucién de pago de la sentencia.

Adujo que, el Departamento de Boyacd, Secretaria de Educacion, expidid la
Resolucién 010082 de 26 de noviembre de 2019, por la cual se reconoce y ordena el
pago de la sentencia a favor de la sefiora DIANA CONSUELO MENDOZA GIL, sin
embargo, el pago se ordend para que se constituyeran titulos judiciales a érdenes
del Juzgado Once Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, al proceso ejecutivo
2019-00095 y no a la demandante como se esperaba.

En cuanto al argumento del recurrente en el que sefala la supuesta falta de voluntad
para recibir el pago de la demandante, argumentd que esto no es de recibo, como
quiera que la entidad esta obligada a realizar el pago dentro del plazo de 10 meses
y no después de tres afios 0 mas. A su vez, indicd que la demandante no tiene la
posibilidad de acceder a los dineros consignados por el Departamento sin la
autorizacion del Juzgado.

Respecto al procedimiento que debe adelantar el Departamento para el pago vy la
intervencién de la Secretaria de Educacion, sostuvo que, esa informacion no tiene
soporte probatorio, ademas los 10 meses que otorga el articulo 192 del CPACA, para
el pago de la sentencia es tiempo suficiente para adelantar el procedimiento, sin
embargo, existio demora en el tradmite adelantado por parte de la administracién.

Agregd que, la interposicion del recurso de reposicion que hace el apoderado del
Departamento se encamina a seguir entorpeciendo y demorando el pago efectivo a
la demandante, puesto que el juzgado no autorizé la entrega de los titulos a la
demandante, y si al apoderado del Departamento y exhorté para que hiciera el pago
de acuerdo con lo previsto en el CPACA.
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De acuerdo con lo anterior, solicitd no tener en cuenta los argumentos presentados
por el recurrente y nuevamente exhortarlo a que cumpla lo decidido en el auto del
13 de marzo de 2021 y no siga perjudicando a la accionante por el no pago de la
sentencia.

II. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD DEL RECURSO DE REPOSICION

De conformidad con lo establecido el articulo 242 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con lo estipulado
en el articulo 318 del Cddigo General del Proceso, el recurso de reposicién debe
interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacion.

Como quiera que el auto recurrido fuere notificado por estado electrénico de fecha
16 de marzo de 2020 (fl. 769), y el recurso se interpuso el 03 de julio del mismo
afio, teniendo en cuenta que los términos judiciales se suspendieron entre el
dieciséis (16) de marzo al treinta (30) de junio de dos mil veinte (2020), inclusive,
por motivos de salubridad publica y fuera mayor con ocasion de la pandemia del
COVID 19 la cual ha sido catalogada por la organizacién mundial de la salud como
una emergencia de salud publica de impacto mundial, resulta evidente que este fue
presentado dentro del término legal. En consecuencia, se tiene que el recurso de
reposicion ademas de ser procedente fue ejercido dentro del término establecido
para el efecto, por lo que se procedera a pronunciarse al respecto.

III. CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta lo anterior, encuentra el Despacho que segun reporte
suministrado por la Secretaria del Juzgado Once Administrativo, visto a folio 797, se
verifica que la entidad accionada Departamento de Boyaca, constituyd a favor de la
Demandante DIANA CONSUELO MENDOZA GIL, un depdsito judicial, identificado con
el No. 415030000473508, por un valor de cincuenta y un millones novecientos
treinta y un mil doscientos cincuenta y cinco pesos m/cte ($51.931.255,00), el cual
fue depositado a la cuenta judicial de este Juzgado No. 150012045011, el 13 de
diciembre de 2019.

En virtud de lo anterior, la demandante a través de su apoderado, el 19 de diciembre
de 2019 (fls.795-796), solicitd la entrega de dicho depdsito judicial, constituido a su
favor por el Departamento de Boyaca. Sin embargo, mediante el auto ahora recurrido
se dispuso negar dicha peticién, ordenar la entrega del depdsito al Departamento de
Boyaca, y a su vez, lo exhortd para que diera cumplimiento a los fallos proferidos,
toda vez, que no existe fundamento legal o constitucional alguno que permita
proceder a la entrega de dicho depdsito.

En cuanto al recurso de reposicidn, desde ahora anuncia el Despacho que la decision
adoptada en el auto del 13 de marzo de 2020, sera confirmada en su totalidad, de
acuerdo con las consideraciones que a continuacién pasan a exponerse.

En efecto, se tiene que, mediante Sentencia del 23 de febrero de 2016, proferida por
este Despacho Judicial (fls.570-587 cto), se dispuso, entre otras, lo siguiente:

"QUINTO: En firme esta providencia para su cumplimiento, por Secretaria,
Remitanse los oficios correspondientes como lo sefnala el inciso final del
articulo 192 del CPACA, realizado lo anterior y previamente las anotaciones y
constancias de rigor, expidase copia auténtica a la parte demandante con la
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constancia de ser primera copia y prestar mérito ejecutivo conforme a lo
establecido en el art- 114 y 115 del C.G.P. y con observancia de lo preceptuado
en el articulo 37 del Decreto 259 de 22 de febrero de 1995. Las copias destinadas
a la parte actora seran entregadas al apoderado judicial que ha venido actuando
previa verificacion de habérsele conferido la facultad expresa de recibir conforme
al articulo 77 C.G.P., aplicable expresa remision del articulo 306 del CPACA.

(..)"

A su vez, en la decisién adoptada por el H. Tribunal Administrativo de Boyaca (fls.
627-239 vto), se decidié modificar los numerales segundo y tercero de la sentencia,
siendo confirmada en los demas.

Ahora bien, tal como se indicd en el auto recurrido, se insiste en la necesidad de
tener presente el articulo 192 del CPACA, el cual prevé el cumplimiento de las
sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas, sefialando lo
siguiente:

Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de
las entidades publicas

Cuando la sentencia imponga una condena que no implique el pago o devolucién
de una cantidad liquida de dinero, la autoridad a quien corresponda su ejecucion
dentro del término de treinta (30) dias contados desde su comunicacion,
adoptara las medidas necesarias para su cumplimiento.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devoluciéon de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez
(10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para
tal efecto, el beneficiario debera presentar la solicitud de pago correspondiente
a la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion devengaran intereses moratorios a
partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en
este Cddigo.

Inciso derogado

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o
liguide una condena o de la que apruebe una conciliacion, sin que los
beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva,
cesara la causacion de intereses desde entonces hasta cuando se presente la
solicitud.

En asuntos de caracter laboral, cuando se condene al reintegro, si dentro del
término de tres (3) meses siguientes a la ejecutoria de la providencia que asi lo
disponga, este no pudiere llevarse a cabo por causas imputables al interesado,
en adelante cesarda la causacion de emolumentos de todo tipo.

El incumplimiento por parte de las autoridades de las disposiciones relacionadas
con el reconocimiento y pago de créditos judicialmente reconocidos acarreara las
sanciones penales, disciplinarias, fiscales y patrimoniales a que haya lugar.

Ejecutoriada la sentencia, para su cumplimiento, la Secretaria remitira los oficios
correspondientes.”

De acuerdo con lo anterior, se tiene que los articulos 192 y s.s. de C.P.A.C.A., son
los que regulan la ejecucién y cumplimiento de las sentencias proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, normas que se reitera, no
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comprenden disposicidon alguna respecto de la constitucién de depdsitos judiciales
de manera directa por la parte vencida.

Asi las cosas, es claro que, en virtud de las mencionadas providencias y de la
normatividad anteriormente citada, correspondia a la entidad demandada, esto es,
Departamento de Boyaca dar cumplimiento a la decisién del Juzgado en los términos
previstos en el C.P.A.C.A.

Ahora, observa este Estrado Judicial que, el Departamento de Boyacad - Secretaria
de Educacion, profirid la Resolucion No. 010082 de 26 de noviembre de 2019, (fls.
785-787) “Por la cual se reconoce y ordena el pago de una sentencia”, en dicho acto
administrativo se reconoce a la sefiora Diana Consuelo Mendoza Gil, la sumas de
CUARENTA Y SIETE MILLONES SETECIENTOS SESENTA MIL DOSCIENTOS OCHENTA
Y UN PESOS MONEDA LEGAL ($47.760.281), por concepto de capital indexado por
concepto de reintegro; por concepto de aporte patronal a cesantias la suma de TRES
MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO
PESOS MONEDA LEGAL ($3.866.645); por concepto de intereses moratorios la suma
de TRES MILLONES QUINIENTOS DIECINUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y DOS
PESOS MONEDA LEGAL ($3.519.652) y por concepto de costas procesales la suma
de CIENTO OCHENTA Y CINCO MIL CATORCE PESOS MONEDA LEGAL ($185.014).

Asi mismo, se indicé en el mencionado acto administrativo que, este se proferia en
cumplimiento a la sentencia del Tribunal Administrativo de Boyacd, Sala de Decision
No. 4, de fecha 4 de abril de 2017, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento
del derecho 150013333011-2013-00115-03, de conformidad con la liquidacion
efectuada por la Oficina de Némina de la Secretaria de Educacion el 24 de octubre
de 2019.

En virtud de lo anterior, se autorizé al Tesoro General del Departamento girar a la
sefiora DIANA CONSUELO MENDOZA GIL, la suma de CINCUENTA Y UN MILLONES
NOVECIENTOS TREINTA Y UN MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS
MONEDA LEGAL ($51.931.255), por total de indexacion e intereses moratorios
menos aportes de ley del empelado y la suma de CIENTO OCHENTA Y CINCO PESOS
MONEDA LEGAL ($185.014), por concepto de costas procesales, mediante
consignacion a deposito judicial No. 150012045011, correspondiente al
Juzgado Once Administrativo de Tunja.

En suma, encuentra el Despacho que en efecto el acto administrativo proferido por
el Departamento de Boyacd - Secretaria de Educacion, en cumplimiento a las
decisiones judiciales, hace referencia a los valores reconocidos a la demandante en
virtud del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho 15001-33-33-011-
2013-00115-03, y por tanto, se dispondria su consignacion a depdsito judicial
No. 150012045011, como en efecto se hizo (fl.797).

Sin embargo, este Juzgado precisa, que en ningun aparte de las sentencias de
primera y segunda instancia se dio orden alguna encaminada a que la entidad
demandada procediera a efectuar depdsito judicial a nombre de la demandante,
como lo llevd a cabo el Departamento de Boyaca, pues se itera, correspondia a este
efectuar el cumplimiento de las sentencias en virtud de la norma que imperaba para
el momento de las decisiones proferidas por esta Jurisdiccion, esto es el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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Es decir, que el Departamento de Boyaca, desde la expedicion de la Resolucién No.
010082 de 26 de noviembre de 2016, ordend que el pago ordenado en virtud de las
decisiones judiciales se llevara a cabo mediante la constitucion de un depdésito judicial
a ordenes del Juzgado Once Administrativo de Tunja, es decir, que pasd por alto
tanto la normatividad establecida para el pago de sentencias judiciales, como lo
ordenado en los fallos tanto de primera como de segunda instancia, las cuales
sefialaron de manera clara que el cumplimiento éstos debia darse en virtud de lo
dispuesto en los articulos 192 y ss del C.P.A.C.A.

Ahora bien, sostuvo el apoderado del Departamento de Boyaca, en el recurso de
reposicion que esta entidad ordend consignar a favor del proceso los valores
reconocidos y liquidados, evitando asi la generacién de intereses, y dado que se
trataba de acreencias laborales, las mismas validamente podian pagarse a través de
depdsito judicial.

No obstante lo expuesto, debe decir este Estrado Judicial que el Departamento de
Boyaca, como se dijo en precedencia efectué de manera directa el depdsito de la
suma de dinero reconocida mediante la Resolucién No. 010082 de 26 de noviembre
de 2019, a la cuenta del Juzgado Once Administrativo del Circuito Judicial de Tunja,
No. 150012045011, la cual corresponde a una cuenta judicial® y no una cuenta
especial de pago por consignacion de prestaciones laborales?, como lo aduce
el apoderado del Departamento de Boyaca.

Ademas, al plenario no fue allegada solicitud alguna por el Departamento de Boyaca,
en la cual se indique que dicho deposito, se efectud con el fin de acreditar el pago de
acreencias laborales y de no incurrir en intereses moratorios y tampoco de la
documental obrante en el plenario se puede inferir dicha situacién, pues fue hasta la
interposicidon del recurso de reposicion que el apoderado del Departamento manifesto
gue el pago se efectud con el fin de no incurrir en intereses moratorios.

Ahora, si lo que pretendia el apoderado de la demandada, dicho sea de paso, era
constituir un pago por consignacion en favor de la sefora Diana Consuelo Mendoza
Gil, con el fin de no incurrir en intereses moratorios, se debe indicar que este pago
por consignacion tiene su origen en el articulo 65 del Cédigo Sustantivo del Trabajo,
el cual prevé la indemnizacion por falta de pago, cuando no se llega a un acuerdo
respecto del monto de la deuda, o el trabajador se niega a recibir ese pago, por
tanto, el empleador cumple con sus obligaciones consignando ante el juez de trabajo
o en su defecto ante la primera autoridad politica del lugar la suma que confiese
deber mientras la justicia de trabajo decide la controversia.

Por su parte, el articulo 65 de la Ley 179 de 19943, precisa que una vez notificado el
acto administrativo que ordena el pago de las obligaciones y encontrandose el dinero
a disposicidén del beneficiario o de apoderado segun el caso, si transcurridos 20 dias
el interesado no efectud el cobro de las sumas a pagar se depositaran en la cuenta
de depdsitos judiciales a érdenes del respectivo juez o tribunal a favor de el o los
beneficiarios.

1 Acuerdo PCSJA21-11731 de 29 de enero de 2021.Articulo 4. Cuenta Judicial. Para dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 203 de
la Ley 270 de 1996, todo despacho judicial deberd tener una Unica cuenta en el Banco Agrario de Colombia para el manejo de los
depositos judiciales constituidos a sus 6rdenes, la cual se denominara Cuenta Judicial.

2 Ibidem. Cuenta Especial de Prestaciones Laborales. La cuenta especial se denomina pago por consignacion de prestaciones laborales;
es una cuenta judicial abierta en el Banco Agrario de Colombia, administrada por las Direcciones Seccionales de Administracion Judicial
de cada Distrito Judicial para dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 2 del articulo 65 del Cédigo Sustantivo del Trabajo.

3 Por el cual se introducen algunas modificaciones a la Ley 38 de 1989 Organica de Presupuesto. Reglamentada por el Decreto Nacional
359 de 1995, Reglamentada por el Decreto Nacional 1240 de 2005, Reglamentada por el Decreto Nacional 3245 de
2005, Reglamentada parcialmente por el Decreto Nacional 2785 de 2013


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=14811#0
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=14939#0
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=14939#0
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=16317#0
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=17518#0
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=17518#0
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=55794#0
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Por su parte, la CIRCULAR DEAJC19-98 del 6 de diciembre de 2019, del Consejo
Superior de la Judicatura Direccién Ejecutiva de Administracidn Judicial, cuyo asunto
es la "Actualizacién de la Circular 048 de 2008: Administracion y manejo de cuenta
judicial de los depdsitos de pago por consignacion de prestaciones laborales”., entre
otras, preciso lo siguiente:

El empleador puede constituir depdsito judicial fisicamente en las oficinas del
Banco Agrario de Colombia, o por medios electrdnicos a través de la pagina web de
este, para lo cual, debe aportar informaciéon como la identificacién, nombres o razén
social del demandante y demandado, valor y el numero de la cuenta judicial del
despacho en el que se constituira el depdsito. De igual forma, sefiala que cuando el
empleador consigne el valor en cheque el depdsito lo constituye el banco dentro de
los 4 dias habiles siguientes, mientras surte el canje y notifica de la constitucion a la
oficina encargada de la Direccién seccional y al empleador.

En cuanto a la entrega y reparto, senala que los empleadores con el fin de evitar
las sanciones moratorias contempladas en el articulo 65 del C.S.T., deben entregar
a la oficina responsable de la administracion de la cuenta especial el titulo
materializado y el formato de pago por prestaciones laborales que contiene la
actuacion judicial debidamente, diligenciado y firmado por el empleador; ademas el
beneficiario podra solicitar la entrega del depdsito personalmente o a través de
apoderado, y diligenciar formato de solicitud de entrega de depdsito por prestaciones
sociales.

Posteriormente, el titulo materializado junto con el formato debidamente diligenciado
deben someterse a reparto entre los juzgados laborales del circuito correspondiente,
de conformidad con lo establecido en el Acuerdo 1480 de 2002, y la oficina
responsable entregara el acta individual de reparto en la que se informa el juzgado
gue conoce sobre la constitucion del depdsito por concepto de acreencias laborales.

En lo atinente a la orden de pago, se indica que el beneficiario debe reclamar su
entrega al juzgado que le correspondid por reparto, informacion que debe ser
suministrada por la oficina responsable, una vez el juez competente determine que
es procedente ordenar el pago del depdsito.

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, es necesario aclarar que este Despacho
Judicial no es el competente para dirimir dicha situacién, como quiera que, se reitera,
primero la cuenta del Juzgado Once Administrativo del Circuito Judicial de Tunja no
corresponde a una cuenta especial de pago por consignacion de
prestaciones laborales, sino a una cuenta judicial, y segundo, no hay solicitud y
tampoco se infiere de las documentales obrantes en el plenario que el Departamento
de Boyaca pretendiera constituir un pago por consignacion de prestaciones laborales,
y de haber ocurrido esto, su conocimiento corresponderia a la Jurisdiccion Ordinaria
Laboral, tal como se desprende de la circular en comento lineas atras, y no a esta
Jurisdiccion.

Asi las cosas, no encuentra este estrado judicial fundamento legal o constitucional
alguno que permita proceder a la entrega del depédsito en comento, que por voluntad
Unica y exclusiva del Departamento de Boyaca se constituyd en favor de la sefiora
DIANA CONSUELO MENDOZA vy se encuentra en cuenta judicial con No.
150012045011 del Juzgado Once Administrativo del Circuito de Tunja.
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De otro lado, llama la atenciéon del Despacho que el Departamento de Boyaca,
hubiera interpuesto el recurso de reposicién, contra el auto que denegd la entrega
del titulo, pues tanto las sentencias proferidas en primera y segunda instancia, como
la decisién contenida en el auto del 13 de marzo de 2020, fueron adoptadas dentro
del marco de la constitucion y la ley, por lo que no resultan valederos sus
argumentos, asi como tampoco incurrir en actuaciones distintas a las ordenadas
judicialmente.

Asi las cosas, se mantiene la decision adoptada en el auto del 13 de marzo de
2020, mediante la cual se dispuso entregar el depédsito judicial No.
415030000473508 constituido dentro del proceso de la referencia, al
Departamento de Boyaca.

Finalmente, obra renuncia de poder allegada por el abogado MARCO ANTONIO
TORRES RODRIGUEZ C.C. 1.052.386.263 de Duitama T.P 335376, como apoderado
judicial del Departamento de Boyacd, en los términos del articulo 76 del Cddigo
General del Proceso, la cual sera aceptada como quiera que obra comunicacién al
Departamento de Boyacd, de su dimision. Notifiquese personalmente a la
demandada esta decision, y requiérasele para que acredite su nuevo apoderado.

Por lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el 13 de marzo de 2020, mediante el
cual se dispuso ordenar la entrega del depdsito judicial No. 415030000473508 a la
entidad demandada Departamento de Boyacad, de acuerdo con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria procédase de manera inmediata a ENTREGAR el titulo
judicial No. 4150300000473508 por valor DE CINCUENTA Y UN MILLONES
NOVECIENTOS TREINTA Y UN MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS M/CTE
($51.931.255,00), al Departamento de Boyacd, por intermedio de apoderado
debidamente constituido para el efecto, quien deberda adelantar el tramite
correspondiente de manera directa. DANDO aplicacion para el efecto a lo dispuesto
en la Circular PCSJC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Superior de la
Judicatura, sin que para esto el expediente deba ingresar nuevamente al Despacho.

TERCERO: ACEPTAR la renuncia al poder, presentada por el abogado MARCO
ANTONIO TORRES RODRIGUEZ C.C. 1.052.386.263 de Duitama T.P 335376, como
apoderado judicial del Departamento de Boyaca, en los términos del articulo 76 del
Codigo General del Proceso. Notifiquese personalmente a la demandada esta
decision, y requiérasele para que acredite su nuevo apoderado.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo del articulo 295 del
C.G.P., por Secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes,
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asi mismo informese de la publicidad del estado en la pagina Web de la rama
judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

BIWR
) ‘imngUAREZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

Tunja, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021).-

DEMANDANTE : DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL DE
BOYACA

DEMANDADO : MUNICIPIO DE TUNJA Y OTROS

RADICACION : 15001 33 33 011 201500152 - 00

ACCCION POPULAR

Procede el Despacho a proferir la decision que en derecho corresponda frente al
incidente de desacato tramitado dentro del asunto de la referencia, en los
siguientes términos:

I. ANTECEDENTES:

La Defensoria del Pueblo y el ciudadano Hernando Pefa Largo, acudieron ante
esta jurisdiccidn en ejercicio de la accidon popular consagrada en el articulo 88
de la Constitucion Politica y regulada en la Ley 472 de 1998, contra el Municipio
de Tunja, Proactiva Aguas de Tunja (hoy Veolia Aguas de Tunja S.A. E.P.S.) y
Corpoboyaca solicitando el amparo de sus derechos colectivos al goce a un
ambiente sano; al equilibrio ecolégico y el manejo y aprovechamiento racional
de los recursos naturales, a la preservacion y restauracion del medio ambiente;
a la defensa del patrimonio publico; a la seguridad y salubridad publica debido
a la falta de red de alcantarillado en el Barrio Santa Marta del Municipio de
Tunja.

Surtido el tramite procesal, mediante sentencia de fecha 14 de noviembre de
2019 este Despacho declaré al Municipio de Tunja, Proactiva Aguas de Tunja
(hoy Veolia Aguas de Tunja S.A. E.P.S.) y Corpoboyaca responsables de la
vulneraciéon de los derechos colectivos anteriormente enunciados (fls. 921- 949
vto. c.ppal.).

En virtud a lo anterior, se profirieron las siguientes érdenes de amparo:

"(..)TERCERO: ORDENAR al MUNICIPIO DE TUNJA y a la Empresa
VEOLIA AGUAS DE TUNA E.P.S. S.A. para que en el término de CUATRO
(4) MESES contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, efectuen los
estudios técnicos, administrativos, financieros y presupuestales, para el disefio
definitivo, intervencion y construccion del trazado de la red que permitan el
acceso y prestacion del servicio publico de alcantarillado a las 17 viviendas
ubicadas en la parte baja del Barrio Santa Marta, esto es, entre la Carrera 3
Este, Calle 5 Este, Carrera 2C Este, Carrera 2B Este, Calle 6 a carcava, conforme
fueron identificadas en el “"Esquema 4- Casas Zona 2A - Sin sistema de
alcantarillado” del informe pericial visible a folio 845 del expediente.
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CUARTO: ORDENAR al MUNICIPIO DE TUNJA y a la Empresa VEOLIA
AGUAS DE TUNA E.P.S. S.A. para que teniendo en cuenta los resultados
arrojados por los estudios sefialados en el numeral anterior, procedan dentro
de los VEINTICUATRO (24) MESES siguientes y en atencion a los principios
de coordinacidon, cooperacion armodnica, concurrencia, subsidiariedad,
complementariedad, y en el marco de sus competencias a adelantar los
tramites administrativos y/o judiciales, presupuestales y contractuales
necesarios para intervencion, construccion y ampliacion del sistema de red de
alcantarillado existente en el Barrio Santa Marta a la zona baja de dicho sector,
esto es, a las 17 viviendas ubicadas entre la Carrera 3 Este, Calle 5 Este,
Carrera 2C Este, Carrera 2B Este, Calle 6 a carcava, conforme fueron
identificadas en el "Esquema 4- Casas Zona 2A - Sin sistema de alcantarillado”
del informe pericial visible a folio 845 del expediente; que dé solucion efectiva
a la recoleccion y disposicién final de aguas residuales como de aguas lluvias.

QUINTO: ORDENAR a CORPORBOYACA y MUNICIPIO DE TUNJA, para
qgue para que en el término CUATRO (4) MESES contados a partir de la
ejecutoria de esta providencia, y en atencion a los principios de coordinacion,
cooperacion armonica, concurrencia, subsidiariedad, complementariedad, y en
el marco de sus competencias, tomen acciones legales frente a la
contaminacion ambiental que se ha generado con la descarga de los siete (7)
puntos de vertimientos de aguas residuales y cinco (5) de aguas lluvias
existentes en la zona alta del Barrio Santa Marta, como consecuencia de la falta
de red de alcantarillado; asi como medidas de orden preventivo de capacitacion
y concientizacion a los habitantes que residen en dicho sector.

SEXTO: INSTAR a los sefores CAMILO GUERRERO BAUTISTA, MARIA
BELARMINA GONZALEZ GUERRERO, MARIA EUGENIA GUERRERO BAUTISTA,
JORGE ARTURO GUZMAN GUERRERO, EDELMIRA GUERRERO BAUTISTA,
FRENTHY ROJAS BERMUDEZ, DORA GRACIELA CRUZ MONROY, YOLANDA
QUINTANA WILCHES, JOSE EDWIN GUTIERREZ MARCIALES, BLANCA INES
BARAJAS RIVERA como propietarios de los terrenos donde se ubican las 17
viviendas que carecen del servicio de alcantarillado, para que de manera
coordinada con el MUNICIPIO DE TUNJA y VEOLIA AGUAS DE TUNA E.P.S. S.A.
colaboren para que se logre la efectiva construccion y ampliacion de la red de
alcantarillado existente en el Barrio Santa Marta a la zona baja de dicho sector,
esto es, entre la Carrera 3 Este, Calle 5 Este, Carrera 2C Este, Carrera 2B Este,
Calle 6 a carcava y asi remediar la transgresion a los derechos colectivos
invocados de conformidad con la parte motiva del presente fallo. (...)” (fl. 948
vto. y 949 c.ppal.)

La citada decisidon, fue modificada en los numerales tercero y cuarto, y
confirmada en lo demas por el Tribunal Administrativo de Boyaca a través de
providencia del 13 de mayo de 2020 (fls. 1000-1025 vto. c.ppal.), en los
siguientes términos:

"PRIMERO: Modificar los numerales tercero y cuarto de la sentencia del 14
de noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Once Administrativo Oral del
Circuito de Tunja, los cuales quedaran asi:

"Tercero: Ordenar al Municipio de Tunja y a la empresa Veolia Aguas de
Tunja E.S.P. S.A., que en el término de ocho (8) meses, contados a partir
de la presente providencia y en el marco de sus competencias y en atencion
a las obligaciones contractuales derivadas del contrato de concesién No. 132
de 1996, se proceda a realizar los estudios técnicos, tramites
administrativos, financieros y presupuestales necesarios para la intervencion
y construccion del trazado de la red que permita el acceso y prestacion del
servicio publico de alcantarillado a las 17 viviendas ubicadas en la parte baja
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del barrio Santa Marta, esto es, entre la carrera 3 Este, Calle 5 Este, Carrera
2C Este. Carrera 28 Este, Calle 6 a carcava de la ciudad de Tunja.

Cuarto: Ordenar al Municipio de Tunja y a la empresa Veolia Aguas de Tunja
E.S.P. S.A., que en el término de doce (12) meses, contados a partir de la
presente providencia y en el marco de sus competencias y en atencion a las
obligaciones contractuales derivadas del contrato de concesiéon No. 132 de
1996 deberan adelantar los tramites presupuestales, contractuales y realizar
la construccion y ampliacion del sistema de red, que permita el acceso y
prestacion del servicio publico de alcantarillado a las 17 viviendas ubicadas
en la parte baja del barrio Santa Marta, esto es, entre la carrera 3 Este, Calle
5 Este, Carrera 2C Este. Carrera 2B Este, Calle 6 a carcava de la ciudad de
Tunja, que de solucion efectiva a la recoleccion y disposicion final de aguas
residuales y aguas lluvias

SEGUNDO: Confirmar en lo demas la sentencia proferida por el Juzgado Once
Administrativo Oral del Circuito de Tunja con fecha 14 de noviembre de 2019.".
(fl. 1025 c.ppal.).

II. TRAMITE DEL INCIDENTE DE DESACATO

Que mediante memoriales recibidos el 05 de marzo, 05 de abril, 14 de mayo y
16 de junio de 2021 (fl. 1-10, 142-152 y 172-179 c. incidente), el sefior Frendhy
Rojas Bermudez en su calidad de habitante del Barrio Santa Marta vinculado a
la accion de la referencia e integrante del comité de verificacion solicitdé se
adelantara tramite incidental de desacato.

Por lo anterior, a través del auto de fecha 25 de junio de 2021 (fl. 180-194 c.
incidente) este estrado judicial dispuso abrir el tramite incidental por desacato
en contra del Alcalde del Municipio de Tunja Luis Alejandro Funeme
Gonzalez, del representante legal de Veolia Aguas de Tunja S.A. E.S.P.
Manuel Vicente Barrera Medina y del director general de Corpoboyaca
Herman Amaya Téllez, por el presunto incumplimiento a lo ordenado en los
fallo de primera y segunda instancia de fechas 14 de noviembre de 2019y 13
de mayo de 2020.

Posteriormente, mediante memorial recibido el 21 de julio de los cursantes (fl.
323-329) insisti6 en que persiste la vulneracion a los derechos colectivos
amparados en la accién popular de la referencia, como quiera que las entidades
encargadas de cumplir las érdenes del Juzgado no han adelantado gestion eficaz
alguna que le permita a la comunidad del Barrio Santamarta de Tunja, siquiera
"respirar aires de inicio de obras de construccidon del alcantarillado en el sector
afectado”, ya que i) el representante legal de VEOLIA no realiz6 en debida forma
los estudios y tramites ordenados para la intervencién y construccién del trazado
de la red que permita el acceso y prestacion del servicio publico de alcantarillado
a las 17 viviendas ubicadas en la parte baja del barrio Santa Marta; ii) en cuanto
al Municipio de Tunja no ha hecho presencia en el sector afectado del barrio
Santamarta; ni ha presentado una contrapropuesta a las soluciones planteadas
por VEOLIA desde el ano 2018; y por ultimo, ni siquiera ha citado a los
propietarios de los terrenos a intervenir para acordar su cesién al municipio o
autorizacién para intervenir, ni para socializar las propuestas de alcantarillado;
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y iii) respecto de Corpoboyaca expresé que apenas a finales de mayo de 2021,
realizd6 una inspeccién ocular en el sector afectado y encontré necesario
sancionar a la Alcaldia de Tunja y Veolia Tunja, pero sin allegar documentacién
de las acciones legales adelantadas.

Por ultimo, solicitd se requiera al representante legal del Municipio de Tunja
para que “"gestione lo pertinente para la expedicion del permiso o la constitucion
de vias publicas o cesiones anticipadas que desde el afio 2018 ha venido
requiriéndole la empresa VEOLIA S.A. E.S.P para la ejecucion del proyecto de
extension de la red de alcantarillado y recoleccion de aguas turbias disefiado
para el Barrio Santamarta, en virtud de la sentencia proferida en este asunto y
conforme propuesta que VEOLIA radicé con los oficios 20185000133321 de
fecha 10 de octubre de 2018 y 20185000167451 de fecha 12 de diciembre de
2018 (...)” (fl. 329).

Finalmente, mediante memorial recibido el 09 de agosto de los cursantes (fl.
339-341), manifestd que teniendo en cuenta que Veolia Aguas de Tunja S.A.
E.S.P. desde finales del afio 2018 proyectd y allegé ante el Municipio de Tunja
propuesta de alcantarillado publico a construir sobre el sector afectado para
solucionar la problematica de salubridad, solicita se requiera al presentante legal
del Municipio de Tunja para que "dentro de un término prudencial, gestione lo
pertinente para la expedicion del permiso o la constitucion de vias publicas o
cesiones anticipadas que desde el afio 2018 ha venido requiriéndole la empresa
VEOLIA S.A. E.S.P para la ejecucion del proyecto de extension de la red de
alcantarillado y recoleccion de aguas turbias disefado para el Barrio
Santamarta, en virtud de la sentencia proferida en este asunto y conforme
propuesta que VEOLIA radico con los oficios 20185000133321 de fecha 10 de
octubre de 2018 y 20185000167451 de fecha 12 de diciembre de 2018 como
se menciona en los ultimos informes rendidos.” (fl. 340). Ademas, indicod "los
propietarios de los predios a intervenir estamos prestos a recibir las minutas de
autorizacion o de cesion en favor del municipio, conforme la asesoria que nos
brinde la dependencia encargada.” (fl. 340)

III. RESPUESTA DE LOS INCIDENTADOS

Luego de aperturado el incidente de desacato, se notific a las partes accionadas
dentro del proceso para lo cual se allegaron los siguientes informes:

3.1. Municipio de Tunja

Con escrito recibido el 02 de julio de los cursantes (fls. 197-204 c. incidental),
la apoderada del Municipio de Tunja, emitid respuesta frente al tramite
incidental, aduciendo que: i) la entidad territorial ha venido realizando todas las
acciones pertinentes, tendientes a resolver de fondo lo relacionado con la
situacion que se viene presentando en el Barrio Santa Marta y dar cumplimiento
a lo ordenado dentro de la Accidén Popular; ii) a través de las Secretarias de
Desarrollo- Infraestructura y Planeacidn Municipal, realizaron en el afio 2020,
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reunion con el Comité de Cesiones y Veolia, donde trataron el tema relacionado
con las franjas de terreno requeridas en ese sector, de igual forma discutieron
el asunto relacionado con la legalizacion de dicho asentamiento dada la carencia
de Licencia de Urbanismo, situacidon en la que sefala estan profundizando de
modo que se realicen los procedimientos necesarios tendientes a superar dicha
problematica; iii) el 13 de mayo realizaron mesa de trabajo en la que Veolia
planted dos alternativas tendientes a la realizacién del trazado del acueducto y
recoleccion de aguas residuales en el sector a fin de resolver la problematica del
Barrio Santa Marta, y que como producto de dicha mesa la Oficina de Planeacién
informd que mediante oficio No 1.14.3-2-17 5580 del 25 de mayo de 2021,
procedié a realizar algunas observaciones, respecto a las alternativas de
trazados propuestos por VEOLIA; iv) que respecto al levantamiento topografico
enfocado a definir calles, carreras, espacios publicos y recreativos, la secretaria
de Desarrollo Municipal, solicit6 mediante oficio No. 1.9 796 de 28 de junio de
2021, la conformacidon de "una comision topografica en el area de afectacion
para determinar cuantas areas y en qué proporcion deben ser objeto de cesion”
(fl. 202 c. incidental) lo cual indica se encuentra en marcha, y que una vez
tengan el resultado procederdn a remitirlo al juzgado; v) la Secretaria de
Desarrollo, mediante oficio No. 1.9 798 de 29 de junio de 2021, respecto de la
realizacién del trazo del colector de alcantarillado, procedié a comunicar a
VEOLIA, que "después del estudio técnico respectivo por parte de esta Sectorial
y de las recomendaciones de la Oficina de Planeacion, se optd por acoger la
alternativa No. 2 propuesta por ellos” (fl. 202 c. incidental), de modo que,
considera que aceptada una de las propuestas, los trabajos deberan iniciarse,
pero que una vez tengan avances procederan a dar traslado al juzgado; vi)
respecto de realizar acercamiento con los sefiores: CAMILO GUERRERO
BAUTISTA, MARIA BERLINA GONZALEZ, MARIA EUGENIA GUERRERO, JOSE
ARTURO GUZMAN, ELMIRA GUERRERO BAUTISTA, JENNY ROJAS BERMUDEZ,
DORA GRACIELA CRUZ MONROY, EDWIN GUTIERREZ MARCIALES y BLANCA
INES VARALES TIJERAS, en calidad propietarios de los terrenos en donde estan
ubicadas las 17 vivienda afectadas, adujo que las Secretarias de Infraestructura,
Planeacion y Desarrollo, realizaron el 05 de febrero de 2021 visita de
socializacion, segun acta de esa fecha.

Precisa que si bien el Acuerdo Municipal No. 0023 de 1998 creo en la ciudad de
Tunja el barrio Santa Marta, no es menos cierto que deberd contarse con la
respectiva licencia de urbanismo la cual no posee, y que de acuerdo con la base
catastral IGAC 2017 no es posible identificar documento soporte de urbanismo
como plano del barrio Santa Marta que especifique los predios privados, por lo
gue considera que una vez surtido el tramite que determina la Ley 2044 de 2020
procedera a la legalizacién del sector.

Finalmente, solicita que al momento de decidir de fondo el incidente se abstenga
de sancionar al Alcalde de Tunja Luis Alejandro Funeme Gonzalez Municipio ya
que considera que no se presenta dolo ni culpa grave para cumplir lo dispuesto
por las sentencias respectivas, sino que por el contrario alega que la
administracion ha hecho lo posible para llegar al cumplimiento total de las
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ordenes impuestas, las cuales indica son dispendiosas e imposibles de resolver
a corto plazo dada la inversién de recursos publicos que requieren del
cumplimiento de una serie de normas que impiden que se haga de manera
directa y que obligan a que se cumpla con lo reglamentado para la contratacion
estatal.

Posteriormente, mediante memorial recibido el 22 de julio de los cursantes (fl.
330-332), la apoderada de la entidad complemento el informe aduciendo que el
16 de julio hogafo la Secretaria de Desarrollo Municipal habia realizado visita
de inspeccidon y reunidn en el barrio Santa Marta de manera conjunta con el
funcionario de la Defensoria del Pueblo y gran parte de la comunidad residente
en el sector, en la que socializaron la decisidon adoptada frente a la realizacion
del trazo de la red de alcantarillado; ademas, informaron de la necesidad de que
la comunidad colaborara con lo referente a la donacion de franjas de terreno,
por lo que aduce que una vez se concluya dicha cesidn, iniciarian las obras.
Anexd copia del acta y registro fotografico (fl. 333-338).

3.2. Corpoboyaca

Mediante memorial recibido el 02 de julio de los presentes (fl. 229-248), la
apoderada de Corpoboyacad contestd que en cumplimiento de las decisiones
judiciales de primera y segunda instancia han adelantado las siguientes
gestiones: i) adelantaron una visita técnica de inspeccién ocular el dia 30 de
abril de 2021 al barrio Santa Marta, y que como consecuencia de ello emitieron
concepto técnico CTO-0086/21 que dio lugar a la expediciéon de la Resolucion
No. 0664 del 04 de mayo de 2021, por medio de la cual dieron inicio a un
proceso administrativo ambiental de caracter sancionatorio en contra del
municipio de Tunja y la empresa Veolia Aguas de Tunja dentro del expediente
0O0CQ-00061-21; ii) que pese a la pandemia del COVID-19 y el aumento de
contagios de los funcionarios de la Corporaciéon en el afo 2021, que represaron
los requerimientos de la entidad, el dia 30 de junio de 2021, realizaron jornada
de capacitacion y concientizacidon sobre el uso eficiente y ahorro del agua, asi
como el manejo adecuado y disposicidn de las aguas residuales domésticas a la
comunidad del barrio Santa Marta de la ciudad de Tunja, a la cual asistieron 13
residentes del sector, pese a que fueron convocados todos los habitantes de la
zona.

Alega que para el caso de Corpoboyaca se configuro una fuerza mayor por causa
de la pandemia del coronavirus COVID-19 que no fue posible prever, ni resistir,
gue impidié que la Corporacién pudiera de manera oportuna y en su totalidad
dar cumplimiento a las ordenes impartidas en la sentencia de primera instancia.

Por ultimo, aduce frente al desacato que no es suficiente para sancionar, que se
haya inobservado el plazo concedido para la atencién de la orden impartida,
sino que debe probarse la renuencia a acatarla por parte de la persona
encargada de su cumplimiento, por lo que considera que las actuaciones
desplegadas por la entidad desde el punto de vista subjetivo no han sido
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negligentes ni renuentes para lograr el cumplimiento de la sentencia y solicita
se exonere de toda responsabilidad y condena en el presente tramite incidental.

3.3. Veolia Aguas de Tunja S.A. E.S.P.

A través de memorial recibido el 12 de julio hogaio (fl. 266-277), el apoderado
de Veolia Aguas de Tunja S.A. E.S.P. descorrid el traslado del incidente
manifestado que: i) la empresa ha adelantado todas las actuaciones a su cargo
dentro del grado de responsabilidad entregado en concesion con el Municipio,
pero se encuentra supeditada a que la alcaldia de Tunja le entregue las cesiones
pertinentes para proceder con el sistema de alcantarillado, que hasta el dia de
hoy sefiala se encuentra en tramites por parte del ente Municipal con el fin de
determinar las areas y la proporcion se tienen que ceder o expropiar.

Conté que en atenciéon a que uno de los compromisos de la Empresa VEOLIA,
consistia en la realizacion de los disefios de drenaje urbano del barrio Santa
Marta, realizé la respectiva topografia y disefios hidraulicos, y posteriormente
los remitio a la Administracion Municipal para la legalizacion del espacio publico,
mediante oficio No. 20185000133321 del dia 10 de octubre de 2018 dirigido al
Asesor de Planeacién, pero que al respecto el Municipio se pronuncié indicando
que “El trazado planteado por su representada se encuentra proyectada sobre
terrenos de predios de propiedad privada que todavia no han tenido procesos
de urbanismos o actuacion urbanistica que defina la creacion del espacio publico
para la instalacion de una via publica.” (fl. 270); ii) el dia 14 de diciembre de
2018 realizaron una reunidn en las instalaciones de Veolia, en la cual solicitaron
proyectar el trazado de la red por un predio privado para lo cual la
administracion Municipal quedd encargada de los permisos y tramites
pertinentes bajo el modelo de cesidn anticipada con el propietario del predio
ubicado en el Barrio Santa Marta y que mediante oficio No. 0185000167451 de
fecha 21 de diciembre de 2018 dirigido al Asesor de Planeacién, remitieron el
trazado de una nueva alternativa para la solucidon de la problematica por la
inexistencia de alcantarillado sanitario del barrio Santa Marta y expresaron al
Municipio que le correspondia dar inicio a los tramites respectivos de acuerdo a
las obligaciones del contrato de concesién 132 de 1996, para que la empresa
pudiera construir la red de alcantarillado, por lo que considera que la empresa
ha estado impedida para dar cumplimiento al fallo, debido a que se encuentra
supeditado al actuar de la administracién; iii) el 13 de mayo de 2021 mediante
oficio radicado No. 20213300051841 presentdé informe actualizado del
cumplimiento de las érdenes emanadas dentro de la accién popular e insistié
que frente a las dos alternativas de solucion al problema del barrio Santa Marta,
se inclinaba por la primera propuesta de construccién de la red de alcantarillado
sanitario y que requeria del Municipio de Tunja la legalizacion del espacio publico
gue permita materializar esta solucién; y no la segunda propuesta en la medida
de que la misma solo soluciona el problema actual de descargas a cielo abierto,
pero a futuro las nuevas construcciones que se adelante hacia el occidente
guedarian sin cobertura del sistema de alcantarillado.
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Adicionalmente, aclar6 que, i) frente a los tramites presupuestales,
contractuales para realizar la construccion y ampliacion del sistema de red que
permita el acceso y prestacién del servicio publico de alcantarillado y de solucién
efectiva a la recoleccién y disposicidon final de las aguas residuales y aguas
lluvias; ya tienen incluido los disefios y presupuestos, dentro del Banco de
Proyectos, pero reiteré que estan supeditados a la constitucion de vias publicas
por parte del Municipio; ii) que respecto de las viviendas que no cuentan con
servicio de acueducto, el mismo les fue concedido previa solicitud del
interesado, y que debido a las condiciones existentes se requirié previamente
para el manejo de descargas sanitarias la adecuacién de un tratamiento in situ
0 pozo séptico aprobado por la autoridad ambiental (Decreto 302 de 2000
articulo 7.5); iii) en cuanto a la definicién de un plan de accién que precise las
actividades, plazos y responsables, se encargaran de la construccion de las
redes de alcantarillado sanitario del barrio Santa Marta, a partir de la notificacion
de la Administracion Municipal de la legalizacién del espacio publico y
conformacion de vias para la extensidn de redes de alcantarillado.

Insistié en que han hecho seguimiento al caso, puesto que, i) mediante oficio
remisorio del 06 de abril de 2021, le sugirieron a la Oficina de Planeacién
reconsiderar la negativa de aceptar el disefio propuesto por la Empresa, en el
ano 2018, para la declaratoria de espacio publico de la proyeccion de la Calle 6,
pero que la Alcaldia mediante oficio No. 1.14.3-2-17 5575 manifesto las razones
por las cuales no convenia; por lo que en respuesta al oficio en mencion
acusaron y respetaron las aclaraciones de la Oficina Asesora de Planeacién y la
Oficina de Revisién General del POT de Tunja, e insistieron nuevamente en
“reconsiderar la propuesta de disefio No. 1 enviada en el 2018”, en tanto la
propuesta No.2 no soluciona los futuros vertimientos de las areas
potencialmente urbanizables; y ii) solicitaron en el marco de las mesas de
trabajo para la revision general del plan de ordenamiento territorial,
especificamente aquella realizada el dia Viernes 25 de junio de 2021
“Reconsiderar” la viabilidad de construir infraestructura de saneamiento, en la
zona de proteccidon del sector de Santa Marta, pero el Coordinador de POT,
rechazd discutir sobre ese tema en particular, con lo cual sefala que a la fecha,
sigue impedida legalmente la Empresa, para redisenar, presupuestar, contratar
y ejecutar, la red de alcantarillado.

Adujo que hasta el 30 de junio de los cursantes, la Secretaria de Desarrollo
mediante Oficio determind “que la intervencion y construccién del trazado de la
red para el acceso y prestacion del servicio publico de alcantarillado a las 17
viviendas ubicadas en la parte baja del Barrio Santa Marta, entre la Carrera 3
Este, Calle 5 Este, Carrera 2C Este, Carrera 2B Este, Calle 6 a carcava de la
ciudad de Tunja, debera ser realizada de acuerdo a la alternativa No 2 propuesta
por la empresa” (fl. 275); sin embargo aclaré6 que ya habian puesto en
conocimiento del ente territorial el radicado No. 20213300051841 de 13 de
mayo de 2021 en donde le exponian que si bien la segunda alternativa
solucionaria el problema actual de descargas a cielo abierto que tienen las
viviendas del barrio Santa Marta, mas adelante podria causar un detrimento a
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otras familias, en cuanto a que a futuro todas aquellas construcciones que se
adelanten hacia el occidente del colector principal, quedarian sin cobertura del
sistema de alcantarillado.

Finalmente, argumentd que el elemento subjetivo que se requiere para que
proceda el desacato no se presenta, toda vez que la empresa ha adelantado
todas las labores posibles dentro del grado de su responsabilidad,
encontrandose limitada frente al previo actuar de la administracién municipal
quien debera determinar las areas a ceder o expropiar; por lo que solicita se
decrete la no prosperidad del incidente de desacato y consecuencialmente no se
imponga sancién alguna contra la empresa.

IV. PRUEBAS APORTADAS
Dentro del tramite incidental se aportaron los siguientes medios de prueba:

— Oficio No. 20185000133321 del 10 de octubre de 2018 (fl. 280), por
medio del cual el Gerente de Planeacién y Construcciones de Veolia Aguas
de Tunja S.A. E.S.P. solicitd al Asesor de Planeacion del Municipio de
Tunja la expedicion del certificado de via publica para las proyecciones
viales sefialadas en el siguiente plano:

(fl. 282) (Propuesta 1)

Ubicadas en el barrio Santa Marta de Tunja, con el fin de adelantar las
obras de ampliacidn del alcantarillado sanitario proyectado para el sector.
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Mediante oficio No. 1.14.3-3-1-5983 del 23 de octubre de 2018, la
Asesora de Planeacién de Tunja contestd a Veolia Aguas de Tunja S.A.
E.S.P. que "“segun el archivo de gestion y el sistema MEPOT - SIG establecido
en la dependencia (incluido el plan vial), que el trazado planteado por su
representada se encuentra proyectada sobre terrenos de predios de propiedad
privada que todavia no han tenido procesos de urbanismo o actuacion urbanistica
gue defina la creacion del espacio publico para la instalacion de una via publica.”
(fl. 283)

Oficio No. 20185000167451 del 21 de diciembre de 2018 (fl. 284), por
medio del cual el Gerente de Planeacion y Construcciones de Veolia Aguas
de Tunja S.A. E.S.P., remitié al Asesor de Planeacién del Municipio de
Tunja "(..) Nueva alternativa para la solucién de la problematica por
inexistencia de alcantarillado sanitario presentada por inconvenientes de predios
privados y existencia de suelos de proteccion en el barrio Santa Marta en el
Municipio de Tunja, segun los lineamientos expresados de su parte en reunion
llevada a cabo el pasado viernes 14 de diciembre del 2018 en la sede de la
empresa, en la cual se ha solicitado proyectar el trazado de la red por un predio
privado, para lo cual la Administracion Municipal se encargara de los permisos y
tramites permanentes bajo el modelo de cesién anticipada con el propietario de
dicho predio. La empresa queda atenta para conocer el resultado final de dicha
gestion y con ello poder contemplar la ejecucion de las obras correspondientes.”
(fl. 284)

PLANTA RED SANITARIA SANTA MARTHA

» NOTA: LA RED DEBE SER CONETRUIDA

A ; DE LA CALZADA DE LA VIA

N

(fl. 291) (Propuesta 2)

Acta de reunién de fecha 28 diciembre de 2020 (fl. 35-42 y 131-139),
por medio de la cual la Oficina Asesora de Planeacién de Tunja adelantd
comité virtual de cesiones y frente al barrio Santa Marta se consigné:

"(...) Buscar la implementacion de legalizacion de asentamiento informales, con
la aplicacion de norma que permita la legalizacion de asentamientos buscando
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regularizar todo aquello que no se ha hecho, partiendo de un levantamiento
topografia definiendo calles y carreras que seguramente por consolidacion
existente y el resto de espacios publicos como parques y equipamientos, se
resalta que el trazado de VEOLIA recoge las vias que ya estan trazadas con las
propiedades que serian aportantes de las aguas negras.

La decision sera la posibilidad de la Legalizacion de asentamiento informal, de
tal manera que se define las demas areas destinadas a ser publicas en la zona
de barrio santa marta, siendo esta la mejor opcion para el caso, existiendo un
instrumento juridico para implementar que seria la Ley 2044 de 2020, la cual
sera necesario estudiarla al detalle con el apoyo de las sectoriales que hacen
parte del comité.” (fl. 134)

Acta de visita del Barrio Santa Marta de fecha 05 de febrero de 2021 (fl.
227-228), por medio de la cual el Municipio de Tunja consigné que se
debe iniciar la legalizacidon de las viviendas, el proceso de cesidn por parte
de la comunidad y que para avanzar en la soluciéon de la problematica
debia efectuarse un levantamiento topografico.

Presupuesto alcantarillado sanitario Santa Martha alternativa 1, expedido
por la Gerencia de Planeacion y Construcciones de Veolia Aguas de Tunja
S.A E.S.P. -abril 2021- (fl. 289)

Oficio No. 20215000033581 del 06 de abril de 2021 (fl. 301-309) dirigido
al Asesor de Planeacidén de Tunja y a través del cual el Gerente General
de Veolia Aguas de Tunja S.A. E.S.P., se pronuncié frente al caso de Santa
Martha, asi:

"Bajo el entendido que, la legalizacion de espacio publico para el barrio Santa
Martha se encuentra aun en proceso, Veolia Tunja reitera lo manifestado en
el comité de seguimiento del 17 de Marzo de 2021, en lo referente a la
necesidad de confirmar, por parte de la administracion municipal, la
“viabilidad” de construir una red de alcantarillado, que capte e incorpore los
vertimientos de agua residual que, histéricamente han discurrido por
gravedad, desde el sector de Santa Martha y, que estan contaminando la
zona de reserva protegida, perteneciente al cauce intermitente de la carcava
adyacente al sector, por cuenta de la ausencia de vias publicas que permitan,
la construccién de la infraestructura publica para tal fin, (ver imagen 1).

magen 1. Propuesta Iniclal para el trazado del colector de alcantarifiado, por la proyeccion de Calle 6,
gmmemmiammm-exmamﬂmnemmm

Gente; TS0 Tumas Tratasserdus O Puso y B0 VEOLUIA AGUAS DE TUNJAS A ES P
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Cabe destacar la importancia de acatar el fallo judicial, correspondiente a la
Accién Popular 201500152-01, (ver imagen 5), cuyos condenados son
Corpoboyaca, Municipio de Tunja y Veolia Aguas de Tunja S.A. E.S.P. frente
a la construccion de la red de alcantarillado, “previa gestion de todo tramite
administrativo”, maxime, cuando en funcion de ésto ultimo, la Empresa,
respetuosamente considera, que existiria el piso juridico suficiente para que
el Municipio de Tunja, como primera autoridad ambiental de la ciudad y,
ordenador del territorio para el Municipio, (amparado en el Articulo 8° la
Resolucion 2727 de 2011 y Articulo 29 del Decreto 0241 de 2014, ver
imagenes 2 y 3), autorice la instalacion de la red de alcantarillado, a través
de la proyeccién de la Calle 6, que iria desde la Doble Calzada hasta la
Carrera 2, en el barrio Sol de Oriente, siendo éste, el mas conveniente eje
de instalacion para la red de alcantarillado, que Captara e Incorporara, tanto
los vertimientos actualmente generados, como aquellos que se generaran a
corto plazo en las areas, potencialmente urbanizables que, paraddjicamente
gozan de las ventajas de tratamiento de desarrollo, (ver imagen 4).

Imagen 2. Apartado normativo Resolucion 2727 de 2011, por el cual se
establecen las determinantes ambientales para la formulacion, revision o
modificacion de los planes de ordenamiento territorial municipal en la
jurisdiccion de CORPOBOYACA y se toman otras determinaciones.

ARTICULO 8°. AREAS FORESTALES PROTECTORAS. gCo"esponden a franjas de suelo ubicadas
_paralelamente a las dreas de nacimientos. cauces de aggaf‘permiianemes o nomm o depésitos de agua,
ciénagas, pantanos y humedaies en general De igual manera, son Areas fores! Protectoras los terrenos
con pendientes superiores a 45°, y las areas con especies de flora sivestre vedadas, de acuerdo a lo proferido
por el Articulo 83 del Decreto 2811 de 1974 y a las determinaciones del Articulo 3 del Decreto 1449 de 1977
para areas rurales, o de las normas que reglamenten el tema

1. Uso principal: Conservacion de suelos y proteccion y restauracion de la vegetacion adecuada para
la proteccion de los mismos. .

2. Usos

pati : Recreacion pasiva o contemplativa d

3. Usos condicionados: Captacion de aguas o incorporacion de vertimientos Los vertimientos se
Iimitardan _a los tramos e:pecmcos sobre los cuales se establecieron los objetivos de calidad

construccion de infraestructura de apoyo para actividades de recreaciongapmbarcaderos, puentes y
obras de adecuacion, desagle de instalaciones de acuicultura y extraccion oY thaterial de arrastre

Las instalaciones de acuicultura solo se podran desarrollar baio @ cumplimiento de los requisitos
exigidos por [as autoridades competentes y los vertimientos no podran darse ni en los nacederos ni en
sus areas de proteccion

4. Usos prohibidos:£Jsos agropecuancs, industriales, urbanos y suburbancs, loteo y construccion de
viviendas, mineria, d icion de residuos solidos, tais caza y roceria de la vegetacion, sistemas de
produccion piscicola

Fuente; Resolucion 2727 de 2011

ay b). En efecto, el area a través de la cual, transitaria la red de alcantarillado,
corresponde a una area protegida, (linea amarilla a través de poligono en color
verde imagen 1), paralela ésta, a un cauce no permanente de agua, (carcava),
qgue por su caracteristica boscosa, exige ser “protegida” de toda alteracion
antrépica, como lo fueren los vertimientos que a ésta llegan por escorrentia,
procedentes de areas urbanizadas y por urbanizar, (tratamiento desarrollo y
Mejoramiento Integral), ubicadas en cotas superiores, todo ello en
concordancia con lo estipulado por el Articulo 8° de la Resolucion 2727 de 2011.

c). La captacion de vertidos, son el unico mecanismo de conservar y proteger
el suelo.

d). El parque Bicentenario se ubica al interior del drea de proteccion, razén de
mas, para ejecutar obras de captacién de vertimientos, que los incorpore al
sistema urbano de alcantarillado, protegiendo y preservando el uso compatible
del area a descontaminar.

e). La literalidad del concepto “condicionado” para la “incorporacion de
vertimientos” en la norma, se refiere al acto en si, de descargar aguas
servidas, a las &areas protegidas, (cuanto ésta, fuera la Unica
alternativa), de resultar “inviable” la financiacion de la construccion de
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infraestructura para el saneamiento bdsico, en funcion de la “factibilidad
negativa” por miultiples dificultades técnicas; sin embargo, para el caso
que debe ocupar la atencion de las partes implicadas en el
cumplimiento del fallo judicial de Tribunal Administrativo de Boyaca, las
circunstancias que “condicionarian” la descarga de vertimientos al area de
proteccion de Santa Martha, son diametralmente opuestas; dado que
para este caso los vertimientos que ya existen y, por el contrario,
tienen todas las posibilidades de ser suspendidos, al ser perfectamente
viable y factible, la construccion de una red de alcantarillado, maxime
cuando cuenta con el amparo legal de Norma, (Articulo 8° la Resolucion
2727 de 2011 y Articulo 29 del Decreto 0241 de 2014). Asi las cosas, es
errado interpretar, que en las areas forestales protectoras, se deba
condicionar o prohibir, la construccion de obras de infraestructura para
el saneamiento basico; pues son, éstas ultimas, las que precisamente,
garantizaran el el statu-quo de las areas o cauces de agua permanente
o intermitente, tal cual es el ejemplo, (para el primer caso), de la ronda
de rio Jordan, a través de la cual, se logré la construccion de la red de
interceptores, que descontaminaron el cauce de la cuenca alta del rio
chicamocha, y, que seria perfectamente replicable, técnica y
normativamente, para sanear, (en el segundo caso), el cauce
intermitente de la carcava del sector de Santa Martha.

f). Notese, que la prohibicion del Articulo 8°, nunca se hace referencia
a la construccion de infraestructura para saneamiento basico, de
hecho, si bien es cierto, esta ultima, corrige los efectos de las aguas
servidas, procedentes de los conatos de urbanismo, para los cuales no
hubo suficiente control, no son éstos, los que se ubican taxativamente
sobre las areas protectoras y protegidas, de tal manera que, el
propoésito de la construccion de la red de alcantarillado, no difiere con
la prohibicion del urbanismo, que reza la norma.

Imagen 3. Apartado normativo del Decreto Municipal 0241 de 2014, por el
cual se compilan disposiciones contenidas en la Modificacion Excepcional del
Plan de Ordenamiento Territorial Tunja (MEPOT 2014).

Articulo 29°.SUELO DE PROTECCION.(Articulo 16 del Acuerdo Municipal 0016 de 2014
que modificé el articulo 31° del Acuerdo Municipal 0014 del 2001).De acuerdo con las
disposiciones del Articulo 35 de la Ley 388 de 1997, y el Articulo 4 del Decreto 3600 de 2007, el
suelo de proteccion para el Municipio de Tunja estara constituido por las areas Ioralradac

dentro del suelo urbano, rural, suburbano y de expansion referidas en el Mapa 01 Clasificacién
del Suelo, que por sus caracteristicas geograficas, paisgjisticas, ambientales y productivas, o

por formar parte de las zonas de utilidad publica para la ubicacion de :nf'éesiructuras para la

provision del subtama de servicios pubhvox domiciliarios, 0 de las areas de amenaza y riesgo,

fiene restringida la_ posibilidad de urbanizarse y por lo tanto deben protegerse con el fin de
mantaner SU Uso indicado. Asl pues, entre estos suelos se ubican.

Areas de conservacion y proteccion ambiental
- Areas para la produccién agricola y ganadera y de explotacion de recursos naturales
- Areas de proteccion de infraestructura para servicios publicos
- Areas de amenaza alta

Fuente; Decrefo Municipal 0241 de 2014

El Articulo 29° del Decreto 0241 de 2014, demuestra consonancia normativa
con la Resolucion 2727 de 2011, en tanto posiciona a los Suelos de Proteccion,
como “zonas de utilidad publica para la ubicaciéon de infraestructuras
para la provision del sistema de servicios publicos domiciliarios”,
situacion, que le conferiria al Municipio de Tunja, (como ordenador del
territorio), la potestad factica para tomar posesion de algunas areas, en suelos
de proteccion, como dreas de interés publico para la construccion de
infraestructura para servicios publicos, (ver imagen 4)
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Imagen 4. Representacion de la conjuncion geografica y normativa, entre el
trazado de la red de alcantarillado, sugerido por la Empresa, a través de de
dreas de proteccion, coincidentes con la proyeccion de la Calle 6, que
eliminarian el proceso de contaminacién del suelo, dando cumplimiento al fallo
judicial de la Accién Popular 201500152-01.
e, ___ i B i

Araas con
Tratamiontn
o Desarrolio

.
e
‘\;.

Areas con
Teatamionto
do Desarrollo

Fuente; SIG VEOUA AGUAS DE TUNJA SAESP

(fl. 301-304)

Oficio enviado mediante mensaje de datos del 07 de abril de los
cursantes (fl. 310)

Acta del Comité de verificacion virtual realizado y convocado por la

Personeria de Tunja de fecha 29 de abril de 2021 (fl. 116-124).

Oficio No. 1.14.3-2-17 4528 del 29 de abril de 2021, por medio del cual
el Asesor de Planeacion de Tunja manifesto:

“(...) el Barrio Santa Marta se encuentra delimitado por Acuerdo Municipal No.
0023 de 1998 "“Por medio del cual se crea un Barrio en la ciudad de Tunja”,
acuerdo definido por el Honorable Concejo Municipal de Tunja, y que acuerda
en el Articulo Primero: “Crease en la Ciudad de Tunja el Barrio denominado
SANTA MARTA”, aun asi, es necesario aclara que este acto administrativo no
remplaza la licencia de urbanismo.

- Como aclaracion el Barrio Santa Marta corresponde a un desarrollo urbanistico
informal que no cuenta con licencia de urbanismo aprobada por curaduria
urbana, en el archivo documental de la OAP no se evidencia plano que delimite
las areas que legalmente se establecen con destino a uso publico, puesto que
la informacion catastral soporte por esta sectorial corresponde a lo determinado
segun la base catastral IGAC 2017, no es posible asi identificar documento
soporte de urbanismo como plano del barrio Santa Marta que especifique los
predios privados a diferencia de los publicos.”

Oficio No. 1.14.3-2-17 5575 del 21 de mayo de 2021 (fl. 205-213 y 292-
300), por medio del cual el Asesor de Planeacion Municipal de Tunja
contestd a Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P. respecto de las propuestas
de trazado de la red, lo siguiente:

“(...) sobre la presentada como la Alternativa No. 1 de trazado de la red de
alcantarillado, resaltamos que segun la informacion catastral la misma se
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encuentra trazada por el paso de un predio de titularidad del municipio predio
con cdédigo No. 010302800008000 y matricula No. 070-138713, en
consideracion a esto sera necesario la revision de un posible cambio de
destinacion por proyecto de acuerdo del predio afectado (...)

Adicional a lo anterior y atendiendo a la solicitud de apoyo requerida por la
Secretaria de Desarrollo, se presenta a continuacion el informe de analisis de
las incidencias y condicionantes que sobre las alternativas de trazado del
sistema de alcantarillado previstas por la empresa VEOLIA S.A.E.S.P. para
suplir de este servicio al barrio Santa Marta, localizado al suroriente de la ciudad
de Tunja, como base documental complementaria para la toma de decisiones,
soportada de manera integral por las demds areas aportantes de informacion
adscritas tanto a la Secretaria de Desarrollo como de la Oficina Asesora de
Planeacion.

El anélisis contempla dos componentes fundamentales como son el ambiental
y el de gestion del riesgo (...)

(...) En sintesis de la situacion descrita, la tabla 1, registra las longitudes de los
trazados correspondientes a las alternativas propuestas por VEOLIA y que estan
condicionadas por las variables soporte de contrastacion, la cual confirma que
la alternativa No. 2, desde el punto de vista ambiental y de gestion del
riesgo, seria la mas recomendada, supeditada a los resultados
complementarios de las demdas variables consideradas por las otras areas
técnicas de la Secretaria de Desarrollo y el sistema gestion del riesgo CMGRD.

Tabla 1. Analisis de Alternativas, respecto a condiciones ambientales y de
gestion del riesgo

AFECTACION AFECTACION
CONDICION ALTERNATIVA 1 ALTERNATIVA 2
(ML) (ML)

AMENAZA ALTA POR
EROSION SUPERFICIAL Y 255.63 0
SUBSUPERFICIAL
AMENAZA MEDIA POR
EROSION SUPERFICIAL Y 631.09 711.29
SUBSUPERFICIAL
RONDA DE PROTECCION
DRENAJE INTERMITENTE*®

CARTOGRAFIA OFICIAL IGAC ESC 1:10.000
(fl. 299)

244.1 0

Es necesario aclarar que lo presentado y los aportes, se hicieron sobre las
imagenes de las 2 alternativas de trazados, pues no se contd con la informacion
en formato editable de los mismos, situacion que podria variar en el calculo de
areas registradas.” (fl. 293-294 y 299). (Negrilla fuera del texto).

Oficio No. 20215000062721 del 15 de junio de 2021 (fl. 311-316) dirigido
al Asesor de Planeacion Municipal de Tunja, por medio del cual el Gerente
Planeacién y Construcciones de Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P. en
respuesta al oficio 5575 expreso:

“(...) esta Empresa solicité comedidamente, a los profesionales de la Alcaldia,
participantes en el proceso de Revision General del Plan de Ordenamiento
Territorial, una reunion virtual para aclarar lo descrito en el numeral 1°. En
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efecto los citados acudieron gentilmente al encuentro, del cual fue
conjuntamente aclarado y definido lo siguiente:

Tanto la propuesta No.1, como la Propuesta No.2, de los trazados de la red de
alcantarillado, para el sector de Santa Marta, serian viables, normativamente
hablando en el marco del contexto MEPOT, desde luego, cada una de éstas, con
sus respectivas implicaciones.

Expuestas las razones de Veolia Tunja, los representantes de la Administracién
Municipal, comprendieron la necesidad de construir la red de Santa Marta,
(Propuesta No.1), de forma paralela al &rea protectora, a lo que,
indiscutiblemente, se trata de un cauce intermitente de agua lluvia, (carcava),
gue requiere ser descontaminada de las aguas residuales, procedentes de
asentamientos urbanos al margen de la ley.

No obstante a lo anterior y, si bien es cierto, la interpretacion que Veolia Tunja
le dio, tanto al articulo 8° de la Ley Resolucion 2727 de 2011, como al Decreto
0241 de 2014, seria correcta, en términos de la viabilidad normativa para la
construccion de infraestructura de servicios para el saneamiento basico, de la
carcava, también lo es, que el drea de proteccién, por donde se instalaria la
tuberia de la Propuesta No. 1, corresponde seguin MEPOT-2014 y sus variables
complementarias por Sistema de Gestion del Riesgo, a una zona de proteccion
especificamente amenazada por “Erosion Hidrica”, con lo cual, la construccion
de la red en comento, se veria impedida en su inicio, hasta tanto, el prestador
del servicio de alcantarillado y condenado al cumplimiento de la Accién Popular,
No 201500152-01, efectue los estudios correspondientes a la identificacion de
riesgos y el disefio de obras para la mitigacion de éstos, asociados, tanto al
proceso constructivo, como a la preservacion estructural de las obras. En este
orden de ideas y basado en la premura del tiempo para dar cumplimiento al
fallo judicial, fue que la oficina asesora de planeacion, sugirié la materializacion
de la propuesta No. 2 para el barrio Santa Marta.

Aun cuando fueron comprendidos los argumentos anteriores, expuestos por el
cuerpo de profesionales de la Administracion Municipal, para la Revision General
del Plan de Ordenamiento Territorial, (RGPOT), Veolia Tunja, insistio en
advertir, respetuosamente, que la tuberia de drenaje, de la opcién No. 2, se
veria obligatoriamente instalada, a mas de 20 metros, arriba de las dreas con
Tratamiento de Desarrollo, inmediatamente situadas al costado norte del
comentado poligono de proteccion, situacion que invita a las partes
involucradas en la RGPOT, a revisar la pertinencia de la interaccion de estas
dreas vecinas, en funcion de la limitaciones para la construccion de
infraestructura para servicios publicos (ver imagen).
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Imagen 1.

Zonas en Tratamiento ‘dg.'De;a'trollo, :""éncapsulad% topogra"fi“:aré ate 1292

declatadas en profe v Amenaza Alta de Erosién Hidrjca’i% SaiBifid

drefiaraglias sesid cia la red de alcagtarillad ropue %
oialjaqifee sesidy 'A WRCIISEY (propues

.

. _ . LY O
Fuente; oficio remisorio 1.14.3-2-17 5575

1. Concluyendo con el tema, Veolia Tunja, serd respetuosa de las directrices
que, el Municipio como "Ordenador del Territorio”, disponga impartir y aplicar
para este caso. razon por la cual, solicita comedidamente a la Administracion
Municipal, ordenar por escrito a esta Empresa, el inicio de las obras
correspondientes a la materializacion de la red de alcantarillado del sector de
Santa Marta, conforme la Opcion No. 2, adjuntando los certificados
correspondientes de espacio publico, para los segmentos viales que ya son de
su conocimiento.” (fl. 314-316)

Oficio enviado mediante mensaje de datos del 15 de junio de los
cursantes (fl. 317)

Oficio No. 1.9 796 del 29 de junio de 2021 (fl. 221), por medio del cual
la Secretaria de Desarrollo de Tunja solicitdé al Secretario de
Infraestructura comision de topografia al Barrio Santa Marta en los
siguientes términos: "“sea asignada por parte de su Secretaria, una comisién
topografica en el area de afectacion para determinar cuantas areas y en
que proporcion se tienen que ceder o expropiar, para realizar la
intervencion y construccion del trazado de la red para el acceso y prestacion del
servicio publico de alcantarillado a las 17 viviendas ubicadas en la parte baja del
Barrio Santa Marta, entre la Carrera 3 Este, Calle 5 Este, Carrera 2C Este, Carrera
2B Este, Calle 6 a carcava de la ciudad de Tunja, de acuerdo a la alternativa
No 2 propuesta por parte de VEOLIA aguas de Tunja y en cumplimiento a
determinado dentro de la Accion Popular No 2015- 1527 (fl. 221) (Negrilla fuera
del texto).

Oficio No. 1.9. 797 del 29 de junio de 2021, dirigido al Gerente General
de Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P., por medio del cual la Secretaria de
Desarrollo de Tunja le informo

“(...) una vez realizado el respectivo estudio técnico por parte de esta Secretaria
y de aportes realizados por parte de la Oficina de Planeacion mediante oficio No
1.14.3-2-17 5575 de 21 de mayo de 2021, respecto a la Acciéon Popular No
2015-152, correspondiente al Barrio Santa Marta;, se determindé que la
intervencion y construccion del trazado de la red para el acceso y prestacion
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del servicio publico de alcantarillado a las 17 viviendas ubicadas en la parte
baja del Barrio Santa Marta, entre la Carrera 3 Este, Calle 5 Este, Carrera 2C
Este, Carrera 2B Este, Calle 6 a carcava de la ciudad de Tunja, debera ser
realizada de acuerdo a la alternativa No 2 propuesta por su empresa.

En el mismo sentido y en aras de determinar las areas y la proporcion se
tienen que ceder o expropiar, para realizar la intervenciéon y construccion del
trazado de la red para el acceso y prestacion del servicio publico de
alcantarillado a las 17 viviendas ubicadas en la parte baja del Barrio Santa
Marta; el pasado 29 de mayo se solicité a la Secretaria de Infraestructura
municipal se proceda a asignar una comision topografica en el area de
afectacion, informacion que sera aportada a su empresa una vez se obtengan
los informes y conclusiones de la comision topografica.” (fl. 223) (Negrilla fuera
del texto).

Oficio 1.9.798 del 30 de junio de 2021, por medio del cual la Secretaria
de Desarrollo de Tunja presentd informe con relacidon al barrio Santa
Marta (fl. 224-226).

Acta de visita efectuada por la Secretaria de Desarrollo de Tunja el 16 de
julio de 2021 (fl. 336-338), en el barrio Santa Marta con el objetivo de
determinar la voluntad de los propietarios de la parte baja del Barrio
Santa Marta, de ceder voluntariamente las franjas de terreno necesarias
para realizar el trazado del alcantarillado en el sector, en la misma se
consignd: “ACCION: La Defensoria haré oficios de modelo autorizacién previa a
cesion voluntaria por parte de la comunidad. El Municipio por medio de la
Secretaria de Desarrollo indicé que ya esta determinando el trazado a realizarse.
RESPONSABLE: Defensoria del Pueblo” (fl. 338). Album fotografico (fl. 334-
335)

Concepto técnico No. CTO -0086/21, proferido por la Subdireccion de
Administracién de Recursos Naturales de Corpoboyaca en atencidon a la
visita técnica de inspeccidon ocular realizada el 30 de abril de los
cursantes, en el barrio Santa Marta (fl. 65-72).

Oficios radicados con los Nos. 150-5697, 150-5698 y 150-5699 del 03 de
mayo de 2021, por medio de los cuales el Subdirector de Administracion
de Recursos Naturales de Corpoboyaca requirid i) del Municipio de Tunja
informacién correspondiente al plan de accién que ejecutara, como
entidad responsable de la prestacion del servicio de alcantarillado, a fin
de dar una solucién éptima y definitiva a la problematica de caracter
sanitario que en el barrio Santa Marta de la ciudad de Tunja se presenta;
ii) de la Personeria Municipal de Tunja llevar a cabo seguimiento de la
accion popular; iii) de la empresa Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P
informacién correspondiente a las acciones que ha desarrollado, frente la
ejecucion de actividades tendientes a la extensiéon de las redes de
alcantarillado a fin de realizar las conexiones correspondientes de los
predio que a la fecha no cuentan con servicio de alcantarillado (fl. 73-80)
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— Resolucion No. 0664 del 4 de mayo de 2021, por medio de la cual la
Subdireccién de Administracidon de Recursos Naturales de Corpoboyaca
inicio un procedimiento administrativo ambiental de caracter
sancionatorio en contra del Municipio de Tunja y de la empresa VEOLIA
AGUAS DE TUNJA S.A E.S.P. por presunta infraccion ambiental con
relacién al vertimiento de 7 puntos de aguas residuales de uso doméstico
gue se descargan directamente al suelo y a afluentes hidricos en el barrio
Santa Marta por la falta de red de alcantarillado (fl. 81- 97).

- Registro de asistencia y album fotografico de la capacitacion efectuada el
dia 30 de junio de los cursantes por la Oficina de Participacién y Cultura
Ambiental de Corpoboyaca en el barrio Santa Marta, sobre
concientizacion del uso eficiente y ahorro del agua, asi como el manejo
adecuado y disposicion de las aguas residuales domésticas (fl. 235-245 y
249-250).

V. CONSIDERACIONES

El presente asunto se contrae a determinar si resulta procedente imponer
sancién por desacato al sefior LUIS ALEJANDRO FUNEME GONZi\LEZ, en su
condicion de representante legal del Municipio de Tunja, del sefior MANUEL
VICENTE BARRERA MEDINA en su condicidn de representante legal de Veolia
Aguas de Tunja S.A. E.S.P. y al sefior HERMAN AMAYA TELLEZ en su
condicion de director general de Corpoboyaca, ante el presunto incumplimiento
de las 6rdenes impartidas mediante sentencias de fechas 14 de noviembre de
2019 y 13 de mayo de 2020, proferidas por este Despacho y el Tribunal
Administrativo de Boyaca, respectivamente.

Con tal propdsito se analizara el marco juridico aplicable para posteriormente
descender en el estudio del caso concreto:

5.1 MARCO JURIDICO:

En relacidon con el desacato de una orden proferida por una autoridad
competente en una accion popular, el articulo 41 de la Ley 472 de 1998 dispuso:

"La persona que incumpliere una orden judicial proferida por la autoridad
competente en los procesos que se adelanten por acciones populares, incurrira
en multa hasta de cincuenta (50) salarios minimos mensuales con destino al
Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, conmutables en
arresto hasta de seis (6) meses, sin perjuicio de las sanciones penales a que
hubiere lugar.

La sancion sera impuesta por la misma autoridad que profirié la orden judicial,
mediante tramite incidental y sera consultada al superior jerarquico, quien
decidira en el término de tres (3) dias si debe revocarse o no la sancion. La
consulta se hara en efecto devolutivo”.

Al respecto el Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo ha esgrimido
lo siguiente:
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“"El Desacato se concibe como un ejercicio del poder disciplinario frente a la
desatencion de una orden proferida por la autoridad competente en el curso del
tramite de la acciéon popular, y trae como consecuencia la imposicion de una
sancion de multa conmutable en arresto, previo tramite incidental especial,
consultable con el superior jerarquico quien decidira si debe revocarse o no.
(Art. 41 Ley 472 de 1998).

Objetivamente el desacato se entiende como una conducta que evidencia el
incumplimiento de cualquier orden proferida en el curso del trémite de la accidn
popular, y desde un punto de vista subjetivo se tiene como un comportamiento
negligente frente _a lo ordenado, lo cual excluye la declaratoria de
responsabilidad por el mero incumplimiento. No es, entonces,
suficiente para sancionar que se haya inobservado el plazo concedido
para la atencion de la orden impartida, sino que debe probarse la

renuencia a acatarla por parte de la persona encargada de su
cumplimiento.

En el incidente serdan de recibo y se estudiaran todos los aspectos
relacionados con el acatamiento o no de la orden proferida, pero de
ninguna manera constituye un nuevo escenario para los reparos o
controversias propias de la accion popular. Solo la sancién sera consultada
con el superior jerarquico, sin que en su contra o respecto del auto que decida
no sancionar proceda ningun recurso”. (Subrayas fuera del texto).

Frente a la potestad disciplinaria del Juez, en desarrollo de incidentes de
desacato, ha senalado la Corte Constitucional:

“"La facultad reconocida por el sistema normativo al funcionario judicial para
imponer sanciones por desacato a sus decisiones, deriva del acuerdo
consignado en la Constitucién Politica, segun el cual la Ley, por su caracter
general y abstracto, es la misma para todos y las decisiones adoptadas con
fundamento en ella deben ser cumplidas, pues de otra manera, ademdas de
desatender los principios y las reglas del Estado de derecho, se generaria un
ambiente de anarquia en el que todo destinatario de los preceptos legales y de
las 6rdenes judiciales podria actuar segun su propio interés en desmedro del
interés general y de instituciones juridicas que corresponden a conquistas
logradas por las sociedades modernas al cabo de siglos de evolucion politica.
La autoridad reconocida a los jueces para dirigir los procesos y las diligencias
gue en estos se presentan, tiene cardcter disciplinario; ella corresponde al
desarrollo de lo establecido en el articulo 95-7 de la Constitucién Politica, segun
el cual son deberes de la persona y del ciudadano: 7. Colaborar para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia”. En concordancia con esta
norma, el articulo 4°, inciso segundo de la Carta, establece que “Es deber de
los nacionales y de los extranjeros acatar la Constitucion y las Leyes, y respetar
y obedecer a las autoridades™

Al respecto, el Consejo de Estado ha sefialado:

"El desacato se concibe como un ejercicio del poder disciplinario frente a la
desatencién de una orden proferida por la autoridad competente en el curso del
tramite de la accidon popular, y trae como consecuencia la imposicion de una
sancion de multa conmutable en arresto, previo tramite incidental especial,
consultable con el superior jerarquico quien decidira si debe revocarse o no.
(Art. 41 Ley 472 de 1998).

1 Consejo de Estado, Seccién Primera, Sentencia de 5 de julio de 2007, C. P: Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, Expediente 73001-23-
31-000-2002-02043-01(AP)
2 Sentencia C-542 de 2010.
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Objetivamente el desacato se entiende como una conducta que evidencia el
mero incumplimiento de cualquier orden impartida dentro de la accion popular,
cuando se han superado los términos concedidos para su ejecucion sin proceder
a atenderla; y desde un punto de vista subjetivo, se tiene como un
comportamiento negligente frente a lo ordenado, lo cual excluye de plano la
declaratoria de responsabilidad por el simple incumplimiento.

No es, entonces, suficiente para sancionar que se haya inobservado el
plazo concedido para la atencion de la orden impartida, sino que debe
probarse la renuencia, negligencia o capricho en acatarla por parte de
la persona encargada de su cumplimiento” (Resalta el Despacho).

De conformidad con lo anterior se advierte que el desacato, cuenta con dos
elementos que se deben determinar claramente, uno objetivo (incumplimiento
de la decision) y otro subjetivo (comportamiento negligente) que giran en
torno a la orden que se haya consignado en la accidn popular.

Asi pues, para el Despacho es claro que el desacato implica de manera objetiva
que la orden no haya sido cumplida y de manera subjetiva que exista negligencia
comprobada del sujeto pasivo encargado del cumplimiento de la decisién, pues
no es viable determinar que el sélo hecho del incumplimiento configure la
responsabilidad del incidentado, toda vez que debe establecerse una
responsabilidad subjetiva, reflejada en la intencién o marcado animo caprichoso
e injustificado de desatender la orden impartida“.

Por ultimo, es del caso destacar que la Corte Constitucional®, realizd las
siguientes precisiones con respecto a la facultad del juez para sancionar por
desacato a quien incumple un fallo de tutela, consideraciones éstas que, en
criterio del despacho, también son aplicables en tratdndose de la accion popular,
como quiera que la naturaleza y la finalidad del desacato en ambas acciones se
torna analoga:

"(...) la finalidad del incidente de desacato no es la imposicién de la sancion en
si misma, sino la sancion como una de las formas (sic) de busqueda del
cumplimiento de la sentencia. Al ser asi, el accionante que inicia el incidente
de desacato se ve afectado con las resultas del incidente puesto que éste es un
medio para que se cumpla el fallo que lo favorecio.

Segundo, la imposicién o no de una sancion dentro del incidente puede implicar
gue el accionado se persuada o no del cumplimiento de una sentencia. En
efecto, en caso de que se inicie el incidente de desacato y el accionado,
reconociendo que se ha desacatado lo ordenado por el juez de tutela, quiera
evitar la sancién, deberéa acatar la sentencia.

En caso de gue se haya adelantado todo el tramite y resuelto sancionar por
desacato, para que la sancién no se haga efectiva, el renuente a cumplir podra
evitar ser sancionado acatando. Al contrario, si el accionado no acepta la
existencia de desacato y el juez, por incorrecta apreciacion factica, determina

3 C.E. 7 de octubre de 2010. Rad. No. 25000-23-24-000-2003-00238-02 C.P. Marco Antonio Velilla Moreno. Ver C.E. S.1. 6
de diciembre de 2007. Rad. No. 27001-23-31-000-2005-00494-01(AP). C.P. Dr. Marco Antonio Velilla Moreno. Ver C.E. S.1.
24 de agosto de 2006, Ref.: 73001233100020030072101(AP), C.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.

4 Ver sentencia del Consejo de Estado, Seccién Primera, Sentencia de 24 de agosto de 2006, C.P. Rafael E. Ostau De Lafont
Pianeta, Expediente: 41001-23-31-000-2003-00331-00(AP).

> Sentencia T- 421 de 23 de mayo de 2003
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gue éste no existid, se desdibujara uno de los medios de persuasién con el que
contaba el accionado para que se respetara su derecho fundamental. Al tener
un caracter persuasivo, el incidente de desacato si puede influir en la efectiva
proteccion de los derechos fundamentales del accionante y en esa medida
existiria legitimacién para pedir la garantia del debido proceso a través de

tutela”.

Notese que en esencia, el tramite incidental no tiene por objeto sancionar al
implicado, sino que por el contrario, se orienta a verificar el cumplimiento de las
obligaciones, para asi adoptar las medidas necesarias en orden a lograr su
efectiva materializacion.

5.2. CASO CONCRETO:

En aras de analizar el cumplimiento por parte de los incidentados de las
sentencias proferidas el 14 de noviembre de 2019 y 13 de mayo de 2020, dentro
de la accidon constitucional de la referencia, es preciso hacer una relacion de
cada una de las drdenes proferidas, en los siguientes términos:

OBJETIVO

ORDEN

PLAZO

INTERVENCION,
CONSTRUCCION Y
AMPLIACION DE LA
RED DE
ALCANTARILLADO
PARA 17
VIVIENDAS EN EL
BARRIO SANTA
MARTA

El MUNICIPIO DE TUNJA y la Empresa VEOLIA
AGUAS DE TUNA E.P.S. S.A., en el marco de sus
competencias y en atencion a las obligaciones
contractuales derivadas del contrato de concesion
No. 132 de 1996, procedan a realizar los estudios
técnicos, tramites administrativos, financieros y
presupuestales necesarios para la intervencion y
construccion del trazado de la red que permita el
acceso y prestacion del servicio publico de
alcantarillado a las 17 viviendas ubicadas en la
parte baja del Barrio Santa Martha, esto es, entre
la Carrera 3 Este, Calle 5 Este, Carrera 2C Este,
Carrera 2B Este, Calle 6 a carcava de la ciudad de
Tunja.

Ocho (8)
meses

El MUNICIPIO DE TUNJA y la Empresa VEOLIA
AGUAS DE TUNA E.P.S. S.A. en el marco de sus
competencias y en atencion a las obligaciones
contractuales derivadas del contrato de concesion
No. 132 de 1996, procedan a adelantar los tramites
presupuestales, contractuales y realizar la
construcciéon y ampliacion del sistema de red, que
permita el acceso y prestacion del servicio publico
de alcantarillado a las 17 viviendas ubicadas en la
parte baja del Barrio Santa, esto es, entre la
Carrera 3 Este, Calle 5 Este, Carrera 2C Este,
Carrera 2B Este, Calle 6 a carcava de la ciudad de
Tunja, que de solucién efectiva a la recoleccion y
disposicion final de aguas residuales y aguas
lluvias.

Doce (12)
meses

TOMA DE ACCIONES
CONTRA LA
CONTAMINACION
AMBIENTAL

QUINTO: ORDENAR a CORPORBOYACA y
MUNICIPIO DE TUNJA, para que en atencion a
los principios de coordinaciéon, cooperacion
armonica, concurrencia, subsidiariedad,
complementariedad, y en el marco de sus
competencias, tomen acciones legales frente a la
contaminacion ambiental que se ha generado con

Cuatro (4)
meses
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la descarga de los siete (7) puntos de vertimientos
de aguas residuales y cinco (5) de aguas lluvias
existentes en la zona alta del Barrio Santa Martha,
como consecuencia de la falta de red de
alcantarillado; asi como medidas de orden
preventivo de capacitacidon y concientizacién a los
habitantes que residen en dicho sector.

De acuerdo con lo anterior es necesario, establecer el cumplimiento de las
referidas 6rdenes, conforme el factor objetivo y subjetivo, asi:

5.2.1. INTERVENCION, CONSTRUCCION Y AMPLIACION DE LA RED DE
ALCANTARILLADO PARA 17 VIVIENDAS EN EL BARRIO SANTA MARTA

Se observa que la orden a cargo del Municipio de Tunja y Veolia Aguas de Tunja
E.P.S. S.A. de realizar los estudios técnicos, tramites administrativos,
financieros y presupuestales necesarios para la intervencion y construccion del
trazado de la red de alcantarillado para las 17 de viviendas ubicadas en la parte
baja del Barrio Santa Marta que carecen de dicho servicio publico, tal como ha
reiterado el incidentante, no ha sido cumplida a la fecha, y se encuentra vencido
el plazo concedido, como quiera que los ocho (8) meses® que previo el numeral
primero de la sentencia de segunda instancia se cumplieron el 13 de enero de
2021. De igual forma, como concomitante a la orden anterior, se encuentra que
los doce (12) meses’ estipulados en el numeral segundo de la providencia en
mencidn para adelantar los tramites presupuestales, contractuales y realizar la
construccion y ampliacion del sistema de red, también se ven afectados y por
ende retrasados con el incumplimiento de la orden anterior.

5.2.2. TOMA DE ACCIONES CONTRA LA CONTAMINACION
AMBIENTAL

Respecto de la orden dada en el numeral tercero de fallo de segunda instancia
de fecha 13 de mayo de 2020, concerniente a que Corpoboyaca y el Municipio
de Tunja, tomen acciones legales frente a la contaminacion ambiental que se
ha generado con la descarga de los siete (7) puntos de vertimientos de aguas
residuales y cinco (5) de aguas lluvias existentes en la zona alta del Barrio Santa
Martha, como consecuencia de la falta de red de alcantarillado; asi como
medidas de orden preventivo de capacitacion y concientizacion a los habitantes
que residen en dicho sector. Cabe indicar que el plazo concedido de cuatro (4)
meses se vencid el pasado 25 de agosto de 20208.

No obstante, lo anterior el Despacho advierte que si bien los plazos concedidos
ha sido inobservados y por tanto superados (factor objetivo), dicha
circunstancia por si sola no resulta suficiente para sancionar, sino que debe
probarse la renuencia, negligencia o capricho en acatarla por parte de la persona

6 Contados a partir de la fecha de la sentencia de segunda instancia -13 de mayo de 2020- (fl. 1000).
7 Ibidem.

8 Contados a partir de la ejecutoria de la sentencia de segunda instancia del 13 de mayo de 2020, que fue notificada
electrénicamente el 19 de mayo de 2020 (fl. 1000 y 1026).
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encargada de su cumplimiento® (factor subjetivo). En consecuencia, es del caso
determinar la culpabilidad de los incidentados, esto es, i) el funcionario sefialado
como responsable y ii) si su responsabilidad acontece a titulo de dolo o culpa o
si existe una causa que justifique el incumplimiento.

De acuerdo con lo anterior, resulta claro que la obligacidn contenida en el
numeral primero y segundo de la sentencia de segunda instancia y numeral
tercero de primera instancia recae en el marco de sus competencias por una
parte en el Municipio de Tunja, representado legalmente por el sefior Luis
Alejandro Funeme Gonzalez, por otra en la Empresa Veolia Aguas de Tunja
E.P.S. S.A. representada legalmente por el sefior Manuel Vicente Barrera
Medina, y finalmente en Corpoboyaca representada legalmente por el sefior
Herman Amaya Téllez, respectivamente, quienes deben asumir la
responsabilidad de cumplir la sentencia proferida en la accidn de la referencia.

1.1. Municipio de Tunja, Veolia Aguas de Tunja E.P.S. S.A. y
Corpoboyaca

Ahora en cuanto a la responsabilidad que se le endilga al Municipio de Tunja, a
la Empresa Veolia Aguas de Tunja E.P.S. S.A. y a Corpoboyacad por el
incumplimiento, se advierte:

De los informes allegados las siguientes actuaciones adelantadas por la entidad
territorial: i) el 28 de diciembre de 2020, las Secretarias de Desarrollo-
Infraestructura y Planeacién Municipal llevaron a cabo reunién virtual con el
comité de cesiones y Veolia donde discutieron la situacién del Barrio Santa Marta
y la necesidad de legalizar dicho asentamiento urbano; ii) el 05 de febrero de
2021 las Secretarias de Infraestructura, Planeacién y Desarrollo, realizaron
visita de socializacién en el barrio Santa Marta y donde se propuso realizar
levantamiento topografico; iii) mediante oficio No 1.14.3-2-17 5575 del 21 de
mayo de 2021, la Oficina de Planeacion procedid a realizar algunas
observaciones, respecto a las dos alternativas de trazados propuestos por
VEOLIA, concluyendo que la alternativa No. 2 seria la mas recomendada desde
el punto de vista ambiental y de gestidn del riesgo; iv) mediante oficio No. 1.9
796 de 28 de junio de 2021, la Secretaria de Desarrollo Municipal solicitd la
conformacion de una comision topografica en el area de afectacién para
determinar cuantas areas y en qué proporcion debian ser objeto de cesidn; v)
mediante oficio No. 1.9 797 de 29 de junio de 2021, la Secretaria de Desarrollo
procedié a comunicar a VEOLIA, que después del estudio técnico respectivo y
de las recomendaciones de la Oficina de Planeacién, optaron por acoger la
alternativa No. 2 propuesta por la Empresa y que en aras de determinar las
areas a ceder solicitaron la asignacion de una comisién topografica en el area
de afectacidn para efectos de la cesién; vi) el 16 de julio de 2021, la Secretaria
de Desarrollo Municipal en compafia de un delegado de la Defensoria del Pueblo
realizé visita de inspeccidn y reunion en el barrio Santa Marta donde socializaron

9 Tribunal Administrativo de Boyacd. Sala de Decisién No. 6. Providencia del 25 de junio de 2018. Radicado:
15001313300220130001300. M.P. Félix Alberto Rodriguez Riveros
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la decisidon adoptada frente a la realizacién del trazo de la red de alcantarillado
y la necesidad de que la comunidad colaborara con la donacién de franjas de
terreno previo a iniciar las obras.

Asi mismo, se observa las siguientes actuaciones por parte de la Empresa: i)
realizé la respectiva topografia y disefios hidraulicos generando asi inicialmente
una propuesta de trazado de la red que fue remitida al Municipio a través del
oficio No. 20185000133321 del 10 de octubre de 2018, y posteriormente una
segunda propuesta que fue remitida a través del oficio No. 20185000167451
del 21 de diciembre de 2018 y fue generada debido a las objeciones hechas por
la entidad a la propuesta inicial; ii) mediante Oficio No. 20215000033581 del
06 de abril de 2021 reiterd la necesidad de que se reconsiderara y aprobara por
parte del Municipio la propuesta inicial para el trazado del colector por la
proyeccion de la calle 6, en comparacién con la propuesta 2; iii) mediante oficio
20213300051841 del 13 de mayo de 2021, allegd presupuesto alcantarillado
sanitario Santa Martha de la alternativa 1, expedido por la Gerencia de
Planeacidon y Construcciones de Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P. -abril 2021-;
iv) a través del Oficio No. 20215000062721 del 15 de junio de 2021, solicito al
Municipio teniendo en cuenta que habian acogido la propuesta 2 de trazado de
la red ordenara por escrito a la Empresa, el inicio de las obras correspondientes
a la materializacion de la red de alcantarillado del sector de Santa Marta,
conforme la Opcion No. 2, adjuntando los certificados correspondientes de
espacio publico para los segmentos viales.

Y respecto de la Corporacidn, se observa de los informes arrimados las
siguientes actuaciones, a saber: i) el 30 de abril de los cursantes, la
Subdireccién de Administracion de Recursos Naturales de Corpoboyaca llevd a
cabo visita técnica de inspeccion ocular al barrio Santa Marta y emitié concepto
técnico No. CTO -0086/21; ii) mediante Oficios radicados con los Nos. 150-5697
y 150-5699 del 03 de mayo de 2021, requirié al Municipio de Tunja informacion
correspondiente al plan de accidn que ejecutara, a fin de dar una solucion 6ptima
y definitiva a la problematica de caracter sanitario en el barrio Santa Marta de
la ciudad de Tunja, asi mismo, requiri6 de Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P
informacién correspondiente a las acciones que ha desarrollado, frente la
ejecucion de actividades tendientes a la extension de las redes de alcantarillado;
iii) a través de Resolucion No. 0664 del 4 de mayo de 2021, dio inicio a un
procedimiento administrativo ambiental de caracter sancionatorio en contra del
Municipio de Tunja y de la empresa Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P. por
presunta infraccién ambiental con relacién al vertimiento de 7 puntos de aguas
residuales de uso doméstico que se descargan directamente al suelo y a
afluentes hidricos en el barrio Santa Marta por la falta de red de alcantarillado;
iv) el 30 de junio de 2021, llevd a cabo capacitacién en el barrio Santa Marta,
sobre concientizacion del uso eficiente y ahorro del agua, asi como el manejo
adecuado y disposicién de las aguas residuales domésticas.

Asi las cosas, considera el Despacho que si bien es cierto el plazo concedido se
encuentra superado y dichas actuaciones no ponen fin a la problematica
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presentada en el barrio Santa Marta con respecto a la falta del servicio de
alcantarillado, puesto que resultan insuficientes para acreditar el cumplimiento
de lo ordenado en los numerales primero y segundo de la sentencia; también lo
es, que dichos informes demuestran las gestiones que han venido adelantado
por un parte Veolia, asi como el Municipio para dar cumplimiento al fallo judicial,
puesto que por una parte se advierte la existencia del disefio del trazado de la
red de alcantarillado (propuesta 2 -2018-) elaborada por la empresa, y que ya
fue acogido por la entidad territorial (junio de 2021), y por otro lado, como
quiera que para la construccion del mismo se requiere la constitucion de vias
publicas por parte del Municipio y por ende la cesién de las areas
correspondientes (legalizacién del espacio publico), la entidad territorial ya
solicitd la constitucion de una comisidn topografica para determinar cuantas
areas y en qué proporcion se tienen que ceder o expropiar, para realizar la
intervencion y construccion del trazado de la red (junio de 2021). Ademas, se
reunid con algunos habitantes de la comunidad de dicho sector con el objeto de
determinar la voluntad de los propietarios de la parte baja del Barrio Santa
Marta, de ceder voluntariamente las franjas de terreno, y dejé a cargo del
delegado de la Defensoria del Pueblo la realizacion del modelo de autorizacion
previa a cesion voluntaria por parte de la comunidad (julio de 2021).

De igual manera, en lo que atafie al plazo concedido en el numeral tercero para
la toma de acciones legales y de concientizacién contra la contaminacion
ambiental en dicho sector, cabe destacar que en el curso de la verificacidn de la
sentencia y del presente tramite incidental Corpoboyacd como autoridad
ambiental acredité haber dado inicio al procedimiento administrativo ambiental
de caracter sancionatorio por presunta infraccién ambiental en contra del
Municipio y de Veolia (mayo de 2021), y haber capacitado de manera preventiva
a algunos habitantes de la comunidad del Barrio Santa Marta(junio de 2021).
Asi mismo, el Municipio viene adelantando gestiones para concretar la
legalizacidn del espacio publico y posterior intervencion e inicio de obras de
construccién y ampliacidén de la red de alcantarillado a fin de contrarrestar dicha
problematica.

Adicionalmente, ha de tenerse en cuenta tal como lo advirtié Corpoboyacd, que
a raiz de la declaratoria de emergencia sanitaria decretada por el Gobierno
Nacional con relacién a la pandemia del COVID19 el accionar de las accionadas
se ha visto retrasado y limitado debido a las medidas adoptadas para mitigar la
propagacién del virus, como lo fue en un principio, el aislamiento obligatorio
debido al alto contagio, y que solo con el avance del proceso de vacunacion y la
expedicion del Decreto 580 del 31 de mayo de 2021, el pais comenzd un proceso
de fase de aislamiento selectivo, distanciamiento individual responsable y
reactivacion progresiva de las actividades econdmicas, sociales y del
Estado lo que ha contribuido y generado un mayor avance en los dos ultimos
meses en las obligaciones a cargo de las entidades accionadas, hasta el punto
de poderse reunir de manera presencial con algunos habitantes del sector.
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Luego en esa medida no puede entenderse el incumplimiento de las accionadas
como una actitud renuente y desinteresada de dar cumplimiento al fallo, puesto
gue en el tramite de verificacion de cumplimiento, aun a raiz de la apertura del
tramite incidental comenzaron, y con las limitaciones que ha generado las
medidas sanitarias adoptadas con relacion al COVID19 comenzaron a agilizar lo
concerniente a realizar los estudios técnicos, tramites administrativos,
financieros y presupuestales necesarios para la intervencion y construccién del
trazado de la red, y a la toma de acciones legales y de orden preventivo frente
a la contaminacion ambiental existente en el barrio Santa Marta, lo que justifica
y desconfigura el elemento subjetivo para dar lugar a la sancién.

De lo anterior, también se puede concluir, que no existe negligencia o descuido
en el actuar de los incidentados en razén a que han acreditaron su compromiso
con las érdenes dispuestas por este Despacho dentro del tramite de la accion
popular, realizando las actuaciones administrativas de su competencia y dando
respuesta a cada una de los requerimientos efectuados por este estrado judicial.

Conforme todo lo expuesto, evidencia el Despacho que no existen razones para
continuar con el presente tramite incidental. En consecuencia, se dispondra
abstenerse de imponer sancién por desacato a los representantes legales de las
entidades accionadas en la medida de que las entidades accionadas han
presentado avances con miras a lograr el total cumplimiento del fallo y se
observa la existencia de nuevos actores que pueden incidir en el cumplimiento
del fallo, razén por la cual considera este operador judicial que no existen
razones para imponer las sanciones de que trata el articulo 41 de la Ley 472 de
1998.

No obstante, lo anterior se encuentra que aunque no se imponga la respectiva
sancién por desacato, se debe continuar con el proceso de verificacion de
cumplimiento, en el entendido que existen drdenes judiciales que deben
ejecutarse por parte de las entidades accionadas; para el efecto, y teniendo en
cuenta la solicitud hecha por el incidentante Frendhy Rojas Bermudez se
efectuaran los siguientes requerimientos:

- Oficiar al Secretario de Infraestructura de Tunja German Ricardo Camacho
Barrera, para que informe el trdmite dado al Oficio No. 1.9. 796 del 29 de
junio de 2021, por medio del cual la Secretaria de Desarrollo de Tunja le
solicitd la asignacién de una comisidn topografica para determinar en el
area de afectacién cuantas areas y en qué proporcidn se tienen que ceder
0 expropiar, para realizar la intervencion y construccion del trazado de la
red para el acceso y prestacion del servicio publico de alcantarillado a las
17 viviendas ubicadas en la parte baja del Barrio Santa Marta.
Adicionalmente, debera allegar con la respuesta el producto obtenido con
dicha comision.

- Oficiar al Delegado de la Defensoria del Pueblo Regional de Boyaca
Hildebrando Sénchez, para que acredite la ejecucidn de la actividad
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consignada en el acta de visita al Barrio Santa Marta de fecha 16 de julio
de 2021, relacionada con efectuar los “oficios de modelo autorizacion
previa a cesion voluntaria”, para ser suscriptos por la comunidad del
barrio Santa Marta, asi como el tramite dado a dicho modelo.

- Oficiar al Secretario de Desarrollo de Tunja Wilson Leonardo Veldsquez
Ayala para que acredite los tramites adelantados para legalizar el espacio
publico que requiere Veolia Aguas de Tunja S.A. E.S.P. para realizar la
intervencidn y construccién del trazado de la red de alcantarillado, esto
es, la expedicién del permiso o constitucién de vivas publicas o cesiones
anticipadas -suscripcion de las autorizaciones previas para cesion
voluntaria por parte de algunos habitantes de la comunidad del barrio
Santa Marta- para poder dar inicio a las obras. Anexar los respectivos
soportes documentales.

- Requerir al Subdirector de Administracién de Recursos Naturales de
Corpoboyaca Heiler Martin Ricaurte para que informe el tramite
adelantado con relacién al expediente OOCQ-00061/21 y con
posterioridad a la expedicién de la Resolucién No. 0664 del 4 de mayo de
2021, que dio inicio a un procedimiento administrativo ambiental de
caracter sancionatorio en contra del Municipio de Tunja y de la empresa
Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P. por presunta infraccion ambiental con
relacion al vertimiento de 7 puntos de aguas residuales de uso doméstico
que se descargan directamente al suelo y a afluentes hidricos en el barrio
Santa Marta por la falta de red de alcantarillado..

Finalmente, se les recuerda a las entidades accionadas que el incumplimiento,
conllevara a la nueva apertura de tramites incidentales de desacato en su contra
y a la consecuente imposicién de las sanciones establecidas en el Ley 472 de
1998 hasta lograr el cumplimiento integral del fallo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo del Circuito Judicial
de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de sancionar por desacato al sefior LUIS
ALEJANDRO FUNEME GONZALEZ, en su condicién de representante legal del
Municipio de Tunja, del sefior MANUEL VICENTE BARRERA MEDINA en su
calidad de representante legal de Veolia Aguas de Tunja S.A. E.S.P, y del
sefior HERMAN AMAYA TELLEZ, en su calidad de director general de
Corpoboyaca, de conformidad con las motivaciones precedentes.

SEGUNDO: Por Secretaria, OFICIAR al SECRETARIO DE
INFRAESTRUCTURA DE TUNJA GERMAN RICARDO CAMACHO BARRERA,
para que dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, informe el tramite dado al Oficio No. 1.9. 796 del 29 de junio de
2021, por medio del cual la Secretaria de Desarrollo de Tunja le solicitd la
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asignacién de una comision topografica para determinar en el area de afectacion
cuantas areas y en qué proporcion se tienen que ceder o expropiar, para realizar
la intervencién y construccién del trazado de la red para el acceso y prestaciéon
del servicio publico de alcantarillado a las 17 viviendas ubicadas en la parte baja
del Barrio Santa Marta. Adicionalmente, debera allegar con la respuesta el
producto obtenido con dicha comisidn.

Por Secretaria, adjuntar copia del Oficio No. 1.9. 796 del 29 de junio de
2021.

TERCERO: Por Secretaria, OFICIAR al DELEGADO DE LA DEFENSORIA
DEL PUEBLO REGIONAL DE BOYACA HILDEBRANDO SANCHEZ, para que
dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, acredite la ejecucion de la actividad consignada en el acta de visita
al Barrio Santa Marta de fecha 16 de julio de 2021, relacionada con efectuar los
“oficios de modelo autorizacién previa a cesion voluntaria”, para ser suscriptos
por la comunidad del barrio Santa Marta, asi como el tramite dado a dicho
modelo.

CUARTO: Por Secretaria, OFICIAR al SECRETARIO DE DESARROLLO DE
TUNJA WILSON LEONARDO VELASQUEZ AYALA, para que dentro de los
quince (15) dias siguientes a la notificacidon de esta providencia, acredite
los tramites adelantados para legalizar el espacio publico que requiere Veolia
Aguas de Tunja S.A. E.S.P. para realizar la intervencion y construcciéon del
trazado de la red de alcantarillado, esto es, la expedicién del permiso o
constitucion de vivas publicas o cesiones anticipadas -suscripcion de las
autorizaciones previas para cesion voluntaria por parte de algunos habitantes de
la comunidad del barrio Santa Marta- para poder dar inicio a las obras. Anexar
los respectivos soportes documentales.

QUINTO: Por Secretaria, OFICIAR al SUBDIRECTOR DE
ADMINISTRACION DE RECURSOS NATURALES DE CORPOBOYACA
HEILER MARTIN RICAURTE, para que dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, informe el tramite
adelantado con relacién al expediente OOCQ-00061/21 y con posterioridad a la
expedicion de la Resolucion No. 0664 del 4 de mayo de 2021, que dio inicio a un
procedimiento administrativo ambiental de cardcter sancionatorio en contra del
Municipio de Tunja y de la empresa Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P. por
presunta infraccién ambiental con relacién al vertimiento de 7 puntos de aguas
residuales de uso doméstico que se descargan directamente al suelo y a
afluentes hidricos en el barrio Santa Marta por la falta de red de alcantarillado.

SEXTO: Recordar a las partes, que toda la informacién y correspondencia
dirigida al medio de control de la referencia debe remitirse a través del canal
oficial de correspondencia dispuesto para tal efecto
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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SEPTIMO: ADVERTIR a las autoridades oficiadas que el incumplimiento,
conllevard a la nueva apertura de tramites incidentales de desacato en su contra
y a la consecuente imposicién de las sanciones establecidas en el Ley 472 de
1998 hasta lograr el cumplimiento integral del fallo.

OCTAVO: Por Secretaria NOTIFICAR PERSONALMENTE al sefior LUIS
ALEJANDRO FUNEME GONZALEZ en su calidad de representante legal del
MUNICIPIO DE TUNJA, al sefior MANUEL VICENTE BARRERA MEDINA en
su calidad de REPRESENTANTE LEGAL DE VEOLIA AGUAS DE TUNJA S.A.
E.S.P. y al sefor HERMAN AMAYA TELLEZ en su calidad de DIRECTOR
GENERAL DE CORPOBOYACA, del presente tramite a través del correo
electrénico oficial dispuesto por las entidades, dejando las constancias de rigor
en el expediente

NOVENO: Cumplido lo anterior, ingrese el proceso al Despacho para proveer
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2.021).-

ACCIONANTE: YESID FIGUEROA GARCIA

ACCIONADOS: VEOLIA AGUAS DE TUNJA S.A. E.S.P.
MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 1500 13 33 011 2020 00001 00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Ingresa el proceso de la referencia al Despacho con informe Secretarial en el

que

se indica que se corrid traslado del Dictamen Pericial decretado en la

actuacion, y que el actor popular descorrié dicho traslado, presentando solicitud
de aclaracién y complementacién respecto de la pericia adelantada (fl. 390).

Para dar tramite a la actuacién deben realizarse las siguientes consideraciones:

Del Dictamen Pericial:

Debe recordarse, que mediante auto de fecha 05 de octubre de 2020 se abrid
a pruebas la actuacion constitucional de la referencia; decisién en la que se
decretd, entre otros, el siguiente medio de conviccién:

"TERCERO. - SOLICITAR a la Universidad Pedagdgica y Tecnoldgica de
Colombia la presentacion de dictamen pericial por profesional especialista de la
facultad de Ingenieria Civil-sede Tunja, con el objeto de que se determine las
condiciones del sumidero PATS1257 ubicado en la esquina de la Calle 22 con
Carrera 19 A de la ciudad de Tunja, en donde se proceda a:

1.

2.

Evaluarlas condiciones externas del sumidero PATS1257, la presencia de
escorrentia, desechos y basura.

Evaluar el estado de las rejillas del sumidero y la necesidad de instalacion de
sello hidraulico.

Determinarla necesidad de ejecutar mantenimientos preventivos periédicos
a este tipo de estructuras y la periodicidad con que debe efectuarse de
acuerdo a la normativa especial del sector.

Evaluar el estado de las estructuras, obras e intervenciones que deben
ejecutarse sobre el sumidero PATS1257, la red de alcantarillado y tuberia
adyacente.

Determinar y evaluarla capacidad hidraulica de la red de alcantarillado y las
tuberias adyacentes al sumidero PATS1257.
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6. Evaluarla necesidad de ampliar las redes de alcantarillado y las adyacentes
al sumidero PATS1257 para mejorar la capacidad de transporte de aguas
pluviales.

7. Evaluarla funcionalidad de las redes de alcantarillado y las adyacentes al
sumidero PATS1257 para mejorar la capacidad de transporte de aguas
pluviales.

8. Recomendaciones y conclusiones respecto del funcionamiento del sumidero
PATS1257 respecto de su estado y la red adyacente”.

Que luego de varios requerimientos a la entidad publica a la cual se ordené
rendir el correspondiente dictamen pericial (fls. 255-260, 275-278 y 293-298)
y de que se resolvieran algunos asuntos relacionados con el profesional
designado para rendir la pericia (fls. 316-320 y 331-336), dicho profesional a
través de mensaje de datos remitido el dia 12 de julio de 2021 allegd el
correspondiente dictamen pericial (fls. 342-355). Debe destacarse, que el
citado dictamen fue puesto a disposicidén de las partes y demas intervinientes
conforme lo dispone el articulo 233 del C.G.P. (fl. 362-371).

Que el aludido profesional mediante mensaje de datos de fecha 21 de julio de
2021 informd a este estrado judicial, que para adelantar el correspondiente
dictamen no incurrid en gastos significativos, por lo que considera que no es
admisible la fijacion de gastos periciales dentro de la actuacion (fls. 372-374).

A su turno, el actor popular a través de mensaje de datos remitido el dia 27 de
julio de 2021 formulé solicitud de complementacidn, adicidén y aclaracion del
informe técnico (fls. 386-389).

En consecuencia, se torna necesario fijar fecha para la practica de la respectiva
contradiccién al dictamen pericial, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo
231 del C.G.P; y para este efecto, el Despacho determina que la respectiva
audiencia se realizara de manera virtual en aplicacion del articulo 7 del Decreto
806 de 2020 y del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, y en desarrollo de lo consagrado en el paragrafo 1
del articulo 107 del C.G.P.1.

Para lo cual, se garantizara a las partes el acceso al expediente digital®> con
anterioridad al inicio de la audiencia, por tanto, notificada esta providencia a
los apoderados y a las partes, y una vez se cuente con el link por medio del
cual se adelantara la audiencia, se les informara para que puedan vincularse a
la audiencia en comento, junto con el vinculo mediante el cual podran acceder
al expediente digital.

Igualmente, debe advertirse a las partes y demas intervinientes, que por lo
menos treinta (30) minutos antes de la audiencia, el Despacho realizara
contacto telefénico y/o virtual con los datos aportados por las partes y sus
apoderados, en aras de verificar su acceso a la audiencia programada.

1“PARAGRAFO PRIMERO. Las partes y demds intervinientes podrdn participar en la audiencia a través de videoconferencia, teleconferencia o
por cualquier otro medio técnico, siempre que por causa justificada el juez lo autorice”.

2 Plataforma OneDrive — Acceso que se concederd previo a la realizacién de la audiencia o en cualquier momento a solicitud de parte realizada
por el canal dispuesto por el Despacho- ver https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-tunja.
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Por ultimo, se recordara a los sujetos procesales el cumplimiento del deber de
enviar todos los memoriales y actuaciones que se realicen, por el canal digital
informado por los demas sujetos procesales, de manera simultdanea con copia
al mensaje enviado al Juzgado, en atencion a lo preceptuado en el articulo 3 de
del Decreto 806 de 2020.

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. - FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de
contradiccién del dictamen pericial, dentro del proceso de la referencia, el dia
SIETE (07) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) A PARTIR DE
LAS DOS DE LA TARDE (02:00 P.M), la cual se adelantara de manera virtual
haciendo uso de las tecnologias de la informacién, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria CITAR a las partes, al perito designado- ingeniero
JOSE JULIAN VILLATE CORREDOR, a los delegados del Ministerio Publico y de la
Defensoria del Pueblo. Librando para tal efecto las comunicaciones a que haya
lugar con las advertencias del caso, las cuales se remitiran a los canales digitales
informados en la actuacion, en aplicacion de lo dispuesto en los articulos 2y 11
del Decreto 806 de 2020.

ADVIERTASE a las partes e intervinientes que deben ingresar al link
suministrado, por lo menos treinta (30) minutos de antelacién a su realizacién
a fin de verificar su asistencia virtual.

TERCERO.- Por Secretaria REMITIR el formato de “PROGRAMACION
AUDIENCIAS VIRTUALES Y/O VIDEOCONFERENCIAS” al Centro de
Documentacién Judicial -CENDQJ, para el correspondiente agendamiento de la
audiencia y designacion de plataforma virtual.

CUARTO. - RECORDAR a las partes y a los apoderados, que toda la
informacion y correspondencia dirigida a la accidon constitucional del epigrafe,
debe allegarse en formato PDF y remitirse a través del canal oficial de
correspondencia dispuesto para tal efecto
corresaconjadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia a los canales
digitales informados por los demas sujetos procesales.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, fijese de manera virtual
el correspondiente estado con la insercidn de la presente providencia y enviese
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un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales informandoles de
la publicidad del estado. Asi mismo, comuniquesele al correo electrdnico del
Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

BIER

i
‘N1 AéQUAREz
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Tunja, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2.021).-

ACCIONANTE: JOSE FERNANDO GUALDRON TORRES
ACCIONADO: MUNICIPIO DE OTANCHE

RADICACION: 15001 33 33 011 2020 00143 00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E
INTERESES COLECTIVOS

Se verifica que la actuacidon ingresa con informe Secretarial en el que se
indica que se allegd respuesta a los requerimientos realizados a la
Personeria de Otanche y al Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito
de Tunja (fl. 279).

En consecuencia, el Despacho deberd corroborar si ya fueron aportadas
todas las pruebas decretadas en la actuacion, lo cual se adelantara de la
siguiente forma:

1. De las pruebas allegadas:

Para este efecto, es preciso rememorar que a través de auto de fecha 05
de mayo de 2021 se dispuso el correspondiente decreto probatorio (fls.
190-197), ordenando para el efecto lo siguiente:

"(...) CUARTO: OFICIAR al JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA, para que dentro de los diez (10) dias siguientes al
recibo de la correspondiente comunicacion, se sirva remitir e informar lo
siguiente:

1. Copia de la demanda, asi como de las decisiones de primera y segunda
instancia, proferidas dentro de la Acciéon Popular con rad.
1500133310102008-0019500 cuyo demandante es el sefor JUAN
CARLOS AGREDA MARTINEZ y demandado el Municipio de Otanche
(Boyaca).

2. Informe si en este proceso se adelanta verificacion de cumplimiento de
las érdenes proferidas en la sentencia, y en caso tal, se allegue copia de
la informacién reportada por la entidad accionada en relacion con la
vinculacion del servicio de intérprete de Lengua de Sefas para la
atencion de las personas sordas o sordociegas.

QUINTO: OFICIAR a la PERSONERIA MUNICIPAL DE OTANCHE, para
que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacion, se sirva remitir e informar lo siguiente:
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1. Informe si tiene registro de personas en situacion de discapacidad-
sordas o sordociegas que habiten dicha municipalidad, en caso de
existir, debera remitir copia del mismo.

2. Informe de qué manera se atienden y prestan los servicios a las
personas sordas o sordociegas por parte del Municipio de Otanche.

3. Informe si existen quejas en contra del Municipio de Otanche o de sus
funcionarios, en cuanto a la atencion y acceso a la prestacion de
servicios a personas en situacion de discapacidad - sordas o
sordociegas.

(...) SEPTIMO: OFICIAR al MUNICIPIO DE OTANCHE, para que dentro de
los diez (10) dias siguientes al recibo de la correspondiente comunicacion, se
sirva remitir e informar lo siguiente:

1. Remita la relacién de las personas sordas o sordociegas que habitan en
el municipio, de acuerdo con los registros llevados por las dependencias
de esa entidad.

2. Informe los procedimientos definidos para la atencion de usuarios en
condicion de discapacidad - sordos o sordociegos, que requieran
adelantar algun tramite o utilizar un servicio prestado por el municipio.
Allegando los soportes correspondientes.

3. Informe si alguna de las personas en esta condicion de discapacidad,
han solicitado la prestacion de un servicio o han adelantado algun
tramite ante la administracion municipal.

4. Informe si existe algun acto o directriz por medio del cual se le haya
hecho entrega de la funcion de intérprete de Lengua de Sefas a la
profesional MARIA TERESA PENA MUNOZ, remitiendo los soportes de las
actuaciones que ha cumplido en ejercicio de dicha funcidn.

5. Informe el proceso de formacién que ha recibido la mencionada
servidora publica en materia de Lengua de Sefas.

OCTAVO: OFICIAR al INSTITUTO NACIONAL PARA SORDOS- INSOR,
para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacion, se sirva remitir e informar lo siguiente:

1. Informe si la sefiora MARIA TERESA PENA MUNOZ identificada con la
c.c. 40.050.256, se encuentra en el registro de intérpretes y guia
intérpretes.

2. Indique el numero de intérpretes y guia de intérpretes registrados para
el Municipio de Otanche (Boyaca).

3. Informe que condiciones deben tener las personas para ejercer como
intérpretes o guia de intérpretes (...)”

Debe igualmente recordarse, que tal como se expuso en providencia adiada
22 de junio de 2021 (fls. 253-256), las pruebas solicitadas tanto al
Municipio de Otanche como al Instituto Nacional para Sordos- INSOR, ya
fueron aportadas e incorporadas a la actuacion constitucional de Ila
referencia; sin embargo, en esa oportunidad se hizo necesario requerir a
las demas entidades, para que allegaran los medios de prueba faltantes.
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Ahora bien, se observa que una vez realizado los requerimientos a los que
se hizo alusion anteriormente, la Personeria Municipal de Otanche mediante
mensaje de datos de fecha 15 de julio de 2021 aportd oficio PM0O300.21-
128 de la misma fecha, a través del cual remitio la informacidon respecto de
la atencion a las personas en condicién de discapacidad -sordos vy
sordociegas, los procedimientos y quejas al respecto (fls. 273-275); por lo
que esta documentacion se pondra a disposicidon de las partes.

Por su parte, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Tunja
presentd en fecha 14 de julio de 2021 informe frente a la actuacidon de
verificacion de cumplimiento adelantada dentro de la accidon popular con
rad. 1500133310102008-0019500 cuyo demandante es el senor JUAN
CARLOS AGREDA MARTINEZ y demandado el Municipio de Otanche
(Boyaca) (fl. 276), documento que igualmente se pondra a disposicion de
las partes.

2. De las pruebas que no han sido allegadas:

En cuanto a la prueba solicitada al Juzgado Décimo Administrativo del
Circuito de Tunja, relacionada con el envio de copia de la demanda, asi
como de las decisiones de primera y segunda instancia, proferidas dentro
de la acciébn popular con rad. 1500133310102008-0019500 cuyo
demandante es el sefior JUAN CARLOS AGREDA MARTINEZ y demandado el
Municipio de Otanche (Boyaca); se evidencia, que atendiendo a que el
citado Despacho judicial indicé inicialmente que la solicitud fue trasladada a
la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos, mediante auto de
fecha 22 de junio hogano (fls. 253-256), se ordend requerir tanto a la
autoridad judicial respectiva como a la citada Oficina Judicial para que
aportaran la informacion solicitada.

Al respecto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Tunja
mediante mensaje de datos remitido el 14 de julio de 2021 reiteré que el
proceso se encuentra archivado, manifestando en esta ocasion que dicha
actuacion judicial, se encuentra a cargo de la Oficina Judicial de Tunja; por
consiguiente, este estrado judicial dispondra requerir directamente a la
Oficina Judicial de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial de Tunja-DESAJ para que alleguen las piezas procesales solicitadas
como prueba dentro de la actuacién del epigrafe.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- Poner a disposicidén de las partes las pruebas allegadas vistas a
folios 273-275 y 276, para los efectos pertinentes.
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SEGUNDO.- REQUERIR a la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA-DESAJ, para que dentro de los
cinco (05) dias siguientes al recibo de la correspondiente comunicacion,
remita lo siguiente:

1. Copia de la demanda, asi como de las decisiones de primera y
segunda instancia, proferidas dentro de la Accion Popular con rad.
1500133310102008-0019500 cuyo demandante es el sefor JUAN
CARLOS AGREDA MARTINEZ y demandado el Municipio de Otanche
(Boyaca).

Con la comunicacién respectiva indiquese que la actuacion judicial a la que
se hace referencia fue tramitada por el Juzgado Décimo Administrativo del
Circuito de Tunja, encontrandose archivada; para lo cual se remitira copia
de los informes en donde se senala que el referido expediente judicial se
encuentra a cargo de esa dependencia, documentos obrantes a folios 250-
251y 276.

TERCERO.- Por Secretaria elaborese el oficio respectivo y remitase al
canal digital dispuesto por la dependencia requerida, en aplicacion de los
articulos 2 y 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, fijese de
manera virtual el correspondiente estado con la insercién de la presente
providencia y enviese un mensaje de datos al canal digital de los sujetos
procesales informandoles de la publicidad del estado. Asi mismo,
comuniquesele al correo electronico del Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

A
ADRIANA ‘L&i ' 'M%QUAREZ
3
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MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E
INTERESES COLECTIVOS

ASUNTO A RESOLVER:

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que habiéndose declarado
fallido el pacto de cumplimiento (fls. 136-141), de conformidad con el
articulo 28 de la Ley 472 de 1998, es del caso proceder a resolver sobre el
decreto de pruebas.

En tal sentido, el Despacho pasara a pronunciarse respecto de las
solicitudes probatorias realizadas por las partes en las oportunidades
correspondientes, asi como de los medios de conviccién que de oficio deban
decretarse en la actuacion.

1. PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA- (fl. 9).

1.1.- Documentales aportados: Con el valor probatorio que les pueda
corresponder se tendran como pruebas y se incorporaran a la actuacion los
documentos aportados con la demanda visibles a folios 10-13 del
expediente.

1.2.- Solicitadas
Documentales:

"- oficie a la entidad accionada para que allegue el acto administrativo
de nombramiento o la relacion contractual que mantiene con el
intérprete o guia intérprete de Lengua de Sefias Colombiana —LSE.

- De existir dicho vinculo contractual solicito el documento mediante el
cual se confiere el reconocimiento por parte del Ministerio de
Educacion Nacional previo el cumplimiento de requisitos académicos,
de idoneidad y de solvencia linglistica, segun la reglamentacion
existente a la persona contratada por parte de la entidad territorial”.

Pruebas que se decretaran y en tal sentido se oficiara al MUNICIPIO DE
GACHANTIVA para que allegue lo siguiente:
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1- Informe en el que se sefiale si ha existido o existe vinculacién de
funcionario o contratista que cumpla funciones de intérprete o guia
intérprete de Lengua de Sefas Colombiana -LSE para los servicios
prestados por la entidad territorial, allegando copia de los soportes
correspondientes.

2- En caso afirmativo, debera informar si el contratista o funcionario
vinculado cuenta con reconocimiento por parte del Ministerio de
Educaciéon Nacional, previo el cumplimiento de requisitos académicos,
de idoneidad y de solvencia linglistica, segun la reglamentacion
existente, para lo cual deberd aportar el soporte correspondiente.

Informe:

- Informe detallado sobre el vinculo contractual o laboral que la entidad
accionada ha mantenido con el intérprete o guia intérprete de Lengua
de Sehas Colombiana -LSE-, desde el afio 2005.

Prueba que sera denegada, en virtud a que el medio de prueba que se
decretd con anterioridad comprende las circunstancias facticas que se
pretenden probar con el informe solicitado.

2.- PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.
2.1.- MUNICIPIO DE GACHANTIVA (fls. 73-74):
2.1.1.- Documentales aportados: Incorpdérese a la actuacién como
pruebas los documentos aportados con la contestacién de la demanda
visibles a folios 79 a 87.
2.1.2.- Solicitadas:
Testimoniales:
"2.1. La enfermera Lilia Patricia Cardozo profesional, contratista
encargada de la politica de discapacidad hasseinsaong@gmail.com

tiene domicilio en la carrera 9A No 11-38 Aquimin Tunja correo
patriciacardozo200377@gmail.com.

2.2. Nathaly Marcela Murillo Hernandez, contratista encargada de
atencion al publico, email natamarcela 1999@hotmail.com Calle 4 #
3 - 22 Gachantiva.

2.3. Claudia Marcela Barajas Buitrago identificada con la CC No
39679469, empleada publica del Municipio de Gachantiva, email
uspgachan@gmail.com Cra 5 No 4-27 del Municipio de Gachantiva.



mailto:hasseinsaong@gmail.com
mailto:patriciacardozo200377@gmail.com
mailto:natamarcela_1999@hotmail.com
mailto:uspgachan@gmail.com

Accion Popular- Pruebas
Radicacion: 150013333011 2020 00172 00
Pag. 3

Pertinencia: La declarantes informaran sobre la creacion e
implementacion del programa de atencion a los sordos y sordo ciegos,
en el Municipio de Gachantiva, explicara como se garantiza la
inclusion de estas personas discapacitadas en la interaccion con este
ente territorial”.

Solicitudes probatorias que cumplen con los requisitos definidos en el
articulo 212 del C.G.P., en consecuencia, se decretaran los testimonios de
las sefioras LILIA PATRICIA CARDOZO, NATHALY MARCELA MURILLO
HERNANDEZ y CLAUDIA MARCELA BARAJAS BUITRAGO.

Para este efecto, el Despacho judicial determina que la Audiencia de
testimonios se realizara de manera virtual en aplicacion del articulo 7 del
Decreto 806 de 2020 y del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, y en desarrollo de lo consagrado
en el paragrafo 1 del articulo 107 del C.G.P. En consecuencia, se
garantizara a las partes el acceso al expediente digital con anterioridad al
inicio de la audiencia, por tanto, notificada esta providencia a los
apoderados y a las partes, y una vez se cuente con el link por medio del
cual se adelantara la audiencia, se les informard para que puedan
vincularse a la audiencia en comento, junto con el vinculo mediante el cual
podran acceder al expediente.

Se advertird al apoderado del MUNICIPIO DE GACHANTIVA que la
asistencia de los testigos sera a su cargo, toda vez que por Secretaria no
se les enviara citacion alguna, por lo que debera hacerlos comparecer en el
dia y hora sefalado en el presente auto. Asi mismo, es preciso indicar que
el Despacho se reserva el derecho de limitar el nimero de testimonios
solicitados y decretados al momento de su practica, de conformidad con lo
previsto en el articulo 212 del C.G.P.

Por uUltimo se sefalara, que por lo menos treinta (30) minutos antes de la
audiencia, el Despacho realizard contacto telefénico y/o virtual con los
datos aportados por las partes y sus apoderados, para efectos de verificar
Su acceso a la audiencia programada.

3.- PRUEBAS DE OFICIO:

De conformidad con lo previsto en el articulo 28 de la Ley 472 de 1998, en
concordancia con lo sefialado en el articulo 213 del C.P.A.C.A. y 169 del
C.G.P., por considerarlo pertinente para decidir el proceso de la referencia,
el Despacho decretara de oficio el recaudo de las siguientes pruebas:

- Solicitar al MUNICIPIO DE GACHANTIVA para que: i) remita la
relacién de las personas sordas, sordociegas o con hipoacusia que
habitan en el municipio, de acuerdo con los registros llevados por las
dependencias de esa entidad, ii) informe los procedimientos para
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atencién de usuarios en condicién de discapacidad - sordos,
sordociegos o con hipoacusia, que requieran adelantar algun tramite o
utilizar un servicio prestado por el municipio, iii) informe si alguna de
las personas en esta condicion de discapacidad, ha solicitado Ila
prestacion de un servicio o ha adelantado algun tramite ante la
administracion municipal, vi) informe si se ha suscrito Convenio con
entidad publica o privada para la prestacion de los servicios de
intérprete- guia intérprete para personas en condiciéon de discapacidad
auditiva y visual (sordas, sordociegas y con hipoacusia), y v) informe
si los funcionarios de la entidad publica han recibido alguna
capacitacion o formacién para la atencién de personas en condicién de
discapacidad auditiva y visual (sordas, sordociegas y con hipoacusia).

- Oficiar al Instituto Nacional para Sordos- INSOR-, para que: i)
informe el nUmero de intérpretes y guia de intérpretes registrados para
el Municipio de Gachantiva (Boyaca), v iii) informe las condiciones que
deben tener las personas para ejercer como intérpretes o guia de
intérpretes en el pais, en especial en lo relacionado con la atencién al
publico en entidades del Estado.

En aplicacion de los articulos 2 y 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020,
por Secretaria elabdrense los oficios respectivos y remitanse a los canales
digitales dispuestos para estos efectos por parte de las entidades
requeridas.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- TENER como pruebas los documentos aportados con la
demanda visibles a folios 10-13 del expediente.

SEGUNDO.- OFICIAR al MUNICIPIO DE GACHANTIVA, para que dentro
de los diez (10) dias siguientes al recibo de la correspondiente
comunicacidn, se sirva remitir lo siguiente:

1- Informe en el que se sefale si ha existido o existe vinculacién de
funcionario o contratista que cumpla funciones de intérprete o guia
intérprete de Lengua de Sefias Colombiana -LSE para los servicios
prestados por la entidad territorial, allegando copia de los soportes
correspondientes.

2- En caso afirmativo, debera informar si el contratista o funcionario
vinculado cuenta con reconocimiento por parte del Ministerio de
Educacidon Nacional, previo el cumplimiento de requisitos académicos,
de idoneidad y de solvencia linglistica, segun la reglamentacién
existente, para lo cual debera aportar el soporte correspondiente.
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TERCERO.- DENEGAR la practica de la prueba por informe solicitada por la
parte accionante, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

CUARTO.- TENER como pruebas los documentos aportados con la
contestacién de la demanda visibles a folios 79-87 del expediente.

QUINTO.- DECRETAR los testimonios de las sefioras LILIA PATRICIA
CARDOZO, NATHALY MARCELA MURILLO HERNANDEZ y CLAUDIA
MARCELA BARAJAS BUITRAGO.

Para lo cual, FIJESE como fecha y hora para realizar la Audiencia de
testimonios de las senoras LILIA PATRICIA CARDOZO, NATHALY
MARCELA MURILLO HERNANDEZ, el dia DIECISEIS (16) DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) A LAS DOS DE LA
TARDE (02:00 P.M.) y de la senhora CLAUDIA MARCELA BARAJAS
BUITRAGO el dia CATORCE (14) DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021) A LAS DOS DE LA TARDE (02:00 P.M.), para
llevarla a cabo mediante el uso de las tecnologias de la informacién de
manera virtual, por las razones expuestas en la parte motiva de estd
providencia. Una vez se cuente con el link por medio del cual se adelantara
la audiencia, se les informara para que puedan vincularse a la diligencia,
junto con el vinculo mediante el cual podran acceder al expediente
electrénico.

Se advierte al apoderado del MUNICIPIO DE GACHANTIVA que la
asistencia de los testigos sera a su cargo, toda vez que por Secretaria no se
les enviara citacion alguna, por lo que debera hacerlos comparecer en el
dia y hora sefalado en el presente auto. Asi mismo, es preciso indicar que
el Despacho se reserva el derecho de limitar el nUmero de testimonios
solicitados y decretados al momento de su practica, de conformidad con lo
previsto en el articulo 212 del C.G.P.

SEXTO.- ADVIERTASE a las partes e intervinientes que deben ingresar al
link suministrado, por lo menos treinta (30) minutos de antelacién a su
realizacién a fin de verificar su asistencia virtual.

SEPTIMO.- Por Secretaria REMITASE el formato de "PROGRAMACION
AUDIENCIAS VIRTUALES Y/O VIDEOCONFERENCIAS” al Centro de
Documentacién Judicial -CENDQJ, para el correspondiente agendamiento
de la audiencia y designacién de plataforma virtual.

OCTAVO.- OFICIAR al MUNICIPIO DE GACHANTIVA, para que dentro
de los diez (10) dias siguientes al recibo de la correspondiente
comunicacién, se sirva remitir lo siguiente:
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1. Relacion de las personas sordas, sordociegas o con hipoacusia que
habitan en el municipio, de acuerdo con los registros llevados por las
dependencias de esa entidad.

2. Informe acerca de los procedimientos para atencidon de usuarios en
condicion de discapacidad - sordos, sordociegos o con hipoacusia, que
requieran adelantar algun tramite o utilizar un servicio prestado por el
municipio, allegando los soportes respectivos.

3. Informe si alguna de las personas en esta condicidn de discapacidad,
ha solicitado la prestacion de un servicio o ha adelantado algun
tramite ante la administracion municipal.

4. Informe si se ha suscrito Convenio con entidad publica o privada para
la prestacion de los servicios de interprete- guia intérprete para
personas en condicién de discapacidad auditiva y visual (sordas,
sordociegas o con hipoacusia), allegando los soportes
correspondientes.

5. Informe si los funcionarios de la entidad publica han recibido alguna
capacitacion o formacion para la atencion de personas en condicion de
discapacidad auditiva y visual (sordas, sordociegas o con hipoacusia),
remitiendo los soportes del caso.

NOVENO.- OFICIAR al INSTITUTO NACIONAL PARA SORDOS- INSOR,
para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacidén, se sirva remitir lo siguiente:

1. Informe en el que se indique el nimero de intérpretes y guia de
intérpretes registrados o autorizados para el Municipio de Gachantiva
(Boyaca)

2. Informe las condiciones que deben tener las personas para ejercer
como intérpretes o guia de intérpretes en el pais, en especial en lo
relacionado con la atencidn al publico en entidades del Estado.

DECIMO.- Por Secretaria elabdrense los oficios respectivos y remitanse a
los canales digitales dispuestos por las entidades requeridas, en aplicacidon
de los articulos 2 y 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

DECIMO PRIMERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201
del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, fijese
de manera virtual el correspondiente estado con la insercién de la presente
providencia y enviese un mensaje de datos al canal digital de los sujetos
procesales informandoles de la publicidad del estado. Asi mismo,
comuniquesele al correo electrénico del Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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