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Previo mandamiento de pago
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Circuito de Tunja y en segunda inst<.cia pus ¢ Tribunal Administrativo de Boyaca - Sala
de Descongestion N° G, despacho NY 4, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento
del derecho N? 2003-2398.

Respecto a los aportes patronales referidos a pension v en atencion a que se pretende se
libre mandamiento de pago por dicho concepto, con el correspondiente calculo actuarial,
se oficiard a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA - DEPARTAMENTO DE
BOYACA para que a través de certificacion, sefiale la forma como se determinaron los
valores a consignar a favor del Sistema General de Pensiones, si el valor pagado se hizo
efectivo elevando solicitud a la entidad a la cual se encontraba afiliado el sehor JULIO
CRUZ MOLINA GARCIA, sefalando el periodo a validad, desde cuando v hasta cuando,
salarios base, periodos a calcular y allegando el comprobante de pago de las sumas
liquidadas.

Para cumplimiento de lo anterior, el despacho remitird copia de los oficios via correo
electronico a la direccién de notificaciones de las entidades, asi mismo, la parte
demandante, debera retirar y tramitar los oficios respectivos, dentro del término de cinco
(05) dias, contados a partir de la ejecutoria del presente auto, y debera allegarlo al
despacho con el respectivo comprobante de radicacion, a mas tardar dentro de los tres (3)
dias siguientes. Se lc advierte a la parte demandante, que es su deber cumplir con la carga

procesal que se le ha impuesto, lo anterior so pena de desistimiento tacito.

Hagasele saber a la autoridad requerida que el incumplimiento injustificado de su parte, le
hara incurrir en desacato sancionabsle en los términos de los articulos 44 y 127 y ss del
C.G.P, en concordancia con los arts. 42 num. I, 43 num 3, vy 79 num 5 de la misma

normatividad, sin perjuicio de la correspondiente sancion disciplinaria.

Respecto al reconocimiento de Personeria Juridica:

De otro lado se observa a folio 1, que se allegd memorial de poder conferido por la
abogada ANGFLA PATRICIA RODRIGUEZ VILLAREAL como representante legal de la
ASOCIACION JURIDICA ESPECILIAZADA S.A.S. quien en uso de la clausula cuarta del
contrate de mandato suscrito con el sefior JULIO CRUZ MOLINA GARCIA visible a folios 2
y 3 del plenario, confiere poder a ia abogada MILENA ISABEL QUINTERO CORREDOR
para actuar dentro de las presentes diligencias, el despacho considera que es procedente

reconocerle personeria.
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Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER PFRSONERIA a la abogada MILENA ISABFL QUINTERO
CORREDOR, para representar al sefor JULIQ CRUZ MOLINA GARCIA, conforme se

expuso en la parte motiva.

SEGUNDO. REQUERIR a la SECRETARIA DE EDUCACION - DEPARTAMENTO DE
BOYACA, para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibido de la presente
comunicacion, y con destino a este proceso, se sirvan remitir certificacion, allegando los
soportes del caso y liquidacion detallada base de la Resolucion N°® 005271 del 26 de
agosto de 2016, indicando cudl fue la suma cancelada discriminando conceptos, valores,
periodos y fechas de pago referidas a prestaciones sociales, intereses, aportes patronales
de salud y pension, en cumplimiento de la sentencia de primera instancia proferida por el
Juzgado Catorce Administrativo del Circuito de Tunja y en segunda instancia por el
Tribunal Administrativo de Boyaca - Sala de Descongestion N° 9, despacho N° 4, dentro
del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho N° 2003-2398 promovido por el
senor JULIO CRUZ MOLINA GARCIA, identificado con CC N° 6.768.529.

TERCERO: REQUERIR a la SECRETARIA DE EDUCACION - DFPARTAMENTO DE
BOYACA, para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibido de la presente
comunicacion, y con destino a este proceso, se sirvan remitir certificacion, en donde
sefale la forma como se determinaron los valores a consignar a favor del Sistema General
de Pensiones, si el valor pagado se hizo efectivo elevando solicitud a la entidad a la cual se
encontraba afiliado el sefior JULIO CRUZ MOLINA GARCIA, identificado con CC N?
6.768.529, serialando el periodo a validar, desde cuando y hasta cudndo, salarios base,
periodos a calcular y allegando el comprobante de pago de las sumas liquidadas.

Para cumplimiento de lo anterior, el despacho remitira copia del oficio via correo
clectronico a la direccion de notificaciones de la entidad, asi mismo, la parte demandante,
deberd retirar y tramitar el oficio, dentro del término de cinco (03) dias, contados a partir

de la ejecutoria del presente auto y debera allegarlo al despacho con el respectivo

)Lcomprobante de radicacion, a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes. Se le
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advierte a la parte demandante, que ¢35 st deber cumplir con la carga procesal que se Ie ha

1
impuesto, lo anterior so pena de desisliuiento tacito.

Hagasele saber a la autoridad requerida gue el incumplimiento injustificado de su parte, le
hara incurrir en desacato sancionable en los términos de los articulos 44 y 127 y ss del
C.G.P, en concordancia con los arts. 42 num. 1, 43 num 3, v 79 num 5 de la misma

normatividad, sin perjuicio de la correspondiente sancion disciplinaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
T
JAVIER L
yalid” B B

JUZGADC CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

El autp anterior se notifico pop/fé
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Q{ep:tﬁ[ica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Piiblico

juzgacfo Catorce Administrativo Oral el Circuito De Turja
Correo institucional: i14admintun@cendoj.ramajudicial.qov.co

de ba Judicaram
Tunja, 13 JUL 20V
DEMANDANTE: ANA MARIA GALVIS MEDINA :
DEMANDADO: NACION-  MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO
NACIONAL D PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 150013333003-2015-00037-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVA

Ingresa ¢l Proceso al despacho con informe Secretarial, revisado se observa que luego de
vencido el traslado de las excepciones {art. 443 dei ¢ .G.P), el proceso se encuenira para

fijar fecha de audiencia inicial.

FECHA AUDIENCIA INICIAL

Teniendo en cuenta lo anterior, el articuto 443 del C.G.P, prescribe al respecto:

“ ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES. Fl trdmite de excepciones se
sujetara a las siguientes reglus:

1. De las excepciones de meérito propuestas por el ejecutado se correrd traslado al
efecutante por diez (10) dias., mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y
adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepcicaes el juez citard a la audiencia prevista en
el articulo 392, cuando se rvate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o
para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccion y juzgamiento,
como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de
menor y mayor cuantia.

Cuando se advierta que la yrdctica de pruebas es posible y conveniente en la
audiencia inicial, el juez de oficio o a peticion de parle, decretara las pruebas en
el auto que fija fecha y horu para ella, con el fin de agotar también el objeto de la
audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento,
en esa unica audiencia se proferird la sentencia, de conformidad con las reglas
previstas en el numeral 5 del rveferido articulo 373. .. (negrillas por el despacho)

Por su parte el articulo 392 del C.G.P senala:

"ARTICULO 392. Tramite. En firme el auto admisorio de la demanda vy vencido el término
de traslado de la demanda, el juez en una sola audiencia practicard las actividades
previstas en los articulos 372 y 373 de este codigo, en lo pevtinnente. ER el mismo auto en
el que el Juez cite a la audiencia decretavis las pruebas pedidas por las partes y las que
de oficio considere...” (negrillas por el despacho)

En consecuencia, se advierte que et traslado de las excepciones, se encuentra vencido
(fl.193), v como quiera que el proceso es de minima cuantia, se hace necesario continuar

con el tramite procesal, para el eferto se sefialard fecha para llevar a cabo la Audiencia

Por lo cual se fijara para el dia LUNES DIECIOCHO (18) DE SEPTIEMBRE DE DOS

LMIL DIECISIETE (2017) A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M), y se requiere a las

167
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artes, para que se presenten con 15 minutos de antelacidén a Ia hora programada para la
Y P

audiencia.

+ DECRETO DE PRUERAS:

Conforme lo sefiala el articulo 392 del C.G.P, en cuanto a las pruebas pedidas por las

partes, se dispone:

i) PARTE DEMANDANTE: Documentales Aportadas: solicitd que sean apreciadas las

aportadas a folios 12 a 52, en consecuencia por ser procedente, se decretaran.

ii) PARTE DEMANDADA:

No allega pruebas

iii) MINISTERIO PURLICO

No solicitd pruebas.

iv) DE OFICIO:

Atendiendo a los requerimientos realizados por el despacho, se advierte que la
parte demandada allega los documentos obrantes a folios 69-75 y 82-83.

e RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA:

Obra a folios 148 y ss, memorial de poder conferido por la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, a la abogada SONIA PATRICIA GRAZT PICO, por reunir los requisitos del
art. 74 del C.G-.P; de otra parte se allega sustitucion de poder por parte de la abogada
SONIA PATRICIA GRATZ PICO al abogado CESAR FFRNANDO CEPEDA BERNAL, por
reunir los requisitos del CGP se aceptrara dicha sustitucion.

Asi mismo que a folio 127 reposa memorial de poder obrante, suscrito por la abogada
ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ VILLAREAL, quien obra en calidad de representante
legal de la ASOCIACION JURIDICA ESPECIALIZADA S.A.S, donde confiere poder a la
abogada JESSICA VIVIANA ROBLES LOPEZ, para que en nombre y representacion de la
sefiora ANA MARIA GALVIS MEDINA, Continfie y lleve hasta su terminacion el proceso

ejecutivo administrativo, lo anterior e nrazon a las facultades conferidas en ¢l contrato de

mandato.
}-
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Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de

Tunja,
RESUELVE:

PRIMFRO.- FIJAR el dia LUNES DIECIOCHO (18) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
DIECISIETE (2017) A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 AM), a fin de celebrar la
Audiencia inicial, de que tratan los arts. 392 y 372 del C.G.P, para lo cual, se requiere a las
partes, para que se presenten con 15 minutos de antelacion a la hora programada para la
diligencia. Asi mismo para que la entidad demandada allegue antes de la audiencia o en la
misma, el Acta del Comité de Conciliacion, de conformidad al art. 19 num. 5 del decreto
1716 de 2009.

SEGUNDO.-TENER como pruebas documentales de la parte demandante las
aportadas con la demanda a folios 11 a 41.

TERCERO.- TENER como prueba documental de Oficio, la documental obrante a
folios 71- 76 y 78-81 vio.

CUARTOQ.- RECONOCER personeria a la abogada SONIA PATRICIA GRAZT PICO,
como apoderada de la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DF PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQ.

QUINTO.- ACEPTAR la sustitucion de poder de la abogada SONIA PATRICIA
GRATZ PICO al abogado, CESAR FERNANDO CFPEDA BERNAL, enlos términos y para los
efectos del memorial de poder conferido a folio 143.

SEXTO.- RECONQCER personcria la abogada JFSSICA VIVIANA ROBLES LOPEZ

para representar a la parte demandante,

NOTIFIQUESFE Y CUMPLASF,

-~ P
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JUZGADO CATORCE ADMINIS TIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL D, JA 3 ,
El auto antericr se notificd N _ﬂ_.Z_/__dQ
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DEMANDANTE: CLARA INF~ . ALVIS DE GONZAILEZ :
DEMANDADO: NACION- M; :5TERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL "E PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15001333311 2-2014-00250-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVA

Ingresa el Proceso al despacho con : iforme Secretarial, revisado se observa que luego de
vencido el traslado de las excepcinues (art. 443 del <.G.P), el proceso se encuentra para
fijar fechia de audiencia inicial.

+ FECHA AUDIENCIA INICIAL

Teniendo en cuenta lo anterior, el ai:"--ulo 443 del .G}, prescribe al respecto:

“ ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPC ONES. Fl trdmite de excepciones se
sujetard a las siguientes regi.is

1. De las excepciones de mér:'o propuestas pov el ejecutado se correra traslado al
ejecutante povr diez (10) dias, mediaiite auto, pard que se pronuncie sobve ellas, v
adjunte o pida las pruebas gue pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepciones el ju: z citard a la audiencia prevista en
el articulo 392, cuando se ‘vate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o
para audiencia inicial y, d. ser necesario, pera la de instruccion y juzgamiento,
como lo disponen los urticuios 372y 373, cuando se trate de procesos efecutivos de
menor Yy mayor cuantic.

Cuando se advierta que la prdctica de praehas es posible y conveniente en la
audiencia inicial, el juez de cficio o a peticion de parte, decretard las pruebas en
el auto que fija fecha y hova para eliu, con el fin de agotar también el objeto de la
audiencia de instruccion y juzgumientc de que trata el articulo 373. Fn este evento,
en esa unica audiencia se proferira la sentencia, de conformidad con las reglas
previstas en el numeral 5 del »ferido articulo 373. ..” (negrillas por el despacho)

Por su parte el articulo 392 del C.G.:7 sefola:

“ARTICULO 392. Tramite. En firme el auty ~dmisorio de la demanda vy vencido el rérmino
de fraslado de la demanda, ! juez en na sol: audiencia practicara las actividades
A previstas en los articulo: 372 . 73 de ¢ «te cédige, en lo pertinente. En el mismo auto en
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el que el Juez cite a la audiencia decretards las pruebas pedidas por las partes y las que
de oficio considere...” (negrillas por el despacho}

En consecuencia, se advierte que ¢! traslado de las excepciones, se encuentra vencido
(f1.149), v como quiera que el proceso es de minima cuantia, se hace necesario continuar
con el tramite procesal, para el efecto se sefialara fecha para llevar a cabo la Audiencia
Inicial. Por lo cual se fijara para el dia MIERCOLES TRECE (13) DE SEPTIEMBRE DE DOS
MIL DIECISIETE (2017) A LAS DOS Y TREINTA DE LA TARDE (02:30 P.M), y se requiere a
las partes, para que se presenten con 15 minutos de antelacion a la hora programada para
la audiencia.

» DECRETO DE PRUEBAS:

Conforme lo sefiala el articulo 392 del C.G.P, en cuanto a las pruebas pedidas por las
partes, se dispone:

i) PARTE DEMANDANTE: Documentales Aportadas: solicitd que sean apreciadas las

aportadas a folios 11 a 41, en consecuencia por ser procedente, se decretaran.

ii) PARTE DEMANDADA:
No allega pruebas
iii)  MINISTERIO PUBLICO
No solicitd pruebas.
iv) DE OFICIO:
Atendiendo a los requerimientos realizados por el despacho, se advierte que la parte
demandada allega los documentos obrantes a folios 71 a 76, y 78-79. Asi mismo a folios

80-81 vto, se aporta liquidacién efectuada por la contadora Adscrita al Tribunal
¥ Administrativo de Boyaca.
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e RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA:

Obra a folios 142 y ss, memorial de poder conferido por la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, a la abogada SONIA PATRICIA GRAZT PICO, por reunir los requisitos del
art. 74 del C.G-.P; de otra parte se allega sustitucion de poder por parte de la abogada
SONIA PATRICIA GRATZ PICO al abogado CESAR FERNANDO CEPFDA BERNAL, por

reunir los requisitos del CGP se aceptara dicha sustitucion.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Catorce Administrativo Qral del Circuito de

Tunja,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia MIERCOLES TRECE (13) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
DIECISIETE (2017) A LAS DOS Y TREINTA DE LA TARDE (02:30 P.M), a fin de celebrar la
Audiencia inicial, de que tratan los arts. 392 y 372 del C.G.P, para lo cual, se requiere a las
partes, para que sc presenten con 15 minutos de antelacion a la hora programada para la
diligencia. Asi mismo para que la entidad demandada allegue antes de la audiencia o en la
misma, ¢l Acta del Comité de Conciliacion, de conformidad al art. 19 num. 5 del decreto
1716 de 2009.

SEGUNDO.-TENER como pruebas documentales de la parte demandante las
aportadas con la demanda a folios 11 a 41.

TERCERO.- TENER como prueba documental de Oficio, la Resolucion obrante a
folios 71- 76 v 78-81 vto.

CUARTO.- RECONOCER personeria a la abogada SONIA PATRICIA GRAZT PICO,
como apoderada de la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

¢NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
4
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QUINTO.- ACEPTAR la sustitueion de poder de la abogada SONIA PATRICIA
GRATZ PICO al abogado, CESAR FERNANDO CEPEDA BERNAIL, en los términos y para los
efectos del memorial de poder conferido a folio 143.
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Correo institucional. j14admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

tunja, 43 JuL 2017

DEMANDANTE: HILDA ISABEL IRIARTE OVIEDO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 150012333013-2016-00177-00
ACCION: EJECUTIVO

ngresa el expediente al despacho, encontrando que la parte demandante dentro del
rérmino concedido en auto anterior se pronuncid segun consta a folios 120 a 127, asi
mismo se advierte que la entidad requerida remitié informacion a folios 136-150, 153-154,
158-162; conforme a lo anterior se cncuentra para resolver respecto del mandamiento de

Ppago solicitado.

la parte Demandante, pretende' qu« se libre mandam:iento de pago a favor de la actora y
en contra del DEPARTAMENTO DI' BOYACA, tomando como base la sentencia proferida
en primera instancia en fecha 18 de agosto de 2011, dentro del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 2005-01923 del Juzgado Catorce Administrativo del
{ircuito de Tunja v confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de Boyaci, en

providencia de fecha 14 de agosto de 2014, por las siguientes sumas de dinero:

“.. 1. Por la suma de CATORCE MILLONES CIENTO CINCUENTA Y NUEVE MIIL
QUINIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS ($14.159.536), por concepto de salarios v
prestaciones sociales causadas (sueldo, prima técnica, prima de navidad y prima de
servicios) dejados de recibir, coforme lo seriald la sentencia.

2. Por la suma de SEIS MILLUNES QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL PESOIS
($6.598.000) por concepto de aportes a Seguridad social dejados de percibir,
conforme lo seriald la sentencic.

3. Por la suma de NOVENTA Y TRES MII PESOS ($93.000) por concepto de salarios
dotaciones dejados de recibir, conforme los seviale la sentencia.

4. Por la suma de QUINCE MILLONES SFEISCIENTOS DIECISIEFTE MIL
TRESCIENTOS DIECINUEVE FPESOS ($ 15.617.319), por concepto de INDEXACION
correccion monetaria sobve s sumas dejadas de cancelar desde el dia de su
exigibilidad v hasta el momera en que cobro ejecutoria.

5. Por los intereses movatoricy sobve cada una de las sumas resultados desde el
momento en que cobro ejecutc-ia la sentencia proferida por el JUZGADO CATORCE
(14°) ADMINSITRATIVO i*EL. CIRCUITO DE TUNJA Y FL TRIBUNAL
ADMINSITRATIVOO DE BOYA( VA, hasta el miomento en que se verifique su pago,
en los términos delos articulos : 76 v 177 del C.C.A.

6. En el momento oportuno se ondene a la entidad demandada al pago de costas del
presente proceso, incluidas las 1gencias en derecho...”

U'Ver folios 6-7.
A

6§
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

1. Competencia

En los términos de los articulos 104 nmumeral 6 y 297 del C.P.A.C.A, para conocer de la
presente ejecucion este Despacho Judicial es competente, pues el proceso tiene su origen
en una condena impuesta por esta jurisdiccion. En tanto, se demanda por via ejecutiva, el
valor de las sentencias dictadas en el proceso de Nulidad y restablecimiento del derecho
N° 2005-01923, proferida en primera instancia por el Juzgado Catorce Administrativo de

Tunja y en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

Frente a la competencia en razén a la cuantia, Ia senala el articulo 155 nam. 7 del
C.P.AC.A, asi que como la fijada por el actor cn la presente demanda, no supera mil
quinientos (1500) salarios minimos legales mensuales vigentes, es competentc este

Despacho para conocer del presente proceso.

2. Caducidad:

La demanda fue interpuesta dentro de la oportunidad legal que le corresponde de
conformidad al articulo 164 num. 2, literal K del CPACA, por cuanto la sentencia cobro
ejecutoria en fecha 16 de septiembre de 2014, (fl. 12), luego no operé el término de la
caducidad de los cinco anos de que trata la norma, pues la accion ejecutiva fue promovida |
el 19 de diciembre de 2016 (fl. 103).

3. Del Titulo Ejecutivo:

Fl articulo 297 del C.P.A.C.A, contiene una enumeracion de lo que constituye Titulo

Ejecutivo para los efectos de ésta jurisdiccion, v en consecuencia sefiala los signientes:

ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo, constituyen
titulo ejecutivo:

1. Las semlencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

(..)

Como el fundamento de toda ejecucién lo constituye el titulo que contenga la cbligacién

cuyo cumplimiento se exige. Y se pueden ejecutar todas las obligaciones que sc ajusten a
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los preceptos y requisitos generales del erticulo 422 del Codigo general del Proceso, ¢l
cual dispone:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualguier
Jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liguidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefidlela ley....”.

Al respecto, el Consejo de Estado, ha sefialado que el articulo 488 del Céodigo de
Procedimiento Civil (hoy art. 422 del C.G.P), establecid las condiciones formales v de fondo
que debe reunir un documento para que de ¢l se pueda predicar la existencia de titulo

cjecutivo, se refiere a: las condiciones formales: las cuales buscan que los documentos

que integran ¢l titulo conformen una unidad juridica, es decir, que sean auténticos, y que
emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez
o tibunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidaciéon de costas o sefialen honorarios de

auxiliares de la justicia.

Y de las condiciones de fondo: que buscan que en los documentos que sirven de basc

para la ejecucion aparezcan consigﬁadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor
del ejecutante y a cargo del ejecutado, que sean liquidas o liquidables por simple

opcracion aritmeética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.”

Bajo las precisiones anteriores, cuando la obligacion proviene de una sentencia judicial,
debe integrarse el titulo ejecutivo, anexando la primera copia que presta mérito ejecutivo
de la respectiva providencia judicial v la copia auténtica de la misma con constancia de

ejecutoria; documento que contenga la obligacion clara, expresa y exigible.

Cuando se ejecuta, entonces, con fundamento en un titulo ejecutivo, es indispensable que
todos v cada uno de los documentos que lo conforman, en su conjunto, muestren la
existencia de la obligacién con las caracteristicas previstas en el ariiculo 422 del C.G.P, vy

sean aportados en legal forma para poder librar mandamiento de pago.

En este caso tenemos que el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA, dictdé sentencia de primera instancia en el proceso de NULIDAD vy
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO con Radicacion N° 2005-01923 y a su vez el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA en providencia de segunda instancia de fecha
14 de agosto de 2014, (f1s.12-G8), en la cual Conden6d al DEPARTAMENTO DE BOYACA,

2 Consejo de Fstado, C.P. Maria Eiena Giraldo Gémez, aulo de 18 de septiembre de 2004, radicado bajo ef nimero 28.728
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sentencia que cobrd ejecutoria a partir de las cinco de la tarde (05:00 pm), del 16 de
septiembre de 2014, segiin consiancia Secretarial que obra a folio 12, que ademas indica
que todos los documentos son copia auténtica, y que son primera copia que presta mérito

ejecutivo.
También se aporta junto al titulo ejecutivo, lo siguiento:

- Copia de la Resolucion N° 008151 del 18 de noviembre de 2016 a través de la cual
el DEPARTAMENTO DE BOYACA, dio cumplimiento a un fallo judicial (fls. 104-
110)

- Liquidacion realizada por la parte demandant: visibie en el escrito de la demanda
(fls. 9-10)

De lo anterior, podemos extraer que ¢l TITULO FJECUTIVQ, base de la accion es un titulo
reune las condiciones formales del mismo, de conformidad con ¢l articulo 297 num. 1 de
la -Ley 1437 de 2011, pues ademas de aportarse de manera completa el titulo que da
origen a la obligacion, vemos que compromete al deudor, pues la sentencia se emite en
contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA.

Conforme a lo senalado procede el Juzgado a analizar si los documentos aportados
retunen los requisitos de fondo, recordemos, que hacen relacion a la existencia de una
obligacion alli contenida, que sea clara, expresa y actualmente exigible; en tanto s0lo
cuando los documentos anexados para ¢l recaudo cjecutivo no dejan duda en el juez de
instancia de la existencia de la obligacién que se dice incumplida, dada su claridad y su
condicion de expresa, ademas de su exigibilidad, es procedente librar el mandamiento de

pago, de lo contrario es deber del Juez denegarlo.

Recordemos que el articulo 422 del C.G.P, dispone que se puede demandar ejecutivamentie
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos provenientes del
deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él. Respecto al requisito de la
claridad de la obligacion, exigido por el articulo 422, ibidem, es pertinente advertir que
una obligacion es ejecutivamente clara, porque en el documento que la contiene, consta
todos los elementos que la conforman o le dan centidad, es decir, se conoce quien es el
deudor, guien el acreedor y lo debido, esto es, el objeto de la prestacion cuya satisfaccion
se reclama. Se trata ademas de una obligacion expresa, o sea enunciada de modo
inconfundible, porque contiene una obligacion de pagar una suma de dinero por la
suscripcion de un titulo valor o conirato. En cuanfo a la exigibilidad, porque no esta

sujeta a plazo ni condicion, siendo 1a hora de hacerse exigible.
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En el caso sub examine, el titulo ejecutivo aportado, indica la existencia de una obligacion
a favor de la Demandante sefiora HILDA ISABEL IRIARTE OVIEDO y a cargo del
DEPARTAMENTO DE BOYACA, originada en la sentencia emitida en primera instancia
por el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DE TUNJA, el dia 18 de agosto de 2011,
dentro del proceso de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO con Radicacién
N°2005-01923 y a su vez ¢l TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA en providencia de
segunda instancia de fecha 14 de agosto de 2014, (f1s.12-68), en la que entre otras se
dispuso:

“ PRIMERO: REVOCASE los numerales Sexto y Séptimo de la sentencia del
18 de agosto de 2001, proferida por el Juzgado Catorce Administrativo del
Circuito Judicial de Tunja, dentro del proceso promovido por la sefiora HILDA
ISABEL IRIARTE OVIEDQ contra el Departamento de Boyaca. ..

1. DECLARESE no configurado el fendmeno prescriptivo respecto de los derechos
salariales v prestacionales de la sefiora HILDA ISABEL IRIARTE OVIEDO, de
conformidad a lo expuesto en la parie motiva.

2. Como consecuencia de. la nulidad del Oficio demandado y a titulo de
restablecimiento del derecho, ORDENASE al DEPARTAMENTO DE BOYACA,
reconocer y pagar a favor de la actora HILDA ISABEL IRIARTE AVIEDO: i) las
diferencias salariales- si las hubiere-, causadas entre los valores suscritos en
los contratos y aquellas que le corresponderian de acuerde al escalafon
Docente ostentado por ésta en cada periodicidad de conformidad con la parte
motiva de esta providencia; ii) las prestaciones sociales correspondientes a los
periodos en los cuales se demostro la existencia de la relacion laboral entre los
afos 200 y 2003 conforme al cuadro expuesto en la parte motiva de esta
providencia, esto es, la prima de navidad, la prima de servicios, la prima de
alimentacion, las cesantias y los intereses de cesantias; iii) el subsidio de
transporte y el suministro de calzado y vestide de labor causados en el 2000
y_en el 2001, si con ocasion de_las diferencias salariales ovdenados de
acuerdo al grado de escalafon durante estos dos avios, la asignacion
basica de tales periodos fuere_inferiov_a dos salarios minimos legales
mensuales vigentes para dichas anualidades con plena observancia de lo
expuesto al respecto en la parte motiva de esta providencia, sumas que se
reconoceran y ajustardn de conformidad con lo expuesto en la parte motiva y
el numeral deécimo de la sentencia apelada.

3. MODIFIQUESE el numeral noveno en el sentido de precisar que la
liguidacion de las sumas que deba reintegrar el Departamento de Boyaca a la
demandante por concepto de aportes a pension y salud o las sumas que deban
cancelar a la Entidad de Prevision Social vespectiva, seran liquidadas con base
en el valor salarial gue se determine a partiv de esta sentencia y no en los
valores pactados en los contratos.

Asf mismo, ORDENASE a la demandante acreditar ante el DEPARTAMENTO
DE BOYACA los aportes a PENSION y SALUD qgue debid efectuar a los fondos
respectivos durante el periodo en que se acreditd la prestacion de sus servicios
a fin de que el DEPARTAMENTO DE BOYACA le reintegre el valor respectivo.
En su defecto, la entidad efectuard las cotizaciones a que haya lugar,
fpdescontando de las sumas adeudadas a la actora el porcentaje que ésta
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corresponda, conforme se expuso en ia parte considerativa del presente
proveido.

SEGUNDQ: CONFIRMASE en lo demds la sentencia de primera instancia,
pero bajo la motivacion expuesta en esta providencia...”

Asi entonces, se advierte que en las sentencias se imputa al MUNICIPIO DE MONIQUIRA
una obligacion clara y expresa, va que la referida sentencia aunque fue preferida cn

abstracto, es liquidable mediante una operacion maternatica.

Asi entonces, se advierte que en la sentencia se impusa al DEPARTAMENTO DE BOYACA,
una obligacion clara y expresa, pues contiene elementos indispensables para determinar
la obligacién a cargo de la entidad demandada, que le permite efectuar una liquidacion

mediante una operacién matematica.

En cuanto a su exigibilidad, es pertinente, sefalar que ¢ plazo aplicable, es el
conternplado en el articulo 177 del C.C.A, previsto en el titulo base de reclamacion, el cual
preveia que las condenas a cntidades territoriales serian ejecutables ante la justicia 18
meses después de su ejecutoria; en ¢l sub-judice, teniendo presente que la decision en
mencion cobro ejecutoria el 16 de septiembre de 2014, los dieciocheo (18) meses de que
habla el ordenamiento fenecian el 16 de marzo de 2016. Por tanto, al momento de
presentacion de la demanda, este plazo ya se encontraba cumplido, razon por la cual, es
posible adelantar el respectivo cobre por via judicial, de las sumas reconocidas en la
sentencia, razones que llevan a colegir que la obligacion contenida en ¢l titulo ejecutivo,

cumple también con el requisito de ser exigible actualmente.

Corolario de lo expuesto, considera este Juzgado, que de los documentos aportados como
base de la presente ejecucion, es posible predicarse su idoneidad como titulo base del
recaudo, toda vez que retnen las exigencias conternpladas en el art. 422 del C.G.P, siendo
procedente librar el mandamiento de pago solicitado, en tanto que los documentos
anexados para el recaudo ejecutivo no dejan duda en el juez de instancia, de la existencia
de la obligacién que se dice incumplida, dada su claridad y su condicion de expresa,
ademas de su exigibilidad.

En este contexto, el despacho abordara pava el sub examine el problema juridico,
tendiente a establecer si el despacho debe libray mandamiento de pago, conforme a lo
solicitado por la parte demandante o en la forma en que el juez considere legal y
acorde con el titulo ejecutivo base de la ejecucion, conforme lo establece el articulo 430

del Codigo General del Proceso’.

¥ ART. 430. Mandamiento ejecutivo. Presenfada la demanda acompafiada de documento que presfe merito
gfecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida,
si fuere procedente o en la que aquel considere legal...”
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Conforme a la redaccion de la norma, el Juez debe librar el mandamiento de pago, cuando
se acompaiie con la demanda, el documento idéneo completo que sirva de fundamento
para la ejecucion. Fn ese orden de ideas, conforme a lo sostenido por el Maximo Tribunal
de lo Contencioso Administrativo, el juez frente a la demanda ejecutiva tiene las
siguientes opciones:

“En otras palabras, frente a la demanda ejecutiva el juez tiene tres opciones:

1) Librar mandamiento de pago cuando los documentos aportados con la
demanda contienen una obligacion clara, expresa y exigible, esto es, constituyen
titulo ejecutivo.

2) Negar el mandamiento de pago porque junto con la demanda no se aporto

3} Disponer la practica de las diligencias previas solicitadas en la demanda ejecutiva
que cumplan los supuestos legales (art. 489 C. de P.C ), las cuales, una vez cumplidas,
conducen al juez a proferir el mandamiento de pago si fueron acreditados los
— requisitos legales para que exista el titulo ejecutivo, o negarlo en caso contrario.™

Ahora bien, corresponde librar el mandamiento de pago, no obstante a efectos de establecer
si las sumas sefialadas como pretensiones en la demanda, corresponden efectivamente a los
montos adeudados por la entidad, respecto de los cuales es procedente librar mandamiento
de pago a favor de la sefiora HILDA ISABEL IRIARTE OVIEDO y a cargo del
DEPARTAMENTO DE BOYACA, atendiendo la condena impuesta en la sentencia dictada
dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho N° 2005-01923 proferida
por el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA v el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE BOYACA en segunda instancia, el Despacho procede a realizar el

estudio de los montos reclamados tomando en consideracion lo siguiente:

e Cuestion Previa:

Previo a resolver respecto del presente mandamiento de pago se inadmitio comn el fin de
que la parte demandante, allegara documentos necesarios para efectuar el estudio
respectivo del titulo para el efecto le fue solicitado (fl.- 116 y ss):

- Allegar la peticion de cumplimiento del fallo elevada ante el DEPARTAMENTO
DE BOYACA.

- Allegar el docuwmento, mediante el cual se acredité ante la entidad demandada,
el cumplimiento de lo serialado en el numeral Tercero inciso segundo, de lu
parte resolutiva de la sentencia de sequnda instancia, esto es, para el reintegro
del valor de los aportes a pension y salud pagados por la demandante.

- Aportar copia de los contratos suscritos pov la demandante durante los periodos
laborados y reconocidos, con el fin de establecer el valor de la diferencia
salarial, entre lo pagado y el valor del escalafon, conforme a lo ordenado en la
sentencia base de la ejeclcion.

Fn respuesta a dicho requerimiento, la parte demandante a folios 120 y ss, atendid

parcialmente lo solicitado por el despacho, en la medida en que aportd la peticion de

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, C.P. Dra. Maria Elena Giraldo
LG()mez, expediente 13103,
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cumplimiento; sefald que la demandante no pagé aportes a pension y que para ello se
allegaba el reporte RUAF, revisado dicho reporte a folio 126, sc seflala que no la persona
no tiene afiliaciones a salud e indica a que Adminisiradora de pensiones esta afiliada;
finalmente respecto de los contratos , no fueron aportados, y se seflala que solicita se

tenga en cuenta lo indicado en la sentencia al respecto.

Lo anterior, para establecer que en ralacion a los aportes a salud y pension, la demandante
no acredito haberlos pagado, por ende la entidad demandada, segiin las 6rdenes del fallo,

no debe reintegrarle ningtm valor al Tespecto.

De ofra parte, respecto del valor acreditado en los contratos para cada uno de los
periodos ordenados en el fallo, como no fueron aportados por la parte actora’, el
despacho no puede establecer si existe un valor inferior a lo sefialado en el escalaton
docente para cada periodo, y por tanto se tiene en cuenta lo que indicod la parte
considerativa de los fallos de primera y de segunda instancia, para establecer el monto de
cada contrato, esto es, el valor de salario para calcular las prestaciones sociales ordenadas
en el fallo.

s Por concepto de salarios y prestaciones

Considera la ejecutante que la entidad no ha dado cumplimiento a la orden impartida por
el Despacho Judicial, pues no canceld los salarios y las prestaciones sociales reconocidas

por la sentencia hoy titulo ejecutivo, indicando lo siguicnte:

“ 1. Por la suma de CATORCE MILLONES CIENTO CINCUENTA Y NUEVE MIL
QUINIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS (314.159.536), por concepte de salarios y
prestaciones sociales causadas (sueldo, prima técnica, prima de navidad y prima de
servicios) dejados de recibir, conforme lo sefialo la sentencia...”

Revisando el escrito de la demanda se efectiia una liquidacion de estos conceptos asi:

DATOS GENERALES LIQUIDACION PRESTACIONES SOCIALES
_ | no | FEcHA | FECHA | AUX ‘ INTERESES PRIMA
ARO[ 'L ol inactar | FinaL | PEAS|transporte| CESANTIAS | cpgaANTiAS |ALIMENTACION
2000 .1.01/02/2000 04/11/2000 274 40,00 $ 1,819.692,99. $189327,93 $ 0,00
.,2(101‘.;.‘...‘._,,2,",28/.03‘/2(19_1,1,05,,/,1,2,/,2,QD,1 248 $248.000,00 _ $310890,20 . $189.191,050  $211.130,67
20020 3:01/02/2002 130/11/2002} 300 = % .UrUU,,,,E, .$598.703,22 . $206.288,56 ___$ 269.200,00)
20031 4°03/02/2003 {30/11/2003| 298 $000.  §500.331,62° %223.02525 $286.129,67
TOTALES §248.000,00 | $ 3.328.618,02] $ 807.832,80| § 766.460,33

5 Senala el art. 97-7 de Ia C.P, el deber de colaboracién de las partes con la administracion de justicia.
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LIQUIDACION PRESTACIONES SOCIALES

APORTE . TOTAL
CAIA MESES PRIMA PRIMA biag| SALARIOPOR | | 1QUIDACION
NAVIDAD * | VACACIDNES VACACIONES N

COMPEN :
| $272.604,23| 9. % _1._-.662_‘:_.65.0.,90,5 . %0p0| 38 $2.877.255,73 | ... $6.846.804,88
86150211 B $285.02667° $0,00( 34 5...$421.848,00|  $1.727.849,80
$105.387,46| 10 $559.826,39° $322.450,00] 42:...$865.200,00|  $2.927.365,63
$95.72544| - 9°  $519603,75! $0,00| 420  $923.402,67 $ 2.657.516,39
$ 535.237,34 $3.052.106,81 | $ 322.460,00 $ 5.087.706,40 | $ 14.159.536,70

Ahora bien, cotejando estos valores con lo ordenado en el fallo, y atendiendo a que no se
aportaron lo coniratos de prestacion de servicios que fueron base para la condena,

aunado a que en la liquidacion que efecttia la parte demandante no indica para cada

periodo cual es la base de salario tiene en cuenta; ¢l despacho atendera para el efecto las
consideraciones de la sentencia de segunda instancia, en lo pertinente.
Entonces, Ia sentencia sefiald los periodos base para calcular las diferencias de salario (si
las hubiere) y las prestaciones a liquidar como son (la prima de navidad, la prima de
servicios, la prima de alimentacion, las cesantias y los intereses de cesantias), on
cuanto al subsidio de transporte y el suministro de calzado y vestido de labor causados
en el 2000 y en el 2001, si con ocasion de las diferencias salariales ordenados de
acuerdo al grado de escalafon durante estos dos afios, la asignacion bdsica de tales
periodos fuere inferior a dos salarios minimos legales mensuales vigentes para dichas
anualidades.
ANO OPS PERIODO VALCOR EQUIVALENTE DECRETO OBSERVACIONES
LABORADO DEVENGADQO A2 SMLMV ESCALAFON
) DOCENTE
2000 | [N® 061 de febrero a 9 de | “El equivalente a la | $250.200 Decreto 2729 de | La demandante no tiene
279 junio de 2666 categoria que 2000 para | derecho a subsidio de
acredite  en el escalafon grade 7 | transporte y el suministro
escalafon  docente $597.028 de calzado y vestido de
fl. 118, 147-148) labor, por cuanto el valor
Pag. 38 y 41 de la devengado era el
sentencia de equivalente al grado de
segunda instancia. escalafétn 7 y supera
25MLMV.
No hay diferencia
salarial, no esta probado
que el contrato haya sido
inferior a este valor del
escalafén.
2006 | |N° 10 de julio a 4 de | "El equivalente a la | $250.200 Decreto 2729 de | La demandante no tiene
1652 | noviembre de 2000 categoria que 2000 para | derecho a subsidio de
acredite en el escalafén grado 7 | transporte y el suministro
escalafon docente $597.028 de calzado y vestido de
(fl. 118, 144-146) labor, por cuanto el valor
Pag. 38 y 42 de Ia devengado era el
sentencia de equivalente al grado de
segunda instancia. escalafén 7 y supera
25SMLMV.
No hay diferencia
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salarial, no esta probado
que el contrato haya sido
inferior a este valor del
o escalafon.
2001 | N° 21 de marzo a 15 de | "El equivalente a la | $572.000 Decrefo 2713 de | No hay diferencia
007 Jjunio de 2001 categoria que 2001 para | salarial, no estd probado
acredite en el escalafon docente | gue el contrato haya sido
escalafon  docente grado 7 $644.792 inferior a este valor del
fl. 116, 141-143) escalafon,
Pag. 38 y 42 de Ia
sentencia de
segunda instancia. )
2001 | N° 8 de julio a 5 de | “El equivalente a la | $572.00C Decreto 2713 de | No hay diferencia
0142 | diciembre de 2001 categoria gue | ' 2001 para | salarial, no estd probado
acredite  en el ! escalafon docente | que el contrato haya sido
escalafébn  docente grado 7 $644.792 inferior a este valor del
. 116, 138-140) escalafon.
Pag. 38 y 42 de la
sentencia de
segunda instancia.
2002 | N° 01 de febrero a 30 de | Mensual ¢ | $618.000 Decreto 688/2002- | Existe diferencia salari=!
0110 | noviembre de 2002 716.435.556 Grado de escalafén | a pariir del 12 de junio
SGP 7 $683.480 y grado | 2002 cuando asciende ar
Pago Total ¥ 8 $752.391 grado de escalafon 8, la
6.447.920 (. 116 diferencia asciende a fa
135-136,7148) Pag. suma menstial de
3 y 42 de |la $39.555.5
sentencia de
segunda instancia.
La demandante
estuvo en escalafon
7 hasta el 11 de
junio de 2002 y del
12 de junio de 2002
en adelante
ascendid a
escalafon 8.
2003 | N° 03 de febrero al 30 de | Mensual $ | $664.000 Decreto 3621/2003- | No hay diferencia salarial
0186 | noviembre de 2003 830.333.333 Grado de escalafén | con el escalafén.
SGP 8 $799.416
Pago  Total $
7.473.751

Ahora bien, tomando en consideracion el cuadro anterior, que resume lo ordenado en la

sentencia base de esta ejecucion, ¢s claro que la parte demandante procedié a liquidar

unas prestaciones que no fueron cordenadas en el fallo, comoe son: aportes a caja de

compensacion, el auxilio de transporte, prima de vacaciones y salario por vacaciones.

Asi las cosas, el despacho procederd a efectuar la liquidacion de diferencias salariales, y

prestaciones sociales ordenadas en la sentencia, tomando come base los decretos anuales

de escalafén:

10
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“... 2. Por la suma de SEIS MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL
PESOS ($6.598.000) por concepto de aportes a seguridad social dejados de percibir,

conforme lo seriald la sentencia...”

En el capitulo de cuantia, este valor se liquida de la siguiente manera:

LIQUIDACION APORTES A SEGURIDAD SOCIAL

~ TOTAL POR
aNo 2000 2001 2002 2003 APORTE
1.B.C, $ 2,250.200,00 | $ 372.000,00 | $ 618.000,00 | $664.000,00
pias 274 248 300 298
APORTE A SALUD | § 1.644.146,13 | 4 246.016,00 | % 494.400,00 | $527.658,67 |  2.912.220,80
APORTE A
PENSION $ 2.080.872,45 | $ 311.364,00 | $625.725,00 | % 667.818,00 | $ 3.685.779,45
TOTAL PORANO |4 3.725.018,58 | $ 557.380,00 | §$ 1.120.125,00 | § 1.195.476,67

% 6.598.000,25

8 Decto. 1042 y 1045/78
" Decto. 1042 y 1045/78

S Decto. 1042 y 14045/78

11

valor rima d
mensual p_lma e. TOTAL
del alimentaci SALARIO
N° contrato | diferen total Salario N° Prima de ima d int. gﬁ;\(conlten +
Cont | Desde Hasta | osegun | cia | diferenci | (RE09 | N N i ot o Prima de | Gesantias® | Cesant | | da eN 105 | pRESTACI
rato grado salarial | asalarial ar ias avida serviclos as ecreltos ONES
de a“'éz 2% | SOCIALE
esc::‘lafé escalafon) s
279 | 010212000 | CO/0B/2000 | 597 926 19901 [ '%8 - - 146834 | 146.834
1052 | 10/07/2000 | 04/11/2000 | o7 10g 19001 | "% | s41.17813 565.839,00 | 23766 | 98.410 | 1.229.193
7| 21/03/2001 | 150612001 | 0y 59y 21493 | 9 633.432,67 81728 | 715.161
142 | 09077201 | OS/1212001 | o) 205 21493 | 1 | 4550833 72451689 | 37102 | 131108 | 1.388.322
110 | 01212002 | T1/06/2002 | 745 435 | 30.556 | 171.407 | 23881 | 19 698,848 44 116655 | 986.909
110 | 12/08/2002 | 30AH/2002 | 05 2g, 25080 | "% | 445.00633 85512768 | 48.172 | 150.752 | 1.699.148
A-498 | 03/02/2D03 | 301172003 | gaf 5oy 27678 | %77 | 66105922 | 70989211 | 93671096 | 86490 | 265.066 | 2.750.118
171.407 2.312.84200 | 2.132.173,22 | 3.082.194,61 | 195619 | 991.449 | $8.885.685
De lo anterior se evidencia que arroja un total de diferencia de salarios y prestaciones
sociales por un valor de $ 8.885.685. Luego el valor solicitado por la parte demandante no
atiende la liquidacién anterior, pues no se ajusta a la base y a las prestaciones ordenadas
en el titulo.
+ Aportes a seguridad social:
La parte demandante solicita lo siguiente:
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Revisada la sentencia base de la ejecucion, se advierte que se ordend en relacion a los
aportes a seguridad social, que la demandante acreditara ante el DEPARTAMENTO DE
BOYACA los aportes a PENSION y SALUD que debio efectuar a los fondos respectives con
el fin de que ¢l DFPARTAMENTO DE BOYACA le reintegre el valor respectivo; en su
defecto, sefiald que la entidad efectuard las cotizaciones a que haya lugar, descontando de
las sumas adeudadas a la actora el porcentaje que ésta corresponda. Con el fin de verificar
el cumplimiento de esta orden, el despacho requirié & la parte actora, para que allegara la
documental respectiva, no obstante en el escrite de bsanacién se indico a folios 120y
ss, que no se certificé el pago de los aportes a penswon de los tiempos laborados v con la
peticion de cumplimiento se alleg6 el reporte RUAE, que certificaba la afiliacién actual,
segn dicho reporte que obra a folio 126, inicamente figura afiliacion PORVENIR desde el
11 de marzo de 1999, no figuran afiliaciones a se:ud y este reporte es con corte al
17/07/2015.

Significa lo anterior, que la demandante no acredité lo sefialado en la sentencia, luego la
entidad demandada no debe reintegrar a favor de la sefiora HILDA ISABEL IRIARTE
OVIEDOQ, ningim valor por concepto de aportes a salud y pension, lo que debe hacer es
girar directamente a PORVENIR los aportes a pensicm, descontandole a la demandante su
porcentaje v, en cuanto a salud no se acreditd su afﬁlacién, por o que los descuentos por

concepto de aportes a cargo de la entidad demandada y de la demandante serian los

siguientes:
i
APORTES | APORTES
PENSION PENSION
SALARIO ANUAL EMPLEADOR TRABAJADOR
$6.248.914 (2000) 749.869,68 249 956,56
$5.373.250 (2001) 644.790,00 214.930,00
3.104.530 (2002-
escalafon 7} !
3.104.531 372 543,60 124.,181,20
$4.213.440 (2002
escalafon 8) i
h(5.612,80 168.537 60
$7.666.806 (2003) 920.016,72 306.672,24
TOTAL $3.192.832,80 $1.064.277,60

+« Dotaciones dejadas de recibir:

Solicita Ia parte demandante por este concepto, lo siguiente:

“_...3. Por la suma de NOVENTA Y TRES MIL PESOS ($93.000) por concepto
de salarios dotaciones dejados de vecibiv, conforme los sefialo la sentencia....”
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Este valor lo liquida de la siguiente manera:

LIQUIDACION DEL VALOR EQUIVALENTE A DOTACIONES

ANO 2000 2001 2002 " 2003
SALARIO $2.250.200,00| $ 372.000,00| $ 618.000,00 | $ 664.000,00
BASE LIQUIDACION $ 0,00/ $372.000,00 $ 0,00 $ 0,00
PRIMERA DOTACION $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00
SEGUNDA DOTACION $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00
TERCERA DOTACION $0,00| % 93.000,00 $ 0,00 $ 0,00
TOTAL VALOR DOTACION $ 0,00] $93.000,00 £ 0,00 $ 0,00
¢ 93.000,00

Al respecto indico la sentencia base de esta ejecucion que para los afios 2000 y 2001,
condiciond este concepto al establecerse las diferencias salariales ordenadas de acuerdo al
grado de escalafon durante estos dos afios, y si la asignacion basica de tales periodos
fuere inferior a dos salarios minimos legales mensuales vigentes para dichas anualidades,
era procedente su liquidacion, no obstante revisando el fallo en mencién, no sefiala cual
fue el valor de los contratos en estos dos afios, y le asigna el valor del grado de escalafon
en grado 7, luego no se puede establecer si hubo diferencia entre lo pagado en la OPS y el
grado de escalafon, a pesar claro esta, de que el despacho requirié a la parta demandante
para que allegara copia de los contratos, sefialando en el escrito de subsanacién que no
eran necesarios pues el fallo los mencionaba, no obstante se reitera, si bien los menciona
no senala la cuantia para esos afos, luego el despacho toma como base para cualquier
liquidacion que el valor de los contratos fue el que correspondia al grado de escalafon, v
siendo asi, no se debe liquidar ningan valor de dotacion ya que el valor del escalaféon es
superior a 25MLMYV en los aitos 2000 y 2001.

+ Indexacion o Correccion Monetaria:

Indicod la parte demandante que la entidad adeuda lo siguiente:

“.. 4 Por la suma de QUINCE MILLONES SEISCIENTOS DIECISIETE MIL
TRESCIENTOS DIECINUEVE PESOS ($ 15.617.319), por concepto de INDEXACION
correccion monetaria sobre las sumas dejadas de cancelar desde el dia de su
exigibilidad y hasta el momento en gue cobro ejecutoria...”

[Para el efecto la parte actora liguida este concepto de esta manera:
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INDEXACIDN

VALOR A FECHA INDICE FECHA INDICE FACTOR VALOR VALOR .
AITIO INDEXAR EFECTIVIDAD | INICIAL | EJECUTORIA | FINAL INDEXADO INDEXACION

>doo | $ 10.571.823,47 01/0./2001 | 62,5640435 | 16/09/2014 117,48852 | 1,875602875 |4 19.828,542,49 [4$9.256.719,03

201 | $2.378.229,80 01/01/2002 | 67,260016 | 15/09/2C14 117,48858 | 1,746781922 {4 4.154.248,81 $1.776.019,02
2002 | § 4.047.480,83 0170172003 | 72,233409 | 16/09/2014 117,48858 | 1,626513017 {35 6.583.29520 $ 2.535.805,57
2003 | $3.852.993,06 i 01/01/2004 * 76,702884 | 16/09/2C14 117,48858 |1,531736147 | $ 5.901.768,75 $ 2.048.775,68
-, . %
TOTAL INDEXACION 15.617.319,24

Segtin lo ordenado en la sentencia, en relacion a Ja indexacion debe sefalar el despacho,
que la misma se calcula sobre los valores liquidados con anterioridad, esto es, sobre la
diferencia de salario vy las prestaciones sociales que liquidd este despacho en precedencia,

quedando entonces el valor de la indexacion de esta manera:

VALOR A IPC 1PC VALOR VALOR
CONCEPTO DESDE HASTA INDEXAR FINAL. INICIAL INDEXACION INDEXADO
PRESTACIONES
ANO 2000 04/11/2000 16/09/2014 | 1.376.027,00 3,08 8,75 484.361,50 1.860.388,50
PRESTACIONES
ANO 2001 05/12/2001 16/09/2014 | 2.073.483,00 3,08 7,65 834.814,07 2.908.297,07
PRESTACIONES
ANO 2002 30/1172002 16/09/2014 | 2.686.057,00 3,08 6,71 1.232.944,20 3.919.001,20
PRESTACIONES
ANO 2003 30/11/2003 16/09/2014 | 2.750.118,00 3,08 5,85 1.447.925,37 4.198.043,37
$8.885.685,00 $ 4.000.045,15 $12.885.730,15
MENOS
DESCUEN
TOS
APORTE
TRABAJA
DOR $1.064.277,60
VALOR
TOTAL $ 11.821.452,55

Conforme a la liquidacién, se advierte que arraja un valor total de $4.000.045.15, que

difiere notablemente con la aportada por la demandante, pues se toma un IPC que no
corresponde al certificado por el DANE para lns periodos sefialados y ademas el valor base
a indexar tampoco coincide, pues el despacho tomo como base a indexar como se dijo
antes, la suma de las diferencias salariales y el valor de las prestaciones sociales

ordenadas en el fallo, para cada periodo laborado.

+ Intereses moratorios:

Solicita la actora:

“ . 5. Por los intereses moratorios sobre cada una de.las sumas resultados desde el
momento en que cobro ejecutoria la sentencia proferida por el JUZGADO CATORCE
(14°) ADMINSITRATIVO DEl. CIRCUITO DE TUNJA Y EL TRIBUNAL
ADMINSITRATIVOO DE BOYACVA, hasta el momento ¢n que se verifigue su pago,
en los términos delos articulos 176 y 177 del CCA...”
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Al respecto la parte demandante liquidé el siguiente valor:

LIQUIDACION DE INTERESES MORATORIOS A PARTIR DEL 01 DE ENERO DE 2006
oesoe | masa | o | et | wate | naos loins| 000
16/09/2014 | 30/09/2014 | $ 36.467.856,25 19,33 29,00|0,079438| 15| $434.541,98
1/10/2014 {31/10/2014 | § 36.467.855,25 19,17 28,75|0,078781| 31| $890.619,98
1/11/2014 }30/11/2014 | $ 36.467.856,25 19,17 28,7610,078781| 30| 4 861.890,31
1/12/2034 }12/12/2014 | $ 36.467.856,25 19,17 28,76]0,078781 ] 121 $ 344.756,12
TOTAL INTERESES MORATORIOS $ 2.531.808,40

Ahora, respecto de los intereses moratorios ordenados en el fallo, lo primero que cabe
sefialar es que la norma aplicable es el articulo 177 del C.C.A, pues la sentencia base de la
presente ejecucion, se profirié antes de la vigencia del C.P.A.C.A, la norma precisd que si
trascwrrido el término de 6 meses, sin que los beneficiarios acudan a la entidad
condenada a hacer efectiva la sentencia, los intercses dejarian de correr, hasta cuando se
presente Ia solicitud en debida forma. En el presentc caso, se advierte que la parte actora
presento la solicitud de pago ante la demandada en fecha 30 de julio de 2015 (fls. 123 y
ss), de manera que la demandante tiene derecho al pago de intereses moratorios, desde la
ejecutoria del fallo es decir desde el 16 de septiembre de 2014 y hasta por el termino de
seis (06) meses, dejando de correr dichos intereses y se reanudan desde el dia 30 de julio
de 2015, hasta el dia en que sc efectiie el pago, y en relacion a esta fecha, el despacho no
pasa por alto, que la demandada procedio a realizar el pago de la sentencia a favor de este
proceso en la cuenta de Titulos judiciales del juzgado el dia 06 de junio de 2017 (fls. 157-
162, calculados sobre el Capital de $ 11.821.452,55, liquidacidén que quedaria asi:

CAPITAL: 11.821.452,55

INTER | INTER

ES ESES | rasa  |Dia |TOTAL
DESDE |HASTA |ANO |MES CAPITAL MORA INTERESES

CORR} DIARIA | S

TORIO MORA

ENTES |
16/09/14 | 30/09/14 SEPTIEMBRE | 11.821.452,55 | 19.33% | 29.00% | 0,0698% | 15 $123.751,69
01/10/14 | 31110/14 |, | OCTUBRE | 11.821.452,55 | 19,17% | 28,76% | 0.0683% | 31 $253.882,53
01111714 | 30111014 NOVIEMBRE |11.821.452,55 | 19.17% | 28.76% | 0,0693% | 30 $245 692,77
01112114 | 3112014 DICIEMBRE | 11.821.462,55 | 19.17% | 28.76% | 0.0693% | 31 $253.882,53
01/01/15 | 3101115 ENERO 11.821.452,55 | 19.21% | 28.82% | 0.0694% | 31 $254.350,60
01/02115 | 28102115 FEBRERO | 11.821.452,55 | 19.21% | 28.82% | 0.0694% | 28 $220.736,02
01/03/15 | 16/03/15 MARZO 11.821.452,55 | 19.21% | 28.82% | 0.0694% | 16 $131.277.73
30/07/15 | 3107115 JULIO 11.821.452,55 | 19.26% | 28.89% | 0.0696% |2 $16.444,93

2015 ;

01/08/15 | 31/08/15 AGOSTO 11.821.452,55 | 19.26% | 28.89% | 0.0696% | 31 $254 896,40
01/09/15 | 30/09/15 SEPTIEMBRE | 11.821.452,55 | 19.26% | 28.89% | 0.0696% | 30 $246.673,94
01/10/15 | 3111015 OCTUBRE | 11.821.452,55 | 19.33% | 20.00% | 0,0698% | 31 $2565.753.50
011115 | 30111115 NOVIEMBRE | 11.821.452,55 | 19,33% | 20,00% | 0,0898% | 30 $247 503,30
01/12/15 1 31712115 DICIEMEBRE 11.821.452,55 19,33% | 29,00% 0,0698% | 31 $255.753.50
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01/01/16 | 31/01/16 ENERO 11.821.452,55 | 19,68% %_‘4‘9,52% 0,0709% | 31 $259.795,39
01/02/16 | 29/02/16 FEBRERO 11.821.452,56 | 19 68% : 29,52% | 0,0705% | 29 $243.034.40
01/03/16 | 31/03/16 MARZO 11.821.452,55 | 19.68% 1‘ 29,52% | 0,0709% | 3 $255.795,39
01/04/16 | 30/04/16 ABRIL 11.821.452,556 | 20.54% i 30,81% | 0,0736% | 30 $261.051,23
01/05/16 | 31/05/16 MAYO 11.821.452,55 | 20,54% : 30,81% 1 0.0736% | 31 $269.752,94
01/06/16 | 30/06/16 2016 JUNIO 11.821.452,55 | 20,54% ‘ 30,81% | 0,0736%; 30 $261.051,23
01/07/16 | 31/07/16 JUuLlo 11.821.452,55 | 21,34% " 32,01% | 0,0761% | 31 $278.928 24
01/08/16 | 31/08/16 AGOSTO 11.821.452,55 | 21,34% | 32,01% [ 0,0761% | 31 $278.928,24
01/09/16 | 30/09/16 SEPTIEMBRE | 11.821.452,65 | 21,34%: L 32,01% | 0,0761% [ 30 $269.930,56
01/10/16 | 31410116 OCTUBRE 11.821.452,55 21,99%;_32,99% 0,0781% | 3 $286.322,14
01/11/16 | 30r11/16 NOVIEMBRE | 11.821.452,55 ; 23,49% 1 32,99% | 0,0781% | 30 $277.085,94
Q1/12116 | 311216 DICIEMERE | 11.821.462,55 % 21,99% . 32,99% | 0,0781% | 31 $286.322.14
01/01/17 | 31/01/117 ENERO 11.821.452,65 22,34%7! 33,51% | 0,0792% | 31 $290.281,11
01/02/17 | 28/02117 FEBRERO 11.821.452,556 | 22,34% | 33,51% | 0,0792% 28 $262.189,39
01/03/17 | 31/03/17 MARZO 11.821.452,66 | 22 34% { 33,51% | 0.0792% | 31 $250.281,11
01/04M17 | 30/0417 2017 ABRIL 11.821.452,565 | 22,33% | 33,50% | 0,0792% | 30 $280.807,95
01/05/17 | 31/05/17 MAYO 11.821.452,86 | 22,33% I 33,50% 1 0.0792% | 31 $290.168.21
01/06/17 | 06/06/17 JUNIO 11.821.462,55 | 22,33% | 33,50% | 0,0792% |6 $56.161,59
i
!

$7.471.486,71

Esta liquidacion arroja un valor de intereses mnratorios de $ 7.471.486.71.

Recapitulando, el despacho dira que el mar-::ricits de pago no puede librarse conforme
lo solicitd la parte demandante, por el consiario se librara conforme el juez lo considera

legal y acorde al titulo base de esta ejecucion.
Entonces, encontramos el siguiente resumen de la liquigacion:

e« Por concepto de diferencia de salarios y prestaciones sociales de los periodos
ordenados en el fallo, la suma de $ 8.885.685

e Por concepto de indexacion la suma de $4.000.045

« Por concepto de aportes a pension a cargo del trabajador la suma de $1.064.278

« Por concepto de intereses moratorios por la suma de $ 7.471.487.

» Por concepto de aportes a pension a cargo del empleador la suma de $3.192.833
De esta manera, librara el mandamiento de pago sohcitado, realizando las modificaciones

que ha sefialado el despacho en precedencia ¢ indi. wi:do que del valor a pagar a favor de la

demandante (es decir de los salarios y prestaciones sociales y de su indexacion) debera
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descontarse los aportes a pension cargo de la actora, quedando un saldo a favor de la’

demandante de $ 11.821.452, mas los intereses moratorios, de la siguiente manera:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO favor de la sefiora HILDA ISABFIL IRIARTE OVIEDO y
en conitra del DEPARTAMENTO DE BOYACA, por las siguientes sumas de dinero, con
ocasion del cumplimiento de la sentencia proferida bajo el radicado N © 2005-1923:

Por la suma de ONCE MILLONES OCHOCIENTOS VEINTIUN MIL CUATROCIENTOS
CINCUNETA Y DOS PESOS ($11.821.452), por concepto de difevencias de salarios y
el valor de las prestaciones sociales, debidam_ente indexadas y parva los periodos
ordenados en la sentencia base de la ejecucion, menos el descuento de aportes a
pension a cargo de la demandante. '

- Por la suma de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS 7.471.487 por concepto de intereses
moratorios del articulo 177 del C.C.A.

Ahora, respecto de la pretension de costas y agencias en derecho, el Despacho en su
momento se pronunciard, y finalmente respecto de las demds pretensiones esto es el
valor de dotaciones, auxilio de transporte, aportes cajas de compensacion y vacaciones,
no se accedera comoquiera que la sentencia no ordend estos conceptos y
adicionalmente por cuanto en los afios 2000 y 2001 la demandante devengo un valor
superior a 2SMLMV, y de otra parte, se advierte que en cuanto a los aportes a salud y
pension, la demandante no acredité haberlos sufragados y encontrarse afiliada en

salud.
4, Otras Determinaciones:

Cabe mencionar por el despacho, que en respuesta al requerimiento efectuado a la
Secretaria de Educacion de Boyaca, la abogada YANETH JIMENEZ PINZON, en escrito a
folios 136 y ss, allega el poder que le fue conferido por parte del DEFPARTAMENTO DE
BOYACA, para actuar como apoderada de la entidad, anexando a este proceso la
liguidacion efectuada para el cumplimiento del fallo. Posteriormente el Tesorero
General del departamento allega a folios n154 v ss, soporte del pago efectuado a favor
del despacho. Entonces, una vez quede en firme el presente mandamiento de pago, y
transcurrido el término del art 431 del C.G.P, el despacho procedera a pronunciarse
respecto del pago efectuado por la entidad demandada en fecha 6 de junio de 2017.

\Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
[




Accidn Ejecutiva
Rad. No. 2016-00177
Libra Mandamiento de Pago

£
x“‘*& e

Cansejo Superior
de la Fudicaipra

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTQ DE PAGC favor de la sefiora HILDA ISABEL IRIARTE
OVIEDO y en contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA, por las siguientes sumas de dinero,
con ocasion del cumplimiento de la sentencia proferica bajo el radicado N © 2005-1923, por

las siguientes sumas de dinero:

Por la suma de ONCE MILLONES OCHOCIENTOS VEINTIUN MIL CUATROCIENTOS
CINCUNETA Y DOS PESOS {$11.821.452), ver concepto de diferencias de salarios y
el valor de las prestaciones suciales. J:uviu imente indexadas y para los periodos
ordenados en la sentencia hase de la ejecucion, menos el descuento de aportes a

pension a cargo de la demandante.

- Por la suma de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS 7.471.487 por concepto de intereses
moralorios del articulo 177 del C.C.A.

- Respecto de las costas y agencias en derecho, se pronunciara en la sentencia.

SEGUNDQ: Abstenerse de librar mandamiento por las demdas pretensiones, de

conformidad a lo seftalado en la parte motiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente del contenido de esta providencia al
representante legal del DFPARTAMENTO DI BOYACA, de conformidad con los articulos
197 y 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de corres electronico para notificaciones judiciales
dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de esta providencia y de la
demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en
la secretaria del despacho a su disposicién. Hecha la notificacion, por secretaria remitasele
de manera inmediata y a través de servicio postal autbrizado, copia de la demanda, de sus

anexos v del mandamiento de pago.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmiente el contenido de esta providencia al seftor Agente
del Ministerio Publico delegado ante este Desprécho Judicial, de conformidad con los
articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por ei articulo 612 del Codigo General del
Proceso, mediante mensaje dirigido al buzon de correo electroénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente

providencia y de la demanda.

QUINTO: NOTIFIQUESE del contenido de esta providencia a la parte demandante y a su
apoderado de conformidad con el articulo 201 del C.P .+.C.A, esto es, por ESTADO.
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SEXTO: La parte actora debera sufragar los gastos de notificacién, consignando la suma
de SEIS MIL QUINIENTQS PESOS ($ 6.500.00) M/CTE, que corresponde a los siguientes

conceptos:

CONCEPTO VALOR

Envio a traves del servicio postal autorizado de copia de | § 6.500

la demanda, anexos y mandamiento de pago, al
DFPARTAMENTO DE BOYACA.,
TOTAL : $6.500

Dicho valor debera ser consignado en la cuenta de ahorros No. 4-1503-0-22892-3 del

Banco Agrario de la ciudad de Tunja, Convenio N° 13270 y acreditar su pago ante la

Secretaria del Juzgado, dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de la
presente providencia. Si al vencimiento del plazo previsto en el articulo 178 del C.P.A.C.A,
no se acredita el pago de los gastos procesales, se cntendera que el demandante ha
desistido de ]la demanda y se procedera de conformidad con lo establecido en el precitado
articulo.

SEPTIMO: Concédase a la parte demandada, el término de cinco (5) dias para que dentro
de ellos efectte el pago de la obligacion por la cual se le ejecuta, conforme lo senala el
articulo 431 del C.G.P. Dicho término comenzaran a correr veinticinco (25) dias después
de surtida la notificacion de conformidad al art. 199 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: La parte demandada, cuenta con el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del mandamiento ejecutivo, para proponer excepciones, de conformidad a lo
preceptuado por el articulo 442 del C.G.P, se reitcra que este término, comenzara a correr
veinticinco (25) dias después de surtida la notificacién de conformidad al art. 199 del
C.PACA.

NOVENQ: Una vez ejecutoriada esta providencia, y transcurrido el termino sefialado en el
art. 431 del C.G.P, el despacho procederd a pronunciarse respecto del pago efectuado por
al demandad a ordenes del Juzgado y en fecha 6 de junio de 201 7.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

~JII

JAVIER' IUMBER JAUREGUI

slvo

JUZGADOQ CATORCE ADMINISTRATIVQ ORAIL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE TUNJA 3
El autd anterior se notifico popt _Q" y _“___Z_de HOY

T1s 8:00 AM.
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DEMANDANTE: " - MARIA (INES MORENO VELOSA ° co
DEMANDADO: '5'MUNICIPIO DE TUNTA SECRETARIA DE EDUCACION
RADICACION ; 5001 3333014 2013-00040-00:
MEDIO DE CONTROL CNULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo al informe secretarial que antecede, se observa que en cumplimiento de las
sentencias de primera y segunda insfancia profefidas ¢l 15 de mayo de 2014 (fls. 151 -162)
y el 13 de octubre de 20186 (fls. 26¢ 74), s elahord por Secretaria la liquidacion de costas
Vagencias en derecho del proceso, gu-< obra a (f1.280), también se advierte que se liquidaron
gastos del proceso sin existir remaru nies que devolver (f1.281).

Al respecto encuentra ¢l Despacho nue Ja liguidacion de costas y agencias en derecho,
deberd rehacerse en cumplimiento ¢e lo normado en el numeral 1, del articulo 366 del
C.G.P., comoquiera que no se indico 4 favor de quien se realiza dicha liquidacion y en qué

porcentaje s¢ adjudica la misma, ello atendiendo lo siguicnte:

» En el falle de primera instancia el Juzgado Catorce Administrative Oral de Tunja, en
ol numeral QUINTO condend ¢n costas a la parte demandante (articulo 393 CGP)y
cn el numeral SEXTO se fijo ¢emo agencias en derecho la suma de SETENTA Y TRES
MIL DOSCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS CON VEINTISEIS CENTAVOS
($73.235,26) que COI‘I‘QS})OHC]“IEII 2% de la estimacion de la cuantia indicada en el
escrito de la demanda.

> En la providencia de segunda mstancia proferida por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, el numeral SEGUNDO condend .» - ostas a la parte vencida en esta instancia
en un porcentaje del 1% de las pretensiones, esto es, la suma de TREINTA Y SEIS MIL
SEISCIENTOS DIECISIETE PESOS ‘$36.617) a favor do las entidades demandadas.

Asi mismo, el numeral 3 del articulo 366 del C.G.P. indica que:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera concentrada en el
Juzgado que haya conocido del proceso en primera o unica instancia,
Ammedlatameme quede ejecu oviada la provid:ncia que le ponga fin al proceso o

¢S
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M Rethace liquidacion de cosias y agencias en devecho

fongife Superior
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notificado el auto de obedecimiento a to dispuesto por el superior, con sujecion a las
sigulentes reglas:

(..)

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que
aparezcan comprobados, hayan sido titiles y correspondan a actuaciones auiovizadas
por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aungue se litigue sin apoderado.”

Al respecto, y como quiera que, en el expediente, no aparecen comprobados los gastos
rcalizados por la parte demandada; en consecuencia, no hay lugar a tasar costas ni gastos

procesales.

Asi las cosas, precisa que en relacion a las agencias tasadas en primera instancia, scran
seflaladas en un 50% a favor de la parte demandada MUNICIPIO DE TUNJA vy ¢l otro 50% a
favor del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Respecto de las agencias tasadas en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Boyacia se atendera lo dispuesto en el numeral SEGUNDO que fijo como agencias en derecho
a favor de las demandadas, el MUNICIPIO DE TUNJA Y DE LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL la suma de TREINTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS DIECISIETE PESOS
($36.617), en un 50% a favor de cada una de ellas.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO. - REIIACER la liquidacion de costas v agencias en derecho, de la siguiente

manera:
COSTAS
INSTANCIA PROVIDENCIA QUE CUANTIA
ORDENA

PRIMERA Sentencia de primera | Las costas del proceso sc han determinado segun lo
INSTANCIA instancia, de fecha 15 de | ordenado por el articulo 365 y el numeral 3 del articulo
mayo de 2014 (fls. 151 - | 366 del C.G.P.; y como quiera que la parte beneficiada de
162)) las mismas, no demostrd dentro del plenario dicho gasto;

en consecuencia no se generaron.
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Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Rad: 150013333014-2013-00040-00
Rehace liquidacion de costas y agencias en derecho

SEGUNDA Sentencia de Segunda | Las costas del proceso se han determinado segin lo
INSTANCIA Instancia de fecha 13 de | ordenado por el articulo 365 v el numeral 3 del articulo
octubre de 2016 (fls. | 366 del C.G.P.; y como quiera que la parte beneficiada de
266-274) las mismas, no demostrd dentro del plenario dicho gasto;
€N comsecuencia no $¢ generaron,
DISCRIMINACION AGENCIAS EN DERECHO
INSTANCIA PROVIDENCIA CUANTIA A CARGO DE PORCENTAJE
QUE ORDENA ADJUDICADO
PRIMERA Sentencia de | SETENTA Y TRES MIL | Parte 50%: que correspondce a
INSTANCIA primera instancia, | DOSCIENTOS Demandante | la suma de treinta vy
de fecha 15 de | TREINTA Y CINCO seis mil seiscientos
mayo de 2014 (fls. | PESOS, CON diecisiete pesos con
151 -162.) VEINTISEIS sesenta vy tres
CENTAVOS centavos. ($36.617.63),
(573.235,26). a favor del MUNICIPIO
DE TUNJA
50%: que corresponde a
la suma de treinta v seis
mil seiscientos
diecisiete pesos con
sesenta y tres centavos
($36.617.63), a favor de
LA NACION -
MINISTERIO DE -
EDUCACION
NACIONAL.
SEGUNDA Sentencia de | TREINTA Y SEIS MIL | Parte 50%: que corrcsponde a
INSTANCIA Segunda Instancia | SEISCIENTOS Demandante ! la suma de dieciocho
de fecha 13 dc | DIECISIETE  PESOS mil trescientos ocho
octubre de 2016 | ($36.617). pesos con cinco
(f1s. 266-274) centavos ($18.308.5), a
favor del MUNICIPIO DE
TUNJA
50%: que corresponde a
la suma de dieciocho
mil trescientos ocho
pesos con cinco
centavos ($18.308.5), a
favor de LA NACION -
MINISTERIO DE
EDUCACION
NACIONAL.
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Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Rad: 150013333014-2013-00040-00
Rehace liguidacion de costas y agencias en derecho

TOTAL A PAGAR AGENCIAS EN DERECHO

SECRETARIA DE EDUCACION.

TOTAL A PAGAR AL MUNICIPIO DE TUNJA-

CINCUENTA Y CUATRO
VFINTISEIS PESOS CON
($54.926.13).

MIL NOVECIENTOS
TRECE CENTAVOS

TOTAL A PAGAR A LA NACION
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

CINCUENTA Y CUATRO
VEINTISEIS PESOS CON
($54.926.13).

MIL NOVECIENTOS
TRECE CENTAVOS

SEGUNDO. Una vez en firme esta providencia, por secretaria, ARCHIVAR las presentes

diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor

Notifiquese y camplase,

jAVIERL \) . k

MBERT

Slro/Palm

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo al informe secrctarial que ruoode, se ebserva que on cumplimiento de las
sentencias de primera instancia proferida en Audiencia Inicial el cuatro (04) de junio de dos
mil catorce (2014) (fls. 146-160) v segun: *.. . iuncia proferida el diez (10) de noviembre
de dos mil dieciséis (2016) (fls. 278-286 vto.), se elabyrd por Secretaria la liguidacion de
costas v agencias en derecho del proseso, gue obra a fulio 293, también se advierte que se

liquidaron gastos del proceso sin existir remanentes que devolver (£1.292).

Al respecto encuentra el Despacho que la liquidacion de costas y agencias en derecho,
debera rehracerse en cumplimiento de lo normado en el numeral 1, del articulo 366 del
C.G.P., comoguiera que no se indicd a favor de quien se realiza dicha liquidacion y en qué

porcentaje se adjudica la misma, ell.: atendiendo lo siguiente:

» En el fallo de primera instanciz el Juzgado Catorce Administrativo Oral de Tunja, en
el numeral QUINTO condené e1t costas a la parte demandante (articulo 366 C.G.P.)y
en el numeral SEXTO se fijo conio agencias on derecho la suma de SETENTA Y TRES
MIL DOSCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS CON VEINTISEIS CENTAVOS
($73.235,26), que corresponde al 2% de la estimacion de la cuantia indicada en la

demanda.

» En la providencia de segunda instancia proferida por cl Tribunal Administrativo de
Boyaca, el numeral SEGUNDC ~ondend en costas al apelante, y ordend agencias en
derecho en la suma de TREINTA Y SEIS MIL. SEISCIENTQOS DIECISIETE PESOS
($36.617),a favor dc las entidades demandadas.

Asi mismo, el numeral 3 del articule 366 del C.G.P. indica que:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho sevdn liguidadas de manera concentrada en el
juzgado gque haya conocide dci proceso en primera ¢ unica instancid,
inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
nofificado el auto de obedeciiiiento a lo dispuesto por el supevior, con sujecion a las
siguientes reglas:

(.)

3. La lguidacion incluird el valor de los honorurios de auxiliares de la justicia, los

demadas gastos judiciales heck:s pov la parte ben-ficiada con la condena, siempre que

aparezcan comprobados, hay.n sido tiles y cor. espondan a actuaciones autorizadas

por la ley, y las agencias er dervecho que fife e! magistrado sustanciador o el juez,
Jaunque se litigue sin apoderado.”
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Al respecto, y como quiera que en el expediente, no aparecen comprobados los gastos
realizados por la parte demandada; en consccuencia no hay lugar a tasar costas ni gastos
procesales.

Asi las cosas, precisa que en relacion a las agencias tasadas en primera instancia, seran
senaladas en un 50% a favor de la parte demandada MUNICIPIO DE TUNJA v el otro 50% a
favor del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Respecto de las agencias tasadas en segunda instancia por ¢l Tribunal Administrativo de
Boyaca se atendera lo dispuesto en el numeral SEGUNDO que fijé como agencias en
derecho a favor de las demandadas, la suma de TREINTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS
DIECISIETE PESOS ($36.617), asi se ticne que ese valor corresponde en un 50% para cada
una de las demandadas, esto es el MUNICIPIO DE TUNJA v DE LA NACION - MINISTERIO

DE EDUCACION NACIONAL,

RESUELVE:

Por lo expuesto, ¢l Juzgado Catorce Administrativo Oral del circuito de Tunja,

PRIMERO.- REHACER la liquidacion de costas y agencias en derecho, de la siguiente manera:

COSTAS

INSTANCIA

PROVIDENCIA QUE
ORDENA

CUANTIA

j’RIMERA
NSTANCIA

Sentencia de primera
mmstancia del cuatro (04)
de junio de dos mil
catorce (2014) (fls. 146~
160)

Las costas del proceso se han determinado segin lo
ordenado por el articulo 365 v el numeral 3 del articulo
366 del C.G.P.; v como quiera que la parte beneficiada de
las mismas, no demostrd dentro del plenario dicho gasto;
er consecuencia no se generaron.

SEGUNDA
INSTANCIA

Sentencia de Segunda
Instancia del diez (1)
de noviembre de dos mil
dieciséis (2016) (fls. 278-
286 vto.)

Las costas del proceso se han determinado segin lo
ordenado por el articulo 365 v el numeral 3 del articulo
366 del C.G.P.; v como quiera que la parte beneficiada de
las mismas, no demostrd dentro del plenario dicho gasto;
en consecuencia no se generaron.

DISCRIMINACION AGENCIAS EN DERECHO

INSTANCIA

PROVIDENCIA
QUE ORDENA

CUANTIA

A CARGO DE

PORCENTAJE
ADJUDICADO

RIMERA
STANCIA

Sentencia de
primera instancia
del cuatro (04) de
junio de dos mil
catorce (2014)
(fls. 146-160)

SETENTA'Y TRES MIL
DOSCIENTOS
TREINTA Y CINCO
PESOS,
VEINTISEIS
CENTAVOS
($73.235,26).

CON

Parte
Demandante

50%: que corresponde a
la suma de treinta y
seis mil seiscientos
diecisiete pesos con
sesenta y tres centavos
($36.617.63), a favor del
MUNICIPIO DE TUNJA

50%: que corresponde a
la surna de treinta v seis
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mil seiscientos
diecisiete pesos con
sesenta y tres centavos
($36.617.63), a favor de
LA NACION -
MINISTERIO DE
EDUCACION
NACIONAL.

SEGUNDA
INSTANCIA

TREINTA Y SEIS MIL
SEISCIENTOS
DIECISIETE
($36.617).

Sentencia de Parte
Segunda Instancia
del diez (10} de
noviembre de dos
il dicciséis
(2016) (fls. 278-
286 vto.)

PESQS

Demandante

50%: que corresponde a
la suma dieciocho mil
trescientos ocho pesos
con  ¢inco  centavos
($18.308,5), a favor del
MUNICIPIO DE TUNJA

50%: que corresponde a
la suma de V), a favor de
LA NACION -
MINISTERIO DE
EDUCACION
NACIONAL.

TOTAL A PAGAR AGENCIAS EN DERECHO

TOTAL A PAGAR AL MUNICIPIO DE TUNJA-

7 -

ECRETARIA DE EDUCACION. ($54.926,13)

CINCUENTA Y CUATRO
VEINTISEIS PESOS CON

MIL NOVECIENTOS
TRECE CENTAVOS

TOTAL A PAGAR A 1A
N

NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

($54.926,13).

CINCUENTA Y CUATRO
VEINTISEIS PESOS CON

MIL NOVECIENTOS
TRECE CENTAVOS

diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor
Notifiquese y Ciimplase

=
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El.auto anterior se notificgypor Estado N° _% "1 _ de
HOf(' . 4 , siendo las 8:00 AM,
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SEGUNDQ. Una vez en firme esta providencia, por secretaria, ARCHIVAR las presentes
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DEMANDANTE: LUZ BETTY NAJAR RODRIGUEZ :

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
) _ MUNICIPIO DE TUNJA - SECRETRIA DE EDUCACION :

RADICACION: 150013333014-2013-00052-00

MEDIO DE CONTROIL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo al informe secretarial que antecede, se observa que en cumplimiento de las
sentencias de primera instancia proferida en Audiencia Inicial el nueve (09) de junio de dos
mil catorce (2014) (fls. 136-150 vto.) y segunda instancia proferida el veintisiete (27) de
octubre de dos mil dieciséis (2016) (fls. 262-268), se elabord por Secretaria la liquidacion
de costas y agencias en derecho del proces:, que obra a folio 280, también se advierte que
se liquidaron gastos del proceso sin cxistir remanentes que devolver (f1.279).

Al respecto encuentra el Despacho que la liquidacion de costas y agencias en derecho,
debera rehacerse en cumplimiento e lo normado en el numeral 1, del articulo 366 del
C.G.P., comoquiera que no se indico a favor de quien se realiza dicha liquidacion v en qué
porcentaje se adjudica la misma, ello atendiendo lo signiente:

> En el fallo de primera instancia el Juzgado Catorce Administrativo Oral de Tunja, en
el numeral QUINTO condend en costas a la parte demandante (articulo 366 C.G.P) y
en el numeral SEXTO se fijo como agencias en derecho la suma de SESENTA Y TRES
MIL DOSCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS CON VEINTISEIS CENTAVOS
($73.235,26), que corresponde al 2% de la estimacion de la cuantia indicada en la

demanda.

» En la providencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, ¢l numeral SEGUNDO condend en costas al apelante, y orden agencias en
derecho el equivalente a 3 salarios minimos legales diarios vigentes para cada uno de
los demandantes, es decir SESENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y
CINCO PESOS CON CUATRO CENTAVOS ($68.945.4) MTE.

Asi mismo, el numeral 3 del articulo 366 del C.G.P. indica Qx ue:

“Articulo 366. Liguidacion.

Las costas v agencias en devecho sevdn liguidadas de manera concentrada en el
juzgado gue haya conocido del proceso en primera o unica instancia,
inmediatamente gquede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
siguientes reglas:

(.)

3. La liguidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los

demds gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre gue

aparezcan comprobados, hayan sido 1itiles y correspondan a actuaciones autovizadas

por la ley, v las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
} aunqgue se litigue sin apoderailo.”
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Al respecto, y como quiera que en el expediente, no aparecen comprobados los gastos
realizados por la parte demandada; en consecuencia no hay lugar a tasar costas ni gastos
procesales.
Asi las cosas, precisa que en relacion a las agencias tasadas en primera instancia, seran
seflaladas en un 50% a favor de la parte demandada MUNICIPIO DE TUNJA y el otro 50% a
favor del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.
Respecto de las agencias tasadas en segunda instancia por ¢l Tribunal Administrative de
Boyaca se atendera lo dispuesto en el numeral SEGUNDO que fijo como agencias en
derecho a favor de las demandadas, el equivalente a 3 salarios minimos legales diarios que
corresponde a $68.945.4, asi se tiene que ese valor corresponde en un 50% para cada una
de las demandadas, esto es el MUNICIPIO DE TUNJA vy DE LA NACION - MINISTERIO DE
FDUCACION NACIONAL,
Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del circuito de Tunja,
RESUELVE:
PRIMFROQ.- REHACER la liquidacion de costas y agencias en derecho, de la siguiente manera:
COSTAS
INSTANCIA PROVIDENCIA QUE CUANTIA
ORDENA
FRIMERA Sentencia de primera | Las costas del proceso se han determinado segim lo
INSTANCIA instancia, 09 de junic de | ordenado por el articulo 365 y el numeral 3 del articulo
2014 {fls. 136-150 vto.) | 366 del C.G.P.; y como quiera que la parte beneficiada de
las mismas, no demostr6 dentro del plenario dicho gasto;
CI1 COTSCCUCIICIA NO Se generaron.
SEGUNDA Sentencia de Segunda | Las costas del proceso se han determinado segin lo
INSTANCIA Instancia de 27 de | ordenado por ¢l articulo 365 y ¢l numeral 3 del articulo
octubre de 2016 (fls. | 366 del C.G.P.; y como quiera que la parte beneficiada de
262-268) las mismas, no demostrd dentro del plenario dicho gasto;
€I consecuencia no se generaron.
DISCRIMINACION AGENCIAS EN DERECHO
INSTANCIA PROVIDENCIA CUANTIA A CARGO DE PORCENTAJE
QUE ORDENA ADJUDICADO
FRIMERA Sentencia de | SETENTA Y TRES MIL | Parte 50%: gue corresponde a
INSTANCIA | primera instancia, | DOSCIENTOS Demandante | la suma de treinta v
09 de junio de | TREINTA Y CINCO seis mil seiscientos
2014 (fls. 136-150 | PESOS, CON diecisiete pesos c¢on
vio.) VEINTISEIS sesenta v tres centavos
CENTAVOS ($36.617.63), a favor del
(§73.235,26). MUNICIPIO DE TUNJA
50%: que corresponde a
la suma de¢ treinta y seis
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mil Seiscientos
diecisiete pesos con
sesenta y tres centavos
($36.617.63), a favor de
LA NACION -~
MINISTERIO DE
EDUCACION

NACIONAL.

EGUNDA Sentencia de
NSTANCIA | Segunda Instancia
de 27 de octubre
de 2016 (fls. 262-
268)

e S 5]

SESENTA Y OCHO
MIL NOVECIENTOS
CUARENTA Y CINCO
PESOS CON CUATRO
($68.945.4).

Parte
Demandante

50%: gue corresponde a
Ia suma de treinta y
cuatro mil
cuatrocientos setenta v
dos pesos con setenta
centavos ($34.472.70),
a favor del MUNICIPIO
DE TUNJA

50%: quce corresponde a
la suma de treinta y
cuatro mil
cuatrocientos setenta y
dos pesos con setenta
centavos ($34.472.70),
a favor de LA NACION -
MINISTERIO DE
EDUCACION

NACIONAL.

TOTAL A PAGAR AGENCIAS EN DERECHO

TIOTAL A PAGAR AL MUNICIPIO DE TUNJA- | SETENTA Y UN MIL NOVENTA PESOS CON
SECRETARIA DE FDUCACION. TREINTA Y TRES CENTAVOS ($71.090.33).
TOTAL A PAGAR A LA NACION - |SETENTA Y UN MIL NOVENTA PESOS CON
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL TREINTA Y TRES CENTAVOS ($71.090.33).

ASME/S

JAVIER

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUMCIAL DE TUNJA

diligencdias, dejando las anotaciones y constancias de rigor

Notifiquese y Camplase

I

HUMBERTQ PE

SEGUNDO. Una vez en firme esta providencia, por secretaria, ARCHIVAR las presentes
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DEMANDANTE: FLOR FLiSA MESA CAMARGO

DEMANDADO: NACION -MINTSTERIO DE EDUCACION NACIONAL MUNICIPIO
DE TUNJA-SECic “ARIA DE EDUCACION

RADICACICN: : 150013333014-2013-00133-00

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo al informe secretarial gue antecede, se observa que ¢n cumplimiento de las
sentencias de primera y segunda instancia proferidas el 05 de agosto de 2014 (fls. 127 -139
vto)y el 29 de septiembre de 2016 (fls. 254-260 vto), se elaboro6 por Secretaria la liquidacion
de costas y agencias en derecho del proceso, que obra a folio 268, también se advierte que
se liquidaron gastos del proceso sin existir remanentes que devolver (fL.267).

Al respecto encuentra el Despache que la liguidacion de costas vy agencias en derecho,
debera rehacerse en cumplimientc de lo normado en el numeral 1, del articulo 366 del
C.G.P., comoquiera que no se indicé .. favor de quien e realiza dicha liquidacion v en queé

porcentaje se adjudica la misma, elle atendiovin o siguiente:

» En el fallo de primera instancia el Juzgadu Catorce Administrativo Oral de Tunja, en
el numeral QUINTO condend en costas a la parte demandante (articulo 366 CGP)Y
en el numeral SEXTO se fi_éé’) como agencias en derecho la suma de SESENTA Y
CUATRO MIL TRESCIENTOG TRES PESOS CON SESENTA Y DOS CENTAVOS
($64.303.62) que correspondc al 2% de la estimacion de la cuantia indicada en el

escrito de la demanda.

» En la providencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, el numeral SEGUNDO condend en costas a la parte vencida en esta instancia
en un porcentaje del 1% de las pretensiones, esto es, la suma de TREINTA Y DOS MIL
CINTCO CINCUENTA Y UN PES i3 ($32.151) a favor de las entidades demandadas.

Asi mismo, ¢l numeral 3 del articulo 3¢ i ¢ L .P. indica que:

“Articulo 366. Liguidacion.

Las costas y agencias en derecho seran liguidadas de manera concentrada en el
Juzgado que haya conocido del proceso en primera o inica instancia,
}‘mmedlammente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
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Nulidad y Restablecimienio del Derecho
Rad: 130013333014-2013-00133-60
Rehace liquidacion de costas y agencias en derecho

notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
Siguientes reglas:

3. La liquidacion incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demds gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que
aparezcan comprobados, hayan sido iitiles y correspondan a actuaciones autorizadas
por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aungue se litigue sin apoderado.”

Al respecto, y como quiera que, en el expediente, no aparecen comprobados los gastos
realizados por la parte demandada; en consecuencia, no hay lugar a tasar costas ni gastos

Asi las cosas, precisa que en relacion a las agencias tasadas en primera instancia, seran
seflaladas en un 50% a favor de la parte demandada MUNICIPIO DE TUNJA v el otro 50% a
favor del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Respecto de las agencias tasadas en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Boyaca se atenderd lo dispuesto en el numeral SEGUNDO que fij6 como agencias en derecho
a favor de las demandadas, el MUNICIPIO DE TUNJA Y DE LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL la suma de TREINTA Y DOS MIL CIENTO CINCUENTA Y UN
PESOS ($32.151), en un 50% a favor de cada una de ellas.

Por lo expuesto, el juzgado Catorce Administrativo Oral del circuito de Tunja,

RESUELVE:
PRIMERO. - REHACER la liquidacién de costas y agencias en derecho, de la siguiente
manera:
COSTAS
INSTANCIA PROVIDENCIA QUE CUANTIA
ORDENA
PRIMERA Sentencia de primera | Las costas del proceso se han determinado segin lo
INSTANCIA instancia, de fecha 05 de | ordenado por el articulo 365 y el numeral 3 del articulo
agosto de 2014 (fls. 127 | 366 del C.G.P.; y como quiera gue la parte beneficiada de
-139 vto las mismas, no demostré dentro del plenario dicho gasto;
€n consecuencia no se generarorn.
A
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Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Rad: 150013333014-2013-00133-00
Rehace liquidacidn de costas y agencias en derecho

SEGUNDA Senfencia de Segunda | Las costas del proceso se han determinado segun lo
INSTANCIA Instancia de fecha 29 de | ordenado por el articudo 365 y ¢l numeral 3 del articulo
septiembre de 2016 (fls. | 366 del C.G.P.; y como quiera que la parte beneficiada de
254-260 vto), las mismas, no demostré dentro del plenario dicho gasto;
en consecuencia no se generaron.
DISCRIMINACION AGENCIAS EN DERECHO
INSTANCIA PROVIDENCIA CUANTIA A CARGO DE PORCENTAJE
QUE ORDENA ADJUDICADO
HRIMERA Sentencia de | SESENTA Y | Parte 50%: que corresponde a
INSTANCIA | primera instancia, | CUATRO MIL | Demandante | la suma de treinta y dos
de fecha 05 de | TRESCIENTOS TRES mil ciento cincuenta v
agosto de 2014 | PESOS CON un mil pesos con
{fls. 127 -139 vto | SESENTA Y DOS ochenta y un centavo
CENTAVQOS ($32.151.81), a favor
($64.303.62)). del MUNICIPIO DE
TUNJA

50%: que corresponde a
la suma de treinta y dos
mil ciento cincuenta vy
un mil pesos con
ochenta v un ceniavo
($32.151.81), , a favor
de LA NACION -
MINISTERIO DE

EDUCACION

NACIONAL.
SEGUNDA Sentencia de | TREINTA Y DOS MIL | Parte 50%: que corresponde a
INSTANCIA | Segunda Instancia | CENTO CINCUENTAY | Demandante | la suma de dieciséis mil
de fecha 29 de |UN ~ MIL  PESOS cero setenla y cinco
septicmbre de | ($32.151)). pesos con cinco
2016 (fls. 254-260 centavos ($16.075.5), a
vto). favor del MUNICIPIO DE

TUNJA

50%: que corresponde a
la suma de dieciséis mil
cero setenta y cinco
pesos con cinco
centavos ($16.075.3), a
favor de LA NACION -
MINISTERIO DE

EDUCACION

NACIONAL.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad: 150013333014-2013-00133-00
Rehace liguidacion de costas y agencias en derecho

TOTAL A PAGAR AGENCIAS EN DERECHO

OTAL A PAGAR AL MUNICIPIO DE TUNJA-
ECRETARIA DE FDUCACION.

CUARENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS
VEINTISIETE PESOS CON TREINTA Y UN
CENTAVOS ($48.227.31)

T
S
TIOTAL A PAGAR A LA NACION- MINISTERIO
DE FDUCACION NACIONAL

CUARENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS
VEINTISIETE PESOS CON TREINTA Y UN
CENTAVOS ($48.227.31)

SEGUNDO. Una vez en firme esta providencia, por secretaria, ARCHIVAR las presentes

diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor

Notifiquese y cimplase,

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIV( ORAL DEL
Slro/Palm CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA,

El auto anterior se notifico

1y g0 20w
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Consdio Supreior

Republica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Publico
Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito De T unja

de fafudivaturn Correo institucional: j14admintun@cendoj. ramajudicial. gov.co

Tunja, 1 3 JuL 2017

DEMANDANTE: LUIS ERNESTO GUTIERREZ MORENO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA, SECRETARIA DE EDUCACION
RADICACION: 1506013333014-2013-00134-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, en fecha 03 de febrero de 2017, el abogado LUIS
GABRIEL. ARBELAEZ MARIN, allega memorial de poder conferido por la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, segin consta a folios 309-313, el cual reune los
requisitos del art. 74 del C,G.P, por lo que es procedente reconocerle personeria.

Una vez expedidas las copias solicitadas, v por no existir alguna actuacion pendiente, se
ordenara que por Secretaria se regrese a la Caja de Archivo de las presentes diligencias,
dejando las constancias y anotaciones de rigor.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE:
PRIMERO.- RECONOCER personeria al abogado LUIS GABRIEL ARBELAFEZ MARIN,, para
que actte en nombre y representacion de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL, en los términos y para los efectos del memorial de poder conferido a folio 309
Y SS.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado, por secretaria regresar a la Caja de archivo, dejando las
anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE—

Il

JAVIER HUMBERT'O RA JAUREGUI

Shro/palm

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

El auto anterior se 41 Estado N j %
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Rama Judicial el Poder Piblica

Juggade Catorce Admirishativa Oral ded Circuito de Tomja

Correo instifucional: j14admintun@ecendoj.ramajudicial. gov.co

Tunja, 93 JuL 2017

DEMANDANTE: MARTHA NELSSY LOPEZ CAMARGO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
. . MUNICIPIO DE TUNJA ~-SECRETARIA DE EDUCACION

RADICACION: 150013333014-2013-00170-00 .

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo al informe secrctarial que antecede, se observa que en cumplimiento de las

sentencias de primera y segunda inslancia proferidas el 26 de septiembre de 2014 (fls. 128

-143) y el 29 de septiembre de 2016 {fls. 246-252), se elabord por Secretaria la liquidacion

de costas y agencias en derecho del proceso, que obra a folio 260, también se advierte que

'se liquidaron gastos del proceso sin existir remanentes que devolver (f1.259).

Al respecto encuentra el Despacho que la liquidacion de costas y agencias en derecho,

deberd rehacerse en cumplimiento de lo normado en el numeral 1, del articulo 366 del

C.G.P., comoquiera que no se indicé a favor de quien se realiza dicha ligquidacion y en qué

porcentaje se adjudica la misma, ello atendiendo lo siguiente:

",

»

‘f

En el fallo de primera instancia el Juzgado Catorce Administrativo Oral de Tunja, en
el numeral QUINTO condent en costas a la parte demandante (articulo 366 C.GP)y
en el mumneral SEXTO se fijo como agencias en derecho la suma de SETENTA Y TRES
MIL DOSCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS CON VEINTISEIS CENTAVOS
($73.235,26) que corresponde al 2% de la estimacion de la cuantia indicada en. el
escrito de la demanda.

En la providencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo de
Boyaci, el numeral SEGUNDO condend en costas ala parte vencida en esta instancia
en un porcentaje del 1% de las pretensiones, esto es, la suma de TREINTA Y DOS MiL
CIENTO CINCUENTA Y UN PESOS ($32.151) a favor de las entidades demandadas.

Asi mismo, el numeral 3 del articule 266 del C.G.P. indica que:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho servdn liquidadas de manera concentrada en el
Juzgado que haya conocido del proceso en primera o unica instancia,
/,inmediatamente quede ejecutoridda la providencia que le ponga fin al proceso o

A2
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Nulidad y Restablecimienio del Derecheo
f Rad: 150013333014-2013-00170-00
el Rehace liquidacidn de costas y agencias en derecho
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Consdfo Saperior
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notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con syjecion a las
siguientes reglas:

(.)

3. La liguidacion incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demds gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que
aparezcan comprobados, hayan sido itiles y correspondan a actuaciones autorizadas
por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aungue se litigue sin apoderado.”

Al respecto, y como quiera que, en el expediente, no aparecen comprobados los gastos
realizados por la parte demandada; en consecuencia, no hay lugar a tasar costas ni gastos

procesales.

Asi las cosas, precisa que, en relacion a las agencias tasadas en primera instancia, seran
senaladas en un 50% a favor de la parte demandada MUNICIPIO DE TUNJA vy el otro 50% a
favor del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Respecto de las agencias tasadas en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Boyaca se atendera lo dispuesto en el numeral SEGUNDO que fijoé como agencias en derecho
a favor de las demandadas, el MUNICIPIO DE TUNJA Y DE LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL la suma de TREINTA Y SFIS MIL SEISCIENTOS DIECISIETE PESOS
($36.617), en un 50% a favor de cada una de elas.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del circuito de Tunja,

RESUELVE:
PRIMERO. - REHACER la liquidacion de costas y agencias en derecho, de la siguiente
manera;
COSTAS
INSTANCIA PROVIDENCIA QUE CUANTIA
ORDENA

PRIMERA Sentencia de primera | Las costas del proceso se han determinado segin lo
INSTANCIA instancia, de fecha 26 de | ordenado por el articulo 365 y el numeral 3 del articulo
septiembre de 2014 (fIs. | 366 del C.G.P.; y como quiera que la parte beneficiada de
128 -143)) las mismas, no demostrd dentro del plenario dicho gasto:

en consecuencia, no $¢ generaron.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad: 150013333014-2013-00170-00
Rehace liquidacion de costas y agencias en derecho

L

yEGUNDA
INSTANCIA

Sentencia de Segunda
Instancia de fecha 29 de
septiembre de 2016 (fls.
246-252)

Las costas del proceso se han determinado segin lo
ordenado por el articulo 365 y el numeral 3 del articulo
366 del C.G.P,; y como quicra que la parte beneficiada de
las mismas, no demosird dentro del plenario dicho gasto;
€N consecuencia, no se generaron.

DISCRIMINACION AGENCIAS EN DERECHO

INSTANCIA

PROVIDENCIA
QUE ORDENA

CUANTIA

A CARGO DE PORCENTAJE

ADJUDICADO

FRIMERA
NSTANCIA

]

Sentencia de
primera instancia,
de fecha 26 de
septiembre de
2014 (fls. 128
143.)

SETENTA Y TRES MIL
DOSCIENTOS
TREINTA Y CINCO
PESOS,
VEINTISEIS
CENTAVOS
($73.235,26).

Parte
Demandante

50%: que corresponde a
la suma de treinta y seis
mil seiscientos
diecisiete pesos con
sesenta y tres centavos
($36.617.63), a favor
del MUNICIPIO DE
TUNJA

CON

50%: que corresponde a
la suma de treinta y seis
mil seiscientos
diecisiele pesos con
sesenta y tres cenlavos
($36.617.63), a favor de
LA NACION -
MINISTERIO DE
EDUCACION
NACIONAL.

SEGUNDA
INSTANCIA

Sentencia de
Segunda Instancia
de fecha 29 de |Y
septiembre de
2016 (fls. 246-
252)

TREINTA Y DOS MIL
CIENTQ CINCUENTA
UN
($32.151)

Parte
Demandante

50%: que corresponde a
la suma de DIESISEIS
MIL CERO SETENTA Y
CINCO PESOS CON
CINCO CENTAVOS
($16.075.5), a favor del
MUNICIPIO DE TUNJA

PESOS

50%: que corresponde a
la suma de DIESISEIS
MIL CERO SETENTA Y
CINCO PESOS CON
CINCO CENTAVOS
($16.075.5) a favor de
LA NACION -
MINISTERIO DE
EDUCACION

NACIONAL.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad: 150013333014-2013-00170-00
Rehace liguidacion de costas y agencias en derecho

TOTAL, A PAGAR AGENCIAS EN DERECHOQO

TOTAL, A PAGAR AL MUNICIPIO DE TUNJA-
SECRETARIA DE EDUCACION.

CINCUENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y
TRES PESOS CON TRECE CENTAVOS ($52.693.13).

TOTAL, A PAGAR A LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

CINCUENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y
TRES PESOS CON TRECE CENTAVOS ($52.693.13).

QMMBE

JAVIER

RTO|PEREI

SEGUNDO. Una vez en firme esta providencia, por secretaria, ARCHIVAR las presentes
diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor

Notifiquese y ciumplase,

JAUREGUI

Stro/Palm

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DFL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

£l auto eﬁnt@riog mno? " ) r}stado N* __'_g_j_[__kde

HOY siendo las 8:00 A M.




Q@.‘a” .1.( f‘?f,_\r . . ,
% J{f Reama Jidicial Al Poden Piblice
.
Juggade Catorce Adminiatrative Oral del Cincuite de Tumja
{;gj;g{;,i 3;#;*;?3 Correo institucional: j14admintun@cendoj. ramajudicial.gov.co
Tunja, 3 JU\. 20‘”
DEMANDANTE: GLORIA YANETH SANCHEZ SANCHEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
) MUNICIPIC DE T NJA -SECRETARIA DE EDUCACION
RADICACION: 150013333014-2013-00209-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo al informe secretarial que antecede, se observa que en cumplimiento de las
sentencias de primera vy segunda instancia proferidas el 16 de febrero de 2015 (fls. 129 -
142) y el 31 de agosto de 2016 (fis. 257-264), se elaburd por Secretaria la liquidacion de
costas y agencias en derecho del priceso, que obra a folio 271, también se advierte que se

liquidaron gastos del proeeso sin existir remanentes que devolver (f1.270).

Al respecto encuentra el Despacho jque la liquidacion de costas v agencias en derecho,
debera rehacerse en cumplimiento de lo normado en el numeral 1, del articulo 366 del
C.GG.P., comoquiera que no se indico a favor de quien s¢ realiza dicha liquidacion v en qué

porcentaje se adjudica la misma, elic atendiendo lo siguiente:

#» En el fallo de primera instancia el Juzgaco Catrorce Administrativo Oral de Tunja, en
el numeral QUINTQO condend en costas a la parte demandante (articulo 366 C.GP.) vy
en el numeral SEXTO se fijé como agencias en derecho la suma de SETENTA Y TRES
MIL. DOSCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS CON VEINTISEIS CENTAVOS
($73.235,26) que corresponde al 2% de la estimacion de la cuantia indicada en el

escrito de la demanda.

# En la providencia de segunda -ustancia proferida por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, el numeral SEGUNDO -~ondend en costas a la parte vencida en esta instancia
en un porcentaje del 1% de las 2arotensiones, este es, la suma de TREINTA Y SEIS MIL
SEISCIENTOS DIECISIETT PESC! ($36.617) a favor de las entidades demandadas.

Asimismo, el numeral 3 del articulo 366 del C.G.P. indica que:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derechio sevin liquidadas de manera concentrada en el
Juzgado que haya conocido del proceso en primera o unica instancia,
j\inmediammente guede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o

2N
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notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
siguientes reglas:
(..)

3. La liguidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que
aparezcan comprobados, hayan sido titiles y correspondan a actuaciones autorizadas
por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aungue se litigue sin apoderado.”

Al respecto, y como quiera que, cn el expediente, no aparecen comprobados los gastos
realizados por la parte demandada; en consecuencia, no hay lugar a tasar costas ni gastos

procesales.

Asi las cosas, precisa que en relacion a las agencias tasadas en primera instancia, seran
sefialadas en un 50% a favor de la parte demandada MUNICIPIO DE TUNJA y el otro 50% a
favor del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Respecto de las agencias tasadas en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Boyaca se atendera lo dispuesto en el numeral SEGUNDO que tijo como agencias en derecho
a favor de las demandadas, el MUNICIPIO DE TUNJA Y DE LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL la suma de TREINTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS DIECISIETE PESOS
($36.617), en un 50% a favor de cada una de ellas.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del circuito de Tunja,

RESUELVE:
PRIMERO. - REHACER la liquidacion de costas y agencias en derecho, de la siguiente

manera:
COSTAS
INSTANCIA PROVIDENCIA QUE CUANTIA
ORDENA
PRIMERA Sentencia de primera | Las costas del proceso se han determinado segn lo
INSTANCIA instancia, de fecha 16 de | ordenado por el articulo 365 y el numeral 3 del articulo

febrero de 2015 (fls. 129 | 366 del C.G.P.; y como quiera que la parte beneficiada de
-142.) las mismas, no demostrd dentro del plenario dicho gasto;
en consecuencia no se generaroen.
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SEGUNDA Sentencia de Segunda | Las costas del proceso se han determinado segim lo
INSTANCIA Instancia de fecha 31 de | ordenado por el articulo 365 y ¢l numeral 3 del articulo
agosto de 2016 (fls. 257- 1 366 del C.G.P.; y como quiera que la parte beneficiada de
264) las mismas, o demostro dentro del plenario dicho gasto;
CTl Consecuencia no se generaron.
DISCRIMINACION AGENCIAS EN DERECHO
INSTANCIA PROVIDENCIA CUANTIA A CARGO DFE PORCENTAJE
QUE ORDENA ADJUDICADO
PRIMERA Sentencia de | SETENTA Y TRES MIL | Parte 50%: que corresponde a
INSTANCIA primera instancia, | DOSCIENTOS Demandante |la suma de treinta vy
de fecha 16 de | TREINTA Y CINCO seis mil seiscientos
febrero de 2015 | PESOS, CON diecisiete pesos con
(fls. 129 -142) VEINTISEIS sesenfa y tres centavos
CENTAVOS ($36.617.63),, a favor
{$73.235,26). del MUNICIPIO DE
TUNJA
20%: que corresponde a
la suma de treinta v seis
mil seiscientos
diecisiete pesos con
sesenta y tres centavos
($36.617.63), a favor de
LA NACION -
MINISTERIO DE
EDUCACION
NACIONAL.
SEGUNDA Sentencia de | TREINTA Y SEIS MIL | Parte 50%: que corresponde a
INSTANCIA | Segunda Instancia | SEISCIENTOS Demandante |la suma de dieciocho
de fecha 31 de | DIECISIETE  PESOS mil rescdentos ocho
agosto de 2016 | ($36.617). pesos con cinco
(fls. 257-264), centavos ($18.308.5), a
favor del MUNICIPIO DE
TUNJA
50%: que corresponde a
la suma de dieciocho
mil trescientos ocho
pesos con cinco
centavos ($18.308.5), a
favor de LA NACION -
MINISTERIO DE
EDUCACION
NACIONAL
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TOTAL A PAGAR AGENCIAS EN DERECHO

ﬁECRETARIA DE EDUCACION.

TOTAL A PAGAR AL MUNICIPIO DE TUNJA-

CINCUENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS
VEINTISEIS PESOS ($54.926).

OTAL A PAGAR A LA NACION
INISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

CINCUENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS
VEINTISEIS PESOS ($54.926).

SEGUNDO. Una vez en firme esta providencia, por secrctaria, ARCHIVAR las presentes
diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor

Notifiquese y cimplase,

/
JAVIEI{LUMBERT PE RA _]AUREGUI

9

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
Siro/Palm CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
; 3
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Tunja, trece (13) de julio de dos mil diecisiete (2017)

DEMANDANTE: PEDRO ARTURO FERNANDEZ PONGUTA v otros,

DEMANDADO: ~ ESE. CENTRO DE SALUD SAN JUDAS TADEO - ES.E. HOSPITAL
- REGIONAL DE SOGAMOSO - FUNDACION HOSPITAL DE LA
MISERICORDIA - DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
SALUD - CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE BOYACA-
COMFABOY EPS y COMFAMILIAR HUILA EPS.

RADICACION: - 1500033323014-2013-00255-00

ACCION: REPARACION DIRECTA

Ingresa al Despacho el proceso para resolver el recurso de reposicion (f1.875) presentado
por el apoderado judicial de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE BOYACA-
COMFABOY EPS, contra el auto proferido el 02 de mayo de 2017, por medio del cual se
le impuso multa equivalente a dos salarios minimos legales mensuales vigentes,
conforme a lo establecido en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA

L. PROVIDENCIA RECURRIDA:

Mediante auto del 02 de mayo de 2017 ¢l Despacho resolvié (f1s.844 - 845):

“PRIMERO: IMPONER mulia de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes, al
apoderado judicial de la parte demandante EDUARDO ALBERTO PELAEZ MESA, identificado
con Cédula de Ciudadania No. 9.526.997 de Sogamoso y portador de la Tarjeta Profesional No.
60.28C del Consejo Superior de lu Judicatura,

El valor de la multa deberd ser consignado en la cuenta No. 3-0820-000640-8 BANCO AGRARIO
DE COLOMBIA S.A, convenio 13474, denominada CSJ — MULTAS ¥ SUS RENDIMIENTOS -
CUN, dentro de los treinta (30 dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaric COMUNICAR esta decision al abogado sancionado.

II. DEL RECURSO DE REPOSICION:

Mediante escrito presentado el 10 de mayo de 2017, el apoderado judicial de la CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR DE BOYACA-COMFABOY EPS, presentd recurso de reposicion
contra el auto del 02 de mayo de 217, con hase cn los siguientes argumentos:

Seriala que no asistio a la audiencia inicial programada para cl 08 de febrero de 2017,
atendiendo a que cl contrato de prestacion de servicios profesiones que suscribio con
COMFABOY, terminé en el mes de diciembre de 2016 ¥ que no presento ante dicha entidad
renuncia de los poderes, “ni informe como todos los arios”, va que esperaba que le renovaran

Jﬁl contrato, lo cual no sucedio.
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Indica que para la fecha de la audiencia se encontraba en la ciudad de Bogoia, cumpliendo
con otras obligaciones de un conirato de prestacion de servicios gue suscribio con una
entidad del Estado.

Finalmente sefiala que no presento justificacion a la inasistencia de la audiencia porque
“presumi que para ese momenio yva COMFABOY habia otorgado poder a otro abogado”
{f1.875).

Con fundamento en lo anterior solicita se revoque el auto por el cual se le impuso la multa,

y allega como pruebas las siguientes:

1. Copia del CONTRATO No. 04 DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES INDEPENDIENTE PARA
ASESORIA JURIDICA EXTERNA, suscrito entre EDUARDO ALBERTO PELAEZ MESA y COMFABOY cuya vigencia
corresponde al periodo comprendido entre 14 de enero al 14 de diciembre de 2016 (1s.876 -878).

2. Copia det CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES No. 0179 de 2017 cefebrado entre la
NACION- MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO Y EDUARDO ALBERTO PELAEZ MESA del I8 de enero de
2017 (f15.879 -883).

3. Mediante memorial radicado el 8 de junio de 2017, allega copia del “CONTRATO No. 339 DE
PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES INDEPENDIENTE PARA ASESORIA JURIDICA EXTERNA,

suscrito entre. EDUARDO ALBERTO PELAEZ MESA y COMFABOY cuya vigencia corresponde al periodo
comprendido entre 01 de junio al 31 de diciembre de 2017 (15,876 -878).

III. CONSIDERACIONES:

1. Dela Procedencia del Recurso de Revosicion:

El recurso de reposicion se encuentra regulado en la Ley 1437 de 2011, en los siguientes
réerminos:
“Articulo 242. REPOSICION, Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede

confra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de stiptica. n cuanto a su oportunidad v
trdmite se aplicard lo dispuesto en ¢l Codigo de Procedimiento Civil”

Teniendo en cuenta gue el auto gue impone una multa no es un auto apelable, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 243 del CPACA, debe precisarse que contra el
mismo procede el recurso de reposicion, y para determinar su procedencia y oportunidad
deben aplicarse las normas contenidas en el Cédigo General del proceso que al respecto
establece:

“Articulo 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES.
(.-}

El recurso deberd interponerse con expresién de los razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el quio. Cuunde el o se pronuncie Jieera de andiencia el recurso
Adeberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la nofificacion del auto.
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El quto que decide la reposicin 1 o< suiecpiible de ningiin recurso, salvo qlte contenga punios no
decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes respecto de los
PURIOS nuevoes.

{...).” (Negrilla del Despacho).

Ast las cosas, en el presente caso el auto del 02 de mayo de 2017, por medio del cual se le
impuso multa conforme a lo establecido en el numeral 4° del articalo 180 del C.P.A.C.A., fue
notificado personalmente al apoderado judicial de 1la CAJA DE COMPENSACION FAMITIAR
DE BOYACA-COMFABOY EPS ¢l 05 de mayo de 2017 (f1.845 vto.), por lo que se advierte que
el recurso fue presentado en término al ser allegado el dia 10 de mayo de 2017 (fls.875).
Asi mismo se corrid el traslado del recurso por el término de tres (03) dias conforme lo
dispone el articulo 319 del CGP (f1.908).

2. De la asistencia obligatoria de los apoderados a la audiencia inicial:

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo respecto de
la asistencia obligatoria de los apoderados a la audiencia inicial, establece :

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia que se
sujetord a las siguientes reglas:

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberdn concurrir obligatoriamente. También podrin
asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico,

La inasistencia de quienes deban concurriv no impedird la reolizacién de la audiencia, salvo su
aplazamienio por decision del Juez o Magistrado Ponente.

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una fusta cqusa,

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la qudiencia y el juez la acepte, fijard nueva
Jecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que no tendrd
recursos. Ln ningiin caso podrd haber otro aplazamiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones_que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguientes a la realizacion de la audienciq siempre que se fundamenten en fuerza mayor o caso
Jfortuito p solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas giie se
hubieren derivade de la inasistencia.

En este coso, el juez resolverd sobre la justificacién mediante auto que se dictard deniro de los
tres (3) dias siguientes a su presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicicn. Si la
acepta, adoptard las medidas pertinentes.

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la_audiencia sin justa

causa se le impondra multe_de _dos (2) salarios minimos _legales mensuales vioentes.”
(Subrayado y negrilla fuera de texto).

3. Del caso bajo estudio:

En el caso concreto se tiene que mediante auto del 02 de mayo de 2017 (fls.844 - 845), el
Despacho impuso multa equivalente a dos (02) salarios minimos mensuales vigentes, al
,Labogado EDUARDO ALBERTO PELAEZ MESA en calidad de apoderado judicial de la CAJA DE
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COMPENSACION FAMILIAR DF BOYACA-COMFABOY EPS, en aplicacién del mumeral 4° del
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Decision contra la cual el apoderado de COMFABOY interpuso recurso de reposicion
sustentando que no asistid a la audiencia inicial programada para el 08 de febrero de 2017,
atendiendo a que ¢l contrato de prestacion de servicios profesiones que suscribié con
COMFABOY, terminé en el mes de diciembre de 2016 ¥ gue no presento ante dicha entidad
renuncia de los poderes, “nf informe como todos los afios”

Revisado el expediente encuentra el Despacho que por auto de fecha 25 de agosto de 2016,
publicado mediante Estado No. 29 del 26 de agosto de 2016 (f1s.528 y 529), se fijo el dia 08
de febrero de 2017 a la hora de las 02:30 p-m., para llevar a cabo, audiencia inicial,
providencia en la que se le reconocié personaria al abogado EDUARDO AIBERTO PELAEZ
MESA, como apoderado de la parte demandada CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE
BOYACA-COMFABOY EPS.

Asi mismo en el acta de audiencia inicial (fL.569 vto. y el respectivo audio (f1577), se dejo
constancia de la inasistencia del apoderado de COMFABOY EPS y se indico que deberia allegar
justificacion de su inasistencia dentro del término de tres (03) dias siguientes a la
audiencia, conforme lo establece el numeral 3 del articulo 180 del CPACA.

No obstante, dentro de los tres dias siguientes a la celebraciéon de la audiencia inicial, el
apoderado de la parte demandada Dr. EDUARDO ALBERTO PELAEZ MESA, NO justifico su
masistencia a la audiencia inicial, s6lo cuando se profirio el auto de sancion por su no
comparecencia, present6 el respectivo recurso, en el cual sefiala que para la fecha de la
audiencia no tenia contrato de prestacién se servicios suscrito con la entidad demandada
COMFABOY por lo cual no asistié a la audiencia programada, circunstancia que como se
observara solo es expresada por el apoderado sancionado en el recurso, es decir, por fuera
del término previsto en el numeral 3° del articulo 180 del CP.ACA, razdn por la cual, este
argumento carece de vocacion de prosperidad.

Asl mismo, debe sefialarse que si el apoderado terminéd su contrato de prestacion de
servicios desde 14 de diciembre de 2016 (f15.876 -878), segun se desprende de la copia de la
“Copia del CONTRATO No. 04 DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES INDEPENDIENTE PARA
ASESORIA JURIDICA EXTERNA, suscrito entre EDUARDO ALBERTO PELAEZ MESA y COMFABOY cuya vigencia
corresponde al periodo comprendido entre 14 de enero al 11 de diciembre de 2016 (fls.876 -878), en €508 eventios
no hay duda que le correspondia la carga de acreditar que rindid a su superior un informe
sobre ios procesos a su cargo y el estado de los mismos, a fin de prever lo necesario para
garantizar la continuidad de las funciones a su cargo, lo cual no aparece demostrado en el

plenario.

En ese orden de ideas, al no haber el abogado EDUARDO ATBERTO PELAEZ MESA renunciado
al poder que le dio la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE BOYACA-COMFABOY EPS, para
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surepresentacion ni haber sustituido el mismo, tenia el deber de concurrir a dicha audiencia
sin perjuicio de haberse podido excusar de asistir o haber solicitado aplazamiento ante las
dificultades que mencioné en el recurso contra la sancién, como conducta procesal propia
del deber de colaboracién de las partes y de aplicacion de los principios de lealtad, economia
y celeridad procesales.

Asi mismo, encuentra el Despacho que el abogado EDUARDO ALBERTO PELAE7Z MESA, sigue
actuando como apoderado de la parte demandada COMFAROY EPS, pues dentro del plenario
no se observa renuncia alguna al mandato conferido por dicha entidad.

En ese orden de ideas, para el Despacho se genero el hecho que motivo la sancion y la misma
se impuso con observancia de las garantias constitucionales y procesales de las partes y sus
apoderados para acceder a la justicia y debido proceso, por tanto, no se repone el auto de
fecha 02 de mayo de 2017, mediante el cual se Impone multa al abogado EDUARDO AILBERTO
PELAEZ MESA, por su no comparecencia a la audiencia inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el 02 de mayo de 2017, mediante el cual se le
impuso al abogado EDUARDO ALBERTO PELAEY MESA, en calidad de apoderado judicial
de la entidad demandada CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE BOYACA COMFABOY
EPS, multa por inasistencia injustificada a la audiencia inicial prevista en el articulo 180
del C.P.A.CA., de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, continuar con el tramite del

proceso.

Notifiquese y camplase,

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

YCCEY
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DEMANDANTE : DEPARTAMENTOQ DE BOYACA
DEMANDADO - : AURELIO VILLATE RODRIGUEZ
RADICACION : 150013333014 2014 00198 00
MEDIO DE CONTROL: REPETICION

Ingresa el expediente con informe secretarial en el que sc indica que se encuentra vencido

el término de 1a notificacion mediante emplazamiento (fl. 135).
1.- Antecedentes

Revisado el expediente, encuentra el Despacho gue por auto de 16 de abril de 2015, (fls. 87-
88), se ordend el emplazamiecnto del demandado AURELIO VILLATE RODRIGUEZ, como lo
establece el articulo 108 y siguientes del C.G.P.

En atencién a que se habia incurrido en un error al efectuar el emplazamiento en los
términos ordenados, comoquiera que indicaba una fecha que no correspondia, por medio
de auto calendado del 22 de octubre de 2015 se requirié a la parte demandante a fin que
realizara nuevamente el tramite pertinente para la notificacion al demandado.({fl. 96)

Posteriormente, al no haberse acreditado lo ordenado por el despacho, a través de auto
fechado del 4 de febrero de 2016 nuevamcente se requirid al DEPARTAMENTO DE BOYACA
para que acreditara el tramite correspondiente a la notificacién al sefior AURELIO VILLATE
RODRIGUEZ, situacion que se repitio por medio del auto del 18 de febrero de 2016, siendo
satisfecho mediante correspondencia radicada el 19 de febrero de esa misma anualidad va
que en efecto, la parte demandante allegd al proceso la pagina del periddico “La Remiblica”
en el que consta la publicacion del Fdicto Emplazatorio, realizada entre los dias 13 vy 14 de
febrero de 2016. (fL.117)

Tambi¢n obra en el expediente a folio 134 constancia de la inscripcién en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas de fecha 12 de junio de 2017, v a folio 135 la constancia
secretarial de notificacion mediante emplazamiento al sefior AURELIO VILLATE
RODRIGUEZ, encontrandose cumplidos los quince (15) dias después de la publicacién de la
informacion en el Registro Nacion:: de Emplazados, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 108 del C.G.P.

No obstante a la fecha, no ha comparecido al proceso el emplazado sefior AURELIO VILLATE
RODRIGUEZ. Asi las cosas, se ie nombrara curador ad litem, en los términos del articulo 48

f\del C.G.P., que al tenor literal estableve:
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“Designacion. Para la designacién de los auxiliares de la justicia se observardn las siguientes
reglas:

(Y

5. Las listas de auxiliares de la justicia serdn obligatorias para magistrados, jueces y
autoridades de policia. Cuando en la lista oficial del respectivo distrito no existiere el auxiliar
requerido, podrd designarse de la lisia de un distrito cercano.

0. £l juez no podra designar como auxiliar de la justicia al conyuge, compatiero permanente o
alguno de los parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
cuarito civil del funcionario que conozca del proceso, de los empleados del despacho, de las
partes o los apoderados que actiien en él. Tampoco podra designarse como auxiliar de la justicia
a quien tenga inlerds, directo a indirecto, en la gestion o decision objeto del proceso. Las mismas
reglas se aplicardn respecto de la persona natural por medio de la cual una persona juridica
actibe como auxiliar de la justicia.

7. La designacion del curador ad litem recaerd en un abogade que ejerza habitualmente la
profesion, quien desempefiard el carge en forma gratuita como defensor de oficio. El
nombramiento es de forzosa aceptacion, salve que el designado acredite estar actuando en
mds de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado deberd
concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que
hubiere lugar, paralo cual se compulsardn copias ala autoridad competente, (...)" (Resaltado
fuera de texto).

Esta disposicion a diferencia del literal a) del articulo 9° del C.P.C., no contempla la inclusion
de tres (3) nombres escogidos de la lista de auxiliares de la justica, sino de un profesional
del derecho que ejerza habitualmente la profesion.

En efecto, se designard como curador ad litem del demandado AURELIO VILLATE
RODRIGUEZ, al abogado CARLOS ALBERTO AMEZQUITA CIFUENTES, quien sigue en tumo
en la lista de auxiliares de la justicia, y cuya direccion de notificaciones es la Diagonal 67 B
N° 4 05 de Tunja, celular 3112179614.

Esta decision, se notificard al profesional designado, en los términos del articulo 49 del
C.G.P.y alli se le advertira que el cargo de auxiliar de justicia es de obligatoria aceptacion
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacién, so pena de incurrir en las sanciones

previstas en la ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO.- DESIGNAR de la lista de auxiliares de justicia, al abogado CARLOS ALBERTO

AMEZQUITA CIFUENTES, como curador ad litem del demandado sefior AURELIO VILLATE

RODRIGUEZ, en los términos previstos en el articulo 108 del C.G.P.

SEGUNDO.- Por Secretaria comuniquese éste nombramiento al abogado CARLOS ALBERTO

AMEZQUITA CIFUENTES, mediante telegrama enviado a la direccién Diagonal 67 B N° 4 05
gde Tunja, celular 3112179614, que figura en la lista de auxiliares de justicia, de acuerdo con
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lo establecido en el articulo 49 del C.G.P. En la comunicacion, se le advertira que el cargo de
auxiliar de justicia es de obligatoria aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

comunicacion, so pera de incurrir en las sanciones previstas en la Ley.

El apoderado de la parte demandante DEPARTAMENTO DE BOYACA debera reclamar en
la Secretaria el telegrama respectivo, quien dentro del término de cinco (05) dias siguientes
contados a partir del dia siguiente de la ejecutoria de la presente providencia, habra de

allegar al Despacho el respectivo comprobante de cntrega.

TERCERO.- ACEPTESE la renuncia de la abogada Claudia Rocio Gonzalez Moreno como
apoderada judicial del DEPARTAMENTO DE BOYACA, de conformidad con lo manifestado y
acreditado en el escrito que reposa a folio 118 del Dlenario.

CUARTO.- RECONOQOCER personeria para actuar al Abogado DIEGO SEBASTIAN GAVIRIA
CUEVAS, identificado profesionalmente con T.P. No. 212.703 del CSjJ., como apoderado
judicial del DEPARTAMENTO DE BOYACA, en los términos y para los efectos del poder
especial visible a folio 119 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

S

JAVIER HUMBER

JAUREGUI

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notifico por Estagdo N° }{de

HOYLLJUL_ZH]I cago las 8:00 A M.

-
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Correo instittcional: j14admintun@cendo;. -amajudicial. gov.co

Tunjalyy 3 jy. 207
DEMANDANTE: OMAIRA CRiSTANCEO MORALES y OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMSNTO D BOYACA
RADICACION: 15001-3333-(:14-2017-00070-00
MEDIO DE CONTROL: APROBACION DE CONCILIACION PREJUDICIAL

Procede el despacho a resolver sobre la aprobacion o improbacion del acuerdo
conciliatorio al que legaron las partes er audiencia celebrada el 15 de mayo de

2017, con acuerdo en los siguientes terminns:
L ANTECEDENTES

Los sefiores OMAIRA CRISTANCHO MORALES, ALIRIO CUADRADO VANEGAS,
ELKIN ANDRES CUADRADO CRISTANCHO, DANIEL. MAURICIO CUADRADO
CRISTANCHO, NORMA LILIANA CUADRADO CRISTANCHO, JOSE 1UIS
CUADRADO CRISTANCHO, JOSE AGUSTIN CEISTANCHO MORAIES, CECILIA
MORALES GUZMAN y OLGA MARINA CRISTANCHO MORALES, a través de
apoderado judicial, como requis:i<y de procedibilidad previo al inicio del medio de
conirol de Reparacion Directa, presento solicitud de conciliacion prejudicial a
realizar con el DEPARTAMENT:} DE BOYACA- SFCRETARIA DE EDUCACION DE
BOYACA- INSTITUCION EDUCA'i“VA TECNICA [ {ONORIO ANGEL Y OLARTE DE
PACHAVITA, ante la PROCIU™AMURL.. JUDICIAL DELEGADA ANTE LOS
JUZGADOS ADMINISTRATIVOS e esta ciudad, con el fin de solicitar as siguientes:

o« PRETENSIONES

Solicitar que se reconozca y pag: ¢ solidariamente la indemnizacion por perjuicios
por parie del DEPARTAMENTG DE BOYACA- SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOYACA- INSTITUCION EDUC.. iV A TECNICA HONORIO ANGEIL Y OLARTE DE
PACHAVITA, en favor de cada v g+ los demand »ntes, el valor de las pretensiones

que se relacionan asi:

A) A favor de la seFiora Os7AIRA CRISTANCHO MORALES

{ 1. PERJ UICIOS MATERIALL

732
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1.1 LUCRO CESANTE

1.1.1. La suma de CIENTO SESENTA Y SEIS MILLONES CUATROSCIENTOS
CINCUENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS VEINTE PESOS ( $ 176.455.920).

2. POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MORALES: El equivalente a CIEN (100)
salarios minimos legales mensuales vigentes, es decir SESENTA Y OCHO
MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS PESOS
(68.945.500) en su condicion de progenitora de la estudiante LAURA PATRICIA
CUADRADO CRISTANCHO (Q.E.P.D.)

B. A favor del sefior ALIRIO CUADRADQO VANEGAS

1. PERJUICIOS MATERIALES:

1.1 LUCRO CESANTE

1.1.1. La suma de CIENTO SESENTA Y SEIS MILLONES CUATROSCIENTOS
CINCUENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS VEINTE PESOS ( $ 176.455.920).

2. POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MORALES: El equivalente a CIEN (100)
salarios minimos legales mensuales vigentes, es decir es decivr SESENTA 'Y OCHO
MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS PESOS
(68.945.500) en su condicion de progenitor de la estudiante LAURA PATRICIA
CUADRADQ CRISTANCHO (Q.EP.D.)

C) A favor de CECILIA MORALES GUZMAN

1. POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MORALES: El equivalente a CINCUENTA
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes, es decir TREINTA Y CUATRO
MILLONES CUATROSCIENTOS SETENTA Y DOS MIIL SETECIENTOS CINCUENTA
PESOS (34.472.750) en su condicion de abuela materna de la estudiante LAURA
PATRICIA CUADRADOQ CRISTANCHO (Q.E.P.D.)

}D) A favor de la sefiora JOSE AGUSTIN CRISTANCHO MORALES
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1. POR CONCEPTQ DE PERJUICIOS MORALES: El equivalente a CINCUENTA
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes, es decir TREINTA Y CUATRQ
MILLONES CUATROSCIENTOS SETENTA Y DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA
PESOS (34.472.750) en su condicion de abuelo materno de la estudiante TAURA
PATRICIA CUADRADQ CRISTANCHO (Q.EP.I).)

E) A favor de ELKIN ANDRFS CUADRADQO CRISTANCHO

1. POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MORALES: CINCUENTA (50) salarios
minimos legales mensuales vigentes, es decir TREINTA Y CUATRO MIILONES
CUATROSCIENTOS SETENTA Y DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS
(34.472.750) en su condicion de hermano de la estudiante LAURA PATRICIA
CUADRADQ CRISTANCHO (Q.EP.D.)

F) A favor de DANIEL MAURICIO CUADRADO CRISTANCHOQ

1. POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MORALES: Fl equivalente a CINCUENTA
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes, es decir TREINTA Y CUATRO
MILLONES CUATROSCIENTQOS SETENTA Y DOS MIIL SETECIENTOQS CINCUENTA
PESOS (34.472.750) en su condicion de hermano de la estudiante ILAURA
PATRICIA CUADRADO CRISTANCHO (Q.E.P.D.)

G) A favor de NORMA LILIANA CUADRADQ CRISTANCHQ

1. POR CONCEPTO DFE PERJUICIOS MORALES: El equivalente a CINCUENTA
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes, es decir TREINTA Y CUATRO
MILLONES CUATROSCIENTOS SETENTA Y DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA
PESOS (34.472.750) en su condicion de hermana de la estudignte LAURA
PATRICIA CUADRADQ CRISTANCHO (Q.EP.D.)

H) A favor de la sefiora OLGA MARINA CRISTANCHO MORALES

1. POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MORALES: El equivalente a TREINTA Y

CINCO s.m.L.m.v, es decir VEINTICUATRO MILLONES CIENTO TREINTA MIL

NOVECIENTOS VENTICINCO PESOS (24.130.925), en su condicion de tia de la
}estudiante LAURA PATRICIA CUADRADQ CRISTANCHQ (Q.E.P.D.)
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« HECHOS

Como fundamento factico de la sdlicitud, el apoderado de la parte convocante

enuncio, en resumen, lo siguiente:

1. LAURA PATRICIA CUADRADO CRISTANCHO (Q.E.P.D.}, estaba matriculada en
la Institucion Educativa Técnica Honorio Angel y Olarte del municipio de
Pachavita (Boyacad) y se encontraba adelantando sus estudios de educacién
media para la vigencia 2016, en el grado ONCE (11) de dicho plantel.

2. Fl dia 24 de Octubre de 2016, LAURA PATRICIA CUADRADO CRISTANCHO
ingreso como de costumbre al plantel LE.T ANGEL Y HONORIO DF PACHAVITA,

dentro del horario establecido por la institucion.

3. Segtin lo narrado por los demandantes y el informe presentado por el docente
a cargo del area de Educacion Fisica sefior DIEGO JOSUE GUARIN GARZON; de
manera repentina se programo una actividad pedagogica que inicia en el saléon
de clases dentro del plantel, explicando las actividades que consistian en un rally
deportive, proporcionandoseles un mapa explicativo de la ruta a seguir y las
estaciones por las cuales debian pasar. Es preciso reiterar que la actividad inicio

dentro del plantel y se desarrollé fuera de sus instalaciones.

4. La primera actividad del rally, se desarroll6 en el estadio del municipio, luego
se tenian que dirigir hacia la siguiente estacién denominada monumento; LAURA
PATRICIA CUADRADO CRISTANCHO (Q.E.P.D.) sali6é corriendo en compariia de
otras estudiantes y en el trayecto solicitaron al conductor de la camioneta de
placas UQY- 802 que en el momento pasaba, que las acercara al punto
denominado monumento; se subieron al vehiculo, con tan mala suerte que al
bajarse lo hicieron cuando éste se encontraba en movimiento, razén por la cual
LAURA PATRICIA CUADRADO CRISTANCHO (Q.E.P.D.) cay6 mal al piso sufriendo

lesiones.

5. LAURA PATRICIA CUADRADO CRISTANCHO (Q.E.P.D.), fue posteriormente
remitida a la E.S.E. de Garagoa y debido a la gravedad de las lesiones fue remitida
al Hospital San Rafael de Tunja; donde finalmente fallece ¢l dia 29 de QOctubre de

},2016, por trauma craneo encefalico severo.
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6. Para el desarrollo de la actividad pedagoégica repentina, las directivas de la
Institucion Educativa Técnica Honorio Angel y Olarte, no tomaron ninguna
medida de seguridad necesaria y suficiente, que evitara poner en riesgo la vida

de los estudiantes gue se encontraban bajo su tutela.

7. Las estudiantes LAURA PATRICIA CUADRADO CRISTANCHO (Q.E.P.D.), YENI
YERALDIN MEDINA PEREZ, ANDREA MELO DIAZ; aprovechando la falta de
vigilancia, control, guarda, o acompafiamiento del profesor encargado de la clase,
subieron al platon de un vehiculo que pasaba en el momento y se bajaron de él
cuando se encontraba en movimiento, donde lamentablemente LAURA PATRICIA
CUADRADO fallecio.

8. Se presentaron derechos de peticion ante las entidades convocadas, quienes
aportaron la informacion necesaria y la cual se adjunta; en la que se informa que
la actividad desarrollada en el area de Educacion Fisica (rally), no estaba

programada como tampoco estaba autorizada.

9. No se informoé a los padres de familia sobre dicha actividad y tampoco se
obtuvo autorizacion para que los alumnos salieran del plantel a desarrollar la

actividad mencignada.

10. El docente encargado del area de Educacion Fisica no se encontraba
ejerciendo la vigilancia y debido control sobre los estudiantes, y tampoco las
directivas del plantel habian tomado medidas encaminadas a asegurar la
integridad fisica de sus estudiantes, menos ain en situaciones que se habian

podido prever y resistir.

11. El niicleo familiar de LAURA PATRICIA CRISTANCHO CUADRADO (Q.E.P.D.)
estaba conformado por su mama OMAIRA CRISTANCHO MORALES, su padre
ALIRIO CUADRADO VANEGAS, sus hermanos DANIEL. MAURICIO, EIKIN
ANDRES, NORMA LILIANA y JOSE LUIS CUADRADO CRISTANCHOQO, asi como por
sus abuelos CECILIA MORALES GUZMAN y JOSE AGUSTIN CRISTANCHO; y su tia
OLGA MARINA CRISTANCHO MORALES, con guienes compartia su casa de

,hhabitaci()n desde afos atras de su fallecimiento.
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1L ALCUERDO CONCILIATORIO

La PROCURADURIA 68 JUDICIAL I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE
TUNJA, celebré Audiencia de conciliacién el 15 de mayo de 2017. La audiencia se llevé
a cabo en la fecha programada y en ella se llegd al acuerdo conciliatorio en los
siguientes términos (fls. 143-146).

La Apoderada de la parte convocada manifesto que:

“...En sesion ordinaria del dia 11 de mayo de 2017, el Comité de Conciliacion,
por decision unanime de sus miembros, decidié proponer formula
conciliatoria teniendo en cuenta las pruebas presentadas por el convocante
ya que se demuestra que el accidente se originé fuera de las instalaciones del
colegio pero porque el docente dio la orden de vealizar la actividad
academica fuera del a misma y en el horario académico, se resalta que los
estudiantes se encuentran bajo la custodia, guarda vy control de los
educandos; el Lucro cesante no se encuentra sustentado, asi las cosas estd
acreditado y esta demostrado que la alumna LAURA PATRICIA CUADRADO
CRISTANCHO, solo de dedicaba a las actividades académicas y no habia
iniciado actividad laboral alguna , por tal vazon no se propone formula
conciliatoria al respecto; por otro lado, realizada la tasacicn de perjuicios de
acuerdo con la Jurisprudencia Colombiana SU de 28 de agosto de 2014, en
materia de reconocimientos y liquidacion de perjuicios morales en caso de
muerte, y en concordancia con los valores solicitados por el convocante, se
sugiere conciliar por el valor de TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO MILLONES
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL. CUATROCIENTOS VEINTICINCO
PESOS (5 368.858.425), valor a pagar dentro delos 60 dias siguientes a la
aprobacion de la conciliacion , y que sean radicados todos ios documentos en
la Secretaria de Hacienda del Departamento , respetando el plan anualizado
de caja para el rubro de sentencias y conciliaciones. Alego en un (1) folio
constancia expedida por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion...”

Por su parte, el apoderado de la parte convocante, manifestdé que: “Habiendo
consultado la voluntad de mis poderdantes y en aras de solucionar y evitar un futuro
litigio, manifestamos que aceptamos la formula en los términos planteados, esto es el
valor de TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y

-
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OCHC MIL CUATROCIENTOS VEINTICINCO PESOS ($368.858.425), valor a pagar

dentro de los 60 dias siguientes a la aprobacion de la conciliacion...”

Finalmente, la Procuradora Judicial manifestd que el acuerdo contiene obligaciones,
claras, expresas y exigibles, siendo claro en relacion con los conceptos conciliados,

cuantia y fecha para el pago, y retune los siguientes requisitos:

v Que el eventual medio de control, no ha caducado, en atencion a que los
hechos sucedieron el 29 de octubre de 2016, v la solicitud de conciliacion
fue radicada el 31 de marzo de 2017, momento a partir del cual se suspendid
el término para acudir ante la jurisdiccion a través del medio de control de

reparacion directa, el cual fenecia en octubre de 2018.

v El acuerdo conciliatorio versa sobre acciones o derechos econdmicos
disponibles por las partes, precisando que la formula ofrecida por el
DEPARTAMENTO DE BOYACA, cobija el rubro de perjuicios inmateriales en
la modalidad de perjuicios morales, atendiendo a la jurisprudencia del
Consejo de Estado; correspondiendo la liguidacion las sumas reclamadas
por las partes, susceptibles de conciliacion; igualmente debe resaltarse que
la formula no contempla el reconocimiento de perjuicios materiales en la
modalidad de lucro cesante y asi fue aceptado por la parte convocante, por

lo que la conciliacion es total.

v Las partes se encuentran debidamente representadas y sus apoderados
tienen capacidad para conciliar, como se desprende de los poderes
otorgados al apoderado de los convocantes, y a la abogada del
DEPARTAMENTO DE BOYACA.

v Las pruebas que justifican el acuerdo fueron arrimadas al expediente,
allegadas por la parte convocante en su solicitud, sin que ninguna de las
partes haya discutido su autenticidad, gue dan fecha de la ocurrencia de los
hechos, la calidad de estudiante de la joven LAURA PATRICIA CUADRADO
CRISTACNCHO y demas aspectos importantes .

v El Ministerio P(blico concluye que el acuerdo no es violatorio de laley y no
resulta lesivo para el patrimonio de publico, con fundamento alas siguientes

jrazones: i) se trata de un caso de responsabilidad del estado pro falla en el
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servicio, sumado a la posic;(')n de garante que la Institucion educativa ejercia
sobre la estudiante, sustentada en el art. 90 de la C.P, responsabilidad que
deviene por la omision en los deberes de vigilancia de la menor durante la
actividad pedagogica, ii) por cuanto esta acreditado la legitimacién de los
convocantes y convocados, 1ii) el acuerdo es una conciliacion total y los
convocantes aceptaron que les fuera indemnizado inicamente su perjuicio
moral, en los montos reconocidos por la Jurisprudencia del Consejo de
Estado, y iv) con este acuerdo se evita el tramite de reparacion directa que
ademas generaria el pago de costas y agencias en derecho haciendo mas

gravosa la situacion de la entidad territorial.

Por ultimo se dispuso el envio del acuerdo a los Juzgados Administrativos de la

ciudad para el respectivo control de legalidad.

El Despacho antes de impartir la respectiva aprobacion o desaprobacién a la citada

conciliacion, procede a hacer las siguientes,
IIL CONSIDERACIONES

Corresponde a este Juzgado la aprobacion o improbacion del acuerdo conciliatorio
a que se llegdb ante la PROCURADURIA 68 JUDICIAL I PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS DE TUNJA.

Al respecto, se hace necesario resaltar que la conciliacion prejudicial ha sido
instituida como mecanismo alternativo, oportuno y agil para la resolucion de
conflictos a través de la mediacion de un tercero, para el caso que nos ocupa es el
Agente del Ministerio Publico, institucion que permite descongestionar el medio
judicial por la solucion directa de los conflictos de caracter particular y concreto
de contenido econdmico, sustentados en argumentos juridicos, facticos y pruebas

irrefutables que anuncian la alta probabilidad de condena en contra del Estado.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley 23 de 1991, modificado
por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, en concordancia con el articulo 23 de la
Ley 640 de 2001, podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o
judicial, las personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes
legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular y

contenido econdmico de que conozca 0 pueda conocer la jurisdiccion de lo
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contencioso administrativo, a través de las acciones previstas en los articulos 138,
140y 141 del C.P.A.C.A.

El articulo 161 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011-, también contemplé la conciliacion prejudicial
en materia contencioso administrativa en las demandas en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion

directa y controversias contractuales.

La conciliacion que llega para estudio, tiene su origen en la solicitud que mediante
apoderado presentan OMAIRA CRISTANCHO MORALTLS, ALIRIO CUADRADO
VANEGAS, EIKIN ANDRES CUADRADO CRISTANCHO, DANIEL MAURICIO
CUADRADO CRISTANCHO, NORMA LILIANA CUADRADO CRISTANCHO, JOSE
LUIS CUADRADO CRISTANCHO, JOSE AGUSTIN CRISTANCHQ MORALES,
CECILIA MORALES GUZMAN y OLGA MARINA CRISTANCHO MORALES,
tendiente a que el DEPARTAMENTO DE BOYACA- SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOYACA- INSTITUCION EDUCATIVA TECNICA HONORIO ANGEL Y OLARTE
DE PACHAVITA, reconozca y pague a su favor los perjuicios materiales y morales
causados por la muerte de la joven LAURA PATRICIA CUADRADO CRISTANCHO,
de lo que se deduce que este Despacho tiene competencia para pronunciarse sobre
el acuerdo, ya que se refiere a un conflicto de caracter particular y de contenido
economico, mediante el ejercicio del Medio de Control de Reparacion Directa,
previsto en el articulo 140 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Adicionalmente, cabe mencionar que en virtud del
articulo 24 de la ley 640/2001, para el caso de la conciliacion celebrada ante la
PROCURADURIA 68 JUDICIAL I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE TUNJA,
los juzgados administrativos de Tunja son los competentes por factor territorial para
adelantar la accidon contenciosa respectiva y por ende también para realizar el analisis

de legalidad del presente acuerdo.

De manera reiterada, el Consejo de Estado' ha sefialado que el acuerdo conciliatorio
se somete a unos supuestos de aprobacion, por lo que el Despacho procede a
determinar sobre la viabilidad de impartir aprobacion al acuerdo conciliatorio,
logrado en la PROCURADURIA 68 JUDICIAL I PARA ASUNTOS

k! C.E. Expediente Radicacion No. 26418 de fecha 13 de febrero de 2006. DR. German Rodriguez Villamizar,
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ADMINISTRATIVOS DE TUNJA, los siguientes son los supuestos gque han tenerse

en cuenta para la aprobacion de los acuerdos:

a) La debida representacion de las personas que concilian.

b} La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar.

c) La disponibilidad de los dervechos economicos enunciados por las partes.

d) Que no haya operado la caducidad de la accion.

e) Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

f) Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Por lo expuesto, compete al Despacho determinar si para el caso bajo estudio se

cumplen estos presupuestos:

a) y b) De la debida representacion de las personas que concilian y de la
capacidad o facultad que tengan los vepresentantes o conciliadores para

conciliar

- Convocante: Los sefiores, OMAIRA CRISTANCHO MORALES, ALIRIO
CUADRADO VANEGAS, ELKIN ANDRES CUADRADO CRISTANCHO, DANIEL
MAURICIO CUADRADO CRISTANCHO, NORMA LILIANA CUADRADO
CRISTANCHO, JOSE LUIS CUADRADO CRISTANCHO, JOSE AGUSTIN
CRISTANCHO MORALES, CECILIA MORALES GUZMAN y OLGA MARINA
CRISTANCHO MORALLES, se encuentran representados judicialmente, a través del
Abogado PEDRO ALONSO CASTELBLANCO TORRES, identificado con C.C. No.
7.169.528 expedida en Tunjay T.P. No. 132.556 del C.S. de la J. con facultad expresa
para conciliar {fis. 1-8)

- Convocada: La convocada DEPARTAMENTO DE BOYACA- SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOYACA- INSTITUCION EDUCATIVA TECNICA HONORIO
ANGEL Y OLARTE DE PACHAVITA, se advierte gue la INSTITUCION EDUCATIVA

2 Estos supuestos han sido definidos en reiterada junisprudencia del Consejo de Estado. Al efecto pueden
consultarse, entre ofros, los autos 15421 del 25 de marzo de 1999 y 15872 del 8 de abni de 1999,

3C.E, 8. 3, M.P. Mauricio Fajardi Gémez. Auto del 28-03-2007. Rad. 270012331000200501007 01, N° interio:
33.051. Ingenieros Asociados Lida. Vs. Instituto de Planificacion y Promocion de Soluciones Energéticas IPSE.
Posicion reiterada en las providencias radicadas bajo los nimeros 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de
}2003 y 13001-23-31-000-2004-00035-01 (30243) del 07-02-2007.
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TECNICA HONORIO ANGEL Y OLARTE DE PACHAVITA, no tiene personeria juridica,
y comoquiera que su naturaleza es departamental esta Adscrita a la SECRETARIA
DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE BOYACA, por lo tanto se encuentra
representada a través del DEPARTAMENTO DE BOYACA; entidad que a su vez
esta representada por la abogada DIANA YOLIMA CASTELLANOS CASTILLO
identificada con C.C.N°® 40.044.219 expedida en Tunja y T.P.N° 1282.645 del C.5. de

la Ju, quien allegd poder con expresa facultad para conciliar. (fl. 126)
Como puede ohservarse, las partes se encuentran debidamente representadas en la
conciliacion a la que Ilegaron en la audiencia celebrada el dia 15 de mayo de 2017,

ante la Procuraduria 68 Judicial I para Asuntos Administrativos de Tunja.

¢} De la disponibilidad de los derechos economicos enunciados por las
partes.

El articulo segundo del Decreto 1716 de 2009, establece:

“Podrdn conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y las

personas privadas que desempeiian funciones propias de los distintos

érganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos

de cardcter particular v contenido economico de los cuales pueda

conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo (...)"

Resulta entonces importante distinguir entre las materias conciliables y las no
conciliables®, en tal sentido, de conformidad con Ia Leyes 446 de 1998° y 1285 de
2009, son conciliables, por regla general, todos los asuntos susceptibles de
transaccion, desistimiento y los que, no encuadrando en estos asuntos, asi lo
determine la ley y que, en materia contencioso administrativa, se concreta a los
conflictos de caracter particular y contenido econémico previstos en los articulos
138 y 140 a 142.

Examinado el material probatorio obrante en el expediente, se extrae que el asunto
bajo estudio es conciliable, por cuanto se trata de los dafos o perjuicios materiales
ymorales, causados a 1os demandantes por la muerte de la joven LAURA PATRICIA
CUADRADO CRISTANCHQ, atribuida a la presunta responsabilidad del estado por

4 Derechos ciertos e indiscufibles, derechos minimos y derechos intransigibles.
v ° Articulo 65.
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falla en el servicio. Ahora bhien, es importante precisar que el Consejo de Estado ha
sefialado que en este tipo de asuntos los dafos materiales v morales que se
solicitan, se constituyen en una materia susceptible de ser conciliable, por cuanto

son derechos inciertos v discutibles.

Para complementar lo anterior, es necesario precisar lo inherente a la facultad de
disposicion y negociacion del derecho conciliable, para lo cual pasa a referirse el

Despacho precisamente al acuerde economico al que arribaron las partes:

El Juez, al aprobar el acuerdo econdmico que se logre en la conciliacion, no solo
debe buscar que el Estado no abuse de su posicion para obtener un acuerdo
favorable, sino que también debe velar para que cumpla con su deber constitucional
de reparar los dafios que causd de manera integral; en otras palabras: El Juzgador
debe verificar que el acuerdo que se logrd no sea lesivo a los intereses del Estado,
pero tampoco sea injusto para la contraparte, para que no se produzca una segunda
victimizacion. En palabras del H. Consejo de Estado:

“(...) no puede desconocerse que el juez de lo contencioso administrativo
-unipersonal o colegiado- tiene la importante tarea de promover la

conciliacion pevo, de igual forma, de garantizar que_al momento de su

aprobacion no se advierta la lesion a los intereses de ninguna de las

partes, sino que, por el contrario el acuerdo sea producto del ejercicio

libre de la autonomia de la voluntad’™.

Ahora hien, sobre el particular, simplemente se hara alusion a lo considerado por
el H. Consejo de Estado en sentencia del veinticuatro (24) de noviembre de 20147,
respecto de las garantias y la naturaleza misma de la conciliacion que exige el
ejercicio pleno de la autonomia negocial pues, de lograrse un acuerdo, éste tendria
la misma fuerza que una decision judicial, lo que exige la voluntad de las partes

exenta de vicios.

§ CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA -
SUBSECCION C. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERQ. Bogota D.C., {24} de noviembre de dos mil
catorce (2014). Radicacion: 07007-23-31-000-2008-00090-01(37.747). Demandante: Bemabé Cuadros
Contreras y otros. Demandado: Nacion - Fiscalfa General de la Nacién. Referencia: Accion de Reparacion
Directa.
7 Ibidem.

A
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En tal sentido, lo primero que se destaca como garantia del libre desarrollo de la
autonomia de la voluntad es que el articulo 5 del Decreto 1716 de 2009, mediante
el cual se regula la conciliacion extrajudicial en asuntos de lo contencioso
administrativo, consagra que los interesados deben actuar en la conciliacion
extrajudicial por medio de apoderado, quien debera ser abogado inscrito y tener
facultad expresa para conciliar. Tal garantia se cumplido en el caso puesto a
consideracion de éste Despacho, conforme se indico en el acapite anterior de la

presente providencia

Por otro lado, como segunda garantia a la libertad negocial de quien concilia un
asunto donde es participe una Entidad Estatal, tiene dicho el H. Consejo de Estado
que ésta se trata de la cualificacién del sujeto conciliador y de su presencia

obligatoria en las conciliaciones procesales®:

(...) Como consecuencia, la Procuraduria General de la Nacion
construye su mision en los siguientes términos: “Vigilar el
cumplimiento de la Constitucion, las leyes, las decisiones judiciales y
los actos administrativos; promover y proteger los derechos humanos;
defender el interés piiblico y vigilar la conducta oficial de quienes
desempeiian funciones publicas; objetivos estos que se logran a través
de actuaciones preventivas, de intervencion judicial y administrativa y
procesos disciplinarios; siendo referentes de eficiencia, eficacia y
valoracion ética en el ejercicio de la funcion publica’™.

Teniendo en cuenta lo anterior, para el caso en concreto que ocupa al Despacho
simplemente se indica que, como puede evidenciarse a traves de los diferentes
autos y actas que reposan en el expediente, durante todo el tramite de la
conciliacion adelantado ante el Ministerio Publico siempre estuvo presente la
Doctora MARITZA ORTEGA PINTO, como Procuradora 68 Judicial T para Asuntos
Administrativos, funcionaria que siempre estuvo atenta no solo a garantizar la
igualdad y equilibrio de las partes, sino que también obr6 de manera independiente
y autdnoma, a fin de verificar la prevalencia del interés general sobre el particular,
y fungiendo como garante de legalidad para evitar la adopcion de decisiones que

representen una vulneracion al orden juridico.

8 Articulo 23 Lev 640 de 2001. Conciliacion extrajudicial en materia de lo contencioso adminisirativo. Las conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo solo podrdn ser adelantadas ante los agentes del Ministerio
Piblico asignados a esta jurisdiccion.

9 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATI O - SECCION TERCERA - SUBSECCION C.
Consejero Ponente: ENRIQUE Gii BOTERO. Bogotd D.C., (24) de noviembre de dos mil catorce (2014). Radicacion:
07001-23-31-000-2008-00090-0{(37.747). Demandante: Bernahé Cuadros Conireras y otros. Demandado: Nacién -
}F‘fsca!ia General de la Nacidn. Referencia: Accidn de Reparacion Directa.
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Por ultimo, la subsecuente garantia de que el acuerdo conciliatorio esta libre de
vicios sobre la voluntad del ciudadano convocante esta precisamente consagrada

en el articulo 12 del Decreto 1716 de 2009 que prescribe:

“Articulo 12. Aprobacion judicial. El agente del Ministerio Publico
remitira, dentro de los tres (3) dias siguientes a la celebracion de la
correspondiente audiencia, el acta de conciliacion, junto con el
respectivo expediente al juez o corporacion competente para su
aprobacion”.

Tal es la actividad que se adelanta en el presente proveido y, hasta el momento, lo
que puede concluirse es que al menos en lo que se refiere al contenido del acuerdo
conciliatorio, éste se ajusta a los postulados legales y constitucionales, ya que éste
Despacho Judicial siempre se ha enfocado en garantizar que no se lesionen los

intereses de ninguna de las partes.

En la sentencia del veinticuatro (24) de noviembre de 2014, proferida por el H.
Consejo de Estado -a la que se ha hecho mencién a lo largo de este analisis-, el
méximo Organo de lo contencioso-administrativo, respecto de un caso donde se
discutia si un acuerdo econémico por debajo de determinado porcentaje vulneraba

los derechos de las partes, precisé lo siguiente:

“De esta manera, la restriccion que hizo la Sala, de aprobar los
acuerdos solo si se concilia entre el 70 y el 100% de la condena de
primera instancia, afecta la autonomia de la voluntad privada y la
capacidad negocial de las partes. Pues, si ambos interesados se ponen
de acuerdo en una cifra inferior, como se viene de explicar, esta
decision obedecera a la voluntad libre v espontdnea del ciudadano
vy de la entidad estatal, quienes -por logica- habrdn actuado de
acuerdo a la persecucion de sus intereses y su bienestar, teniendo
en_cuenta que_si lo aprobaron, es porque previamente existio
negociacion en el sentido de definir el monto de la obligacion, la
forma de pago, el plazo, etc. Y que ambas partes conservaron hasta
el final la facultad de conciliar o no.

En consecuencia, procede la Sala a modificar y unificar la
Jjurisprudencia en este sentido, en tanto excede sus facultades fijar
limites objetivos o raseros a los acuerdos conciliatorios, y en aras de
respetar y hacer prevalecer la autonomia de la voluntad privada,
suprimira los topes previamente establecidos como requisito para
aprobar la conciliacion™?.

f”m Ibidem.
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Claro lo anterior, se concluye que el hecho que revisada la solicitud de conciliacion
(f1s.9-11) se aprecia que el abogado de la parte demandante, estimo inicialmente
que la cuantia de las pretensiones sefialando un monto de dafios materiales y de
dafos morales; no obstante, en tramite de la audiencia de la audiencia de
conciliacién prejudicial ante la propuesta efectuada por el DEPARTAMENTO DF
BOYACA de conciliar unicamente el valor de los dafios morales, en las cuantias
indicadas por la sentencia de Unificaciéon del Consejo de Estado, el hecho que la
parte demandante haya aceptado la propuesta de resarcimiento economico, de
ninguna manera ha obedecido a que se encontrara obligado a hacerlo, sino que éste
simplemente admitié la misma en ejercicio pleno de su capacidad negocial y
autonomia de la voluntad; y no puede éste Despacho poner un limite a la misma.

Concluyéndose que este requisito también se cumple.

d) Que no haya operado la caducidad de la accion

Respecto del medio de control de reparacién directa, sefiala el numeral 2 literal i,
del articulo 164 del CPACA. Que el término de caducidad en el asunto bajo examen

debe ser contabilizada en la siguiente forma:

“.1) Cuando se pretenda 'a reparacion directa, la demanda deberd
presentarse dentro del termino de dos (2) arios, contados a partir
del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante
del dafio, o0 de cuando el demandante tuvo o debio tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior vy siempre que
pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia.. . .... N

Ahora bien, teniendo en cuenta ia norma en cita, se toma como punto de partida,
para contabilizar el término de caducidad en el medio de control de reparacion
directa, el dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision, en el sub examine,
el dia 24 de octubre de 2016, sucedio el accidente que padecio la joven LAURA
PATRICIA CUADRADO CRISTANCHO, por tanto debe contabilizarse a partir del dia
siguiente esto es entre el 25 de octubre de 2016 v hasta por el término de dos (02)
anos, (ue se cumplirian e} dia 25 de octubre de 2018, por tanto, no se vislumbra

}Ia consolidacion del fendmeno juridico de la caducidad de la accion.
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d) Que lo vreconocido patrimonialmente esté debidamente

respaldado en la actuacion.

Respecto del tema, el Consejo de Estado, de manera general y reiterada, ha
sostenido que si bien la conciliacion propende por la descongestion de la
Administracion de Justicia y por la composicion del conflicto a través de una
solucion directa acordada por las partes, no lo es menos, que todo acuerdo
conciliatorio, debe ser verificado por el Juez, quien para aprobarlo debe establecer
que ese arreglo econdmico se ajuste a la Ley y no resulte lesivo para el patrimonio

publico.

En tales condiciones, la aprobacion del acuerdo conciliatorio depende de la
fortaleza probatoria que lo sustenta, dado que el Juez, ademas de llegar a la
conviccion de su fundamentacion juridica, debe inferir que no resulte lesivo del
patrimonio publico, pues segin los dictados del articulo 73 de la Ley 446 de 1998,
compilado por el articulo 60 del Decreto 1818 de 1998, el acuerdo conciliatorio
debe estar fundado en las pruebas necesarias, esto es, contar con el debido sustento

probatorio.

Se encuentra acreditado que la joven fallecida LAURA PATRICIA CUADRADO
CRISTANCHO, se encontraba matriculada en la Institucion Educativa Técnica
Honorio Angel y Olarte, para el afio lectivo 2016, cursando grado Once (f1.33). Asi
mismo que para el dia 24 de octubre de 2016 a las OQ:OOam, se presentéo un
accidente de la estudiante quien se encontraba en la clase de Educacion Fisica que
estaba a cargo del Docente DIEGO JOSUE GUARIN GARZON.(f1.33,92 y 93). El evento
sucede el dia 24 de octubre de 2016, fue causado debido a que la estudiante en
compania de otras compafieras se subieron a un carro, para que las llevara a un
sitio donde se estaba realizandoe la actividad académica, luego estando el vehiculo
en movimiento la estudiante se lanzo6 y se accident6 (fl. 100-101, 30-32). En fecha
29 de octubre de 2016, la joven LAURA PATRICIA CUADRADO CRISTANCHO,
fallecio (fl. 20, 103-111). También se probé la calidad en la que actiian cada uno de

los demandantes seglin consta a folios 18-29).

¢ ) La autoridad judicial improbard el acuerdo concilialorio cuande no se havan presentado las pruebas necesarias para ello. sea
L violatorio de la ley o resulte lesive para el patrimonio publico ()"
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Ahora bien, es importante tener claridad si la institucion educativa, tiene personeria
juridica propia, al respecto, se advierte que en vigencia de la Constitucion de 1991
se expidio la Ley 60 de 1993, cor ia cuw se procedio al desmonte de la anterior
“nacionalizacion”"? de los servicios educativos, desde preescolar hasta la media,
distribuyendo las competencias de una manera diferente de la que traia la anterior
legislacion. Esta ley contenia un conjunto de normas sobre el reparto de
competencias entre la Nacion v los entes territoriales y se distribuyeron los recursos
necesarios para la prestacion de este servicio por parte de los departamentos,
distritos y municipios certificados. Como consecuencia de este mandato legislativo,
se dio el traslado de las competencias para la prestacion del servicio y también se
hizo entrega de los bienes, el personal y 10s recursos para su prestacion.

El proceso descentralizador se profundizo con la expedicion de la Ley 715 de 2001,
en la que se distribuyeron nuevamente las competencias entre la Nacion y las
entidades territoriales en materia de educacion preescolar, basica y media, en
especial en los articulos 5°, 6° y 7°, a través de los cuales se entregd a los
departamentos, los distritos y 1os municipios certificados la prestacion directa del
servicio en los niveles anotados, por lo que la Nacion perdio la competencia para

estos efectos.

Del contexto de las leyes, se desprende que el servicio publico de educacion oficial
se presta a través de las instituciones educativas, que por si mismas carecen de
personalidad juridica, asi el proceso descentralizador de las leyes 60 de 1993y 715
de 2001 se hizo asignando las competencias y los recursos economicos, entregando
materialmente el servicio educativo con el traspaso de los establecimientos a los
departamentos o municipios, de manera que en la actualidad, salvo algunos
establecimientos publicos del orden nacional, 1os niveles de educacion preescolar,
basica y media se encuentran en cabeza de los distritos, de los municipios
certificados y de los departamentos, para su prestacion en los municipios no

certificados, en virtud de los principios de subsidiariedad y complementariedad.

Por su parte, los departamentos, frente a los municipios no certificados, continian
administrando el personal docente y administrativo de los planteles educativos,
sujetandose a la planta de cargos adoptada, de conformidad con la ley, y

2 | a Ley 43 de 1975 habia "nacionalizada” los servicios educativos publicos hasta el bachillerato y reguio la
forma de prestarios y de administrarlos por la Nacidn, que asumic la competencia directa de la prestacion de
i este servicio.
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distribuyendo las plantas departamentales de personal docente, directivo y
empleados administrativos, con base en los criterios de poblacién atendida y por
atender, en condiciones de eficiencia, en los términos de la regulacion nacional

sobre la materia.

Asi las cosas, es claro que, en el presente asunto, quien tenia a su cargo el manejo
de la institucién educativa en la que ocurrieron los hechos expuestos, esto es, la
Institucion Educativa Téenica Honovio Angel y Olarte de Pachavita, era el
DFPARTAMENTO DE BOYACA, siendo éste, en consecuencia, el representante del
Estado en la direcciéon y control de su funcionamiento, como también en la
administracion del personal que en ella ejecutabalabores de ensefianza y direccion,
por ser la entidad a la que la Ley 715 de 2001 le asigné la funcion de dirigir,
planificar y prestar el servicio educativo en los niveles de preescolar, basica y media
en sus distintas modalidades en los municipios no certificados, como el municipio

de Pachavita.

También esta acreditado que existe material probatorio mas que suficiente para
establecer los elementos de la Responsabilidad del Estado, en el articulo 90 Superior,

que establece:

“El Estado responderd patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le
sean imputables, causados por la accion o la omision de las autoridades

publicas.”

Por su parte, el Consejo de Estado ha edificado retomando los elementos
estructurales de la responsabilidad civil extracontractual: hecho, dafio y nexo de
causalidad: del concepto de actividad peligrosa, también traido del derecho
privado, v de los de falla o falta del servicio y equilibrio de las cargas piblicas,
propios del derecho publico, los regimenes de falla probada, falla presunta, dario
especial y riesgo excepcional, como titulos juridicos de imputacion para la
responsabilidad patrimonial del Estado, cuya principal diferencia estriba en la
exigencia o no de probar la culpa o falla del servicio y de los eximentes de

responsabilidad admisibles.

Como regimenes de responsabilidad subjetiva se definen los de fallg del servicio y

falla presunta_del servicio, aplicables cuando en la causacion del dafio no media

actividad peligrosa, y se estructuran sobre la base de una conducta anormal de la
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Administracién, por retardo, irregularidad, ineficiencia u omisién; que en el
primero debe probarse, y en el segundo se presume. El dafio con caracteristicas de
particular, cierto y determinado y juridicamente tutelado por el derecho, y el nexo

de causalidad eficiente y determinante entre la anomalia y el dafo.

Entonces, encontramos en el caso bajo estudio, que con las pruebas relacionadas,
queda acreditado el dafio alegado por los demandantes, toda vez que se demostro
que el 24 de octubre de 2016, LAURA PATRICIA CUADRADO CRISTANCHO,
estudiante activa de la Institucién Educativa Técnica Honorio Angel y Olarte de
Pachavita, encontrandose realizando una actividad académica bajo la supervision
de la Institucion Educativa, sufrié un accidente y como consecuencia de ello la joven
fallece el dia 29 de octubre de 2016.

Para analizar la imputacion del demandado es relevante el deber de cuidado que
pesa sobre las instituciones que prestan el servicio publico de educacion, vale
decir que este imperativo obedece a razones de tipo subordinario y de garantia, en
el entendido de que quien asume el proceso educativo adquiere, automaticamente,
y por via Constitucional y Legal, la obligacién de velar por quienes acuden a ese
proceso, teniendo en cuenta que, por regla general se trata de la nifiez y la
juventud, quienes dirijan ese recorrido, deben, ademas de cultivar en los
destinatarios los saheres propios segun los estandares educacionales, proteger la
vida e integridad fisica de los mismos, la cual puede verse perturbada por razones
propias de interaccion o por otros eventos adversos. En razon a esa exposicion
social, vy a la subordinacion existente entre los alumnos y los educadores o
directivas, se genera una posicion de garantia, por lo tanto el prestador del servicio
esta obligado a asumir el rol de garante de los derechos de quienes estan bajo su

custodia y cuidado'.

Sobre el deber de custodia de los establecimientos educativos y la posicion de

garante que ostentan respecto de los alumnos, la Corporacion tiene por establecido:

“El articulo 2347 del Cédigo Civil, establece que ‘toda persona es
responsable, no solo de sus propias acciones para el efecto de
indemnizar el davio, sino del hecho de aquellos que estuvieren a su
cuidado’.

13 C.E, providencia de fecha veintiocho (28} de enero de dos mil quince (2015), Radicacion nimero: 05001-23-

;_ 31-000-1897-03186-01(30061).
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“Asi los directores de colegios y escuelas responden del hecho de los
discipulos mientras estan bajo su cuidado, y los artesanos y
empresarios, del hecho de sus aprendices o dependientes, en el mismo
caso.

“T.a_custodia ejercida por el establecimiento educativo debe
mantenerse no solo durante el tiempo gue el alumno pasa en sus
instalaciones, sino también duragnte el gue dedica a la realizacion de
otras actividades educativas o de recreacion promovidas por éste,
incluyendo paseos, excursiones, vigjes v demds eventos tendientes al
desarrollo de programas escolares.

“El deber de cuidado surge de la relacion de subordinacion existente
entre el docente y el alumno, pues el primero, debido a la posicion
dominante que ostenta en razon de su autoridad, tiene no solo el
compromiso sino la responsabilidad de impedir que el sequndo actue
de una forma imprudente.

“No obstante, sin consideracion a la edad de los alumnos, las entidades
educativas responderan por los darios que_ se__generen como
consecuencia de los riesgos que ellas mismas creen en el ejercicio de
las_actividades académicas, sin que le sea exigible a los alumnos v
padres asumir una gctitud prevenida frente a esas eventualidades, en
razon de la confianza gue debe animar las relaciones entre educandos,
directores v docentes. Asi por ejemplo, los establecimientos educativos
y los docentes responderan por los darios que se cause en ejercicio de
una prdctica de laboratorio, cuando el profesor encargado de la clase
confunda sustancias quimicas y ocasione una explosion en la que
muere o resulta lesionado el alumno gue las manipulaba. En este caso,
es evidente la responsabilidad de la institucion educativa y del docente,
pues es éste quien posee la instruccion académica necesaria para
hacer seguras dichas practicas, sin que sea exigible a los alumnos y
padres cerciorarse previamente de la correccion de tales practicas.

“IEn oportunidades anteriores, la Sala ha deducido la responsabilidad
de los centros educativos por la falta de vigilancia sobre los
alumnos, avin en la realizacion de actividades recreativas, cuando
no se extreman las medidas de seguridad para evitar el peligro que
éstos puedan sufrir. No obstante, en esas decisiones se ha reconocido
que, inclusive en relacion con alumnos menores de edad hay lugar a
analizar si su conducta contribuyo igualmente a la realizacion del
dario, para disminuir el valor de la indemnizacion”.

“(' R ')”14

En similares términos, la Seccion Tercera de esta Corporacion, en sentencia del 23

de agosto de 2010, sefialo:

14 Sentencia proferida por la Seccidn Tercera del Consejo de Estado el 7 de
yseptiembre de 2004, expediente 14.869 C.P. Nora Cecilia Gomez Molina.




21

Reparacion Directa
Rad: 2017-00070
Aprueba Conciliacion

“La_responsabilidad _de_los centros _educativos puede _resultar
comprometida_a titulp de falla cuando se producen_accidentes que
afectan la integridad fisica de_sus alumnos, por hechos originados
como consecuencia de un descuido ¢ egligencia de los directores o
docentes_encargados de custodiarlos, situacion que puede ocurriv no
solo dentro de las instalaciones del plantel educativo sino fuera de él,
como por ejemplo durante ¢l tiempo destinado a la realizacion de
otras actividades educativas o de recreacion promovidas como parte
del desarrollo integral de programas escolares. Es indudable que el
deber de vigilancia y cuidadeo se origina en el ambito de la relacion de
subordinacion existente entre el docente y el alumno, toda vez que el
primero, debido a la posicion dominante que ostenta en razon de su
autoridad, tiene no solo el compromiso sino la responsabilidad
ineludible de impedir que el segundo actiie de una forma imprudente
y alejado de los patrones normales de comportamiento que debe
observarse en todo momento, de tal suerte gue el centro educativo se
convierte en garante y adquiere la obligacion de responder por los
actos del estudiantado que pudieran lesionar derechos propios o
ajenos.

“En relacion con este aspecto, la Sala, de tiempo atrads, ha tenido
oportunidad de pronunciarse en otras ocasiones, para reafirmar que
a las autoridades educativas les asiste un deber de proteccion y
cuidado de los alumnos que se encuentran i su cargo, de tal suerte
que se garantice su sequridad y se vigile su cemportamiento con miras
a evitar la produccion de Jdafios propios o djenos, deber que surge
simple y llanamente porque los estudiantes se encuentran bajo la
tutela de los directivos y docenles durante su permanencid en las
instalaciones educativas ¢ con ocasion de su participacion en
actividades afines de tipo académico, cultural o recrealivo
organizadas por sus directivas, dentro o fuera de las mismas (...)"™.

De la posicion jurisprudencial que ha tenido el Consejo de Estado sobre el tema,
este despacho la acoge en su integridad, para sefalar que los establecimientos
educativos deben responder por los davios causados a quienes se encuentran
bajo su dirveccion y cuidado. Esta directriz se hace extensible a los dafios que se
producen en el desarrollo de las actividades académicas exigidas a los estudiantes,

que tengan lugar por fuera del establecimiento educativo.

Ahora, este deber de vigilancia se extiende incluso a actividades académicas que
tengan lugar por fuera del estabiecimiento educativo, como en el caso, el rally que
organizd el docente de educacion fisica; asi la Institucion educativa, debio
garantizar la seguridad de los estudiantes de grado Once, que tenian la obligacion
académica de asistir a esa actividad programada por el docente, de modo que debid

ejercer funciones de vigilancia frente a cada uno de los estudiantes.

5 Gonsejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 23 de agosto de 2000, expediente 18. 627, C.P. Gladys
,LAgude!o Ordbfiez.
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Asi las cosas, en tratandose de estos eventos, el titulo de imputacion por excelencia
es el de la falla del servicio, por el desconocimiento del deber de custodia y cuidado
que pesa sobre todo establecimiento que imparta el servicio de educacion. Este tipo
de responsabilidad, cuyo punto de partida normativa es el articulo 2347 del Codigo
Civil, dimensiona una doble connotacion, es decir, abarca dos esquemas que le dan
origen: por un lado, la responsabilidad indirecta por hechos cometidos por
personds a su cargo, que se entiende por aquel deber de determinadas personas
(padres, guardadores, directores de colegios), de responder por las actuaciones de
quien se encuentra bajo su dependencia y cuidado, y por el otro, la que surge ante
una omision que quebranta la garantia de cuidado sobre quienes estan bajo su
custodia y subordinacion. En el primer caso se responde por el sujeto activo de la
conducta; en el segundo, por el afectado con el hecho (sujeto pasivo), ambos

encontrados hajo la custodia y cuidado del mediato responsable.

En este orden de ideas, se requiere una viclacion a un deber preexistente, ohligacion
que tiene escenarios de conductas positivas (proteccion, vigilancia, control), y cuya
infraccion tiene lugar por un dejar de ﬁacer (omision), lo que marca el surgimiento
de responder, como sucedio en el caso sub examine. La Institucion Educativa
Técnica Honorio Angel y Olarte de Pachavita, dirigido y administrado por el
DEPARTAMENTO DE BOYACA, tenia a cargo la vigilancia, cuidado y seguridad de
los estudiantes, que se encontraban dentro de sus instalaciones y fuera de ellas
realizando actividades ordenadas por los docentes dentro de la jornada escolar;
en efecto, ese deber de custodia se desprende, como se dijo anteriormente, de la
relaciéon de subordinacién existente entre los docentes y los alumnos; de alli que
los dafios causados a estos ultimos le son imputables al centro estudiantil, lo cual
es extendido al ente territorial demandado, en tanto, se insiste, es garante™ de la

vida e integridad de los estudiantes a su cargo.

En el asunto sub examine, se acreditod la falla del servicio de la administracion, en
tanto que la joven LAURA PATRICIA CUADRADO CIRSTANCHO, sufrio un

16 *por posicion de garante debe entenderse aquélla situacion en que coloca el ordenamiento juridico
a un determinado sujeto de derecho, en relacion con el cumplimiento de una especifica obligacidn
de intervencién, de tal suerte que cualquier desconocimiento de ella acarrea las mismas y diferentes
consecuencias, obligaciones y sanciones que repercuten para el autor material y directo del hecho...
“Asi las cosas, la posicién de garante halla su fundamento en el deber objetivo de cuidado que la
misma ley —en sentido material- atribuye, en especificos y concretos supuestos, a ciertas personas
para que tras la configuracidn material de un dafio, estas tengan que asumir las derivaciones de
dicha conducta, siempre y cuando se compruebe factica y juridicamente que la obligacion de
diligencia, cuidado y proteccion fue desconocida.” Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del
,ﬂ de octubre de 2007, expediente 15.567, C.P. Enrique Gil Botero.
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accidente cuando se encontraba participando de la actividad denominada Rally, y
murio con ocasion al mismo, sin ofrecer a los estudiantes medios adecuados para
evitar la eventual ocurrencia de dafos derivados de la actividad académica. La falta

de seguridad v de vigilancia permitio que se desencadenara el hecho infortunado.

Se resalta que no hay duda que la institucion educativa era garante de la seguridad
de la estudiante, y al desconocer los deberes que su posiciéon le imponia, le es

imputable, a titulo de falla del servicio, el dano alegado por los demandantes.

Ahora hien, respecto de la cuantia de la indemnizacion del perjuicio moral, en caso
de muerte, El Consejo de Estado, en sentencia de unificacion del 28 de agosto de
2014", establecio cinco niveles de cercania afectiva entre la victima directa del dafio
o causante v quienes acuden a la justicia en calidad de perjudicados o victimas

indirectas, asi:

“.Nivel 1. Comprende la relacion afectiva propia de las relaciones conyugales
y paterno - filiales o, en general, de los miembros de un mismo nucleo familiar
(ler. grado de consanguinidad, conyuges o comparieros permanentes o
estables). A este nivel corresponde el tope indemnizatorio de 100 SMIMV.

Nivel 2. Se refiere a la relacion afectiva propia del segundo grado de
consanguinidad o civil (hermanos, abuelos y nietos). A este nivel corresponde
una indemnizacion equivalente al 50% del tope indemnizatorio.

Nivel 3. Abarca la relacion afectiva propia del tercer grado de
consanguinidad o civil A este nivel corresponde una indemnizacion
equivalente al 35% del tope indemnizatorio.

Nivel 4. Aqui se ubica la relacion afectiva propia del cuarto grado de
consanguinidad o civil y afines hasta el segundo grado. A este nivel
corresponde una indemnizacion equivalente al 25% del tope indemnizatorio.

Nivel 5. Comprende las velaciones afectivas no familiares (terceros
damnificados). A este nivel corresponde una indemnizacion equivalente al
15% del tope indemnizatorio.

Para los niveles 1 v 2 se vrequerirad la prueba del estado civil o de la convivencia
de los comparieros. Para los niveles 3 y 4, ademds, se requerird la prueba de
la relacion afectiva. Para el nivel 5, deberd ser probada la relacion afectiva...”

Se advierte que el acuerdo celebrado en la Procuraduria 68 Judicial I para asuntos
administrativos de Tunja, la entidad accionada DEPARTAMENTO DE BOYACA, indico
segin las directrices del comité de conciliacion de la entidad, que respecto del

}1_7 Expediente 27.709, actor Adriana Cortés Pérez y otras
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perjuicio material no se presentaba formula de arreglo, no obstéhte en cuanto al
perjuicio moral se indicé que se conciliaba conforme a las reglas jlirisprudenciales
qgue para el efecto ha sefialado el Consejo de Estado, por un monto total de
TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y OCHO
MIL CUATROCIENTOS VEINTICINCO PESOS ($368.858.425), valor aceptado por la

parte demandante.
Conforme a lo anterior, el despacho encuentra que el requisito de gue lo reconocido

patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuaciéon, se cumple
cabalmente,
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partes y cuya bondad como formula real de paz y como instrumento
de descongestion de los despachos judiciales estd suficientemente
demostrada.

En tratandose de materias administrativas contenciosas para las
cuales la ley autoriza el uso de este mecanismo, dado el compromiso
del patrimonio puiblico que les es inherente, la ley establece exigencias
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BConsejo de Estado, Sala de lo Contenciose Administrativo, Seccion Tercera, CP Dr. Alier Eduardo Herndndez Enriquez,

J__ Expediente No. 85001233100020030009101, veintinueve (29} de enero del dos mil euatro (2004).
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evita que llegue a ser el Estad-'('-f objeto de una condena al existir las pruebas
suficientes para respaldar la ocurrencia de una sentencia judicial con alta
probabilidad de condena, ante lo cual ha expuesto la Jurisprudencia del H. Consejo
de Estado:

“.) la ley 446 de 1998, en el uiltimo inciso del art. 73, seriala que el
acuerdo conciliatorio debe estar fundado en “las pruebas necesarias” que
permitan deducir una alta probabilidad de condena contra el Estado -
en el evento de que el inieresado decidiese ejercitar las acciones
pertinentes -, de modo tal que lo acordado no resulte lesivo del
patrimonio publico o violatorio de la ley.””” (Negrillas y subrayas fuera
de texto).

Ademas de lo anterior, la Alta Corporacion en otro pronunciamiento senalo:

“(...) La conciliacion en materia contencioso administrativay su posterior
aprobacion, por estar en juego el patrimonio estatal y el interés puiblico,
una y otra deben estar respaldadas con elementos probatorios idoneos
v _suficientes respecto del deyrecho objeto de controversia, de manera que
no quede duda al juez de conocimiento que existen allas
probabilidades de condena en contra de ia administracion y que la
aprobacion del acuerdo conciliatorio resultaria provechosa para los
intereses de las partes en conflicto. L.a decision asi adoptada no implica
que la Sala desconozca la importancia y utilidad de la conciliacion no solo
como mecanismo de descongestion de los despachos judiciales sino
también para procurar la efectividad de los derechos de las partes, sino
gue entratdndose del patrimonio e_interés publicos, no_es posible
omitir la exigencia de certeza del derecho veclamado (.. )"’ (Subrayay
negrilia fuera de texto). '

FEn sintesis, al haberse presentado todos los medios de prueba necesarios para
acreditar los hechos que dieron fundamento al acuerdo conciliatorio, al verificarse
(que éste no es violatorio de la ley -pues versd sobre materias conciliables-,
identificar que hay una alta probabilidad de condena contra el Estado -pues la
conciliacién se funda en las priiebas necesarias, suficientes e idéneas-, y al no
resultar lesivo para el patrimonio publico -pues se esta cancelando solamente el
valor adeudado por la terminacion del convenic de cooperacion y que fue

materiaimente ejecutado, o en otras palabras, al encontrarse satisfechos todos los

2 CONSEJQ DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA- Consejera
ponente; RUTH STELLA CORREA PALACID. Bogotd, D.C., dieciséis (14) de marzo de dos mil einco (2003). Radicacion
ntimero: 253000-23-26-000-2002-01 21 6-01(2792 1, )

? H Consejo de Estado, Seccion Tercera Auto 0683(22232) del 03/01/30. Ponente: GERMAN RODRIGUEZ
},V[LLAM]ZAR. Actor: ROSANA GOMEZ PATING Y OTROS. Demandado: NACION-INVIAS ¥ OTROS.




Congio !

e fa tuddcn

Reparacidn Direcia
Rad: 2017-0007G
Aprueba Conciliacién

Y

presupuestos exigidos en el ordenamiento juridico para impartir la aprobacién a
los acuerdos de conciliacion, a criterio del Despacho los argumentos esgrimidos
son suficientes para aprobar en su integridad el acuerdo conciliatorio suscrito entre
los sefiores OMAIRA CRISTANCHO MORALES, ALIRIO CUADRADO VANEGAS,
FLKIN ANDRES CUADRADO CRISTANCHO, DANIEL MAURICIO CUADRADO
CRISTANCHO, NORMA LILIANA CUADRADO CRISTANCHO, JOSE LUIS
CUADRADO CRISTANCHO, JOSE AGUSTIN CRISTANCHO MORALES, CECILIA
MORALES GUZMAN y OLGA MARINA CRISTANCHO MORALES, y el
DFPARTAMENTO DE BOYACA- SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA-
INSTITUCION EDUCATIVA TECNICA HONORIO ANGEL Y OLARTE DE
PACHAVITA.

IV. CONCLUSION

Tenemos entonces, que en efecto los fines propuestos por el legislador al momento
de instituir 1a conciliacion prejudicial, han sido satisfechos dentro de la conciliacion
sometida a estudio, ya que tanto las partes convocante y convocada obtienen una
pronta vy efectiva solucion de su asunto, observandose el respeto de sus derechos y
por parte de la entidad convocada no se denota detrimento patrimonial y se evita
promover un proceso judicial con la posibilidad de ser condenado en forma gravosa.

Finalmente, el Despacho dirad, que tras la detallada situacion presentada y, por
encontrarse soportados en hechos ciertos debidamente comprobados, con respaldo
en los elementos de prueba obrantes, el mecanismo juridico beneficia a la
administracion por la oportunidad y conveniencia, y verificado el cumplimiento de
los requisitos que son indispensables para impartirle aprobacion al acuerdo
logrado, referidos a la debida representacion de las partes, el material probatorio
aportado al proceso, la no afectacion del patrimonio publico y el haberse
presentado la conciliacion en tiempo oportuno, se aprobara la conciliacion judicial
celebrada en el presente proceso, precisando que se aprobara el acuerdo al que
llegaron las partes, indicando que como quiera que el valor conciliado, esto es, la suma
de TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y
OCHO MIL CUATROCIENTOS VEINTICINCO PESOS ($368.858.425), la cual sera
cancelada en el término de un sesenta (60) dias siguientes a la aprobacion de la
conciliacion y que sean radicados todos los documentos en la Secretaria de

Hacienda del departamento de Boyaca, respetando el plan Anualizado de Caja para

el rubro de sentencias y conciliaciones, asi las cosas tenemos que la obligacion se
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encuentra consignada de manera clara, exprisa y exigible, por 1o que la conciliacion

hace transito a cosa juzgada y se debe declarar terminado el presente proceso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERQ.- APRUEBESE la conciliacion extrajudicial efectuada entre la los
sefiores OMAIRA CRISTANCHO MORALES, ALIRIO CUADRADO VANEGAS, ELKIN
ANDRES CUADRADQO CRISTANCHO, DANIEL MAURICIO CUADRADO
CRISTANCHO, NORMA LILIANA CUADRADQ CRISTANCHO, JOSE LUIS
CUADRADQO CRISTANCHO, JOSE AGUSTIN CRISTANCHO MORALES, CECILIA
MORALES GUZMAN y OLGA MARINA CRISTANCHO MORALES, y el
DEPARTAMENTO DE BOYACA- SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA-
INSTITUCION EDUCATIVA TECNICA HONORIO ANGEL Y OLARTE DE
PACHAVITA, ante la PROCURADURIA 68 JUDICIAL. I PARA ASUNTQOS
ADMINISTRATIVOS DE TUNJA, consistente en “conciliar por el valor de
TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS VEINTICINCO PESOS ($ 368.858.425), valor a pagar dentro delos 60
dias siguientes a la aprobacion de la conciliacion , v que sean vadicados todos los
documentos en la Secretaria de Hacienda del Departamento , respetando el plan

anualizado de caja para el rubro de sentencias y conciliaciones.”

SEGUNDO.- DECLARAR que las decisiones contenidas en el acta de audiencia
de conciliacion prejudicial y esta providencia, hacen transito a cosa juzgada.

TERCERO.- Por secretaria, y con destino a la parte convocante, EXPIDANSE
copias auténticas de esta providencia y del acta de conciliacion visibles a folios 143

a 146; con la constancia de ser primerd copia y prestar mérito ejecutivo; de ésta

anotacion, déjese constancia en el expediente, en los términos del articulo 114 del
| CGP.
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constancias y anotaciones pertinentes.

Notifiquese y camplase,

~ Il

JAVIER HUMBERT JAUREGUI

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA __)) /
El auto anterior se notificd po; ado N _~7/ ___de
o las 8:00 A M.
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CUARTO.- En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente y déjense las
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Tunja, trece (13) de julio de dos mil diecisiete (2017)

DEMANDANTE t LINA MARCELA CASTEBLANCO ARIAS Y CAMILA ANDREA
GELVEZ LANDAZABAL

DEMANDADO ' *  ESE SANTIAGO DE TUNJA

RADICACION : 1 150013333014-2017-00111-00

MEDIO DE CONTROL : POPULAR

Visto el informe secretarial que antecede, se encuentra para resolver sobre la Admision
I. DE LA ADMISION DE LA DEMANDA
1. Medio de Control:

Las Sefioras LINA MARCELA CASTEBLANCO ARIAS Y CAMILA ANDREA GFLVEZ
LANDAZABAL, en cjercicio del medio de Control ACCION POPULAR, de que trata el
articulo 144 del C.P.A.CA, formula demanda contra la ESE SANTIAGO DE TUN]JA, a
efectos de demandar la proteccion del derecho colectivo de acceso a la salud,
contemplado en el articulo 49 de 1+ Constitucién Politica, en razéom a que no se cuentan
con las condiciones necesarias para el acceso a las instalaciones de atencion al publico a
los pacientes con limitaciones visuales o invidentes de la ESE SANTIAGO DE TUNJA,

2. Presupuestos del medio de Control:
2.1. Jurisdiccion:
El articulo 15 de la ley 472/98, sefiala que la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
conocera de los procesos que se susciten con ocasion del ejercicio de las Acciones
Populares originadas en actos, acciones u omisiones de las entidades publicas y de las
personas privadas que desempeiien funciones administrativas, de conformidad con lo

dispuesto sobre la materia.

)l 2.2. De la Competencia:
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El numeral 10° del articulo 155 del C.P.A.C.A., dispone que los jueces admtinistrativos
conozcan en primera instancia de los procesos relativos a la proteccion de derechos e
intereses colectivos, conira las autoridades de los niveles, departamental, municipal o
local o las personas privadas que dentro de estos ntismos ambitos desempenien funciones
administrativas, luego este despacho es competente en razén a que la demanda se dirige

contra una entidad del orden municipal, que corresponde a la jurisdiccidon de Tunja.

2.3.  De la reclamacion previa:

La Accion Popular, cumple con el requisito previo para demandar, sefialado en el articulo
161 Numeral 4 del CPACA, toda vez que a folios 7 a 9, se observa la rectamacion de que
trata el articulo 144 del CPACA dirigida a la autoridad demandada, requiriendo adoptar
las medidas necesarias para la proteccion de los derechos e intereses colectivos
perturbados, solicitud que fue elevada mediante derecho de peticion, radicado el dia 04 de

mayo del corriente ario.

2.4  De los requisitos senalados en la Ley 472/98

En el presente caso se cumple con lo dispuesto en el articulo 18 de la ley 472/98, esto es,
en cuanto al contenido de la demanda, los hechos, la individualizaciéon de las
pretensiones, los derechos colectivos invocados, pruchas, entidad demandada, direcciones

de notificacion e identificacion del demandante y los anexos de la demanda.

Por lo anteriormente expuesto la demanda resulta admisible por reunir los requisitos
legales, por lo que el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:
PRIMERO.- ADMITIR la presente demanda por el Medio de Control de ACCION

POPULAR, instaurada las Sefioras LINA MARCELA CASTEBLANCO ARIAS Y CAMILA
(ANDREA GELVEZ LANDAZABAL, en contra de la ESE SANTIAGO DE TUNJA.
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SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente del contenido de esta providencia al
representante legal de la ESE SANTIAGO DE TUN]JA, de conformidad con el articulo 21 de
la ley 472/98. Para tal efecto, y de conformidad a los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido
al buzon de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por
la entidad, anexando copia de esta providencia y de la demanda. Péngasele de presente
que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su
disposicion. Hecha la notificacion, por secretaria remitasele de manera inmediata y a
través de servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto

admisorio.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de esta providencia al sefior
Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho Judicial, de conformidad con
los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General
del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente
providencia y de la demanda.

CUARTO.- NOTIFICAR del contenido de csta providencia a las demandantes de
conformidad con el art. 201 del C.P.A.C.A, csto es, por ESTADO, y mediante mensaje de

datos a quienes hayan suministrado su direccion de correo electronico.

QUINTO.- Con fundamento en lo dispuesto en el inciso 1° del Art. 21 de la Ley 472
de 1998 se ordena que a costa de la parte actora se publique ésta providencia en un

periodico de amplia circulacion o en una radiodifusora local. De esta carga procesal,

debera dejarse constancia en el expediente para continuar con el tramite del proceso.

SEXTO.- Correr traslado de la demanda, conforme a lo dispuesto en el articulo 22
de la Ley 472/98, al demandando y al Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias,
para que conteste la demanda, informandole, que tienen derecho a solicitar la practica de

pruebas.

SEPTIMO.- Atendiendo al deber que impone el Art. 80 de la Ley 472 de 1998, para
gefectos de la conformacion del Registro Publico Centralizado de Acciones Populares y de
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Grupo, ENVIAR copia de la demanda asi como del auto admisorio a la Defensoria del
Pueblo - Regisiro publico de Acciones Populares v de Grupo.

OCTAVO.- Conforme a lo dispuesto en el articulo 103, Inciso 4, del CPACA; se hace
saber a las partes que quien acude ante ésta Jurisdiccién en cumplimiento del deber
Constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracién de
justicia, esta en la obligacién de cumplir con las cargas procesales v probatorias previstas

en la mencionada Codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASF,

~__J

JAVIER HUMBER JAUREGUI

ASMP//
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DEMANDANTE: JULIO CRuZ MULINA GARCIA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 150013333014-2016-00178-00
ACCION: EJECUTIVO

Atendiendo al informe secretarial que antecede, se advierte que, previo a pronunciarse
sobre la posibilidad de librar 0 no mandamicnto de pago, en la demanda ejecutiva que el
sefior JULIO CRUZ MOLINA GARCIA a través de apoderado judicial, promueve contra el
DEPARTAMENTO DE BOYACA. Al:ora hien, revisando la informacion que se allega, se
extracta que el Departamento de Boyacd a través de la Resolucion N° 4972 del 10 de
agosto de 2015, reconocid y ordend el pago de la sentencia proferida en primera instancia
por el Juzgado Catorce Administrativo del Circuito de Tunja y en segunda instancia por el
Tribunal Administrativo de Boyaca - Sala de Descongestion N° 9, despacho N° 4, dentro
del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho N° 2003-2398. Ahora bien, esta
resolucion fue repuesta en su totalidad por medio de la Resolucion N° 005271 del 26 de

agosto de 2016 y que en la parte resolutiva de la misma, ordené entre otras cosas:

“ARTICULO SEGUNDO. RECONOCER al sefior JULIO CRUZ MOLINA GARCIA, identificado con I
cédula de ciudadania N° 6.768.529 expedidi en Tunja, incluido aporte del patrone en salud e inlereses
moratorios, la suma de ONCE MILLONES OCHQCIENTOS SESENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS
SETENTA Y TRES PESOS MONEDA LI'GAL(511.863.473). (...)

ARTICULO QUINTO. ORDENAR ol Tesorero General del Departamente givar por conceplo de aportes
del patrono al sistema de sequrided social en pension, kit suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS
OCHENTA Y UN MIL NOVECIENTOS CINCUENTA PESCO)S MIDONEDA LEGAL ($2.881.950), a girar al Fondo
de Pensiones COLPENSIONES”, (...)"

Asi las cosas, previo a pronunciarse sobre la procedencia de librar mandamiento de pago,
debe establecerse de manera concr:ta el valor que la SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOYACA- DEPARTAMENTO DE B(*“ACA pagd a favor del sefior JULIO CRUZ MOLINA
GARCIA, identificado con CC N° (, 768.529, razon por la cual se requerird a la citada
entidad con el fin que certifique y allegue los soportes del caso v liguidacion detallada
base de la Resolucion N° 005271 del 26 de agosto de 2016, indicando cual fue la suma
cancelada discriminando conceptos, valores, periodos y fechas de pago referidas a
prestaciones sociales, intereses, aportes patrcnales de salud y pension, en cumplimiento
\de la sentencia de primera instancia proferida por el fuzgado Catorce Administrativo del
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Circuito de Tunja y en segunda inst<.cia pur ¢t Tribunal Administrativo de Boyaca - Sala
de Descongestion N° 9, despacho N¢ 4, dentro dei proceso de nulidad y restablecimiento
del derecho N° 2003-2398.

Respecto a los aportes patronales referidos a pension y en atencién a que se pretende se
libre mandamiento de pago por dicho concepto, con el correspondiente calculo actuarial,
se oficiara a la SECRETARIA DE FDUCACION DE BOYACA - DEPARTAMENTO DFE
BOYACA para que a través de certificacion, sefiale la forma como se determinaron los
valores a consignar a favor del Sistema General de Pensiones, si el valor pagado se hizo
efectivo elevando solicitud a la entidad a la cual se encontraba afiliado el sefior JULIO
CRUZ MOLINA GARCIA, sefialando el periodo a validad, desde cuando y hasta cudndo,
salarios base, periodos a calcular v allegando el comprobante de pago de las sumas
liguidadas.

Para cumplimiento de lo anterior, el despacho remitira copia de los oficios via correo
electronico a la direccion de notificaciones de las entidades, asi mismo, la parte
demandante, debera retirar y tramitar los oficios respectivos, dentro del término de cinco
(05) dias, contados a partir de la ejecutoria del presente auto, y debera allegarlo al
despacho con el respectivo comprobante de radicacion, a mas tardar dentro de los tres (3)
dias signientes. Se le advierte a la parte demandante, que es su deber cumplir con la carga

procesal que se le ha impuesto, lo anterior s0 pena de desistimiento tacito.

Hagasele saber a la autoridad requerida que el incumplimiento injustificado de su parte, le
hard incurrir en desacato sancionable en los términos de los articulos 44 y 127 y ss del
C.G.P, en concordancia con los arts. 42 num. 1, 43 num 3, y 79 pum 5 de la misma

normatividad, sin perjuicio de la correspondiente sancion disciplinaria.
Respecto al reconocimiento de Personeria Juridica:

De otro lado se observa a folio 1, que se allegd memorial de poder conferido por la
abogada ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ VILLARFAL como representante legal de la
ASOCIACION JURIDICA ESPECILIAZADA S.A.S. quien en uso de la clausula cuarta del
contrato de mandato suscrito con ¢! sefior JULIO CRUZ MOLINA GARCIA visible a folios 2
y 3 del plenario, confiere poder a !a abogada MILENA ISABEL QUINTERO CORREDOR
para actuar dentro de las presentes diligencias, el despacho considera que es procedente
reconocerle personeria.
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Por lo brevemente expuesto, ¢l Juzga:do Catorce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada MILENA ISABEL QUINTERO
CORREDOR, para representar al sefior JULIO CRUZ MOLINA GARCIA, conforme se
expuso en la parte motiva.

SEGUNDO. REQUERIR a la SECRETARIA DE EDUCACION - DEPARTAMENTO DE
BOYACA, para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibido de la preseénte
comunicacion, y con destino a este proceso, se sirvan remitir certificacion, allegando los
soportes del caso y liguidacion detallada base de la Resolucién N° 005271 del 26 de
agosto de 2016, indicando cual fue la suma cancelada discriminando conceptos, valores,
periodos y fechas de pago referidas a prestaciones sociales, intereses, aportes patronales
de salud y pension, en cumplimiento de la sentencia de primera instancia proferida por el
Juzgado Catorce Administrativo del Circuito de Tunja y en segunda instancia por el
Tribunal Administrativo de Boyaca - Sala de Descongestion N° 9, despacho N° 4, dentro
del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho N° 2003-2398 promovido por el
senor JULIO CRUZ MOLINA GARCIA, identificado con CC N° 6.768.529.

TERCERO: REQUERIR a la SECRETARIA DE EDUCACION - DEPARTAMENTO DE
BOYACA, para que dentro de los .diez {10) dias siguientes al recibido de la presente
comunicacion, y con destino a este proceso, sc¢ sirvan remitir certificacién, en donde
sefiale la forma como se determinaron los valores a consignar a favor del Sistema General
de Pensiones, si el valor pagado se hizo efectivo elevando solicitud a la entidad a la cual se
encontraba afiliado el sefior JULIO CRUZ MOLINA GARCIA, identificado con CC N°
o 6.768.529, senalando el periodo a validar, desdc cuando y hasta cuando, salarios base,
periodos a calcular y allegando el comprobante de pago de las sumas liquidadas.

Para cumplimiento de lo anterior, el despacho remitira copia del oficio via correo
clectrénico a la direccion de notificaciones de la entidad, asi mismo, la parte demandante,
debera retirar y tramitar el oficio, dentro del término de cinco (05) dias, contados a partir
de la ejecutoria del presente auto y debera allegarlo al despacho con el respectivo

}_comprobante de radicacion, a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes. Se le
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advierte a la parte demandante, que v st dehes cumplir con la carga procesal que se le ha

impuesto, lo anterior so pena de desisliaicnio tacito.

Hagasele saber a la autoridad requerida que el incumplimiento injustificado de su parte, le
hara incurrir en desacato sancionahle en los términos de los articulos 44 v 127 y ss del
C.G.P, en concordancia con los arts. 42 num. 1, 43 num 3, vy 79 num 5 de la misma
normatividad, sin perjuicio de la corrrspondiente sancion disciplinaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T ‘
\j L -
JAVIER LMBERTO
J/{zﬁf B
JUZGADG CATORCE ADMINISTRATIVO OCRAL DEL CIRCUITO
TUDICIAL DE TUNJA
— )
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