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Consejo Superior
de fa Judicatura

JUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATIVO ORAL DFE TUNTA

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

Medio Die Control: EJECUTIVO

Demantlante: ANA JUDITH BOHORQUEZ LEON
Demandado: UGPP

Radicacion: 150013333004201500064 00

Previo o decidir lo que en derecho corresponde, esto es, si hay lugar a librar o nd mandamiento

ejecutivo de pago, se dispone lo siguiente:

Por secietaria oficiese al drea de némina o a quien haga sus veces de LA UGPP, para que de forma
inmediata el funcionario competente, remita informe juntoe con los soportes del caso, en el que se
indique cual fue la suma cancelada a la sefiora ANA JUDITH BOHORQUEZ, identificada con la C.C.
No. 23.272.665, por concepto de capital y cual por concepto de intereses de acuerdo con lo previsto
en la Resolucion No. UGM 009005 del diez (10) de septiembre de dos mit doce (2012), mediante la
cual se reliquidé la pension de vejez de la Demandante, en cumplimiento a lo dispuesto por este
Despacho y el Tribunal Administrativo de Boyacd, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento
del derecho radicado bajo el No. 2009-0111.

En conszcuencia, librese el oficio que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO
JUEZ (E)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARI&\_\

LA ANTERIOR PROVIDENCIA E/NO%I'IFICA POR ESTADO
ELECTRONICO NO. 032 PUBLICADO EN EL. PORTAL WEB DE LA
RAMA JUDICIAL HOY CATORCE ({4} DE MAYO DE 2015, A LAS
8:00 a.m. :

i

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

|
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNJA

Tunja, Trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ELIECER MOLINA SANDOVAL

Demandada. ESE CENTRO DE SALUD DE NUEVO COLON
Radicacion: 15001333300820120001 00

Ingresa el expediente al Despacho con el fin de resolver sobre la peticion de la Apoderada de la
parte actora (Folio 536), en la cual sclicita la expedicidn de los siguientes documentos: primera
copia que presta merito ejecutivo de la sentencia de primera instancia con constancia de notificacién
y de ejecutoria, copia autentica de la sentencia para allegaria al demandado, y capia autentica de la

sentencia para el sefior Procurade Delegado ante este Despacha.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrative Oral Del Circuito Judicial De Tunja;
RESUELVE;

PRIMERO: Por Secretaria, y a costa de la parte actora, expidase primera copia que presta merito

ejecutivo de la sentencia de primera inétancia con constancia de notificacion y de ejecutoria,

igualmente copia autentica de la sentencia una con destino a la entidad demandada y otra a la

Procuraduria Delegada ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘A%’//%wc;’\

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO

JUEZ (e)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA N

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONIC@ NO. 032 PUBLICADO EN
EL PORTAL WEB DE %\gAMA JUDICIAL HOY
CATORCE (14) DE MAYO DE 2015, A LAS 8:00
A.M. {

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA
T
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g Consejo Superior
L/ de Ia Judicatura

JUSGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNIA

Tunja, trece {13) de mayo de dos mil quince (2015)

Medio de Control: NULIDAD

Demandante: MUNICIPIO DE TUNJA

Demandado: ALFONSO GONZALEZ TORRES - ADOLFO MALDONADO PACHON
Radicacion: 150013333008201200131 00

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que ingresa para

proveer | que corresponda. (Folio 262)

Al revisa - el expediente se observa que en la Audiencia Inicial de fecha veintidas (22) de mayo de dos
mil catorce (2014), el Despacho determino io siguiente:

"DECRETADAS DE OFICIO POR EL DESPACHO

(..)

2. feordena oficiar a la PROCURADURIA REGIONAL, para que en ef término de cinco (5) dias
contados a partir de la radicacion del oficio respectivo, allegue al Despacho lo siguiente:

» (opia autentica, integra y legible del expediente disciplinario iniciado contra el sefior Arturo
Montejo, exalcalde de Tunja, por la expedicion de la Resolucion No 0190 del 23 de diciembre
de 2011, por la cual se Resuelve el Recurso de Apelacion elevado contra el Certificado CUS-
LOTE-230/117 (Folio 220)

La Procuraduria General de la Nacion, a través del Oficio DRCC No. 2590 dio respuesta a lo solicitado,
sefialando "...que una vez consultados los sistemas de informacion de nuestra entidad, no se encontré
registro ce proceso disciplinario en contra del sefior ARTURO MONTEJO exalcaide de Tunja relacionado
con “expedicién de la Resolucién No. 0190 del 23 de diciembre de 2011, por la cual resuelve el recurso
de apeiacion elevado contra el certificado CUS LOTE 230/11”: Sin embargo se envian registros de
procesos disciplinarios en contra del sefior ARTURO MONTEJO en 20 folios para su revision y analisis”
(Folio 234}

Del analisis los registros aliegados (Folios 235 a 254), llamo la atencion del Despacho el siguiente:

IUs | 1UC DEPENDEN | ESTADO | FECHA | MUNICIP | DEPARTAME | DESCRIPCIO
CIA . SOLICIT 10 NTO N O ASUNTO
uD
201 - PROCURADU | ACTIVO 26/12/ | TUNJA BOYACA EL ALCALDE DE
2- 2012- | RIA 11 TUNJA
156 | I7- REGIONAL. INFORMA
00 4887 | DE BOYACA PRESUNTAS
72 IRREGULARIDA
DES EN LA
EXPEDICION
DE




Medio c'e Control: NULIDAD

Demandante: MUNICIPIO DE TUNJA

Demanidado: ALFONSO GONZALEZ TORRES - ADOLFO MALDONADO PACHON
Radicacién: 150013333008201200131 00

CERTIFICADOS
DE USO DE
SUELOS
CONTRAVINIE
NDO
PRROHIBICION
ES
CONTENIDAS
EN EL PLAN DE
ORDANMIENTO
TERRITORIAL.

Dado el anterior registro y toda vez gque tiene que ver con irregularidades en la expedicién de
Certificados de Uso de Suelos, como en el presente caso, el Despacho a través del Auto de fecha
veintiocho (28) de agosto de dos mil catorce (2014) (Folios 258 a 259) procedid a oficiar a la
Procurac uria Regional de Boyaca para que allegara copia autentica, integra y legible del expediente
disciplinario identificado como aparece en el recuadro anterior, orden que fue cumplida por Secretaria
a través del Oficio No. 0977-]08-2012-00131 (Folic 261).

A su vez la Procuraduria Regional de Boyaca contesta el requerimiento (Folio 263), manifestando que
el IUS 20112-15600 fue remitido a la Procuraduria Segunda Delegada para la Vigilancia Administrativa,

en donds se encuentra actualmente el expediente.

A través del Auto de fecha veinticinco (25) de septiembre de dos mil catorce (2014) (Folio 264 a 265),
el Despacho procedié a requerir la Procuraduria Segunda Delegada para la Vigilancia Administrativa
para que allegué copia autentica, integra y legible del expediente disciplinario en mencién, orden que
se cumrlic a través del Oficio No. 1152-)08-2012-00131 (Folio 267), el cual fue enviado a la
Procuracuria con sede en Tunja (Folio 267)

La Procuraduria Regional de Tunja en Oficio No. 02276 (Folio 268), sefiala que el requerimiento fue
remitido a la Procuraduria Segunda Delegada para la Vigilancia Administrativa, la cual tiene su sede

en Bogola,

La Procuraduria Segunda Delegada para la Vigilancia Administrativa dio respuesta al Requerimiento
(Folio 272), informando que ha autorizado la expediciéon de las copias a costa del interesado por un
valor de $289.600, a razén de $100 hoja por 2.896 Folios, dinero que debe ser Consignado én el

Banco Pc¢pular.

A través de Auto de fecha cinco (5) de marzo de dos mil quince (2015) (Folios 273 a 274), el Despacho
procederd a requerir inmediatamente a la Procuraduria Segunda Delegada para la Vigilancia
Administrativa con sede en Bogotd para que informara si el expediente disciplinario de la referencia
se habia emitido decisién de fondo y el estado actual del proceso.

La Procu-aduria Segunda Delegada para la Vigilancia Administrativa dio respuesta ai Requerimiento

(Folio 282), manifestando "...no se ha proferido decision de fondo”

Dado lo anterior el Despacho procede a prescindir de la prueba, toda vez que dentro del expediente
disciplinario solicitado no se ha emitido pronunciamiento de fondo, situacion que vuelve a la prueba




Medio de Controi: NULIDAD

Demandante: MUNICIPIO DE TUNJA

Demandado: ALFONSO GONZALEZ TORRES - ADOLFO MALDONADO PACHON
Radicacion: 150013333008201200131 00

innececaria, es de recordar que el Articulo 170 del C. G. P., norma aplicable por reemisién expresa
del Articulo 306 del C. P. A. C. A. dispone:

“Z| juez deberd decretar pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias del proceso vy de
los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer los hechos obhjeto

de la controversia”

En ef presente caso al no existir pronunciamiento de fondo, el Despacho debe prescindir de la prueba
decretada de oficio por el Despacho en la Audiencia Inicial de fecha veintidds (22} de mayo de dos
mil catorce (2014), toda vez que se vuelve innecesaria para esclarecer los hechos objetos de la

controversia.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja
RESUELVE;

PRIMERO: Prescindir de la de la prueba decretada de oficio por el Despacho, en la Audiencia Inicial
de fecha veintidds (22) de mayo de dos mil catorce {2014) tendiente a oficiar a la Procuraduria
Segundia Delegada para la Vigilancia Administrativa por innecesaria, por lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia

SEGUN:>0: Una vez ejecutoriado este Autor, ingrese el proceso al Despacho para fijar la Continuacion
de la Audiencia de Pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO
JUEZ (E)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNIA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO NO.
0032 PUBLICADO EN EL PORTAL _WEB DE LA RAMA ]JUDICIAL HOY
CATORCE (14) DE MAYQ DE 2015, A LAS 8:00 A.M.

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRI; ARIA
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Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

Medic de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: PEDRO ERASMO JAIMES MALDONADO

Demandada. NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL
Radicacion: 15001333300820130012 00

Ingresa el expediente al Despacho con el fin de resolver sobre Ja peticion de |la Apoderada de la

parte actora (Folio 414), en la cual solicita la expedicion de los siguientes documentos:

- Liguidacién y aprobar de costas, constancia de notificacion y ejecutoria de ser primera copia
y prestar merito ejecutivo.

- Del poder conferida para actuar con constancia de encontrarse vigente.

En el msmo escrito, autoriza a la sefiora YANNETH EMILCEN PINA ESCOBAR identificada con la
C.C. No. 40.038.500, para que retire dichos documentos.

En consicuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De Tunja;
RESUELVE;

PRIMERO: Por Secretaria, y a costa de la parte actora, expidase copia las siguientes piezas
procesales: Liquidacion de Costas, providencia mediante la cual se aprobaron |as de costas del
proceso, con constancia de notificacion y ejecutoria de ser primera copia y prestar merito ejecutivo.
Igualmente certificacién de la vigencia del poder otorgado a la apoderada de la parte atora;

dejandon las respectivas constancias en el expediente.

SEGUNDO: Autoricese a seficra YANNETH EMILCEN PINA ESCOBAR identificada con la C.C; No.
40.038.500, para que retire las copias, bajo la entera responsabilidad del Apoderado

solicitate de las mismas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- T

MARTHA CECILIA COMPUZANO PACHECO

JUEZ (e)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PR’,OVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO NO. 032 PUBLICADO EN
EL PORTAL WEB -LA RAMA JUDICIAL HOY
CATORCE (14) DE\MAYO 2015, A LAS 8:00
AM. /D%

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

/
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Conseja Superior
de la Judicatura

TUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEF TUNIA

Tunja, trece {13) de mayo dos mil quince (2015)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: JHON URIEL FORERO - EMIR CAMPQOS CERQUERA
Demandado: HOSPITAL REGIONAL DE CHIQUINQUIRA E. S. E.
Radicacién: 150013333008201400025 00.

Revisadc el expediente, se observa que en la Audiencia Inicial de fecha seis (6) de marzo de dos mil

quince (:?015) (Folios 225 a 229) se dispuso lo siguiente:

“7. DECRETO DE PRUEBAS

PARTE DEMANDANTE

()

5. Prueba pericial

1. 4 costa de la parte actora, se decreta el dictamen pericial, por lo que de conformidad al Articulo

«'8 del C.G.P., se ordena Oficiar al INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENCES
cle la ciudad de Bogotd, para gue designe un perito experto en GINECOBSTETRICIA.

El perito designado rendird el dictamen a mas tardar dentro de los 10 dias antes de la audiencia de
Lruebas, fecha a partir de la cual quedara a disposicién de las partes hasta la fecha de la audiencia
c'e pruebas, previniéndolo que su dictamen debe ser rendidc atendiendo lo previsto en el Articulo
219 de fa ley 1437 de 2011, e igualmente debe comparecer a la audiencia de pruebas, la que mas
zdelante se sefialara, para que exponga las razones y las conclusiones de su dictamen conforme al
Artictlo 220 de la ley 1437 de 2011.

£l peritc experto en GINECOBSTETRICIA rendird su dictamen, previo examen médico a la
sefiora EMIR CAMPOS CERQUERA, sobre el estado actual del aparato reproductivo de la

Demandante.

/ costa de la parte actora, se decreta el dictamen pericial, por lo que de conformidad al Articulo
<8 del C.G.P., se ordena Oficiar al INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENCES
cle la ciudad de Bogota, para que designe un perito experto en PSICOLOGIA.

£l perito designado rendira el dictamen a mas tardar dentro de los 10 dias antes de la audiencia de
pruebas, fecha a partir de la cual quedara a disposicién de las partes hasta la fecha de la audiencia
cle pruebas, previniéndolo que su dictamen debe ser rendido atendiendo lo previsto en el Articulo
219 de la ley 1437 de 2011, e igualmente debe comparecer a la audiencia de pruebas, la gue mas



Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Pemandante: JHON URIEL FORERO — EMIR CAMPOS CERQUERA
Demandido: HSOPIATL REGIONAL DE CHIQUINQUIRAE. S. E.
Radicaciin: 150013333008201400025 00.

sdelante se sefialara, para que exponga las razones y 1as conclusiones de su dictamen conforme al

AMrticulo 220 de fa ley 1437 de 201 1.

£l perito experto en PSICOLOGIA rendira su dictamen, previo examen meédico a EMIR
CAMPOS CERQUERA y JHON URIEL FORERO, sobre el estado actual psicologico de los

Demandantes.

Las anteriores érdenes fueron cumplidas a través de los Oficios No. 0244 y 0245-J08-2014-0025 (Folios
240 a 241), de los cuales se observa respuesta por parte del Instituto de Medicina Legal y Ciencias

Forenses (Folio 250), en el cual se manifiesta:

' Je informamos que el caso se remite a la Direccion Seccional de Boyaca (Antiguo Hospital san
Pafael Calle 24 N. 5-00 - tel (078) 7400298 / 4069977 Ext. 3800/3801), puesto que en esta

Seccional contamos con Peritos Forenses ”. (Folio 250).

El Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses Regional Oriente - Seccional Boyaca da

respuesta a lo solicitado (Folio 252) manifestando lo siguiente:

"En respuesta a su oficio de la referencia, en el cual solicita la valoracion a: EMIR CAMPOS
CERQUERA vy JHON URIEL FORFRO para este caso se requiere por parte de la autoridad solicitante

c'e la valoracién ademas de lo enviado:

EXPEDIENTE COMPLETO
C'OPIA DE HISTORIA CILINICA

En tal sentido enviamos el oficio de la referencia y solicitamos a usted allegar la informacion

completa para poder asi asignar la correspondiente cita” (Folio 252)

Dado lo ainterior y toda vez que se trata de una prueba solicita por la parte Demandante, el Despacho
requerira a la parte actora para que se acerque a la Secretaria de este Despacho y proceda a

sacar caopia del expediente.

Respecto a la Historia Clinica, Despacho requerira a la parte actora para que se acerque a la
Secretaiia de este Despacho y proceda a sacar copia de la misma, copia que debe ser

certificala por la secretaria de esta Despacho.

Los docu mentos antes mencionados deben ser remitidos al Instituto de Medicina Legal y Ciencias

Forense:; Regional Oriente — Seccional Boyaca a fin de que agenda |a respectiva cita.

Ahora bien, en la Audiencia Inicial de fecha seis (6) de marzo de dos mil quince (2015) (Folios 225 a

229) se (ispuso lo siguiente:
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Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demanaante: JHON URIEL FORERO - EMIR CAMPOS CERQUERA
Demanaado: HSOPIATL REGIONAL DE CHIQUINQUIRAE. S. E.
Radicaci3n: 150013333008201400025 00.

“"7. DECRETO DE PRUEBAS

()

PARTE JEMANDADA

(.)

3.

Prueba Pericial

A costa de fa parte demandada se decreta el dictamen pericial, por lo que de conformidad al
#rticulo 48 del C.G.P., se ordena Oficiar ai INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS
FORENCES de la ciudad de Bogota, para que designe un perito experto en GINECOBSTETRICIA
}y con base en la historia clinica de la Sefiora EMIR CAMPOS CERQUERA, que obra en el
expediente cuya copia debe ser certificada por la secretaria del despacho y remitida por la ESF
HOSPITAL REGIONAL DE CHIQUINQUIRA.

E1 perito designado rendird el dictamen a mas tardar dentro de los 10 dias antes de Ia Audiencia de
Fruebas, fecha a partir de la cual quedara a disposicién de las partes hasta la fecha de la Audiencia
ce Pruebas, previniéndolo que su dictamen debe ser rendido atendiendo lo previsto en ef Articulo
219 de la ley 1437 de 2011, e igualmente debe comparecer a la Audiencia de pruebas, la que més
adelante se sefialara, para que exponga las razones y las condusiones de su dictamen conforme al
Articulo 220 de la ley 1437 de 2011.

El perito experto en GINECOBSTETRICIA rendird su dictamen sobre lo siguiente:

Si los procedimientos y af atencién brindada a EMIR CAMPOS CERQUERA estuvieron acordes
¢on los protocolos médicos para la atencidn del parto a través de cesérea y la re intervencién,
Y si de acuerdo con el nivel de complejidad se fe brindo la atencién requerida y a la que habia
lugar por parte de la Entidad Hospitalaria”

La anterior orden fue cumplida a través del Oficio No. 02456-108-2014-0025 (Folio 241), del cual se
observa raspuesta por parte del Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses (Folio 258), enel

cual se manifiesta:

“tendiendo su soficitud, donde no requiere a entregar dicho dictamen en ef término de diez'( 10)
d'as antes de la audiencia de pruebas (No refiere que fecha se ha fijado para esa Audiencia), le
irformo que dada la complejidad del caso y por tratarse de la especialidad de Ginecologia y
oirstetricia este debe ser remitido a nuestra Fspecialista en la ciudad de Armenia Quindio, previo
resumen de la historia clinica por parte de uno de fos peritos de esta seccional.

Tenfendo en cuenta lo antes expuesto me permito aclararie que ef Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses solo cuenta con una (1) especialista en Ginecologia quien atiende todas
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Medio de Controf: REPARACION DIRECTA

Demandante: JHON URIEL FORERO — EMIR CAMPQOS CERQUERA
Demandado: HSOPIATL REGIONAL DE CHIQUINQUIRAE. S. E.
Radicaciin: 150013333008201400025 00.

135 solicitudes de su Especialidad a nivel Nacional, su respuesta no serd emitida antes de diez
(10} meses aproximadamente, elflo por el nimero de casos que se tiene en lista de espera y que

f35 mismos se contestan en el orden en que se reciben,

Agradecemos nos informe si no es prudente este tiempo de espera para hacer la respectiva
c'evolucion de los documentos y de serd si le sugeririamos de manera muy cordial remitir su
solicitud a un haospital de tercer nivel 0 una universidad en el Departamenta” {(Folio 258)

Dado lo anterior v toda vez que se trata de una prueba solicita por la parte Demandada, el Despacho
pondra en conocimiento de la parte demandada el Oficio del Instituto de Medicina Legal y
Ciencias Forenses (Folio 258), para que se manifieste al respecto si a bien lo tiene.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De Tunja;

RESUELVE;

PRIMERD: Requerir a la parte actora para que se acerque a la Secretaria de este Despacho y
proceda a sacar copia del expediente, asi mismo proceda a sacar copia de la Historia Clinica,

copia que debe ser certificada por la secretaria de esta Despacho.

l.os docuimentos antes mencionados deben ser remitidos por la parte actora al Instituto de Medicina
Legal y (Ciencias Forenses Regional Oriente - Seccional Boyaca a fin de que agenda la respectiva

cita,

S5EGUNDO: Poner en conocimiento de ia parte demandada el Oficio del Instituto de Medicina
Legal y tiiencias Forenses (Folio 258), para que se manifieste al respecto si a bien |o tiene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A= =

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SEMNOTI {CA POR ESTADO ELECTRONICO
NO. 032 PUBLICADO EN EL PORTAL®WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY

CATORCE (14) DE MAYO DE 2015, A LAS 8:00 A.M.

!

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

J
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TUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DF THUNTA

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

Medio de control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demanclante: OSCAR DANIEL CORTES MUNOZ
Demanc ado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacion: 150013333008201400088 00

b33 33 ¥ 3

Se encuantra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que vencié el
término para interponer el recurso de apelacidén contra la sentencia de fecha siete (7) de abril de dos
mil quin:e (2015), advirtiendo que dentro del término {a parte demandante apeld y sustentd; (fls. 263

a 310} en consecuencia entra para resolver sobre el mismo.
Para resonlver se considera;

Revisado el expediente se observa Recurso de Apelacion debidamente interpuesto y sustentado por
la parte demandante (fis. 263 a 310} dentro del término legal, en contra de la sentencia proferida el
dia siete: (7) de abril de dos mil quince (2015), por medio de la cual e Despacho denegd las
pretensiones de la demanda. (fls. 248 a 262)

Asi las cisas y en aplicacion a lo dispuesto en los Articulos 247 de la ley 1437 de 2011., se concede
ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo, propuesto por la parte Demandante, contra la sentencia de fecha siete (7) de abril de
dos mil cuince (2015)

En consecuencia, previas las constancias del caso, remitase el expediente al Superior,

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO
JUEZ (E)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE-NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO NO. 0032 PYBLICADO EN EL PORTAL
WEB DE LA RAMA JUDICIAIKHOJ‘(/CATORCE (14) DE
MAYO DE 2015, A LAS 8:00 A.M,

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

v
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TUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA

Tunja, t-ece {13) de mayo de dos mil quince (2015)

Medio d: control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: MARIA URBANA VALBUENA Y OTROS.
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacidn: 150013333008201400100 00

K K K kK %

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que vencid el
término para interponer el recurso de apelacion contra la sentencia de fecha seis (6) de abril de dos mil
quince (2015}, advirtiendo que dentro del término la parte demandante apeio y sustentd; (fls. 266 a

312) en onsecuencia entra para resolver sobre el mismo.
Para resolver se considera;

Revisado el expediente se observa Recurso de Apelacidn debidamente interpuesto y sustentado por
la parte demandante (fls. 266 a 312) dentro del término legal, en contra de la sentencia proferida el
dia seis (6) de abril de dos mil quince (2015), por medio de la cual el Despacho denegd las

pretensiones de la demanda. (fls. 256 a 264)

Asi las cosas y en aplicacion a lo dispuesto en los Articulos 247 de la ley 1437 de 2011., se concede
ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Boyacd el recurso de apelacion en el efecto
suspensi/o, propuesto por la parte Demandante, contra la sentencia de fecha seis (6) de abril de
dos mil quince (2015)

En consecuencia, previas las constancias del caso, remitase el expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO
JUEZ (E)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO NO. 0032 PUBLICADO EN EL PORTAL
WEB DE LA RAMA JUDIGIAD HOY CATORCE (14) DE
MAYO DE 2015, A LAS 8:%(.

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

/
!




o Nupie einr
Fuddicanen

Cons
et

JUSGADO OCTAVO ADMINISTRATI VO ORAL DE TUNJA

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

Medio de control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demancdante: DORA GUILLERMINA PAEZ MORENO.
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION
Radicac on: 150013333008201400123 00

ok Rk ok

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que vencio el
término para interponer el recurso de apelacion contra la sentencia de fecha trece (13) de marzo de dos
mil quinze (2015), advirtiendo que dentro del término |a parte demandante apeld y sustentd; (fls. 131

a 177) en consecuencia entra para resolver sobre el mismo.
Para resalver se considera;

Revisadu el expediente se observa Recurso de Apelacion debidamente interpuesto y sustentado por
la parte demandante (fls. 131 a 177) dentro del término legal, en contra de la sentencia proferida el
dia trece (13) de marzo de dos mil quince (2015), por medio de la cual el Despacho denegé las
pretensinnes de la demanda. (fls. 123 a 131)

Asi las ¢isas y en aplicacidén a lo dispuesto en los Articulos 247 de ia ley 1437 de 2011., se concede
ante el Tribunal Contencioso Administrative de Boyacd el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo, propuesto por la parte Demandante, contra la sentencia de fecha trece (13) de marzo de

dos mil cuince (2015)

En consecuendia, previas [as constancias del caso, remitase el expediente al Superior,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO
JUEZ (E)

JUZGADO QCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO NO. 0032 PUBLICADO EN EL PDRTAL
WEB DE LA RAMA JUDICIAL tol(i‘gATORCE (14) DE
MAYO DE 2015, A LAS 8:00 AM. (.

i
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ADRIANA LUCIA ARISME?‘JY OTALORA

SECRETARI
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SULGADO OCTAVO ADMINISTRATTVO ORAL DF TUNTA

Tunja, trece (13) de Mayo de dos mil quince (2015)

Medio de Controi: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARIA CLEMENCIA BUITRAGO CASTILLO
Demandado: NACION - F.N.P.S.M.
Radicacién: 1500133330082014-0127 00,

Al Dessacho el proceso con informe secretarial sefialando que dentro del término para
interponer recurso, la apoderada de la demandada, interpuso recurso de apelacién contra
la sentzncia proferida el pasado siete (07) de abril de dos mil quince (2015) (Folios 67 a
84).

Para rasolver se considera,

Revisaclo el expediente encuentra el Despacho que dentro del termino para interponer el
recursc de apelacion en contra de la sentencia proferida siete (07) de abril de dos mil
quince (2015), ia Apoderada de la parte demandada presento escrito de apelacién (Folios
90 a 9z2).

Asi las cosa y como en el presente caso se traté de un fallo condenatorio y contra el
mismo se interpuso y sustenté recurso de apelacién, atendiendo lo previsto en el inciso
cuarto del Articulo 192 de la Ley 1437 de 2011; el Despacho procede a fijar audiencia de
conciliacién la cual se sefialara para el dia dieciséis (16) de Junio de dos mil quince
(2015 a las tres de la tarde (3:00 pm), en la Sala de Audiencias B1-10 del
edificio en el que funciona ubicado en la del Edificio de la Carrera 11 No 17-53 de
esta ciudad, recordandole la apoderada de la parte demandada que deben
concurrir obligatoriamente, so pena de declarar desierto el recurso, tal como lo

prescritre la norma antes mencionada.

Igualmeante ia apoderada de la Entidad demandada debe traer para la audiencia antes
referida, el acta del Comité de Conciliacion en la que se determine la propuesta de Ia

Entidad, tal como dispone el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009.

En meiito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja '
RESUELVE;

PRIMERRO; Fijar como fecha para realizar la audiencia de conciliacién prevista en el
inciso cuarto del art. 192 de ia ley 1437 de 2011, el dia dieciséis (16) de Junio de dos
mil quince (2015) a las tres de la tarde (3:00 pm), en la Sala de Audiencias B1l-
10 del edificio en el que funciona ubicado en la del Edificio de la Carrera 11 No
17-53 de esta ciudad.



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MARIA CLEMENCIA BUITRAGO CASTILLO
Demandadc: NACION — F.N.P.S.M

Radicacién: 1500133330082014-00127000.

SEGUNDO; Se le recuerda a la apoderada de la parte apelante que deben concurrir
obliga:oriamente a la audiencia, so pena de declarar desierto el recurso tal como
lo prevz el inciso cuarto del art. 192 de la ley 1437 de 2011. Igualmente la apoderada de
la enticad demandada debe traer para la audiencia, el acta del comité de conciliaciéon
en la cue se determine la propuesta de la entidad, tal como dispone el numeral 5 del
articulo 19 del Decreto 1716 de 2009.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO
JUEZ (e)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADQ ELECTRONICO N©”-032 PUBLICADO EN EL
PORTAL WEB DE RA JUDIDIAL HOY
CATORCE (14) DE MAY 2015, A LAS 8:00
a.m. -

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNIA

Tunja, trece {13) de mayo de dos mil quince (2015)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Cemandante: ISRAEL ALONSO GUERRERO SUAREZ
Cemandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Radicacion: 150013333008 201500014 00

ok sk koK ck

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que

entra para el estudio de admision.

De conformidad con el acta individual de reparto de fecha veintiséis (26) de enero de dos mil
quince (2015), secuencia No. 180 (fl. 33) correspondié a este Juzgado el proceso de la

referencia.

Por vonsiguiente el estudio de admisidn se hara bajo los siguientes presupuestos:

EL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

DE I.A CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En razén a que el asunto scbre el cual versa el proceso de la referencia, es un dereche
irrer unciable, toda vez que se trata del reajuste de la asignacion de retiro, teniendo
com> base el indice de precios al consumidor, no resulta exigible el presupuesto establecido
en €l art. 13 de la ley 1285 de 2009 y consecuencialmente no puede exigirse el requisito
previo a demandar previsto en el numeral 1 del art. 161 de la Ley 1437 de 2011.

DEL AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS
Advisrte el Despacho gue frente al Acto Demandado, Oficio No. 6215/0A] del 18 de marzo de
2014, no procedia recurso alguno (fls. 22); por lo gque en el presente caso, no resulta

exig ble lo previsto en el numeral 2 del Art. 161 de la ley 1437 de 2011.

DE i.A COMPETENCIA

EN R-AZON A LA NATURALEZA DEL ASUNTO

Segun lo preceptuado por el numeral 2 del Articulo 155 del CPACA, la cuantia de la presente
demanda no excede los cincuenta (50) salarios minimos mensuales legales vigentes, dado
gue en el presente proceso se fij0 razonadamente en CUATRO MILLONES
CUATROCIENTOS VEINTIUN MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS
($4.421.965.00) por ende es competente este Despacho para conocer dci presente proceso
(fl. ¢8).



[,

Media de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

[-emandante: ISRAEL ALONSO GUERRERO SUAREZ
[ emandado: CAJA DE SUELDOS PE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Fadicacion: 150013333008 201500014 00

EN RAZON DEL TERRITORIO

Segun lo establecido en el numeral 3° del Articulo 156 del C.P.A.C.A., en asuntos de caracter
labc ral la competencia por razén del territoric se determina por el Ultimo lugar de trabajo del
demandante; en el presente caso, segln lo expresado por el Iibelisté" (fl. 264) fue el
DEFPARTAMENTO DE POLICIA DE BOYACA en el MUNICIPIO DE TUNJA, municipio que
se =zncuentra dentro de la Jurisdiccion de los Juzgados Administrativos de Tunja, de
conformidad con el Acuerdo PASAAQ6-3321 de 2006, razon por la cual este Despacho resuita

coIr petente para conocer de este asunto por razéon del territorio.

DE LA CADUCIDAD

Como quiera que el asunto de |la referencia es de aguellos en que se pretende el reajuste de
una prestacion periddica, como lo es la asignacion de retiro, se debe atender lo dispuesto en
el literal c) del numeral 1¢ del Articulo 164 del C.P.A.C.A., por lo tantoc no hay lugar al
estLdio de la caducidad, ya que la demanda en estos eventos puede presentarse en cualquier

tierr po.

En :consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De
Tunja; )

RESUELVE:

PRIMERQ: Por reunir los requisitos legales SE ADMITE, en primera instancia la demanda en
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, presentada por el sefior
ISRAEL ALONSO GUERRERO SUAREZ contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, en {a cual se solicita se declare la nulidad del acto administrativo
Oficio No. 6215/0AJ del 18 de marzo de 2014 y se restablezca en el derecho.

SEGUNDO: Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal del CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admrinistrativo, modificado por el articulo 612 det C.G.P.

TERCERO: Notifiquese personalmente al seiior Agente del Ministerio Pablico delegado
ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 del Codigo
de [PProcedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, medificado por el
articulo 612 del C.G.P.

CUARTO: Notifiquese la presente providencia al demandante y a su apoderado en los
térmrinos del Articulo 201 del Cédige de Procedimiente Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, esto es, por estado.




Vedio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHD
Cemandante: ISRAEL ALONSO GUERRERO SUAREZ

Cemandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRD DE LA POLICIA NACIDNAL
Radicacion: 150013333008 201500014 00

QUINTO: Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Adrr inistrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

SEXTO: Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $38.000.00, que debera ser

can:elada por la parte actora y que corresponde a los siguientes conceptos;

La suma indicada debera ser consignada en la Cuenta de Gastos del Proceso No. 4-
1503-0-21004-8 del Banco Agrario de la ciudad de Tunja y acreditar su pago ante la
Sec-etaria del Juzgado, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria def

presente auto.

r Concepto Valor

| Notificacién a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA $13.000.00
NACIONAL
| Notificacién a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA | $13.000.00
DEL ESTADO
Fnvio a través del servicio postal autorizado de copia de la | $ 6.000.00
demanda, anexos y auto admisorio a la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

| Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la | $6.000.00
demanda, anexos y auto admisoric afa AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO

| TOTAL $38.000.00
SEPTIMO: Exhértese a la entidad demandada para que dentro del término establecido

para contestar la demanda, allegue el expediente administrativo que contenga los
antecedentes que dieron origen al acto demandado, en cumplimiento de lo establecido
en ¢l paragrafo del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye
falt: disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con
el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera

cumplir con este deber al presentar el escrito de contestaciéon a la demanda.

OCTAVO: Se advierte a la parte demandada para que dé cumplimiento a las obligaciones y
deberes que le impone el Numeral 15 del articulo 99, articulo 60; numeral 3° del articulo 61 v
articalo 197 del C.P.A.C.A y el articulo 71 del C.P.C., de lo contrario se dara aplicacién al
Art. 14 literal c) del Acuerdo del Consejo Superior de la Judicatura No. PSAADG-
3333 del 2 de marzo de 2006, el que sefiala; “ARTICULO DECIMO CUARTO -
REC:zPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos
de li siguiente rﬁanera: ¢). cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
auto-idad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad judicial,
deniro de los tres (3) dias calendario siguientes a su remisién” (resaltado fuera del
texte), por lo que debe habilitar su buzén o correo electronico de notificaciones, a fin
de que de manera automatica se genere el acuse de recibo de la netificacién en el

Desgacho Judicial.



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTD DEL DERECHO

[ emandante: ISRAEL ALONSO GUERRERQ SUAREZ
L emandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Fadicacién: 150013333003 201500014 00

NOVENO: Por secretaria oficiese a CASUR, para que en el término de tres (03) dias,
siguientes al recibo del oficio, allegue certificacion en la que se indique los incrementos
porzentuales que por cuenta de la aplicacion del principio de oscilacién se realizaron en la
asignacion de retiro del demandante AG. ® ISRAEL ALONSO GUERERQ SUAREZ, identificado
con la C.C. No. 4.121.090 de Gachantiva, efectuado en los afios 2002 y 2004. De
conformidad con lo establecido en el inciso final del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011.

DECIMO: Reconocer personeria para actuar al Abogado CARLOS JULIC MORALES PARRA,
identificada con C.C. No. 19.293.799 de Bogotd y T.P. No. 109.557 del C.S.]J. como
apoderado de {a parte demandante, en los términos y para los fines del poder visible a folio
1.

DECIMO PRIMERO: Cérrase trasiado de la demanda a la Entidad Accionada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica deil Estado y al Ministerio Puablico, en los términos del Articulo
172 del C.P.A.C.A, teniendo presente que al contestar Iz demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los
heclhos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal
como o sefiala los numerales 2 v 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los

otras requisitos que contempla dicho articulo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO
JUEZ (E)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO NO. 032 PUBLICADO EN
EL PORTAL WEB DE..LA RAMA JUDICIAL HOY
CATORCE (14) DE #AY@® DE DOS MIL QUINCE
(2015), A LAS 8:00 Ayt

ADRIANA LUCIA/ ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA




TUZGADIO) OCTAVEO ADMINIS TRATT VO ORAL 2L TUNTA

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015}

Referencia: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante: RAMIRO ALZOLA PIEDRAS

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE REITIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.
Radicac on: 150013333008201500028 00

* KKK Kk ok
Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en coneocimiento que entra para
el estud o de admision, (fl. 31), sefalando que no se dio cumplimiento al auto de fecha 2 de marzo de
dos mil ;juince (2015), (fl. 28).

Al realizar el estudio de admision de la Demanda, el Despacho encuentra que la misma se encuentra

ajustada a derecho, razon por la cual se admitird, bajo los siguientes presupuestos:

DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD
DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL;

En razén a que el asunto sobre el cual versa el proceso de la referencia, es un derecho
irrenunciable, toda vez que se trata del reajuste de la asignacion de retiro, adicionandole los
porcentajes correspondientes al IPC por los afios 1996 al 2004, no resulta exigible el presupuesto
establecido en el art. 13 de la ley 1285 de 2009 y consecuencialmente no puede exigirse el requisito
previo a demandar previsto en el numeral 1 del art. 161 de la Ley 1437 de 2011.

DEL AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS
Advierte el Despacho que frente al Acto Demandado, Oficio N© 31747 OAD del 16 diciembre de 2014,
no procedia recurso alguno (fls. 14 a 16); por lo que en el presente caso, no resulta exigible lo

previsto en el numeral 2 del Art. 161 de la ley 1437 de 2011.

DE LA COMPETENCIA

EN RAZJN A LA NATURALEZA DEL ASUNTO

Segutn lo preceptuado por el numeral 2° del Articulo 155 del CPACA, la cuantia de la presente
demanda no excede los cincuenta (50) salarios minimos mensuales legales vigentes, dado que se
fijo razcnadamente como cuantia la suma de DOCE MILLONES SEISCIENTOS CINCO MIL
TRECIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS M/C (% 12.605.357) (fls. 10 vueito), por ende es

competente este Despacho para conocer del presente proceso.

EN RAZ:ON DEL TERRITORIO




Referencia: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DFRECHO.
Demandante: RAMIRO ANZOLA PIEDRAS

Demandado: CASUR

Radicacion: 150013333008201500028 00

Segln 1> establecido en el numera!l 3° del Articulo 156 del C.P.A.C.A., en asuntos de caracter laboral
la competencia por razon del territorio se determina por el ultimo iugar de trabajo del demandante;
en el p-esente caso fue, “El Departamento de Policia de Tunja” (fl. 10 vuelto), Municipio que se
encuentra dentro de la Jurisdiccidn de los Juzgados Administrativos de Tunja, de conformidad con el
Acuerdc PASAAD6-3321 de 2006, razon por la cual este Despacho resulta competente para conocer

de este asunto por razdén del territorio.
DE LA CADUCIDAD;

Como quiera que el asunto de la referencia es de aquellos en que se pretende el reajuste de una
prestacidn periédica, como [o es |a asignacion de retiro, se debe atender lo dispuesto en el literal c)
del numreral 1° del Articulo 164 del C.P.A.C.A., por lo tanto no hay lugar al estudio de la caducidad,

ya que la demanda en estos eventos puede presentarse en cualquier tiempo.

En consz2cuencia, el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA;

RESUELVE;

PRIMERO; Por reunir los requisitos legales SE ADMITE, en primera instancia la demanda en Medio
de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, presentada por el Sefior RAMIRO ANZOLA
PIEDRAS, contra CASUR, en la cual se solicita se deciare la nulidad del Acto Administrativo
contenico en ef Oficio N® 31747 OAJ del 16 diciembre de 2014, y se restablezca en el derecho.

SEGUNDO: Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal del CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

TERCERO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Puablico delegado ante
este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo, modificado por el articulo 612 del
C.G.P.

CUART(): Notifiquese la presente providencia al demandante y a su apoderado en los términos
del Articsio 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esto

es, por estado.

QUINTC: Notifiquese |la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de acuerdo a lo establecido en el articuio 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencicso Administrativo, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

SEXTO; Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $38.000.00, que deberz ser

cancelaia por la parte actora y que corresponde a los siguientes conceptos;




-

Referericia: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante: RAMIRO ANZOLA PIEDRAS
Demandado: CASUR

Radicacién: 150013333008201500028 00
B Concepto Valor
[ Iotificacién a la CAJA OE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA $13.000.00
INACIONAL

| totificacion a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA | $13.000.00

DEL ESTAOO

Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la | % 6.000.00

cemanda, anexos vy auto admisorio a la CAJA DE SUELDOS OE

FETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

| Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la | $6.000.00
cemanda, anexos y auto admisoric ala AGENCIA NACIONAL
['E DEFENSA JURIOICA OEL ESTADO

[ TOTAL $38.000.00

La suma indicada debAeré ser consignada en la Cuenta de Gastos del Proceso No. 4-1503-0-
21004-3 del Banco Agrario de la ciudad de Tunja y acreditar su pago ante la Secretaria del

Juzgada, dentro de los cinco (5) dias siguientes a |a ejecutoria del presente auto.

SEPTIM(O: Exhértese a la entidad demandada para que dentro del término establecido para
contesta- la demanda, allegue el expediente administrativo que contenga los antecedentes
que die-on origen al acto demandado, en cumplimiento de lo establecido en el paragrafo del
articulo 175 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Recordindole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del paragrafo primero
del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir con este deber al presentar el escrito

de contestacion a la demanda.

OCTAVO: Se advierte a la parte demandada para que dé cumplimiento a las obligaciones y
deberes jue le impone el Numeral 15 del articulo 99, articulo 60; numeral 39 del articulo 61 y
articulo 197 del C.P.A.C.A y el articulo 71 del C.P.C., de lo contrario se dara aplicacién al Art.
14 literzl ¢) del Acuerdo del Consejo Superior de la Judicatura No. PSAA06-3334 del 2 de
marzo de 2006, el que sefiala; “ARTICULO OECIMO CUARTO - RECEPCION DE LOS
MENSAJIZS DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: c).
cuando l¢s actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos
al sistema de informacidén de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario
siguienti:s a su remision” (resaltado fuera del texto), por lo que debe habilitar su buzén o
correo el ectréonico de notificaciones, a fin de que de manera automatica se genere el acuse de

recibo de¢ la notificacion en el Despacho Judicial.

NOVENO: Corrase traslado de la demanda a la Entidad Accionada, a la Agencia Nacional de
Oefensa Juridica del Estado y al Ministerio Piblico, en los términos del Articulo 172 del
C.P.A.C.4, teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento
claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la
fundamentacién factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art.
175 de 1z ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.




ot

Referencia: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQO.
Demancante:. RAMIRO ANZOLA PIEDRAS
Demancado: CASUR

Radicacién: 150013333008201500028 00

DECIMO; Reconocer personeria para actuar al Abogado JULIO ROBERTO MONROY GARCIA,
identificiado con C.C. No. 17.020.340 de Bogotd y T. P. No. 229.148 del C.5.]. como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines del poder visible a folios 1y 2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO
JUEZ (E)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADCO ELECTRONICO NO. 0032 PUBLICADO

EN EL PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY

CATORCE (14) DE MAYQ DE 2015, A LAS 8:00

AM. u’

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA
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JUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNA

Tunja trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JOSE DEL CARMEN SANCHEZ MORENO
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Radicacion: 150013333008 201500060 00

FHEAK

Previo a realizar e} estudio de admisién y a fin de establecer si el Despacho es competente para
conocer del presente asunto, atendiendo o dispuesto en el articulo 156 del C.P.A.C.A., en el
que s¢ determina fa competencia por razén del territorio, sefialando en el numeral 3 que: “En
los asuntos de nufidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se determinard, por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios™; y teniendo en cuenta que en
la demanda no se acreditd dicho presupuesto, se le solicita a la parte actora para gue en el
término de 5 dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de esta
providencia, allegue documento en el que se acredite el Ultimo lugar (municipio) donde presté

SUS selvicios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m—

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO
JUEZ (E)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO NO. 032 PUBLICADO EN EL
PORTAL WEB DE LA RAMA-JUDICIAL HOY CATORCE
(14) DE MAYO DE@ g MIL QUINCE (2015), A LAS
8:00 A.M.

ADRIANA LUC“A ARISMENDY OTALORA
ECRETARIA
7
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de in Judicatura

JUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATTVO ORAL DE TUNTA

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

Mzdio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
D=mandante: LILIA ESPERANZA VARGAS MONTANEZ

D=mandado: UGPP

Ridicacion: 15001333300820150063 00

Revisadn el expediente se observa que a través de Auto de fecha veintinueve (29) de abril de dos mil
quince (2015}, se dispuso que previc a admitir “se le concedera el Termino de 5 dias contados a partir
a la noti‘icacién por estado de esta providencia, para que la U. P. T. C. certifique el Gitimo fugar donde
presto el servicio la Demandante LILIA ESPERANZA VARGAS MONTANEZ identificada con Cedula
de Ciudadania No. 23.552.970 de Duitama” (Folio 138).

Sin embargo como la U. P. T. C. no es parte en este proceso, el Despacho dispondra que por Secretaria
se le ofcie con el fin de que certifique el (Oltimo lugar donde presto el servicio la sefiora LILIA
ESPERANZA VARGAS MONTANEZ identificada con Cedula de Ciudadania No. 23.552.970 de
Duitama

En meri:o de lo expuesto el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA;
RESUELVE;

PRIMEF.O: Por Secretaria oficiese a la U. P. T. C. para que en el término de cinco (5) dias
contados partir del recibo de la comunicacion, certifique el Qltimo lugar donde presto el servicio
la sefiora LILIA ESPERANZA VARGAS MONTANEZ identificada con Cedula de Ciudadania No.
23.552.970 de Duitama

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R A

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO
JUEZ (E)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA -SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICQ NO. 9032 PUBLICADO EN EL
PORTAL WEB DE LA JUDICIAL HQY CATORCE
(14) DE MAYO DE 2015, A'LAS 8:00 A.M,

ADRIANA LUCIA AR{'iZSMENDY OTALORA
SECRETARIA




Consejo Superior
de fa Judicatura

JUSGADO OCTA VO ADMINISTRATTVC ORAL DE TUNT A

Tunja, Trece {13} de Mayo de dos mil quince {2015)

Mzdio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

D:mandante: LUZ STELLA FAJARDO VALDERRAMA
D:=mandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA
Ridicacion: 150013333008201500072 00

5 2k 3k 2k K

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que entra para

el estudio de admision.

De confarmidad con el acta individual de reparto de fecha, cinco {05) de maya dos mil quince

(2015}, secuencia No. 1106 (Folio 23) correspondid a este Juzgado el proceso de ia referencia.

Al realizar el estudio de admisién de la Demanda, el Despacho encuentra defectos en la misma, los

cuales se sefialan a continuacidn, razén por la cual se inadmitira.
1. DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

El Articulo 162, del C.P.A.C.A establece los requisitos que debe contener la demanda que se
presenta a la Jurisdiccidn Contenciosa Administrativa, dentro de los cuales se encuentra la

determiracién de lo que se pretenda.

En virtud a que, el medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del derecho, tiene como
pretensiéin principal la declaraciéon de nulidad de un acto o actos administrativos enjuiciables, lo que
significa que cualquier demanda de este medio de control debe precisar cual o cuales son los actos
administiativos demandados vy anotar ademas si se pretende la declaratoria de su nulidad de todo

su contenido o es parcialmente, y consecuencialmente el Restahlecimiento del derecho.

Ademas, de ello, el articulo 163 ibidem, establece que cuando se pretenda la nulidad de un acto
administiativo este se debe individualizar con toda precisién, razon por la que se le solicita a la
parte demandante para que precise de manera clara lo que se pretende, cual o cuales son los actos
administrativos demandados, expresando si se demanda parcial o totalmente y lo que se pretende a
titulo de Restablecimiento del Derecho. Lo anterior de conformidad con lo sefialado en el numeral
20 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Finalmen:e se le solicita que del escrito mediante el cual subsane la demanda, allegue copia en
medio magnético y en formato PDF, o anterior atendiendo lo previsto en el inciso final del
art. 103 de la ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De Tunja;

RESUELVE

PRIMERUY: Inadmitir la Demanda, por lo expuesto en la parte motiva del presente auto.




Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUZ STELLA FAJARDO VALDERRAMA

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA
Radicacion:150013333008201500072 00

SEGUIMNDO: Conceder el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacidon por estado
del presente auto, para que el demandante subsane lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia, como lo senala el articulo 170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al Abogado, GERMAN LEONARDO SANTAMIRIA
ARANGO identificado con la Cedula de Ciudadania No.7.163.677 y T. P. No. 144,471 del C.S. de la

], como Apoderado de la parte actora, en los términos del poder visible a folio 2..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I

MARTHA CECILIA COMPUZANO PACHECO

JUEZ (e)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICC NO. 032 PUBLICADO EN
EL PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY
CATORCE (14) DE MAW<)E,2015, A LAS 8:00
A.M.

i}

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUSGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

M-2dio de Control: REPETICION

Demandante: MUNICIPIO DE CHITARAQUE
Demandado: CARLOS AMADOR RAMOS — SEGUNDO CASTELLANOS CAMPOS
Radicacién: 150013333008201500076 00

Se encuzntra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que entra
para el estudio de admisién. (Folic 71)

De conformidad con el acta individual de reparto de fecha siete (7) de mayo de dos mil quince (2015},

secuenc a No. 1130 (Folio 70) correspondid a este Juzgado el proceso de la referencia,

El Desp: cho al realizar el estudio de admisién de la Demanda, encuentra que el mismo sera enviado

a la oficina de servicios para que sea remitido, por falta de competencia.
DE LA COMPETENCIA EN MATERIA DEL MEDIO DE CONTROL DE REPETICION

El Medio de Control de Repeticidn, consagrado en el Articulo 142 del C. P. A. C. A. tiene como finalidad
que el Estado repita por lo pagado, con ocasion de una condena, conciliacidon u otra forma de
terminacion de conflictos, cuando la misma sea producto de una conducta por culpa grave o delo del

Servidor Publico, ex servidor o particular en ejercicic de funciones publicas.

En ese orden de ideas, el numeral 8 del Articulo 155 Ibidem determina la competencia del Juez

Administrativo, de la siguiente manera:

" De las acciones de repeticion gue el Estado ejerza contra fos servidores o ex servidores
publicos y personas privadas que cumplan funciones publicas, incluidos los agentes judiciales,
cuancdo la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigente's
y cuy3 competencia no estuviere asignada al Consejo de Estado en unica instancia”.

A su vez la Ley 678 de 2001 que regula la Repeticion, en su Articulo 7 determina:

“La jurisdiccion de lo contencioso administrativo conocera de la accidn de repeticion.

Sera competente el juez o tribunal ante el que se tramite o se haya tramitado el proceso de
responsabilidad patrimonial contra el Estado de acuerde con las reglas de competencia

seflaladas en el Codigo Contencioso Administrativo.

Cuando la reparacién patrimonial a cargo del Estado se haya originado en una conciliacion o
cualgiier otra forma permitida por la ley para solucionar un conflicto con ef Estado, serd
compzatente el juez o tribunal que haya aprobado el acuerdo o que efjerza jurisdiccion territorial

en el lugar en que se haya resuelto el conflicto.”



Medio d= Control: REPETICION

Demanc'ante; MUNICIPIO DE CHITARAQUE

Demanc'ado: CARLOS AMADOR RAMOS - SEGUNDO CASTELLANOS CAMPOS
Radicacion: 150013333008201500076 00

Dada la normativa anterior, y en razén a que la Ley 1437 de 2011 no derogo la Ley 678 de 2001,
existen dos normas que requlan la competencia, circunstancia que obliga a entender que la
competencia en materia del Medio de Control de Repeticion atiende al factor conexidad, es decir
el Juzgado o Tribunal que conocid del proceso de responsabilidad patrimenial que da lugar a la
repeticion es el llamado a conocer de la Repeticidn, puesto que se esta ante una norma especial
(Ley 67'8 de 2001) que prevalece sobre la general {Ley 1437 de 2011}, sequn lo dispone el
Articulo 10 del C. C. derogado por el Articulo 45 de la ley 57 de 1887 y subrogado por el Articulo 5 de
la Ley 57 de 1887 que establece lo siguiente:

"Incompatibilidad y prelacién normativa. Cuando haya incompatibilidad entre una disposicion

constitucional y una legal, preferira aquella.

5in en los cddigos que se adoptan se hallaren algunas disposiciones incompatibles entre si, se

abservaran en su aplicacion las reglas siguientes:

12} La disposicion relativa al asunto especial prefiere a la que tenga caradcter general;
. "...)" (Negrilla fuere de texto)

Al respecto la Corte Constitucional en Sentencia C-005/96 sefialo:

'El articulo 50 de la Ley 57 de 1887 establecio con claridad que la disposicion relativa a un
asunto especial prefiere a la que tenga caracter general. De lo dicho se deduce también que
s se tienen dos normas especiales v una de ellas, por su contenido y alcance, esta
varacterizada por una mayor especialidad que la otra, prevalece sobre aquélla, por fo cual no
siempre que se consagra una disposicion posterior cuyo sentido es contrario al de una norma
anterior resulta ésta derogada, pues deberad tenerse en cuenta el criterio de la especialidad,
segun los principios consagrados en 10s articulos 3° de la Ley 153 de 1887 y 59 de la Ley 57
el mismo afio.”

Ahora bien, bajo la vigencia del entonces Codigo Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1984),
. . se pres2ntaba la misma problematica, pues la Ley 446 de 1998 adiciono el Articulo 134B que en
su numeral 8 senalaba:

" De las acciones de repeticion que el Estado ejerza contra los servidores o ex servidores
2ublficos y personas privadas que de conformidad con la ley cumplan funciones piblicas,,
:uando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales
sigentes y cuya competencia no estuviere asignada al Consejo de Estado en unica
.nstancia”.

¥ de manera posterior se promulgo la Ley 678 de 2001, que en su Articulo 7 sefiato la competencia
en mate ia de Repeticién, situacién que genero varios pronunciamientos jurisprudenciales, en los
que se sefiala que la Ley 678 de 2001 por ser una norma especial prevalece en materia

de competencia sobre el Cédigo Contencioso Administrativo.




=* 77" Medio ae Control: REPETICION
Demandlante: MUNICIPIO DE CHITARAQUE
Demanclado: CARLOS AMADOR RAMOS - SEGUNDO CASTELLANOS CAMPOS
Radicac én: 150013333008201500076 00

Al respecto el maximo Tribunal de o Contencioso Administrativo® sefialo:

\..Visto el anterior panorama, hay lugar a concluir, reafirmando el criterio de interpretacién
adaptada par la Sala Plena de esta Corporacion en el auto antes citado en esta providencia,
jue el legislador, en relacidn con la asignacién de competencias para las acciones de repeticion
2xcluyd las normas generales que en materia de competencia en razén de la cuantia se
2ncuentran sefaladas en el C.C.A., articulos 132 y 134B, razén por la cual, para
Jeterminar cual es el juez llamado a conocer de las acciones de repeticion cuando
iwaflgan su origen en un proceso judicial que hubiere cursado ante la Jurisdiccion de
10 Contencioso Administrativo y en virtud del cual hubiere resultado comprometida
13 responsabilidad patrimonial del Estado, debera acudirse, tinica y exclusivamente,
il articulo 7° de la Ley 678 de 2001, cuyo contenido consagra el criterio de conexidad, elio
sin perjuicio del criterio subjetivo de atribucidn de competencias establecido de manera
especial para los dignatarios con fuero legal (pardgrafo articulo 7 Ley 678 de 2001)... ”(Neé rilla
fuera del texto)

Posteriormente el Consejo de Estado? sefalo:

'La accidn de repeticion facuita a las entidades estatales que han resultado responsables
atrimonialmente en virtud de una condena judicial, una conciliacién, o cualquier otra forma
ermitida por la ley para terminar un conflicto con el Estado, para reclamar a sus agentes
105 valores que hayan tenido que recanocer en razén de la conducta dolosa o gravemente
culposa en que hayan incurrido. (...) para determinar la competencia en acciones de
I'epeticion originadas en procesos que hayan cursado ante la Jurisdiccion de lo
“ontencioso Administrativo, basta acudir en forma exclusiva al principio de
conexidad, previsto como principal en el articulo 7 de la Ley 678 de 2001, sin
perjuicio del criterio subjetivo de atribucion de competencias que para los
dignatarios con fuero legal contempla la misma Ley y sin que se requiera establecer la
cuantia de la demanda, segun lo disponian los articulos 132 y 1348 del C.C.A., antes de la
. entrada en vigencia de la citada ley, por cuanto fa aplicacion de dichos articulos en estas casos
€sta excluida en razén de que contrarian el factor de conexidad. No ocurre lo mismo para
c'eterminar el juez competente en los eventos que no encuadran dentro de los presupuestos
ce la aludida regla de competencia, como sucede con las acciones de repeticion iniciadas con
tase en "condenas en la jurisdiccién ordinaria en materia laboral a favor de trabajadores
cficiales, condenas al Estado Colombiano en tribunales de arbitramento, o en la Corte
Itteramericana de Derechos humanos [...]”, entre otros casos, frente a los cuales el Consejo
ce Estado ha dicho que deben aplicarse plenamente las reglas de competencia del Codigo

Contencioso Administrative” (Negrilia fuera del texto)

! CONSEXC: DE ESTADO. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Auto de veintiuno (21) de Abril de dos mil
nueve (2009). Expediente No. 25000-23-26-000-2001-02061-01(11). Consejero Ponente Mauricio Fajardo Gomez

2 CONSEJIC DE ESTADO. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Auto de dieciocho (18) de Agosto de dos mil
nueve (200193). Expediente No. 11001-03-15-000-2008-00422-00(C). Consejero Ponente HECTOR ). ROMERO DIAZ




Medio d= Control: REPETICION

Demanclante: MUNICIPIO DE CHITARAQUE

Demanc'ado: CARLOS AMADOR RAMOS - SEGUNDO CASTELLANOS CAMPOS
Radicac.on: 150013333008201500076 00

De la jurisprudencia transcrita, es absolutamente claro que la competencia para conocer de la
Repeticiin no se determina por la cuantia del asunto, sino por el factor de conexidad, por ende se
le da aplicacién al Articulo 7 de Ley 678 de 2001, es decir el funcionario judicial competente
para conocer en materia de repeticion es el Juez o Tribunal ante el cual se adelanté el
proceso de responsabilidad patrimonial, criteric que es aplicable bajo el actual Codigo de
Procediriiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, puesto que esta norma no derogo

Ley 678 de 2001, norma especial
DEL CA50 EN CONCRETO

En el cato concreto se tiene que la sentencia fue proferida por el Juzgado Sexto Administrativo
Oral de Tunja (Folios 24 a 52), por ende y dando aplicacién al Articulo 7 de [a Ley 678 de 2001, y
a la jurisprudencia antes citada, es el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA quien

debe adefantar el presente Medio de Control, pues este Despacho carece de competencia.

Asi las cysas y de conformidad con lo establecido en el Articulo 168 del C.P.A.C.A., se ordenara que
por Secr:taria se remita en el menor tiempo posible, el presente expediente a través de la Oficina
del Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos de Tunja, al JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNIJA, por ser la autoridad judicial competente.

En consecuencia, El Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De Tunja;
RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria enviese de manera inmediata el proceso de la referencia a Ia Oficina de

Centro cle Servicios de los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de que sea descargado del

inventaris del Despacho y sea remitido al JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNIJA,

por lo exsuesto en la parte motiva del presente Auto.
SEGUNLD O: Déjense las constancias y anotaciones del caso en el sistema de informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO
JUEZ (E)

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

ss@?zh
£

LA ANTERICR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO NO. 0032
PUBLICADO EN EL PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY CATORCE (14) DE
MAYO DE 2015, A LAS 8:00 A.M. /

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

i
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