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Tunja, veintidos (22} de octubre de dos mil quince (2015)

Medio De Controi: EJECUTIVO

Demandante: MYRIAM CECILIA FLOREZ AVENDANO
Demandado: NACION - MINISTERIO ~ F.N.P.S.M
Radicacion: 1500133330082015-0153 0&

Llega el presente asunto remitido por el Juzg;do Primero Administrativo Oral de
Tunja, despacho que mediante providencia del 10 de sepiftiembre de 2015 (folio 38 y vuelto),
remitid las diligencias a este Juzgado en consideracidn a: gue la sentencia base de ejecucidn
fue proferida por este Despacho, razén por fa cual se avoca su conocimiento.
¢
Previo a decidir lo que en derecho corresponde, esfo es, si hay lugar a librar o nd
mandamiento ejecutivo de pago, se dispane lo siguient%:
H
Por secretaria oficiese al area de nomina o a quien haga sus veces de la
FIDUPREVISORA, para que de forma inmediata el funcionario competente, remita
informe junto con los soportes del caso, en el que se indique cua! fue la suma cancelada a
la sefiora MYRIAM CECILIA FLOREZ AVENDAﬁb identificada con la C.C. No.
23.487.170, por concepto de capital y cuzai por concepto de intereses de acuerdo con lo
ordenado en la Resolucién No. 006312 de 19 de Noviembre de 2012, mediante la cual se
reliquidd la pension de vejez de la demandante, en curﬁp[fmiento a lo dispuesto por este
Despacho en sentencia de fecha 4 de noviembre de 2010, dentro del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2008-0196.

En consecuencia, librese el oficio que corresponda.

NOTIFIQUESE M I.,ASE

GLORIA CARME A AE PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE-NOTIFICA POR
ESTADCG ELECTRONICO NO¢ 063 PUBLICADO EN EL
PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY
VEINTITRES (23) D= OCTUBRE DE 2015 A LAS
8:00 a.m.

ADRIANA LUCIA ARIﬁMENDY OTALORA
SECRETARIA
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Tunja, veintidos (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio De Control: EJECUTIVO

Demandante: MARILUZ SANTANA CORDOBA

Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE

Radicacion: 150013333008201400220 00
o ofe ok K ok

Llega al Despacho el proceso de la referencia para proveer lo que en derecho
corresponda. (fl .80).

De la lectura del expediente se advierte que la entidad ejecutada contesto la
demanda dentro del término legal proponiendo excepciones de fondo (folio 66 a
69).

Asi las cosas, y de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 443
del C.G.P; se correra traslado a la parte ejecutante de las excepciones propuestas

por fa entidad ejecutada por el término de diez (10) dias.

Por otro lado encuentra el Despacho que el Apoderado de la entidad ejecutada
solicita que “atendiendo lo establecido en el articulo 47 de la ley 1551 del 06 de
Julio de 2012 (..), se cite a audiencia de conciliacién con el fin de presentar
formula de arreglo a la parte demandante”

La ley 1551 de 2013, en su articulo 47, sefiala;

La conciliacion prejudicial serd requisito de procedibilidad de los procesos
ejecutivos que se _promuevan contra los municipios. La conciliacion se
tramitara siguiendo el procedimiento y los requisitos establecidos para la de
los asuntos contencioso administrativos.

El _acreedor podra actuar directamente sin hacerse representar por un
abogado. Dicha conciliacién no requeriré de aprobacion judicial, y su
incumplimiento solo genera la consecuencia de qgue el acreedor puede iniciar
el proceso ejecutivo correspondiente.

El delegado del Ministerio Publico encargado de [a conciliacion acumulara
todas las solicitudes relacionadas con obligaciones _de dar una suma de




Medio De Controf: EJECUTIVO

Demandante: MARILUZ SANTANA CORDOBA
Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE
Radicacion: 150013333008201400220 00

dinero a cargo del municipio y fijara una sola audiencia trimestral en la que
el representante legal del municipio propondra una programacidn de pagos
de los créditos que acepte, la cual debera respetar el orden de preferencia de
las acreencias previsto en la Ley 550 de 1999.

El texto subrayado fue declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional
mediante Sentencias C-533 y C-830 de 2013, bajo e] entendido de que el
requisito de la conciliacion prejudicial no puede ser exigido, cuando los
empleados tengan acreencias laborales a su favor susceptibles de ser
reclamadas a los municipios mediante un proceso ejecutivo, razén por la

cual se negara la solicitud presentada por el apoderado de la parte ejecutada.

En consecuencia, el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNIJA;
RESUELVE;

PRIMERO; De conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 443 del
C.G.P, correr traslado a la parte ejecutante de las excepciones propuestas por la

entidad ejecutada por el término de diez (10) dias.

SEGUNDO; negar la solicitud presentada por el apoderado de la parte ejecutada,

conforme a lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARM A PAEZPALACIOS
JUE

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA{SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO NO. 0063 PUBHICADO EN EL PORTAL WEB
DE LA RAMA JUDICIAL HOY{ VEINTITRES (23) DE
OCTUBRE DE 2015, A LAS 8:00A.M,

ADRIANA LUCIA ARISMENDY
SECRETARIA
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Tunja, Veintidos (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio De Control: EJECUTIVO

Demandante: MARIA JUDITH BARRERA FONSECA
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA
Radicacion: 150013333008201500143 00

Llega el presente asunto remitido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Tunja,
despacho que mediante providencia del 03 de septiembre de 2015 (folio 65 - 66), remitié las
diligencias a este Juzgado en consideracion a que la sentencia base de ejecucion fue proferida

por este Despacho, razén por la cual se avoca su conocimiento.

Previo a decidir lo que en derecho corresponde, esto es, si hay lugar a librar o no

mandamiento ejecutivo de pago, se dispone lo siguiente:

Por secretaria oficiese al &rea de némina o a quien haga sus veces del
DEPARTAMENTO DE BOYACA, para que de forma inmediata el funcionario competente,

remita informe junto con los soportes del caso, en el que se indique;

s Cual fue la suma cancelada a la sefiora MARIA JUDITH BARRERA FONSECA,
identificada con la C.C. No. 23.769.995, por concepto de capital y si ya
efectud el pago por concepto de intereses moratorios, en cumplimiento a lo
dispuesto por este Despacho en providencia de fecha nueve (09) de noviembre de
2011, la cual fue confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyacd Sala de
Descongestion en providencia de fecha 11 de septiembre de 2012, (fls. 38 a 49).

« Informe la fecha en la que la parte ejecutante radico en la entidad los
documentos para que le efectuaran el pago ordenado en providencia de fecha
nueve (09) de noviembre de 2011, la cual fue confirmada por el Tribunal
Administrativo de Boyaca Sala de Descongestion en providencia de fecha 11 de
septiembre de 2012, (fis. 38 a 49),.

En consecuencia, librese el oficio que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO DCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
chcu@Ej/E TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERICR PROVI[)ENCIA.[ilf SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO NO. 063 PUBLIGADO EN EL PORTAL WEB DE LA
RAMA JUDICIAL HOY VEINTITRES (23) DE OCTUBRE DE 2015,
A LAS 8:00 a.m.

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATTVO ORAL DF TUNTA
Tunja, veintidés (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: MAGDA HENADQ FRANCO Y OTRO
Demandado: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA Y OTROS
Radicacion: 15001333300820130049 00

Al Despacho el proceso con informe secretarial sefialando que pasa para proveer
segun corresponda. (fl. 193)

Revisado el expediente se encuentra que los auxiliares de justicia designados como
curadores ad litem de la COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE MEDICOS
ESPECIALISTA EN GINECOLOGIA ¥ OBSTETRICIA - GINECOOP CTA. no se han
pronunciado sobre la aceptacién a dicha designacion, y en virtud al principio de celeridad,
este Despacho procederd a relevar a MYRIAM ELIZABETH BUSTOS SANCHEZ, MYRIAM
JANNETH CADENA CRUZ Y JEANSWIN JENNIFER CANO SAAVEDRA y en consecuencia
nombrara a CARDENAS BORDA FAUSTINO, CESAR AUGUSTO CASTANEDA ACOSTA y
LUZ MELANIA CASTILLO SANCHEZ, para que ejerzan la representacion de la
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCiADO DE MEDICOS ESPECIALISTA EN
GINECOLOGIA Y OBSTETRICIA - GINECOOP CTA.

En consecuencia, este Despacho;
RESUELVE

PRIMERO: Relevar a los auxiliares de Justicia (curadores ad litem). MYRIAM ELIZABETH
BUSTOS SANCHEZ, MYRIAM JANNETH CADENA CRUZ Y JEANSWIN JENNIFER CANO
SAAVEDRA, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Se designa a los siguientes abogados como curadores ad litem CARDENAS
BORDA FAUSTINO, CESAR AUGUSTO CASTANEDA ACOSTA, y LUZ MELANIA
CASTILLO SANCHEZ integrantes de la lista de auxiliares de justicia. El cargo serd ejercido
por el primero que concurra, para que 2jerzan la representacion de la COOPERATIVA DE
TRABAIO ASOCIADO DE MEDICOS ESPECIALISTA EN GINECOLOGIA Y OBSTETRICIA -
GINECOOP CTA. advirtiéndoles que la designacién es de obligatoria aceptacion dentro de
los cinco (5) dias siguientes al envio del telegrama de conformidad con o preceptuado en
el articulo 48 del CGP, salvo justificacion aceptada, so pena de ser excluidos de la lista de
auxiliares de la justicia y multados, de conformidad con el numeral 9°, del articulo 50 idem.
Por secretaria enviese las correspondientes comunicaciones.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

GLORIA CAR ZX PABZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADOQ OCTAVUO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

SECRETARIA
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICQ. NO. 063
PUBLICADO EN EL POR LYXN & DE LA RAMA
JUDICIAL HOY VL:;N;ITE&?Z&) DE OCTUBRE
DE 2015, A LAS 8:00 A M. /£

ADRTIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA
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JUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATTVO ORAL DF TUNJA

Tunja, veintidos (22) de octubre dos mil quince (2015)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JESUS ROBERTO RIOFRIO LOPEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DEDEFENSA

Radicacion: 150013333008201200092 00

Advierte el Despacho que mediante providencia dictada el cinco (5) de mayo de dos mil catorce
{2014) (Falios 232 a 246), el Despacho resolvid;

"PRIMERO: Declarar probada la excepcion de Prescripcidon propuesta por la parte
demandada, conforme se indico en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Declarar |3 nulidad del oficio No. OFI10-18984 MDSGDVBSGPS-22 del 03 de
marzo de 2010, proferido por la Coordinadora del Grupo de Prestaciones Sociales del
Ministerio de Defensa, al no acceder al incremento de la pension de invalidez del demandante,
con base en el IPC para los afios 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004 por lo expuesto en la parte
motiva de esta sentencia.

TERCERO: Como consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, se ordena a la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA a reajustar la Pension de Invalidez del demandante
Sargento Segundo ® JESUS ROBERTO RIOFRIOQO FLOREZ identificado con la C.C. No
12.912.898 de Tumaco (Narifio), para los aflos 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004 hasta el
reajuste pensional del decreto 4433 de 2004, con fundamento en el articulo 14 de la ley 100 de
1993 y la ley 238 de 1995, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO: Se ordena a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA, realizar el reajuste a
partir del afio 2005 hasta la fecha, seguin la base modificada por los incrementos de que trata
el numeral anterior y pagar las diferencias causadas, con efectos fiscales a partir del 29 de
enero de 2006, dado el efecto prescriptivo. Precisando que si bien las diferencias en las
mesadas anteriores al 29 de enero de 2006 no pueden ser canceladas por encontrarse
prescritas, si deben ser utilizadas como base para la liquidacion de las mesadas
posteriores, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Condenar a ia NACION — MINISTERIO DE DEFENSA, a pagar la indexacion de
las sumas adeudadas en los términos ya indicades en la parte motiva de esta sentencia.

SEXTO: La Entidad demandada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA, dara cumplimiento
a esta sentencia en los términos previstos en el articulo 192, 194 v 195 de la ley 1437 de
2011 y reconocerd intereses moratorios en la forma prevista en el articulo 192 ibidem.

SEPTIMO: Condenar en costas a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA, liquidense por
secretaria y sigase el procedimiento establecido en el art. 393 de la CPC.

OCTAVO: Fijar como agencias en derecho el equivalente al tres por ciento (3%) de la
cuantia de las pretensiones, es decir DOSCIENTOS OCHO MIL TRESCIENTOS VEINTINUEVE
PESOS ($208.329.00); suma que deberad ser pagada por la NACION - MINISTERIO DFE
DEFENSA.

-NOVENO: Si existe excedente de gastos procesales, por secretaria devuélvanse al
interesado.

DECIMO: En firme, para su cumpiimiento, por Secretarfa, remitanse los oficios
correspondientes, conforme lo sefiala el inciso final del articulo 192 de la ley 1437 de 2011;
realizado lo anterior y wverificado su cumplimiento, art. 298 ibidem, archivese el
expedienie dejando las constancias respectivas”

Ef numeral 19 del Articulo 297 del C.P.A.C.A dispone:



Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTD DEL DERECHO

Demandante: JESUS ROBERTO RIOFRIO FLOREZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
Radicacion: 150013333008201200092 00

“Para los efectos de este Cédigo, constituyen titule ejecutivo:

(..) 1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso

administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.”
Por su parte, el inciso primero del articulo 298 del C.P.A.C.A. dispone:

"En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un (1) afo
desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta
no se ha pagado, sin excepcion alguna el luez que la profirié ordenara su
cumplimiento inmediato.” (Resalta el Despacho)

Por lo tanto, como quiera que ya transcurrié un (1) afio desde la firmeza de la sentencia de fecha
trece (13) de febrero de dos mil catorce {(2014), el Despacho procederd a requerir a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA, para que informe al Despacho si ya se dio cumplimiento y pago de lo

erdenado en Sentencia de fecha cinco (05) de mayo de dos mil catorce (2014).

En consecuencia el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA;

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria requiérase a NACION - MINISTERIO DE DEFENSA para que en el
términa de cinco (5) dias contados a partir de la correspondiente comunicacidn, Allegue certificacion
del cumplimiento y pago de lo ordenado en Sentencia de fecha cinco (05) de mayo de dos mil catorce
(2014).

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS
JUE

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVQO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO NO0063 PUBLICADO EN
EL PORTAL WEB DE
VEINTITRES {23) DE OCTRERE DE 2015, A LAS
8:00 A.M.

ADRIANA LUCIA AE&SMENDY OTALORA
SECRETARIA
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SJUZGADO OCTA VO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA

Tunja, veintidbs (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio de Control: REPETICION
Demandante: CORPOBOYACA

Demandado: ANA ELVIA OCHOA JIMENEZ
Radicacion: 1500133333008201300184 00

Revisado el expediente se observa gue en Auto de fecha veintiocho (28) de
septiembre de dos mil quince (2015) (Folios 208 a 209), se dispuso fijar fecha y
hora para la Audiencia de Pruebas de que trata el Articulo 181 del C. P. A. C. A,
para el veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015) a las 9:00 a.m.

El Apoderado de |a parte demandada solicita al Despacho (Folio 211) se aplace la
Audiencia de Pruebas, fijada para la fecha ya mencionada, toda vez que desde el
dia quince (15) de octubre de dos mil quince (2015), se encuentra hospitalizado en
la Clinica Colombia de Bogotd, dada su condicion de Paciente Renal Trasplantado,

para lo cual allega Certificado de Incapacidad (Folio 212).

En consecuencia, el Despacho acepta la so-[icitud de aplazamiento de la Audiencia
de Pruebas a efectuarse el veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015),
presentada por la Apoderado de la parte demandada, y 1a fija para el dia diecisiete
(17) de noviembre de dos mil quince (2015) a las nueve de la mafana
(09:00 a.m.), en la Sala de audiencias B1-2, del Edificio de la carrera 11 No
17-53 de esta ciudad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Tunja;
RESUELVE;

PRIMERO: Aceptar el aplazamiento de la Audiencia de Pruebas programada para
el dia veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015), a las 9:00 a.m., por Io

expuesto en la parte motiva de esta providencia.




Medio de Control: REPETICXON
Demandante: CORPOBOYACA

Demandado: ANA ELVIA OCHOA JIMENEZ
Radicacién: 1500133333008201300184 00

SEGUNDO: Fijar como fecha para continuar con la audiencia de pruebas prevista
en el art. 181 de la ley 1437 de 2011, el dia diecisiete (17) de noviembre de
dos mil quince (2015) a las nueve de la mafana (09:00 a.m.), en la Sala
de audiencias B1-2, del Edificio de la carrera 11 No 17-53 de esta ciudad.

TERCERO: Los testigos seran citados por conducto del apoderado de la
parte demandada, solicitante de la prueba, garantizando la debida asistencia a |a

audiencia antes sefalada.

MOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~
GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO NO. 0063 PUBLICADO
EN EL PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY
VENTITRES {23) DE OCHUBRE DE 2015, A LAS
B:00 AM,

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

A
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATTVO ORAL DE TUNTA
Tunja, veintidos (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: JHON URIEL FORERO - EMIR CAMPOS CERQUERA
Demandado: HOSPITAL REGIONAL DE CHIQUINQUIRA
Radicacion: 150013333003201400025 00

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que ingresa

para proveer lo que corresponda (Folio 429)

Revisado el expediente, se tiene que el Tribunal Administrativo de Boyacd en providencia del treinta
y uno (31) de agosto de dos mil quince {(2015), dispuso confirmar el Auto referido (Folios 419 g 422),

ordenando lo siguiente:

"PRIMERO: CONFIRMAR la decisidn de rechazo de la prueba testimonial solicitada por la
Prat demandante, adoptada dentro de la Audiencia Inicial celebrada el 6 de marzo de
2015, por el Juzgado Octavoe Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia a la parte recurrente, en virtud a que

no prospero el Recurso de Apelacion. LIQUIDENSE por el a quo vy sigase el procedimiento
establecido en los articulos 365 y 366 def C. G. del P.”

Dado lo anterior, y toda vez que el Tribunal Administrativo de Boyacd no da valor alguno para proceder
a liquidar las costas y que no se generd gasto alguno en el tramite del Recurso de Apelacion, el

Despacho las fijara en cero (0) pesos, liquidense por Secretaria.

En consecuencia, el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA;

RESUELVE:

PRIMERO: Fijar las costas en cero (0) pesos, las cuales deben ser liquidados por la Sectaria de

este Despacho, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

-

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTAD{EE ECTRbNICO NO. 0063 PUBLICADO EN EL
PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY VEINTITRES (23)DE QCTUBRE DE 2015, A LAS 8:00 A.M.

ADRIANA LUCIA ARSIMENDY OTALORA
SECRETARIA
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Consefo Superior
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATT VO ORAL DF TUNTA

Tunja, veintidos (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Convocante: AURA ALICIA AVILA DE QUINO

Convocado: NACION - MEN - FNPSM

Radicacion: 150013333008 201400049 00

koK o ok Kok

Advierte el Despacho que mediante providencia dictada el tres (3) de octubre de
dos mil catorce (2014), el Despacho resolvié acceder a las pretensiones de la
demanda, (fls. 82 a 100).

El numeral 1° del Articulo 297 del C.P.A.C.A dispone:

“Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo:

(..) 1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.”

Por su parte, el inciso primero del articulo 298 del C.P.A.C.A. dispone:

"En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si
transcurrido un (1) afio desde la ejecutoria de la sentencia
condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado,
sin excepcién alguna el Juez que la profiri6 ordenara su

cumplimiento inmediato.” (Resalta el Despacho)

Por lo tanto, como quiera que ya transcurrio un (1) afio desde la firmeza de la
sentencia de fecha 03 de octubre de 2014, este Despacho dispondra, que previo
a emitir la orden de cumplimiento a la Entidad demandada de que trata la
mencionada norma, por Secretaria se oficie a la NACION - MEN - FNPSM, para
gue en el término de cinco (5) dias contados a partir de la correspondiente




Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Convocante: AURA ALICIA AVILA DE QUINO
Convocado: NACION — MEN - FNPSM
Radicacion: 150013333008 201400049 00

comunicacion, certifique si cumplié lo ordenado en la sentencia de fecha tres (3)

de octubre de dos mil catorce (2014) proferida por este Despacho.

En consecuéncia el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA;

RESUELVE:

PRIMERO; Por secretaria requiérase a LA NACION - MEN - FNPSM, para que
en el término de cinco (5) dias contados a partir de la correspondiente
comunicacion, allegue certificaciéon del cumplimiento y pago de lo ordenado en
sentencia de fecha tres (3) de octubre de dos mil catorce (2014) proferida por

este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARMENZA PA zPﬁACIOS
JuEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRQNICE NO. 0063 PUBLICADO EN
EL PORTAL WEB LA RAMA JUDICIAL HOY

VEINTITRES (23} OCTUBRE DE 2015, A LAS
8:00 A.M.

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA
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Cpasej Superior
de ba fudicuran

SJUZGADO OCTAYO ADMINIS: TRATIVO ORAL DF T UNT A

Tunja, veintidos (22) de octubre de dos mil guince (2015)

Medio de control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: MATILDE BORDA DE SMITH
Demandado: NACION-MEN-FNPSM
Radicacion: 150013333008201400105 00

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el

Apoderado de la parte actora solicita la expedicion de copias auténticas, (fl.142)
Revisado el expediente se observa lo siguiente;
- H Apoderado de la parte demandante, mediante escrito visible a (fl.241), solicita;

(..} se me expida copia autentica de los fallos, con la constancia de notificacion,
publicacién y ejecutoria, al igual que de ser "prirera copia que presta merito ejecutivo ",
de la misma forma copia del auto donde se accede a los solicitado”

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De Tunja;
RESUELVE;

PRIMERO; Por Secretaria y a costa de la parte demandante expidase copia autentica del fallo
de fecha de veinticuatro (24) de septiembre de dos mil quince (2015), con la constancia de
notificacién, publicacion y ejecutoria, al igual gue de ser primera copia que presta merito ejecutivo,
de la misma forma copia del auto donde se accede a los solicitado, dejando constancia de su

entrega en el expediente.

SEGUNDO: Autoricese a NIDIA MILENA GARCIA LOPEZ identificada con CC. 33.367.840 de

Tunja, para que retire los documentos en mencién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARME P/é PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO NO. 0063 PUBLICADO EN EL PORTAL
WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY VEINTITRES (23) DE
OCTUBRE DE 2015, A LAS -oré/ATM.

/

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA
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Consefo Superior
de la Judicutura

JUZSGADO OCTAVO ADMINISTRATTVO ORAL DF TUNTA
Tunja, veintidés (22} de octubre de dos mil quince (2015)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: AURA MILENA CALVO RIVERA Y OTROS

Demandado: DEPARTAMENTC DE BOYACA - SECRETARIA DE
EDUCACION Y OTROS

Radicacion: 1500133330082014000211 00.

Al Despacho el proceso con informe secretarial sefialando que pasa para fijar fecha

de audiencia inicial. (fl.106)

Revisado el Expediente encuentra el Despacho que tanto la Entidad demandada
DEPARTAMENTO DE BOYACA- SECRETARIA DE EDUCACION; (folios 72 a 87) Y la
NACION-MIN DE EDUCACION NACIOMAL; (folios 94 a 100) contestaron la

demandada. Razdn por la que se tendra por contestada.

Asi las cosas, corresponde al Despacho proceder a fijar ia fecha para realizar la audiencia
inicial de conformidad con lo previsto en el art. 180 de la ley 1437 de 2011, la cual se
sefalara para el dia doce {12) de noviembre de dos mil quince (2015) a las dos de
la tarde (2:00 p.m.), en la Sala de Audiencias Bl - 2, ubicada en el Bloque 1 del
Edificio de la carrera 11 No 17-53 de esta ciudad; recordandole a los apoderados
de las partes que deben concurrir obligatoriamente, so pena de la sancién que

prescribe la norma antes referida.

Igualmente a los apoderados de las Entidades demandadas debe traer para la
audiencia antes mencionada, el acta del Comiité de Conciliaciéon en la que se determine
la propuesta de la Entidad, tal como dispore el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716
de 2009.

En consecuencia, el Juzgado' Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De
Tunja;
RESUELVE:

PRIMERO: Tener pot contestada la dermanda por parte de las entidades demandadas.

SEGUNDO: Fijar como fecha para realizar la éudiencia inicial prevista en el art. 180 de

la ley 1437 de 2011, para el dia doca (12) de noviembre de dos mil quince {2015) a



mMedio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: AURA MILENA CALVO RIVERA

Demandodo: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION Y OTROS
Radicocion: 1500133330082014-¢211 00,

las dos de la tarde {(2:00 p.m.), en la Sala de Audiencias B1 - 2, ubicada en el

Bloque 1 del Edificio de la carrera 11 No 17-53 de esta ciudad.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada, ANDREA CAROLINA SUAREZ FONSECA
identificada con C.C N° 1.049.608.047 y T.P N°© 201850 del C.S de la J., como apoderada
del DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION, en los términos del poder
visible (FI1.88)

CUARTO: Reconocer personeria la abogada, YULIAM KATHERINE MUNOZ MEDINA
identificada con C.C N© 1.032.356.196 y T.P N. 183476 del C.S de ia J., como apoderada
de la NACION-MIN DE EDUCACION NACIONAL, en los términos del poder visible a folio
101.

CUARTO: Se le recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la audiencia, so pena de la sancion prevista en el numeral 4 del
art. 180 de la ley 1437 de 2011. Igualmente al apodera-do de la entidad demandada debe
traer para la audiencia, el acta del comité de conciliacion en la que se determine Ia
propuesta de la entidad tal como dispone el nhumaearal 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de
2009.

GLORIA CARMERZA FAEZ PALACIOS
JUEZ

NOTIFiQU:Z’\Z IMPLASE

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA/SE NOTIFICA

POR ESTADO ELECRRQNICO NO. G063

PUBLICADO EN EL PORTAL/WEB DE LA RAMA

JUDICIAL HOY VE:N1TTRES({23) DE OCTUBRE

DE 2015, A LAS 8:00 A.M./,

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

!




Tunja, veintidds (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: LUIS EDUARDO NINO MARTINEZ Y OTROS
Demandado: MUNICIPIC DE TUNJA Y OTROS

Radicacion: 1500133330082014-0241 00

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que
entra para proveer lo que en derecho corresponda {folio 227).

De la lectura del expediente se advierte que mediante auto de fecha 03 de septiembre de 2015
(folio 275), se requirié a la parte demandante a fin de que aportara nueva direccion del
demandado JAIRO ALEXANDER GALAN HERNANDEZ a fin de ser notificado del auto
admisorio de la demanda, o en su defecto manifestara desconocerla para proseguir con el
tramite de notificaciones que en derecho corresponda.

Sin embargo, a la fecha la parte actora no se ha pronunciado.

Dado lo anterior se ordenara que por secretaria se REQUIERA POR SEGUNDA VEZ, a ia
parte demandante para que aporte nueva direccién para efectos de la notificacion personal del
sefior JAIRO ALEXANDER GALAN HERNANDEZ como persona natural o manifieste si la
desconoce para continuar con el tramite del proceso. Recordéndole su colaboracidén para el
funcionamiento de la Administracion de Justicia tal como lo sefiala el inciso final del articulo
103 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De
Tunja;

RESUELVE

PRIMEROQO: Requiérase por segunda vez al apoderado de la parte demandante para que
aporte nueva direccién para efectos de la notificacion personal del sefior JATRO ALEXANDER
GALAN HERNANDEZ come persona natural o manifieste si la desconoce para continuar con
el tramite que corresponda. Recordandole su colaboracién para el funcionamiento de la
Administracion de Justicia tal como lo sefala el inciso final del articulo 103 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Una vez el apoderado de |la parte actora allegue ia informacién requerida, vuelva
el expediente al Despacho para proveer lo gue en derecho corresponda.

’

NOTIFIQUESE ASE

GLORJIA CARME PALACIOS
JUEZY
JUZGADO OCTAVD) ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO NO. 0063 PUBLICADQ EN

EL PORTAL WEB DE IARAMA JUDICIAL HOY
VEINTITRES (23) ¢ OCTUBRE DE 2015, A LAS
8:00 A.M. i

!

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA




Cousefo Superior
de la Fudicurura

JUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATTVO ORAL DF TUNTA
Tunja, Veintidds (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ROSALBINA JIMENEZ PINZON Y OTRO.

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA ~ SECRETARIA DE EDUCACION Y
OTRO

Radicacion: 1500123333008201500009 00.

Al Despacho el proceso con informe secretarial sefialando que pasa para fijar fecha

de audiencia inicial. (fl. 98).

Revisado el Expediente encuentra el Despacho que la Entidad demandada contesto la
demanda; (folios 59 a 74), de igual manera la entidad vinculada se pronuncié tal como se

advierte a folios 86 a 92 razén por la que se tendra por contestada.

Asi las cosas, corresponde al Despacho fijar la fecha para realizar la audiencia inicial de
conformidad con lo previsto en el art. 180 de la ley 1437 de 2011, la cual se sefialara para
el dia dieciocho (18) de noviembre de dos mil quince (2015) a las diez de la mafiana
(10:00 a.m.), en la Sala de audiencia B1-2 del edificio donde funcionan los
Juzgados Administrativos, recordandole a los apoderados de las partes que deben
concurrir obligatoriamente, so pena de la sancién que prescribe la norma antes

referida.

Igualmente el apoderado de la Entidad demandada debe traer para la audiencia antes
mencionada, el acta del Comité de Conciliacién en la que se determine Ia propuesta de
la Entidad, tal como dispone el numeral 5 dei articulo 19 del Decreto 1716 de 2009.

En consecuencia, e} Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De
Tunja;

RESUELVE;

PRIMEROQO: Tener por contestada la demanda por parte de la entidad demandada.

SEGUNDO: Fijar como fecha para realizar 1a audiencia inicial prevista en el art. 180 de
laley 1437 de 2011, para el dia dieciocho (18) de noviembre de dos mil quince (2015)
a las diez de la manana (10:00 a.m.), en la Sala de audiencia B1-2 del edificio

donde funcionan los Juzgados Administrativos.




Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ROSALBINA JITAENEZ PINZON Y OTROS

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA- SECRETARIA DE EDUCACION Y QTRO
Radicacion; 150013333008201500009 00.

TERCERO: Se le recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la audiencia, so pena de ia sancién prevista en el numeral 4 de!
art. 180 de la ley 1437 de 2011. Igualmente al Apoderado de la entidad demandada debe
traer para la audiencia, el acta del comité de conciliacién en la que se determine la
propuesta de la entidad tal como dispone el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de
2009.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

GLORIA CAR%/ACIOS

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNI]A

SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO NO. 0063
PUBLICADOQ EN EL PGRTAL WEB DE LA RAMA
JUDICIAL HOY VE]N'&L (23) DE OCTUBRE

DE 2015, A LAS 8: OOA

ADRIANA LUCIA AR‘ISMENDY OTALORA
SECRETARIA

/
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Cunscio Superior
de fa Sudicatura

JUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNIA

Tunja, veintidos (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ISRAEL ALONSO GUERRERO SUAREZ

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Radicacion: 150013333008 201500014 00

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial sefalando que vencio el
término de trasiado de excepciones, e ingresa para fijar fecha de audiencia inicial
(fl. 65).

Revisado el Expediente encuentra el Despacho que [a Entidad demandada CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, contestd la demanda en
término (56-63).

Ahora bien siguiendo el trdmite procesal, corresponde fijar la fecha para realizar
la audiencia inicial de conformidad con lo previsto en el Articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, la cual se senalara para el dia once (11) de noviembre de dos
mil quince (2015) a las diez y treinta de la mafana (10:30 a.m.), en la
Sala de Audiencias B1-2; ubicada en la Carrera 11 No 17-53 de esta
ciudad; recordandole a los Apoderados de ias partes que deben concurrir
obligatoriamente, so pena de la sancion que prescribe la norma antes

referida.

Igualmente el apoderado de la Entidad demandada debe traer para la
audiencia antes sefialada, el Acta del Comité de Conciliacion en la que se
determine la propuesta de la Entidad, tal como lo dispone el numeral 5° del
articulo 19 del decreto 1716 de 2009.

RESUELVE;

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Fijar como fecha para realizar la audiencia inicial prevista en el
Articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el dia once (11) de noviembre de dos
mil quince (2015) a las diez y treinta de la mafana (10:30 a.m.), en la




Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ISRAEL ALDNSD GUERRERD SUAREZ

Demandade: CAJA DE SUELDDS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Radicacidén: 150013333008 20150001400

Sala de Audiencias B1-2; ubicada en la Carrera 11 No 17-53 de esta

ciudad.

TERCERO: Se le recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la audiencia, so pena de la sanciéon prevista en el numeral 4
del art. 180 de la ley 1437 de 2011. Igualmente la apoderada de la
entidad demandada debe traer para la audiencia, el acta del comité de
conciliacion en la que se determine la propuesta de la entidad tal como
dispone el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009,

CUARTO: Reconocer personeria para actuar al Abogado DARWIN HUXLEY
CARRILLO CACERES identificado con C.C. No. 7.175.496 de Tunja y T.P. No.

190.064 del C.S. de la 3. como apoderado de la parte demandada, en los términos

y para los fines del poder visible a folio 60.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA cmvﬂé #PALACIOS

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO NO. 63 PUB(ICADO EN
EL PORTAL WEB DE LA RAMA™IYDICIAL HOY
VEINTITRES (23) DE OCTUBRE| DE DOS MIL
QUINCE (2015), A LAS 8:00 A.M.

ADRIANA LUCIA ARISMENPY OTALORA
SECRETARIA/
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Cnusejo Superior
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JUZGADO OCTA VO ADMINISTRATTVO ORAL DF TUNTA
Tunja, veintidos (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: DIANA CATHERINE GANZALEZ CAMARGO

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
EDUCACION Y OTROS

Radicacion: 15001333300820150021 00.

Al Despacho el proceso con informe secretarial sefialando que pasa para fijar fecha

de audiencia inicial. (fl.96)

Revisado el Expediente encuentra el Despacho que tanto la Entidad demandada
DEPARTAMENTO DE BOYACA- SECRETARIA DE EDUCACION; (folios 56 a 71) Y la
NACION-MIN DE EDUCACION NACIONAL; (folios 84 a 90) contestaron la demandada.

Razon por la que se tendra por contestada.

Asi las cosas, corresponde al Despacho proceder a fijar la fecha para realizar 1a audiencia
inicial de conformidad con lo previsto en el art. 180 de la ley 1437 de 2011, la cual se
sefalara para el dia dieciocho {18) de noviembre de dos mil quince {(2015) a las
dos de la tarde (2:00 p.m.), en la Sala de Audiencias B1 - 2, ubicada eh el Bloque
1 del Edificio de la carrera 11 Mo 17-53 de esta ciudad; recorddndole a los
apoderados de las partes que deben concurrir obligatoriamente, so pena de la

sancién que prescribe la norma antes referida.

Igualmente a los apoderados de las Entidades demandadas debe traer para la
audiencia antes mencionada, el acta del Comité de Conciliacidn en la que se determine
la propuesta de la Entidad, tal como dispone el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716
de 2009.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De
Tunja;
RESUELVE;

PRIMERO: Tener por contestada |a demanda por parte de las entidades demandadas.

SEGUNDO: Fijar como fecha para realizar la audiencia inicial prevista en el art, 180 de

la ley 1437 de 2011, para el dia dieciocho (18) de noviembre de dos mil quince




Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: DIANA CATHERINE GANZALEZ CAMARGO

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION Y OTROS
Radicaciéon: 15001333300820150021 00.

{2015) a las dos de la tarde (2:00 p.m.), en la Sala de Audiencias B1 - 2, ubicada
en el Bloque 1 del Edificio de la carrera 11 No 17-53 de esta ciudad.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada, ANDREA CAROLINA SUAREZ FONSECA
identificada con C.C N9 1.049.608.047 y T.P N© 201850 del C.S de la J., comc apoderada
del DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION, en los términos dei poder
visible (FI1.73)

CUARTO: Reconocer personeria la abogada, YULIAM KATHERINE MUNOZ MEDINA
identificada con C.C N° 1.032.356.196 y T.P N. 183476 del C.S de la 1., como apoderada
de 1a NACION-MIN DE EDUCACION NACIONAL, en los términos del poder visible a folio 91.

CUARTO: Se le recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
aobligatoriamente a la audiencia, so pena de la sancion prevista en el numeral 4 del
art. 180 de la ley 1437 de 2011. Igualmente al apoderado de ia entidad demandada debe
traer para la audiencia, el acta del comité de conciliaciéon en la que se determine la
propuesta de la entidad tal como dispone el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de
2009. )

NOTIFIQUESE Y,CJMPLASE

———

GLORIA CARMENZA/PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINESTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNIJA

SECRETARIA

an
LA ANTERIOR PROVIDENEIA| SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTROWIGO ~NO. 063
PUBLICADO EN EL PORTAL DE LA RAMA
JUDICIAL HOY VEINTITRES (23) DE OCTUBRE
DE 2015, A LAS 8:00 A.M.

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

P




e '@

i Riiend

SJUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATTVO ORAL DF TUNTA
Tunja, veintidés (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ALONSO GOMEZ OSORIO
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Radicacion: 150013333008201500022 00.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial sefialando que vencié el
término de trasfado de excepciones, e ingresa para fijar fecha de audiencia inicial.
(f1.66)

Revisado el expediente encuentra el Despacho que la Entidad demandada CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, contesto en término la
demanda (fls.57 a 60), por lo que se tendra por contestada, ademas allego

expediente administrativo, (fl. 64).

Ahora bien siguiendo el tramite procesal, corresponde fijar la fecha para realizar
la audiencia inicial de conformidad con lo previsto en el Articulo 180 de la ley
1437 de 2011, la cual se sefalara para el dia (12) de noviembre de dos mil
quince (2015) a las nueve de la mafiana (9:00 A.M.), en la Sala de
Audiencias B1 - 2, ubicada en el Bloque 1 del Edificio de la carrera 11 No
17-53 de esta ciudad; recordandole a los Apoderados de las partes que deben
concurrir obligatoriamente, so pena de la sancion que prescribe la norma

antes referida.

Igualmente el apoderado de la Entidad demandada debe traer para la audiencia
antes sefialada, el Acta del Comité de Conciliacidon en la que se determine la
propuesta de la Entidad, tal como lo dispone el numeral 5° del articufo 19 del
decreto 1716 de 2009.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Tunja,

RESUELVE;

PRIMERO; Tener por contestada la demanda por parte de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.




Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO
Demandante: ALONSQC GOCMEZ CSORIC

Demandado: CASUR
Radicacién No. 150013333008201500022 00

SEGUNDO; Fijar como fecha para realizar la audiencia inicial prevista en el
Articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el dia {(12) de noviembre de dos mil quince
(2015) a las nueve de la mafiana (9:00 A.M.), en la Sala de Audiencias B1
- 2, ubicada en el Bloque 1 del Edificio de la carrera 11 No 17-53 de esta
ciudad

TERCERO; Se le recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la audiencia, so pena de la sancidn prevista en el numeral
4 de! art. 180 de la ley 1437 de 2011. Igualmente el apoderado de la entidad
demandada debe traer para la audiencia, el acta del comité de conciliacion en

la que se determine la propuesta de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CAR A Z"PALACIOS
Ju

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO NO. 0063 PUBLICADO EN
EL PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY
TREINTA Y VEINTITRES 2§) DE OCTUBRE DE
2015, A LAS 8:00 A.M. [f

!

/

ADRIANA LUCIACéRISM ENDY OTALORA
SECRETARIA
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Consefo Superior
de la Jwdlicarura

JUZGADO OCTA VO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA
Tunja, Veintidds (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MAURICIO MARTINEZ
Demandado: CREMIL
Radicacion: 150013333008201500026 00.

Al Despacho el proceso con informe secretarial sefialando que pasa para fijar fecha

de audiencia inicial. (fl. 98).

Revisado el Expediente encuentra el Despacho que la Entidad demandada contesto la

demanda; (folios 56 a 60 vuelto), razén por la que se tendrd por contestada.

Asi las cosas, corresponde al Despacho fijar la fecha para realizar la audiencia inicial de
conformidad con lo previsto en el art. 180 de la ley 1437 de 2011, la cual se sefialara para
el dia diecinueve (19) de noviembre de dos mil quince (2015) a las dos de la tarde
(2:00 p.m.), en la Sala de audiencia B1-2 del edificio donde funcionan los Juzgados
Administrativos, recordandole a los apoderados de las partes que deben concurrir

obligatoriamente, so pena de la sancién que prescribe la norma antes referida.

Igualmente el apoderado de la Entidad demandada debe traer para la audiencia antes
mencionada, el acta del Comité de Conciliacion en la que se determine la propuesta de

la Entidad, tal como dispone el numeral 5 del articuto 19 del Decreto 1716 de 2009.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De

Tunja;

RESUELVE;

PRIMERO: Tener por contestada |a demanda por parte de la entidad demandada.

SEGUNDO: Fijar como fecha para realizar la audiencia inicial prevista en el art. 180 de
la ley 1437 de 2011, para el dia diecinueve (19) de noviembre de dos mil quince
(2015) a Ias dos de la tarde (2:00 p.m.), en la Sala de audiencia B1-2 del edificio

donde funcionan los Juzgados Administrativos.



Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MAURICIO MARTINE?

Demandado: CREMIL

Radicacian: 150013333008201 500024 00.

TERCERO: Se le recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la audiencia, so pena de la sancién prevista en el numeral 4 del
art. 180 de la ley 1437 de 2011, Igualmente al Apoderado de la entidad demandada debe
traer para la audiencia, el acta del comité de conciliacién en la gue se determine la
propuesta de la entidad tal como dispone el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de

2008.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS
Ju

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIPE'N_‘CIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELEGTRONICE NO. 0063
PUBLICADO EN EL PO EB DE LA RAMA
JUDICIAL HOY VEINTITR7S (23) DE OCTUBRE

DE 2015, A LAS 8:00 A.M.

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA




Consejo Superior
de o Judicatura

SUSGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA

Tunja, wveintidds (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medic de Control: NULIDAD Y TESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: RAMIRO ANZOLA PIEDRAS

Demandado: CASUR

Radicacion: 150013333008201500028 00

Al Despacho el proceso con informe secretarial sefialande que pasa para proveer lo que

corresponda (fl.37).

A través del Auto de fecha trece (13) de mayo de dos mil quince {2015), el Despacho
resolvid admitir la Demanda y ordeno la notificacion personal de la entidad demandada
(Folios 32 a 35).

Al revisar el expediente se observa que la parte actora nc ha acreditado el pago de las
expensas para surtir la notificacion sefialada en el auto admisorio correspondiente a
$ 38.000.00

Dado lo anterior, lo procedente por el Despacho es dar aplicacién al Articulo 178 del C. P.

C. A. que dispone lo siguiente:

"Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el tréamite
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada
mediante auto que cumpla dentro de los guince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos
la demanda o la solicitud, segun sea el caso, y el juez dispondrd la terminacion del
proceso o la actuacion correspondiente, condenar en costas y perjuicios siempre que
como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantamiento
de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y que tiene por desistida la
demanda o la actuacion, se notifica por estado.

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podrd presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad”,

En el presente caso, han transcurrido mas de treinta (30) dias sin que la parte actora
haya dado cumplimiento al numeral sexto del Auto de fecha trece (13) de mayo
de dos mil quince (2015) (Folios 32 a 35), por lo tanto el Despacho ordenara a la
parte accionante que dentro de los quince (15) dias siguientes a partir de la notificacién del
presente auto, cumpla con lo ordenado en dicho proveido, so pena de dar aplicacién al
inciso segundo del articulo 178 del C.P.A.C.A.



Medio de Control: NULIDAD Y TESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: RAMIRO ANZOLA PIEDRAS

Demandado: CASUR

Radicacion: 150013333008201500028 00

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De
Tunja;

RESUELVE;

PRIMERO: Ordenar a la parte actora para que dentro de los quince (15) dias siguientes a
partir de la notificacion del presente auto, cumpla con lo ordenado en el numeral sexto
del Auto de fecha trece (13) de mayo de dos mil quince (2015), so pena de dar

aplicacién al inciso segundo del articulo 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARMENZ EZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO NO. 0063
PUBLICAD®G EN EL BORTAL'WEB DF LA RAMA
JUDICIAL HOY %}N%(TRES (23) DE
OCTUBRE DE 2015, A;ZAS 8:00 A.M.

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA

SECRETARIA
]
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Conscio Superior
de fa Judicamra

TUZGALDO OCT AV ATDMINISTRATT VO ORAL DF TN A

Tunja, veintidos (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: METROPOLIS EQUPAMIENTO LTDA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA,
DEPARTAMENTO DE BOYACA, MUNICIPIO DE TUNJA, MUNICIPIO DE
SOGAMOSO y MUNICIPIO DE DUITAMA

Radicacion: 150013333008201500149 00

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en

conocimiento que entra para el estudio de admision (Folio 79)

De conformidad con el acta individual de reparto de fecha veintiocho (28) de agosto
dos mil quince (2015), secuencia No. 2058 (Folio 72) correspondi6 a este Juzgado

el proceso de la referencia.

El despacho a través de Auto de fecha veinticuatro (24) de septiembre de dos mil
quince (2015), requirio a la parte actora para que precise con cual circuito judicial
administrativo se quedaba para demandar y adecuara la demanda para tal fin, es
decir si se quedaba con el Circuito Judicial Administrativo de Tunja (MUNICIPIO DE
TUNIJA) excluya de la demanda a los Municipios de Duitama y Sogamoso, o por el
contario si escoge el Circuito Judicial Administrativo de Duitama (MUNICIPIOS DE
DUITAMA Y SOGAMOSO), excluya de la demanda al Municipio de Tunja. (Folios 74
a 75h).

La parte actora contesta el requerimiento (Folios 77 a 78) argumentado que bajo
la teoria del Fuero de Atraccion, este Despacho es competente para conocer la
demanda, independientemente gue los hechos hayan ocurrido en varios circuitos

judiciales.

Al respecto aclara el Despacho que el Fuero de Atraccion se define de la siguiente

manera:

"...el llamado fuero de atraccion. En efecto, en virtud de dicha figura, al
presentarse una demanda de forma concurrente contra una entidad estatal,
cuyo conocimiento corresponde a la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo y contra otra entidad, en un caso en el que la competencia
corresponda a la jurisdiccion ordinaria, el proceso debe adelantarse ante la



Madio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: METROPOLIS EQUIPAMIENTO LTDA

Demandado: NACION - MINSITERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, NACION -
MINSTERIO DE AGRICULTURA, DEPARTAMENTO DE BOYACA. MUNICIPIO DE TUNIJA,
MUNICIPIO DE SOGAMOSO y MUNICIPIO DF DUITAMA.

Radicacion: 150013333008201500149 00

primera, la cual tiene competencia, entonces, para fallar acerca de la
responsabilidad de todas las entidades demandadas. Por lo tanto, se concluye
que esta Corporacidon es competente para pronunciarse respecto de la
responsabilidad que le pudiere ser atribuida a cualquiera de las entidades
demandadas que fueron demandadas en el presente asunto™
Es decir bajo la Teoria del Fuero de Atraccién, es posible juzgar a un particular
dentro de un Medio de Controt Contencioso Administrativo, mas no hace referencia
a la situacidn féctica del presente proceso, es decir que los hechos que originan el
Medio de control de Reparacion Directa se hayan dado en diferentes circuitos

judiciales administrativos.

Asi las cosas, el Despacho encuentra defectos en la demandada, los cuales se

seflalan a continuacién, razén por la cual se inadmitira.

1. DE LA COMPETENCIA POR EL FACTOR TERRITORIAL

De conformidad con el numeral 6 del Articulo 156 del C. P. A. C. A., la competencia
en razdn del territorio, en asuntos de Reparacién Directa se determina por el Ultimo
lugar donde ocurrieron los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas
o por el domicilio o sede principal de la Entidad demandada a eleccién del

demandante,

Respecto al Factor Territorial como regla de Competencia en el Medio de Control de

Reparacion Directa, el Consejo de Estado? ha sefialado lo siguiente:

"Asi las cosas, se encuentra que en lo que respecta al medio de control de
reparacion directa la competencia en razén al factor territorial se requid en el
numeral 6° del articulo 156 del C.P.A.C.A, de la siguiente manera:

Articulo 156.- Para la determinacidn de la competencia por razén del territorio
se observaran las siguientes reglas:

()

6. En los de reparacidn directa se determinard por el lugar donde se produjeron
los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio
0 sede principal de la entidad demandada a eleccion del demandante.
Subrayado fuera de texto

! CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidn Tercera. Subseccién A. Providencia del
veinticuatro (24) de marzo de dos mil once (2011). Radicacién numero: 66001-23-31-000-1998-00409-
01(19067). Consejera ponente: MAURICIO FAJARDO GOMEZ.

? CONSEJO DE ESTADO. Sala de io Contenciosa Administrativo. Seccion Tercera. Subseccidn B. Providencia del
veinticinco (25) de marzo de dos mil guince (2015). Radicacion nimero: 180013331001201300642G1 (49347). Consejero
ponente: RAMIRO PAZOS GUERRERO




Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: METROPOLIS EQUIPAMIENTO LTDA

Demandado: NACION - MINSITERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, NACION -
MINSTERIO DE AGRICULTURA, DEPARTAMENTO DE BOYACA. MUNICIPIO DE TUNIJA,
MUNICIPIO DE SOGAMOSO y MUNICIPIO DE DUITAMA.

Radicacién: 150013333008201500149 00

Como se puede evidenciar, en lo que respecta a las demandas de reparacién
directa, la precitada norma establecio una regla de competencia a prevencién
en razén al factor territorial al disponer que los demandantes podrian escoger,
basicamente, entre dos lugares para presentar la demanda, a saber: i) en el
lugar donde en donde se produjeron los hechos, las omisiones o las
operaciones administrativas, segun cada caso particular o ii) en el lugar en el
gue tenga su domicilio o sede principal la entidad demandada”

En el presente caso se observa, que segln lo manifestado por el Apoderado de la
parte Actora {(Folios 3 y 4), se ha optado a eleccion por el lugar donde ocurrieron

los hechos que fueron en los Municipios de Tunja, Duitama y Sogamoso.

Es de aclarar que la demanda se presenta contra Municipios gue no se encuentran
en el mismo Circuito Judicial Administrativo, pues en el Departamento de Boyaca

existen dos circuitos judiciales administrativos, el de Tunja y el Duitama.

Respecto del Municipio Tunja, el Despacho observa que se encuentra dentro de la
JURISDICCION DE LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE TUNJA, de conformidad
con el Acuerdo PASAAD6-3321 de 2006, razon por la cual este Despacho resultaria
competente para conocer de este asunto por razén del territorio en cuanto al

Municipio de Tunja.

Sin embargo, los Municipios de Duitama y Sogamoso pertenecen al CIRCUITO
ADMINISTRATIVO DE DUITAMA, de conformidad con los Acuerdos PASAA12-9775
y PSAA12-9773 del 11 de diciembre de 2012, es decir no se encuentran dentro de
la JURISDICCION DE LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE TUNJA, por ende este
Despacho no seria competente para conocer de este asunto por razon del territorio

en cuanto a los Municipios de Duitama y Sogamoso.

Asi las cosas, la parte demandante debe precisar al Despacho con cual circuito
judicial se queda para demandar y adecuar la demanda para tal fin, es decir si se
queda con el Circuito Judicial Administrativo de Tunja (MUNICIPIO DE TUNJA)
excluya de la demanda a los Municipios de Duitama y Sogamoso, o por el contario
si escoge el Circuito Judicial Administrativo de Duitama (MUNICIPIOS DE DUITAMA
Y SOGAMOSO0), excluya de la demanda al Municipio de Tunja, toda vez que este
Despacho Judicial no posee la competencia para resolver asuntos ocurridos en otro

Circuioto judicial administrativo.

2. DE LA ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA




Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: METROPOLIS EQUIPAMIENTO LTDA

Demandado: NACION - MINSITERIO DE DEFENSA ~ POLICIA NACIONAL, NACION -
MINSTERIO DE AGRICULTURA, DEPARTAMENTO DE BOYACA. MUNICIPIO DE TUNIA,
MUNICIPIO DE SOGAMOSO y MUNICIPIO DE DUITAMA.

Radicacion: 150013333008201500149 00

Encuentra el Despacho que en el texto de la demanda no se presentd la estimacion
razonada de la cuantia atendiendo fo preceptuado por el inciso primero del articulo
157 del C.P.A.C.A., que en su tenor reza: “Para efectos de competencia, cuando
sea del caso, la cuantia se determina por el valor de la multa impuesta o de los
perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios
morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos que se reclamen...” Y lo previsto
por el numeral 6 del articulo 162 del C.P.A.C.A., en el que se determina como
requisito de la demanda la estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria

para determinar la competencia.

Por lo que se solicita al actor haga una estimacion razonada de la cuantia, en los
términos del inciso primero del articulo 157 del C.P.A.C.A., en concordancia con el
numeral 6 del Articulo 162 del CPACA.

3. DE LA ENTREGA DE LA SOLICITUD DE CONCILIACION A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

El Articulo 613 de! C. G. P. dispone:

"Audiencia de conciliacién extrajudicial en los asuntos contencioso administrativos.

Cuando se solicite conciliacion extrajudicial, el peticionario deberd acreditar
la entrega de copia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de Ia Nacién,

en los mismo términos previstos para el convocado, con el fin de que la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado resuelva sobre su

intervencion o no en el Comité de Concijliacién de la entidad convocada, asi
como en la audiencia de conciliacion correspondiente...”. (Negrilla y subrayado

fuera del texto)

De la norma transcrita se infiere gue el Convocante debe citar a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de igual forma que a la Entidad Accionada, esto es a
través de [a entrega de la copia de !a solicitud de Conciliacién, para que dicha Agencia defina
si interviene o no en el Comité de Conciliacidn de la Entidad, asi como en la Audiencia de

Conciliacion.

Es de recordar que la norma en comento se encuentra en vigencia, por cuanto la misma
empezo a regir a! momento de su promulgacion, esto es a partir del doce (12) de julio de
dos mil doce (2012), toda vez que el Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012) fue
promuigada en esa fecha, lo anterior segdn lo dispuesto en el Articulo 627 del C. G. P, que

establece:



Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante; METROPOLIS EQUIPAMIENTO LTDA
Demandado: NACION - MINSITERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, NACION -
MINSTERIO DE AGRICULTURA, DEPARTAMENTO DE BOYACA. MUNICIPIO DE TUNIA,
MUNICIPIO DE SOGAMOSO y MUNICIPIO DE DUITAMA.
Radicacicn: 150013333008201500149 00

"Vigencia. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regira por las

sigufentes reglas:

Los articulos 24, 30 nurneral 8 y pardgrafo, 31 numeral 2, 33 numeral 2, 206, 467,

610 a 627 entraran a regir a pertir de la promulgacion de esta ley...” (Negrilla
y subrayado fuera del texto).

Por lo anterior se le solicita a la parte Actora que acredite ante este Despacho, que en efecto
se le hizo entrega de la copia de la solicitud de Conciliacion a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO como lo dispone el Articulo 613 del C.
G. P.

4. TRASLADO DE LA DEMANDA

Por ultimo vy sin que constituya causal de inadmision, revisados los trasladados de
la Demanda allegados, se obseiva que faltan cinco (5) traslados (demanda vy

anexos), para surtir |a nctificacion de ias Entidades Accionadas.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 199 del C. P. A. C. A,
modificado por el Articulo 612 del C. G. P. que dispone que |os traslados deben ser
por duplicado ya que una copia debe permanecer en Secretaria a disposicion del
notificado y otra debe enviarse a traves del servicio postal autorizado, razon por la

cual debe allegarse.

De otra parte se le solicita al apoderado de |a parte actora, allegue la copia de
la demanda y de la subsanacién de demanda en formato PDF, el cual se exige

por razon de seguridad.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial

De Tunja;

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la Demanda, por |0 expuesto en la parte motiva del presente

auto.

SEGUNDO: Conceder el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion por estado del presente auto, para que el demandante subsane lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia, como io sefiala el articuio 170 del

C.P.A.C.A., so pena de rechazo.




Medio de Controf: REPARACION DIRECTA

Demandante: METROPOLIS EQUIPAMIENTO LTDA

Demandado: NACION - MINSITERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, NACION -
MINSTERIO DE AGRICULTURA, DEPARTAMENTO DE BOYACA. MUNICIPIO DE TUNJA,
MUNICIPIO DE SOGAMOSO y MUNICIPIO DE DUITAMA.

Radicacién: 150013333008201500149 00

TERCERO: Se le reconoce personeria para actuar al Abogado JOSE GONZALEZ CRUZ
identificado con Cedula de Ciudania No. 7.167.311 de Tunja y portadora de ia Tarjeta
Profesional. No. 120.956 del C.S ge la J. como Apoderado de la parte demandante en los

términos y para los fines del poder general cenferido (Folio 1)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/_
GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS
JUE

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
DRAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO RNO. 063

PURBLICADO EN EY PORTAL WEB DE LA
RAMA JUDICIAL HOY MEINTITRES (23) DE
OCTUBRE DE 2015, AYLAS 8:00 A.M.

ADRIANA LUCIA ARISMENDY
OTALORA
SECRETARIA




JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA
Tunja, veintidos (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Medio de Controi: REPARACION DIRECTA

Demandante: FABIO ANDRES BOLIVAR TUNJACIPA Y OTROS

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL -~ CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA

Radicacion: 150013333008201501.64 0°)

De conformidad con el acta individual de reparto de fecha, primero (01) de octubre dos mil
quince (2015), secuencia No. 108 (fl.237) correspondid a este juzgado el proceso de la

referencia, cuyo conocimiento avoca:

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento gue
entra para el estudio de admision, sin embargo al realizar el respectivo estudio el Despacho,
encuentra defectos en la misma los cuales se sefialan a continuacion, razén por la cual se

inadmitira.

1. AUSENCIA DE PODER

De la lectura del expediente se advierte que los hoy demandantes otorgan poder al abogado
HUGO OSPINA SOTO identificado con cedula No. 17.193.317 y T.P. 20.364 (folio 1 y 2)
para surtir la etapa ante la Procuraduria. Sin que se advierta la existencia de nuevo poder
para el tramite del presente Medio de Control; sumado a que quien presento la demanda es
el abogado ILBAR LOPEZ RUIZ (folio 22), de quien tampoco obra poder. Por lo que en el

presente asunto no se satisface el requisito establiecido en «l articulo 160 deil CPACA.

Art. 160. DERECHO DE POSTULACION. “quienes comparezcan al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en gque

Ia ley permita su intervencion directa....”

Asi las cosas y con fundamento en o anterior y con el fin de evitar posible nulidades
que lieve a este proceso a un fallo inhibitorio, el Despacho requerira a la parte demandante
para que allegue al expediente mandato judicial con el propdsito de llevar a termino el
presente medio de control; el cual debe contener todas las especificaciones a que haya

lugar.
2. DE LA ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

Encuentra el Despacho que en el texto de la demanda no se presento la estimacién razonada
de la cuantia atendiendo lo preceptuado ein el articulo 157 del C.P.A.C.A., y lo previsto por
el numeral 6 del articulo 162 del C.P.A.C.A., en el que se determina como requisito de la

demanda la estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la




- Medio de Conirol: REPARACION DIRECTA

Demandante: FABIO ANDRES BOLIVAR TINJACIPA
Demandzdo: RAMA JUDICIAL — CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
Rodicacion: 150013333008201500164 00

competencia; sumado a que en la demanda se confunde el valor de !as pretensiones con

la astimacion de la cuantia fl. 3 - 4.

Por lo que se solicita al actor haga una estimacion razonada de la cuantia, en los términos
del articulo 157 dei C.P.A.C.A.; habida cuenta es un requisito de ia demanda segun lo

previsto en el numeral 6° de! articulo 162 ibidem.

3. DE_LA ENTREGA DE LA SOLICITUD DE CONCILIACION A LA AGENCIA

El Articulo 613 del C. G. P. dispone:

"Audiencia de conciliacion extrajudicial en los asuntos contencioso administrativos.

Cuando se solicite conciliacién extraiudicial, el peticionario debera acreditar

la entrega de copia a la Aqencia Nacional de Defensa Juridica de la Nacién,
en los_mismo términos previstos para el convocado, con el fin de que la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado resuelva sobre su
como en la audiencia de conciliacién correspondiente...”. (Negrilla y subrayado

fuera del texto)

De la norma transcrita se infiere aue el Canvocante debe citar a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de igual forma aue a la Entidad Accionada, esto es a
través de la entrega de la copia de la solicitud de Conciliacion, para que dicha Agencia defina
si interviene o na en el Comité de Conciliacién de la Entidad, asi coma en la Audiencia de

Conciliacion.

Es de recordar que la norma en cornanto se encuentra en vigencia, por cuanto la misma
empezd a regir al momento de su promulgacién, esta es a partir del doce (12) de julio de
dos mi! doce (2012), toda vez que el Cédico General del Proceso (Ley 1564 de 2012) fue
promulgada en esa fecha, lo anterior segiin lo dispuesto en el Articulo 627 del C. G. P. que

ostablece:

“Vigencia. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las
siguientes reglas:

Los articulos 24, 30 numeral 8 y pardgrarfe, 31 numeral 2, 33 numeral 2, 206, 467,
610 a 627 entrardn a regir a partir de la promulgacion de esta ley...” (Negrilla
y subrayzdo fuera del texto).

Por lo anterior se le solicita a la parte Actora gue acredite ante este Despacho, que en efecto
se le hizo entrega de la copia de ia solicitud de Conciliacion a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DFI. ESTADO como lo dispone el Articulo 613 del C.
G. P.

4. TRESLADD DE LA TSMANDA




Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: FABIO ANDRES BOLIWAR TINJACIPA

Demandado: RAMA JUDICIAL — CONSEJO SECCIONAL DE (A JUDICATURA
Radicocion: 150013333008201500164 00

Por dltimo y sin que constituya causal de inadmisidn, revisados los trasladados de la
Demanda allegados, se observa que faltan tres (3) traslados (demanda y anexos), para

surtir la notificacion de las Entidades Accionadas.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 199 del C. P. A. C. A., modificado
por el Articulo 612 del C. G. P. que dispone que los trasiados deben ser por duplicado ya
que una copia debe permanecer en Secretaria a disposicion del notificado y otra debe

enviarse a través del servicio postal autorizado, razén por la cual debe allegarse,

Por ultimo se insta que del escrito mediante el cual subsane la demanda, se allegue

igualmente copia en medio magnético y en formato PDF.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De
Tunja;
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la Demanda, por lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Conceder el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion
por estado del presente auto, para que la parte demandante subsane lo expuesto en la
parte motiva de la presente providencia, segun lo expuesto por el articulo 170 del CPACA.,

so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—
GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUETO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO @;—&)33 PUBLICADO EN
EL PORTAL WEB DE RAMA JUDICIAL HOY
VEINTITRES (23) DE O 'H_g}?RE DE 2015, A LAS
8:00 AM. i

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA

ECRET&\RIA
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