RADICACION :2016-0165

DEMANDANTE: FLAVIA ALFONSO VARGAS
DEMANDADO: NACION-MEN-FNPSM
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, para decidir
sobre el mandamiento de pago.

1. LA DEMANDA.

Se dice en la demanda que mediante sentencia proferida el 7 de marzo de 2012 por
este Despacho se condend a la NACION-MEN-FNPSM, a efectuar nuevamente la
liquidacién de la pension de jubilacion reconocida a la demandante teniendo en
cuenta el 75% del promedio de lo devengado en el afio anterior al status comprendido
ente el 10 d diciembre de 200 al 9 de diciembre de 2001.

Que mediante Resolucién No. 00220 del 4 de marzo de 2013, le fue reconocido por
mesadas atrasadas los siguientes valores: )$14.713.232; ii} por intereses moratorios
i) $276.693, iv) intereses corrientes $93.973, v) por indexacion $631.269, para un
total de $15.715.168, sumas de dinero que fueron pagadas con la némina de
pensionados del mes de septiembre de 2013.

Que efectuada la liquidacion respectiva arrojo como valor total a pagar la suma de
$28.522.683, al cual se debe descontar la suma de $15.715.168, abonado con la
resolucién 00220 de 2013, quedando como valor a pagar la suma de $12.807.515.

Con base en los anteriores hechos solicité las siguientes, pretensiones:

“... Librar mandamiento ejecutivo a favor del actor y en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por los siguientes conceptos:

L. Por la suma de DOCE MILLONES OCHOCIENTOS SIETE MIL QUINIENTOS
QUINCE PESOS M/CTE ($12.807.515, POR CONCEFTO DEL CUMPLIMIENTO
DE LA SENTENCIA DEL 7 DE MARZO DE 2012 POR EL JUZGADO DECIMO
ADMINISTRATIVO DE TUNJA.

2. Por LOS INTERESES MORATORIOS CORRESPONDIENTES A LAS
ANTERIORES SUMAS DE DINERO, a la tasa fijada por la Superfinanciera.

3. Se condene en Costas y Agencias en Derecho a la parte demandada.”
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2. CONSIDERACIONES
2.1 Competencia y procedimiento aplicable
Al respecto encuentra el Despacho que el articulo 299 del CPACA dispone:

“Articulo 299. Salvo lo establecido en este Codigo para el cobro coactivo a favor de las
entidades pdblicas, en la ejecucion de los titulos derivados de las actuaciones
relacionadas con contratos celebrados por entidades piblicas, se observaran las reglas
establecidas en el Codigo de Procedimiento Civil para el proceso ejecutivo de mayor
cuantia.

Las condenas impuestas a entidades ptblicas consistentes en la liquidacién o pago de
una suma de dinero serdn ejecutadas ante esta misma jurisdiccion segln las reglas de
competencia contenidas en este Cadigo, s1 dentro de los diez (10) meses siguientes a la
ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado cumplimiento”

De lo anterior observa el Despacho que la Ley 1437 de 2011, no establece
taxativamente el procedimiento que se debe aplicar cuando estamos frente a la
ejecucién de condenas impuestas por la jurisdiccidén contenciosa administrativa, razén
por la cual debe acudirse a la remision expresa de que trata el articulo 306 del CPACA,
es decir, al Cédigo General del Proceso.

2.1.1 Titulos base de recaudo.

Con la demanda la parie ejecutora allegd como base de recaudo los siguientes
documentos:

» Copia autenticada de la sentencia del 07 de Marzo de 2012 proferida por este
Despacho. (fls.6-26)

» Original de la constancia de ejecutoria expedida por la secretaria de este Juzgado.
{fl.5)

» Copia autenticada de la Resolucién No. 0220 de 04 de Marzo de 2013 por medio
de la cual el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL a través de la secretaria
de EDUCACION DE TUNJA, dio cumplimiento al fallo del 7 de Marzo de 2012,
proferido por este Despacho.

2.1.2 Analisis de los titulos base de recaudo.

Para admitir Jla demanda de la referencia, siguiendo las prescripciones legales y
jurisprudenciales sobre la materia, debe previamente el Juzgado estudiar los
requisitos de forma' y de fondo del titulo base de recaudo® Que el documento
provenga del deudor o de su causante gquiere decir que éste sea su autor, el suscriptor
del correspondiente documento®; y en lo que concierne a la plena prueba gue exige la
ley para que pueda librarse mandamiento de pago tiene que ver con la autenticidad
del documento.

El articulo 422 del C.G.P., confirma lo dicho en precedencia al disponer, en relacion
con los requisitos del titulo base de recaudo, lo siguiente:

"ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del

! {Que la obligacion provenga del deudor y constituya plena prueba en su contra}
2 (se refieren a su contenido, es decir, gue la obligacion que se cobra sea clara, expresa y exigible)
3 Para el caso de los documentos efectronicos, debe estarse en lo dispuesto por la Ley 527 de 15898.
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deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra €l, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacién de costas o seflalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que sefiale la ley. La confesién hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo™

Aunado a lo anterior se tienen las prescripciones del articulo 297 ordinal 1 - 4 del
CPACA.

Ahora, el Art. 430 del C.G.P. dispone que:

“Presentada la demanda acompariada de documento que preste mérito efecutivo, el juez
librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacidn en la forma
pedida, sifuere procedente, o en la que aquel considere legal...”

En el presente caso tenemos que se allegan como titulos la sentencia de primera
instancia del 07 de Marzo de 2012, vy la Resolucién No. 0220 de 04 de Marzo de
2013, de donde se colige que estamos frente a un titulo ejecutivo complejo compuesto
por las sentencias condenatorias y el actc administrativo que dio cumplimiento,
aspecto frente al cual el Consejo* de Estado ha manifestado lo siguiente:

“(...) En materia de titulos complejos integrados por la sentencia y el respectivo acto de
cumplimiento, el Juez administrativo conserva poder de interpretacion del titulo en orden
a librar el mandamiento de pago con estricta sujecion a la sentencia base de recaudo, todo
ello para favorecer el principio de la salvaguarda del interés general y la institucién de la
cosa juzgada, as{ como el derecho de contradiccion y defensa que de suyo le asiste a todos
los sujetos procesales, En consecuencia, lo tinico que puede hacer el juez de ejecucion serd
ceilirse a lo sefialado en el titulo y hacer cumplir, sin crear o generar nuevas obligaciones
cuando se falla. (...)”

Asi las cosas, como en el presente caso los documentos aportados como titulo
ejecutivo complejo satisfacen los requisitos contemplados en los articulos resefiados
se procedera a librar el mandamiento de pago a favor del ejecutante, no obstante
atendiendo el contenido del paragrafo del numeral 4 del articulo 446 del CGP?®; el
Despacho mediante auto de fecha 16 de Marzo de 2017, solicitd la colaboracion de la
Contadora adscrita a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Boyaca para que
efectuara la liquidacion del crédito. Liquidacién que se efectud como se observa a folio
53 del expediente, y en la cual se indico como valor adeudado por concepto de
capital mas interés la suma de $6.233.654, de donde se colige que a capital se le
adeuda la suma de $754.218 y por concepto de interés $5.479.373, razon por la cual
se librarda mandamiento de pago por el capital adeudado mas los intereses que se
causen sobre dicha suma, y por el valor de los intereses moratorios y la indexacion de
los mismos.

Al respecto el Tribunal Administrativo de Boyaca, expuesta en auto de 11 de mayo de
2017, con ponencia de la DR. CLARA ELISA CIFUENTES ORTIZ, expediente 2015-
0254, desestimd la procedencia de aplicacion del articulo 1653 del C.C. a los
procesos administrativos, destacando la viabilidad de aplicar la indexacién a los
saldos, criterio que aunque se esbozé frente a una sentencia producida al abrigo de la

4 Auto de fecha 27 de mayo de 1998, proferido dentro del expediente No, 13.864, con ponencia del consejero GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR.
5+(,,.) El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con fa liquidacion de
creditos™.
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ley 1437 de 2011, resulta compatible con la naturaleza sustantiva de los derechos
amparados por la jurisdiccién en vigencia de la norma procesal anterior. Dijo a modo
de conclusion el Tribunal:

“...cuando se trata de derechos pensionales, el titulo deriva de una sentencia que
aplica leyes de caracter laboral que contienen derechos minimos e irrenunciables, sin
que el negocio, que deriva de la libertad comercial, pueda predicarse como centro de
la relacion del Estado, es decir, en casos como el presente no tienen cabida
instituciones propias de las obligaciones entre particulares reguladas por el Codigo
Civil.

En esas condiciones, realizar la imputacion del pago parcial, primero a intereses y
luego a capital como lo refiere la norma en cita, se distancia del objeto que fue
examinado en la sentencia que se ejecuta, cuyo fin, se reitera, es la proteccion del
derecho a la seguridad social y para su proteccion, la ley avanza al reconocimiento
de una actualizacién a fin de evitar su devaluacién y al reconocimiento de una
indemnizacion representada en {os intereses que reconoce la norma, sin que sea dable
distorsionar €l contenido de la sentencia, para convertir la obligacion pensional, que
se satisface con su pago, en indefinida por el calculo de otros factores, como los
intereses que son accesorios a la satisfaccion del derecho.

Ahora, es cierto que las entidades deben cumplir la sentencia en las condiciones en
que ella se dicta, incluidos los intereses, pero conforme se ha expuesto, el pago debe
imputarse primero al capital que lo constituye la pension, ese es el fin, y luego a la
indemnizacion por intereses, de manera que el patrimonio publico se destine en primer
lugar y de forma prioritaria a cumplir con su finalidad social y luego de quedar saldo
alguno es este y solo este el que puede ser ejecutado, sin que quepa considerar
intereses alguno puesto que c¢llo, en primer lugar no estd contemplado para las
sentencias que profiere la jurisdiccion contenciosa y, ademas, en gracia de discusion,
configurarla anatocismo, es decir, cobro de intereses sobre intereses prohibido incluso
por la legislacion civil frente a negocios entre particulares.

Ahora, aunque como se ha venido sefialando no procede la aplicacién del articulo
1653 del C.C., ha de considerarse que la sentencia que condena al pago de la pensidn,
tanto para el capital adeudado como los intereses incluyo formula de actualizacion sin
distincion alguna, la cual en caso de faltante econdémico en el cumplimiento de misma
puede ser aplicada”

Bajo estas consideraciones entonces, es necesario que el Despacho ajuste el valor de
la liquidacion a la legalidad como lo autoriza el articulo 430 del CGP-

En atenciéon a esta nueva postura, el Despacho librara mandamiento de page con la
precisidn correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE

TUNJA,

1.

RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO, a favor de la Sefiora FLAVIA ALFONSO
VARGAS, y en contra de [a NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por las
siguientes sumas o cantidades de dinero:
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a) Por la suma de SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
DOSCIENTOS DIECIOCHO PESOS ($754.218), por concepto de saido
insoluto pendiente de cumplimiento de la sentencia de 7 de Marzo de
2012, proferida por el Juzgado Décimo Administrativo de Tunja, con corte a
30 de septiembre de 2013, fecha en la cual la entidad demandada pag6
algunas de las cantidades ordenadas en las sentencias.

b) Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero desde el 1 de
octubre de 2013 y hasta que se efectie el pago total de la obligacién a la
tasa de interés establecida en el articulo 177 del CCA conforme a ias
regulaciones del Decreto 2469 de 2015.

¢} Por la suma de CINCO MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y
NUEVE MIL TRECIENTOS SETENTA Y TRES MiL PESOS $5.479.373
que corresponden a los intereses generados entre el 8 de marzo de 2012 y
el 30 de septiembre de 2013, suma que serd indexada de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

. Notifiqguese personalmente el contenido de ésta providencia a la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por conducto de su
representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

. Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la
presente providencia, conforme lo sefala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
enviandole el traslado de la demanda.

. Notifiqguese por estado este auto a la parte demandante y a su apoderado de
conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

. Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante
esta Corporacién, conforme lo sefala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

La parte demandante debera consignar dentro de los cinco (05) dias siguientes a
la ejecutoria de esta providencia, ia suma de:

a) Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envié de la demanda,
anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la LA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

b) Ocho mil Cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envio de la demanda,
anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-
21087-0 del Banco Agrario a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S
y con numero de Convenio 13208 del C.S.J.

. Advertir a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo
de la recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacion de
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este despacho judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias
calendarios siguientes a su remision, ello de conformidad con el articulo 14 del
acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

8. Concédase a la entidad demandada un término de cinco (5) dias para que
dentro de ellos efectie el pago de la obligacion por la cuai se le ejecuta.

9. Reconocer personeria para actuar en este proceso al abogado HENRY
ORLANDO PALACIOS ESPITIA quien se identificd con la cédula de ciudadania
No. 7.160.575 de Tunjay T.P. No. 83.363 del C.S. de la J. en los términos y para
ios efectos del poder conferido a Folio 1.

N ANDRES RODRIG! ZMU'RC%A
JUEZ ‘

ala

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Notificacién Por Estado

El autc anterlor se notificod por estado electrénico

No.: Hoy %- de de 2017 siendo las ’
2:00 AM, éﬂw :

MIRY AM MARTINEZ ARIAS




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL TUNJA

Tunja, ,0 8 JUN 1 .

RADICACION : 2016-00165

DEMANDANTE : FLAVIA ALFONSOQO VARGAS
DEMANDADO : NACION-MEN-FNPSM

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de medida cautelar elevada por
el apoderado del ejecutante visible a folio 4 del expediente.

Solicita el apoderado de {a parte gjecutante que se decrete como medida cautelar el
embargo y retencidn de los dineros que la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, con NIT No. 899999001-7 posea en el BANCO POPULAR SEDE
PRINCIPAL BOGOTA D.C y BANCO BBVA SURCURSAL BOGOTA D.C.

Consideraciones
Al respecto tenemos que el articulo 599 de la Ley General del Proceso en cuanto a las
medidas cautelares en procesos ejecutivos indica:

“Desde la presentacion de la demanda el efecutante podrd solicitar el embargo y secuestro
de bienes del ejecutado...”

Sobre el procedimiento para el embargo de sumas de dinero depositadas en
establecimientos bancarios dispone el num, 10 del art. 593 del CGP:

“Art. 393.- Para efectuar embargos se procederd asi: (...) 10. El de sumas de dinero
depositadas en establecimicntos bancarios v similares, se comunicard a la correspondiente
entidael como lo dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia
mdxima de la medida, que no podrad exceder del valor del crédito y las costas, mds un
cincuenta por ciento (50%). Aquéllos deberdn constituir certificado de depdsito y ponerio
a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion;
con la recepcion del oficio queda consumado el embargo... "

Teniendo en cuenta lo anterior el Juzgado advierte en primer lugar que desconoce los
nimeros de cuentas corrientes pertenecientes a LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO con NIT 899999001-7 y en segundo lugar si dichos dineros
depositados en las cuentas corrientes objeto de la medida cautelar son de carécter
inembargables, deberan entonces las entidades financieras enunciadas por el
gjecutante informar al Despacho previamente a aplicar la medida decretada, el niumero
de las cuentas corrientes que la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO con NIT
899999001-7 posea en tales entidades bancarias y si los recursos depositados en
dichas cuentas tienen calidad de inembargables, para en su caso, disponer lo gue
fuere pertinente, de conformidad con o sefialado en el paragrafo del art. 594 del CGP
gue dispone:




“Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendrdn de decretar ordenes de
embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente
decretar la medida no obstante su cardcter de inembargable, deberdn invocar en la orden
de embargo el fundamento legal para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la
cual no se indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el
destinatario de la orden de embargo, se podra abstener de cumplir la orden judicial o
administrativa, dada la naturaleza de inembargable de los recursos. En tal evento, la
entidad destinataria de la medida, deberd informar al dia habil siguiente a la autoridad
que decreto la medida, sobre el hecho del no acatamiento de la medida por cuanto dichos
recursos ostentan la calidad de inembargables. La autoridad que decretd la medida deberd
pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la
comunicacion, acerca de si procede alguna excepcion legal a la regla de
inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habiles el destinatario no recibe oficio alguno,
se entenderd revocada la medida cawtelar.

En el evenio de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo,
la entidad destinaria cumplird la orden, pero congelando los recursos en wuna cuenta
especial que devengue infereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la
cual se produce el débito por cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas
solamente se pondrdn a disposicion del juzgade, cuando cobre ejecutoria la sentencia o
providencia que le ponga fin al proceso que asi lo ordene.”

Se pone de manifiesto que |la tramitacion de los oficios quedara a cargo de la parte
ejecutante. Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

1. Previamente a aplicar la medida cautelar de embargo y retencién de dineros
oficiese a las siguientes entidades bancarias: a)Banco Popular sede principal
Bogota D.C; b) Banco BBVA sucursal Bogota D.C; para que se sirvan informar
al Despacho dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la
comunicacion respectiva, el numero de las cuentas corrientes que LA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-con NIT 899999001-7 posea
en esas entidades bancarias y si los recursos depositados en dichas cuentas
tienen calidad de inembargables.

L.a parte ejecutante debera retirar ios oficios correspondientes y tramitarios
ante las respectivas entidades bancarias.

2. Cumplido lo anterior reingrese el proceso al Despacho para |o de su cargo.

U‘EZBEUER\NA

Notifiquese y cimplase

"/' _
FA NANDRE§:' RO

~

JUZGADOD DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCU:TO JUBIC:AL DE
TUNJA

Notificacion Por Estado

.
El aula anterior se natifics por estado No§efen 1a pagina web de 1a Rama

| Judicial, hny?’ =g ___-de 2017 sigpda fas B00 AM.
' MIRYAM MRRTIWEZ ARIAS

Sacretaria

LRI SR AR TR A

PRI
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja
Tunja, {J § JUN 00 ‘

RADICACION : 150013333002 2016 00170 00

DEMANDANTE: MARIA ELENA SIERRA SOLER

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, para decidir sobre el
mandamiento de pago.

1. LADEMANDA.

Se dice en la demanda que la sefiora MARIA ELENA SIERRA SOLER, demandé a la NACION —
MINISTERIO DE EDUACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, proceso en ef que se condend a la entidad demandada a reconocer y pagar a
la demandante a titulo de restablecimiento, a reliquidar la pension de la demandante con la
inclusién de la prima de alimentacion, prima de grado, prima de vacaciones y prima de navidad.

Que el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQ, en cumplimiento
a la sentencia, profirié fa Resoluciéon No. 007991 del 30 de noviembre de 2015, ordenando el pago
de unas sumas de dinero. Sin embargo manifiesta el apoderado de la demandante gue dicha
entidad no le cancel6 el valor correspondiente a los intereses moratorios tal como lo dispone la
sentencia.

Con base en los anteriores hechos solicitd las siguientes, pretensiones:

“Librar mandamiento de pago a favor de mi poderdante, y en contra de LA NACION — MINISTERIO DE
EDUACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO por las sumas de dinero y conceptos que resulten de las condenas impuestas en las
Sentencias proferidas dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 20130005100,
proferida por el JUZGADO (10°) ADMINSITRATIVQO DEL CIRCUITO DE TUNJA el dia 01 de
noviembre del Afio 2013 (10- Nov.-2013), Y El TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
BOYACA, de fecha Veinticuatro de julio de Dos Mil Catorce (24 - jul. — 2014), por los siguientes valores:

a. Por la suma de TRES MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS
SESENTA 'Y SEIS PESOS M/CTE ($3.792.366) o por el superior que se demuestre dentro del proceso,
por concepto de intereses Moratorios faltantes sobre cada una de las sumas resultantes desde el
momento en que cobrd ejecutoria la sentencia, es decir, desde et 31 de julio de 2014 (FECHA DE
EJECUTORIA) y hasta el 25 de mayo de 2016 (FECHA DE PAGO), en los términos de los articulos
176 y 177 del C.C.A. o Articulo 192 del C.P.A.CA.

b. En el momento oportuno se condene a la entidad ejecutada el pago de las costas del presente proceso,
incluidas las agencias en derecho.”

CEAP

77
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2. CONSIDERACIONES
2.1 Competencia y procedimiento aplicable
Al respecto encuentra el Despacho que el articulo 299 del CPACA dispone:

“Articulo 299. Salvo lo establecido en este Codigo para el cobro coactivo a favor de las entidades
publicas, en fa ejecucion de los titulos derivados de las actuaciones relacionadas con contratos
celebrados por entidades piblicas, se observaran las reglas establecidas en el Cadigo de Procedimiento
Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia.

Las condenas impuestas a entidades piblicas consistentes en la liquidacion o pago de una suma de
dinero seran ejecutadas ante esta misima jurisdiccién segtin las reglas de competencia contenidas en este
Cadigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no
le ha dado cumplimiento”

De lo anterior observa el Despacho que la Ley 1437 de 2011, no establece taxativamente el
procedimiento que se debe aplicar cuando estamos frente a la ejecucion de condenas impuestas por
la jurisdiccion contenciosa administrativa, razon por la cual debe acudirse a la remision expresa de
que trata el articulo 306 del CPACA, es decir, al Codigo General del Proceso.

2.1.1 Titulos base de recaudo.
Con la demanda |a parte ejecutora allegd como base de recaudo los siguientes documentos:

» Constancia de gjecutoria donde sefiala ser primera copia que presta mérito ejecutivo y que la
providencia quedd ejecutoriada el 31 de julio de 2014 ({l. 26)

» (Copia autenticada de la sentencia del 1 de noviembre de 2013 proferida por este Despacho en
audiencia oral (fls. 27 a 32).

> Copia autentica de la sentencia proferida por el Tribuna! Administrative de Boyaca el 24 de julio
de 2014 (fls. 33 a 48).

» Copia de la solicitud de cumplimiento de la sentencia (fls. 49 a 51)

» Copia autentica de la Resolucion No. 007991 del 30 de noviembre de 2015 por medio de la
cual el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, dio
cumplimiento a los fallos de primera y segunda instancia (fls. 52 a 55).

» (Copia del comprobante del pago de mesada (fl. 56)
» Copia del certificado de salarios devengados (fls. 57 a 59)
2.1.2 Analisis de los titulos base de recaudo.

Para admitir la demanda de la referencia, siguiendo las prescripciones legales y jurisprudenciales
sobre la materia, debe previamente el Juzgado estudiar los requisitos de forma' y de fondo del
titulo base de recaudo?. Que el documento provenga del deudor o de su causante quiere decir que
este sea su autor, el suscriptor del correspondiente documento?; y en lo que concierne a la plena
prueba que exige la ley para que pueda librarse mandamiento de pago tiene que ver con la
autenticidad del documento.

El articulo 422 del C.G.P., confirma lo dicho en precedencia al disponer, en relacidn con lo0s
requisitos del fitulo base de recaudo, lo siguiente:

' {Que la obligacién provenga del deudor y constituya plena prueba en su contra)
2 (se refleren a su confenida, es decir, que a obligacion que se cobra sea clara, expresa y exigible)
* Para el caso de los documentos electronicos, debe estarse en lo dispuesto por la Ley 527 de 1998,
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“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra €, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos
de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo
ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo”

Aunado a lo anterior se tienen las prescripciones del articulo 297 ordinal 1 - 4 del CPACA.
Ahora, el Art. 430 del C.G.P. dispone que:

“Presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere
procedente, 0 en la gue aquel considere legal...”

En el presente caso tenemos que se allegan como titulos la sentencia de primera instancia del 1
de noviembre de 2013, la sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo
de Boyacé el 24 de julio de 2014, y la Resolucion No. 007991 del 30 de noviembre de 2015, de
donde se colige que estamos frente a un titulo ejecutivo complejo compuesto por las sentencias
condenatorias y el acto administrativo que dio cumplimiento, aspecto frente al cual el Consejo* de
Estado ha manifestado lo siguienta:

“ (.-.) En materia de titulos complejos integrados por la sentencia y el respectivo acto de cumplimiento
, €l Juez administrativo conserva poder de interpretacion del titulo en orden a librar el mandamiento de
pago con estricta sujecién a la sentencia base de recaudo, todo ello para favorecer el principio de la
salvaguarda del interés general y la institucion de la cosa juzgada, asi como el derecho de contradiccion
y defensa que de suyo le asiste a todos los sujetos procesales. En consecuencia, lo tinico que puede hacer
el juez de ejecucidn sera cefiirse a lo sefialado en el titulo y hacer cumplir, sin crear o generar nuevas
obligaciones cuando se falla. (...)”

Asi las cosas, como en el presente caso los documentos aportados como titulo ejecutivo complejo
satisfacen los requisitos contemplados en los articulos resefiados se procedera a librar el
mandamiento de pago a favor del ejecutante, no obstante atendiendo el contenido del paragrafo
del numeral 4 del articulo 446 det CGP®; el Despacho mediante auto de fecha 16 de marzo de
2017, solicitd la colaboracion de la Contadora adscrita a la Secretaria del Tribunal Administrativo
de Boyaca para que efectuara la liquidacion del crédito. Liquidacién que se efectud como se
observa a folios 69 a71 del expediente.

De conformidad con lo anterior el Mandamiento de pago se debe librar por el valor de TRES
MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL CIENTO TREINTA Y TRES PESOS
($3.444.133), valor arrojado en la liquidacion elaborada por a contadora adscrita a la Secretaria
del Tribunal Administrativo de Boyacé y que en funcion del citado control de legalidad que incorpora
el articuto 430 del C.G.P. acoge el Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA,
RESUELVE:;

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO, a favor de la sefiora MARIA ELENA SIERRA
SOLER, y en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por las siguientes sumas o
cantidades de dinero:

* Auto de fecha 27 de maye de 1998, proferide dentro del expediente No. 13.864, con ponencia del conssjerc GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR.
5*{...} EiConsejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo refacicnado con la liquidacion de créditos™.
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a) Por la suma de TRES MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL
CIENTO TREINTA Y TRES PESOS ($3.444.133) por concepto de intereses moratorios
desde el dia 31 de julio de 2014 (fecha de ejecutoria sentencia) y hasta el dia 25 de mayo de
2016, fecha en la cual la entidad demandada pag6 las cantidades ordenadas en la sentencia.

2. Notifiquese personalmente el contenido de ésta providencia al NACION — MINISTERIO DE
EDUACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido
de la presente providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

3. Notifiquese por estado este aufo a la parte demandante y a su apoderado de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

4. La parte demandante debera consignar dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria
de esta providencia, la suma de:

a) Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envid de la demanda, anexos y
auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la NACION — MINISTERIO DE
EDUACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

by Ocho mii cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacion a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0 del
Banco Agrario a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S y con numero de
Convenio 13208 del C.5.J.

5. Advertir a los destinatarios de la noftificacion personal que si no se acusa recibo de la
recepcién de manera expresa o automatica al sistema de informacidon de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su
remision, ello de conformidad con el articuio 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 2008.

6. Concédase a la entidad demandada un término de cinco (5) dias para que dentro de elios
efectle el pago de ia obligacién por [a cual se Ie ejecuta.

7. Reconocer personeria para actuar en este proceso a la abogado MILENA ISABEL
QUINTERO CORREDOR quien se identificd con la cédula de ciudadania No. 33.367.526 y
T.P. No. 155.368 del C.S. de la J. en los términos y para los efectos del poder conferido a folio

1,
SR UEZ I\%RC}A
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado NZjen la
pagina web de la Rama Judicial, HOY de
junio de 2017, siendo lag 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunia, 4 JUN 2007

Radicacién - 2017-00061

Demandante : JOAQ_UEN REINA Y OTROS

Demandado : NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control  EJECUTIVO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial indicando que el expediente procede
del Juzgado Quinto Administrativo de Tunja, y esta pendiente para resolver lo pertinente sobre el
mandamiento ejecutivo (f. 58).

Par resultar procedente se dispondra avocar conocimiento del expediente (No. 8 del articulo 156
CPACA); no obstante de conformidad con lo dispuesto en el articuio 40 del Decreto 52 de 1987,
Acuerdo No. 25 de 1997, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual
“Se da aplicacién al articulo 161 de la Ley 270 de 1996”, modificado por el Acuerdo No. PSAAQB-
3585 de 20086 y en concordancia con el paragrafo del articulo 446 de la Ley 1564 de 2012, se
aprecia gue en el ordenamiento se han fijado obligaciones a cargo del Consejo Superior de la
Judicatura para apoyar a los Jueces en lo relacionado con la liquidacién de créditos.

Con el mismo propésito, al interior de la Jurisdiccion Administrativa se han implementado
mecanismos de apoyo a la funcion jurisdiccional en lo que respecta a las areas contables, como
lo ha sido, la posibilidad de acudir a la Contadora Adscrita al H Tribunal Administrativo de Boyaca,
para verificar la exactitud de las liquidaciones de crédito y sumas pretendidas para el momento
de librar mandamientos de pago.

En tal virtud y atendiendo a que en el presente proceso es necesario determinar con exactitud las
sumas para librar mandamiento de pago, se ofrece imprescindible remitir el expediente a la
dependencia de contaduria, con el proposito de establecer la fidelidad de las sumas
deprecadas en la demanda.

En estas condiciones, antes de resolver sobre el mandamiento de pago, se ordenara remitir el
expediente a la Oficina de la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyacd, para los fines
indicados.

En consecuencia este Despacho:

RESUELVE:
1. Avocar conocimiento del expediente 2017-00061.

2. Por conducto del Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el
expediente en calidad de préstamo a la Contadora adscrita a la Secretaria de del
Tribunal Administrativo de Boyaca, para que se efectie la revisién y/o liquidacién
financiera que corresponda en este proceso, en aras de determinar la exactitud de los
conceptos y valores pendientes de solucion o pago, a cargo de la entidad demandada
para dar cumplimiento a la sentencia que se ejecuta judiciaimente.

3. Una vez regrese el expediente de la contadora, ingrésese al Despachao para resolver lo
que corresponda sobre el mandamiento de pago.
EZ MUEF.QA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITD
JUDICIAL DE TUNIA

Notifiquese y cimplase,

FABIA

Netificacién Per Estado

Hoy de junic de 2016 siendo las 8:00 A.M.

-
El a?anterfor se notificé por estado No, _Q’J—

MIRYAM MARTINEZ ARIAS
Secretaria




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de control : EJECUTIVO
Accionante : CARMEN CECILIA BUITRAGO
Accionado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL

y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP-

Radicacion : 2015-0042

Vencido el traslado de que trata el articulo 443 del CGP, es pertinente disponer la citacion de

las partes a |la audiencia de instruccion y juzgamiento prevista en los articulos 372 y 373

ibidem:.

No obstante previo a ello, es necesario precisar lo siguiente:

El articulo 442 numeral 2 del CGP establece:

El Tribunal Administrativo de Boyacd en reciente ocasion al pronunciarse sobre la
procedencia de excepciones contra el mandamiento de pago cuando el titulo presentado
corresponde a una sentencia, precisé categoricamente que por disposicion legal Unicamente
pueden proponerse las que se enlistan en el numeral 2 del articulo 442 del CGP, de tal
manera que todo otro argumento defensivo, debe ser ventilado a través de ofros

mecanismos, como por ejemplo el recurso de reposicion contra el auto de apremio. Discurrio

Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:
(e

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o
transaccion aprobada por quien ejerza funcidn jurisdiccional, séle podrdn alegarse las excepciones
de pago, compensacion, confusidn, novacion, remision, prescripeién o transaccion, siempre que se
basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacidn o
falta de notificacién o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida. — se destaca-

asi el Tribunal':

“...Segun lo establecia el numeral 2° del articulo 509 del CPC, "Cuando el titulo consisia en
sentencia o un laudo de condena u ofra providencia gue conlleve efecucion, solo podrdn alegarse
las excepciones de pago, compensacidn, confusion, novacion, remision, prescripcién o transaccion
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia” disposicidn que en la
actualidad se encuentra consagrada en el numeral segundo del articulo 442 del CGP, la cual se
extiende a las conciliaciones o transacciones aprobadas por quien ejerza funcidn jurisdiccional,
elemento normativo que tiene como propdsito descartar los medios exceptivos encaminados a
desvirtuar [a legalidad de los prenunciamientos judiciales que constituyen titulo ejecutivo.

En efecto, con la norma analizada se pretendid evitar que pueda cuestionarse la legalidad del titulo
gjecutivo, al interponer excepciones que tiene origen en hechos anteriores, 1o cual ocasionara un
enjuiciamiento del documento base de recaudo, cuando dicho aspecto ya fue analizado por el juez
que expidia la citada providencia; ademds, la revision de legalidad del titulo va en contra de la
naturaleza del proceso gjecutivo donde solo se pretende hacer efectiva una obligacion legalmente
reconocida, que en teorfa ya es clara, expresa y exigible.

Brota de lo expuesto, que si bien existen argumentos de defensa para la entidad ejecutada que no
pueden ser propuestos como excepeidn, la ley prevé otros mecanismos como el expuesto con
anterioridad o el recurso de reposicion contra e] auto que Jibra mandamiento de pago, para que se

' Sentencia de 27 de julio de 2016, con ponencia del Doctor: FABIQ IVAN AFANADOR GARCIA, expediente
150013333005201400181-01.
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Hecutive: No, 2013-0142 2 Accionante: CARMEN CECIIA BUITRAGO © Accionado: UGPP
analicen aspectos como la falta de legitimacidn de una entidad para actuar como demandada dentro
del tramite ejecutivo sobre todo en casos de sucesion procesal.

En otras palabras, el hecho que existan argumentos de defensa que no puedan proponerse en
estricto sentido como excepciones contra el titulo judicial no implica que la entidad demandada no
cuente con otros mecanismos para que su estudio sea realizado o tenido en cuenta por la autoridad
Jjudictal competente.

Asi las cosas, se puede concluir que en los procesos ejecutivos donde el titulo sea una
providencia judicial, no es posible la proposicién o decision de excepciones coma la falta de
legitimacion en la causa por pasiva o la inexistencia de la obligacion basada en ella, pues ello
implica anilisis de la legalidad del acto, que no estda permitida para esta clase de actuaciones,
debido a que el ejecutado cuenta con mecanismos distinfos a la proposicién de excepciones
cuando advierte una irregularidad en el titulo que debe ser debatida por via judicial tal como
lo considero el juez de primera instancia.

(...)

Los casos analizados, los jueces de primera instancia negaron por improcedentes las excepciones
de falta de legitimacion en la causa por pasiva, inexistencia de la obligacién e incompetencia del
Jjuez, pues consideran que estas no se encuadran dentro de las enlistadas en el numeral segundo del
articulo 442 del CGP.

En primer lugar, debe aclararse que ciertamente tales excepciones son improcedentes para atacar la
existencia de la obligacién, pues, se repite, tratindose de obligaciones contenidas en una
providencia judicial, conciliacién o transaccion, solo pueden alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacién, remision, prescripcion o transaccion, y siempre que se basen
en hechos posteriores a la respectiva providencia.

Ahora bien, la improcedencia de tales excepciones no debe definirse en ¢l fallo de excepciones,
como equivocadamente lo considero el A quo. En casos como el presente, el juez, al momento
de citar la audiencia de instruccién y juzgamiento, debe rechazar de plano las excepciones
improcedentes, a fin de evitar que se lleven a cabo tramites innecesarios como en el presente
caso” — negrita fuera de texto-

De acuerdo con lo anterior, es indispensable calificar la aptitud de las excepciones
propuestas por la UGPP para determinar si son o no idéneas de ser esgrimidas en un

proceso ejecutivo donde el titulo de recaudo es una sentencia judicial-

Al respecto se aprecia que en [a contestacion de la demanda visible a folios 134-142 la

entidad demandada edifica su defensa en las siguientes excepciones:

PAGO.

Considera que la entidad no adeuda ningun valor por la sentencia que se demanda, tota vez
que dio cumplimiento a la decision con la Resolucién RDP-011425 de 8 de marzo de 2013

en la forma ordenada.

Seflala que los intereses deben calcularse conforme al articulo 177 del CCA y que si se
adeudara alguna suma, conforme a los “aplicativos de consulta” de la Resolucién se procesé
inclusién por valor de $1.838.371.90, tomando como fecha de solicitud el 7 de octubre de

2013, en la cual se completaron los soportes para cancelar.
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

Considera la UGPP que no es la encargada de reconocer y pagar los intereses moratorios
reclamados, dado que la entidad condenada es CAJANAL y en tal virtud corresponderia al
PATR de esta entidad, amén de su liquidacién por virtud del Decreto 2196 de 2009, asumir
dicho pasivo, conforme al Decreto 254 de 2000 y el Concepto del Consejo de Estado de 2 de
octubre de 2014,



Ejecutive: Na. 2015-0042 Acciononte: CARMEN CECHAA BUITRAGO  Acciomada: DGPP
Anade que sus competencias iniciaron el 8 de noviembre de 2011 y no esta en su objeto

misional reconocer intereses conforme a la Ley 1151 de 2007 y el Decreto 4269 de 2011. No
fue la entidad vencida en juicio ni expidio los actos administrativos que dieron cumplimiento a

la sentencia.

Pues bien, de acuerdo con o establecido en el numeral 2 del articulo 442 det CGP y lo
plasmado en la jurisprudencia del Tribunal Administrative de Boyaca se hace evidente que la
excepcidn planteada por la UGPP, bajo el titulo de “FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA” no resulta viable de plantearse en el presente asunto, pues no se
identifican con aquellas que el legislador de forma taxativa determind como procedentes ante

un titulo ejecutivo cualificado, como lo son las sentencias judiciales-.

Debieron tales reparos en consecuencia ser materia de planteamiento en el proceso 2005-
02998 que dio origen a la sentencia que se ejecutan en este tramite o servir de fundamento
al recurso de reposicion como en efecto asi fue propuesto (fs. 66-71) y resuelto conforme al
auto de 29 de junio de 2016 (fs. 130-132)

En tal virtud se impone su rechazo de plano, como lo indico el H Tribunal, de manera que a

ello se procedera en este auto.

Por lo expuesto se resuelve:

1. Rechazar de plano la excepcién de “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA
POR PASIVA" propuesta por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP- por las razones expuestas en esta providencia.

2. Citar a las partes a audiencia de instruccion y juzgamiento de acuerdo con lo
establecido en los articulos 443, 372 y 373 del CGP, cuya realizacion se fija para el
viernes siete (07) de julio de 2017 a partir de las 2 pm en la Sala B1-2. Se
previene a las partes que en esta audiencia se tomara interrogatorio de parte de
resulta procedente y que se hara intento de conciliacion. De igual forma se advierte
sobre |as consecuencias por inasistencia de acuerdo a lo establecido en el numeral 4
del articulo 372 del CGP, consistentes en presuncidn de veracidad de los hechos que
admitan prueba de confesién y multa a la parte que no concurra equivalente a 5
SMMLV.

3. De acuerdo a lo normado en el articulo 443 del CGP, se decretan como pruebas las

siguientes;

3.1. Se tiene como prueba con el valor que las les asigne los documentos
aportados junto a la demanda, obrantes a folios 9-47
3.2. Se tiene como prueba con el valor que las les asigne los documentos

aportados junto a la contestacién, obrantes a folios 72-124, 127-129, 143-146



3.3.

3.4.

3.5.

Kjecutivo: No. 2015-0142 7 Accionaite: CARMEN CECILIA BUITRAGO  Accionada: UGHED
Por Secretaria a costa de la parte demandada oficiese al consorcio FOPEP

para que expida con destino a este proceso liguidacion detallada acerca de
los dineros pagados a la demandante con ocasién de la Resolucion RDP-
011425 de 8 de marzo de 2013, debidamente discriminados los conceptos,
valores y fechas de pago. Termino 5 dias.

Por Secretaria a costa de la parte demandada oficiese al Patrimonio
Auténomo de Remanentes de CAJANAL para que expida con destino a este
proceso certificacion en la que se indique si dentro del proceso liquidatario se
presentd la ejecutante y si realizé pago alguno por concepto de intereses
moratorios. Término 5 dias.

Se niegan, la prueba solicitada a folio 141, dirigida a obtener certificacién
sobre el caracter inembargable de las cuentas de la UGPP, por indtil dado que
ningun aspecto de las excepciones planteado tiene relacion con esta

situacion.

Notifiquese y cumplase

FABHAN AND SRO GUEzMUR;IX
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tumial § iy 2017

RADICACION
DEMANDANTE
DEMANDADO

MEDIO DE CONTROL

: 2013-00043
- ANA LUISA FLECHAS BECERRA
- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL

- NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el

presente litigio regresé del Tribunal Administrativo de Boyacé, quien en providencia del 5

de abril de 2017 decidié confirmar Ia decision proferida por este Juzgado el dia 27 de enero

de 2016, excepto el No. 4 que fue modificado; ademas de condenar en costas a la parte

demandante. En consecuencia se ordenara elaborar la liquidacion de costas para su

aprobacion de conformidad con el articulo 366 del C.G.P.

De conformidad con o expuesto se,

DISPONE

1. Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en

providencia del cinco (05) de abril de 2017.

2. Una vez ejecutoriada la presente decision, por secretaria realicese la liquidacién de

costas.

Notifiquese y cGmplase.

ANDRES R |Gb€m¥c~m

JUZGADO DECIMD ADMINISTRATIVO ORAL DEL ;

CIRCUITO JUCICIAL DE TUNJA

L
Notificacién Por Eslade -

El aulo antenor se notificd por estado No. M

Hoy i! de juniage 20135ighdo las 8:00 AM.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS
Secrethria
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunia, 06 JUN 200

RADICACION : 2013-00060

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE ' FLOR DE MARIA PINEDA DE BARAJAS y otros
DEMANDADO - ECOPETROL Y OTROS

Debido a que los dias 6 y 7 de junio de 2017 se presentd en la Rama Judicial un cese
generalizado de actividades, no se pudo desarrollar la audiencia que estaba prevista para
el dia 7 de junio; en consecuencia, se hace necesario fijar nueva fecha para realizar la

audiencia de pruebas que regula el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.
En mérito de lo expuesto, se Dispone:

Fijar nueva fecha para el dia diecinueve (19) de julic de dos mil diecisiete (2017}, a

las dos y treinta de |a tarde (2:30 PM), en la Sala de Audiencias B1-2, para realizar

S RO 'UEZ‘@RCM
eZ

la audiencia de pruebas.

Notifiquese y Climplase.

N AND

JUZGADQ DECIMD ADMINISTRATIVO ORAL DEL GIRGUITO
JUDIGIAL DE TUNJA

Natificacién Por Estado SHEE

El aute anterfor se notificé por estado electrénico Nc}.%3

Hoy & de junio {g 201Psighdo las 8:00 A.M.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS
Secrefaria

a7
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

TR0 g JUN 2017

Radicacién: 150013333010-2014-00183-00

Demandante: ALIX ADRIANA BUITRAGO VARGASA Y OTROS
Demandados: MUNICIPIO DE TUNJA — SECRETARIA DE EDUCACION
Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra e! proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el
asunto de la referencia proviene del Tribunal Administrativo de Boyaca, a donde fue enviado para
surtir el recurso de apelacion contra ia Sentencia proferida el dia 27 de julio de 2016 (fls. 142 a 149).
No obstante, mediante auto del 27 de marzo de 2017 (fls. 150 y 151), el Ad quem resolvio ACEPTAR
EL DESISTIMIENTO del medio de control y del recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de
la parte actora contra la sentencia de primera instancia, dando por terminado el proceso.

Asimismo, no condend en costas al accionante.

En consecuencia el Despacho:
RESUELVE

1.- Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca, Sala de Decision No. 8
de Cralidad en providencia de veinticuatro {24) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Una vez ejecuteriada la presente providencia archivese el expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

sl
UEZ MURCII\

S—

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacidn por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N° f Jen la
pagina web de la Rama Judicial, HOY de

Junio de 2016, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA

|

CEAP
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, 0§ JUN 2017

Radicacion : 2014-00212
Demandante : ANA MARIA MOSSQO GONZALEZ

Demandado : NACION-MEN-FNPSM
Controversia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

Ingresa el expediente segun informe secretarial que antecede.

Observa el Despacho que se habia fijado como fecha para llevar la continuacién de la
audiencia de pruebas para el dia 6 de junio de 2017 a la hora de las 11:00 a.m, sin
embargo por motivo del paro Judicial convocado por Asonal Judicial, la misma no se
pudo llevar a cabo; razdn por la cual se procedera a fijar fecha para la continuacién de
la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA el dia 29 de junio de
2017 a las 10:00 a.m, en la sala de audiencias ubicada en el B2-2.

' &%E&éizhm
Z

’
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITD
JUDICIAL DE TUNJA

Notificacidén por Estado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

'
El aule anterior se notificd por Estado N“.gjen la pagina web de la
Rama Judicial, hoy siendo las 8:00 am.

MIRYAM MARTI ARIAS

SECRETARIA
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Juzgado Décimo Ad ministrativo Oral de Tun 1ja

Radicacion: 150013333010-2014-0235

Demandantes; BETTY BERMUDEZ DE LOPEZ

Demandados: COLPENSIONES

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTCO DEL DERECHO
Tunja, 08 SN 200

Se encuentra el proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el
proceso de la referencia proviene del Tribunal Administrativo de Boyaca, luego de haberse surtido el
recurso de apelacion contra la Sentencia proferida en audiencia el dia 2 de junio de 20186 (folios 107-
117). Asi, en providencia de 15 de noviembre de 2016 (folios 158-181) el Ad quem resolvid
CONFIRMAR la Sentencia apelada.

En consecuencia el Despachao:
RESUELVE

Obedecer y cumplir lo resuelto por ef Tribunal Administrativo de Boyacd, Sala de Decision No. 3 de
Oralidad en providencia de Nueve (09) de Marzo de dos mil diecisiete (2017).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABTAN ANDRESMRCM
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N°Z f—en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY de

We 2017, siendo I?S 90 am.
MIRYAM INEZ ARIAS

SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 08 M 2017

Radicacion: 150013333010 2015-0011.

Demandante: MARIA CONTRERAS SUSPES.

Demandado: NACION- MINSITERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Para proveer sobre el impulso del proceso se resueive:

Teniendo en cuenta que no fue posible realizar la diligencia programada para el dia 07
de Junio de 2017 a las 2:00 p.m, por cuanto se encontraban cerradas las instalaciones
de los juzgados como consecuencia del paro Judicial convecado por Ascnal Judicial,
producido entre el 6 y el 7 de junio de los corrientes, impidiendo realizar la diligencia, en
consecuencia el Despacho la reprogramara para el dia 12 de julio de 2017 a las 3:00
P.M. para llevar acabo la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 de! CPACA,
en la sala de audiencias ubicada en el bloque B1-2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO CRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificéd por Estado N°5j§n la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 7’ de junio

de 2017, siendo las Szw
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA

[
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

TUNJA
Tunia, 0 8 JUN 2017
Radicacion: 15001 '3333 010-2015-0001 8-00'
Demandante; YASMIN ALEYDA VELASCQO CARDENAS Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO,DE TUNJA — IRDET - ACUACLUB ANDINC
Medic de Control: REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta que no fue posible llevar a cabo la audiencia de pruebas en la fecha y hora
programadas, se debera fijar nueva fecha y hora para continuar con la audiencia de pruebas de
que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia,
RESUELVE:

Fijar el dia veintiocho (28) de junio de dos mil diecisiete (2017), a las tres de la tarde
(03:00 p.m), para continuar la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA. La
diligencia se surtira en la sala B2-2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN RES R IG URCIA\
JUEZ —

‘ JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N° 2/ g? la

pagina web de la Rama Judicial, HOY
de JUNIO 2017, sien%m.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA

CEAP



Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Turia. 0 g JuN 207

Radicacién: 150013333010 2015-0032,

Demandante: SANDRA MILENA SOSA SEGURA. )

Demandado: NACION- MINSITERIO DE DEFENSA NACIONAL EJERCITO
NACIONAL.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Para proveer sobre el impulso del proceso se resuelve:

Teniendo en cuenta que no fue posible realizar la diligencia programada para el dia 06
de Junio de 2017 a las 9:00 a.m, por cuanto se encontraban cerradas las instalaciones
de ios juzgados como consecuencia del paro Judicial convocado por Asonal Judicial,
producido entre el 6 y el 7 de junio de los corrientes, impidiendo realizar la diligencia, en
consecuencia el Despacho la reprogramara para el dia 06 de Julio a las 9:00 A.M, para
llevar acabo la continuacion de audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del
CPACA, en la sala de audiencias ubicada en el bloque B1-2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN'ANDRES RODRIGUEZ MU&A

JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

E! auto anterior se notificé por Estado ‘%n la
pagina web de la Rama Judicial, HOY %/ ‘de junio

de 2017, siendo las 5:%
MIRY AM MA ARIAS

SECRETARIA




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, 0 4 JUN /07

Radicacién 1 2015-00108-00

Demandante : ANA MERCEDES PERILLA TOLOZA
Demandado : DEPARTAMENTO DE BOYACA
Medio de control : EJECUTIVO

Ingresa el expediente al despacho segun informe secretarial que antecede.

A folios 1 del cuaderno de medidas cautelares, el apoderado de la parte actora presentd

memorial solicitando medidas cautelares.

En efecto mediante providencia de fecha 3 de abril de 2017", se ordend previo a decretar
la medida correspondiente, requerir a unas entidades bancarias a fin que indicaran el
numero de las cuentas corrientes que posee el Departamento de Boyaca, asimismo

indicara si los dineros depositados en estas, tenian o no el caracter de inembargables.

En respuesta de lo anterior las entidades bancarias referidas en el auto de fecha 3 de abril
de 2017, allegaron certificaciones, donde indicaron los nimeros de cuentas e igualmente

manifestaron si los recursos tenian o no el caracter de inembargables.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho pone en conocimiento de la parte ejecutante
los certificados visibles a folio 29 a 59 del cuaderno de medidas cautelares, para lo

pertinente.

Notifiquese y cimplase

FABIAN ANDRES’%@.'Z(;A \Cm
JUE

JUZGADD DECIMC ADMINISTRATIVD ORAL DEL
CIRCUITD JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N%/ en la pagina

web de la Rama Judicial, HOY de Junio de 2017,
siendo las 8:00 a.m.
MIRYAM MAR I ARIAS
SECRETARIA

“Ver folie 3 y 4 del cuaderno de medidas cautelares.




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

TunR 0 g N 2017
Radicacion 1 2015-00108-00

Demandante - ANA MERCEDES PERILLA TO‘LOZA
Demandado : DEPARTAMENTOQ DE BOYACA
Medio de control - EJECUTIVO

A folio 132, obra memorial suscrito por la apoderada judicial del Departamento de Boyaca,
en el que informa que la entidad ya le cancelo a la Sefiora ANA MERCEDES PERILLA
TOLOZA las sumas reclamadas en el presente proceso, por concepto de salarios y
prestaciones para el afo 2003, asimismo hace alusién al proceso 2006-1920
correspondiente a una conciliacién prejudicial, para sustentar su pedimento anexa copia de
los pagos y del proceso mencionado.

Frente a lo solicitado, encuentra el Despacho que revisado detalladamente el expediente,
no se encontrdé ninguna relacion con lo manifestado por la profesional del Derecho, por
cuanto los pagos que hace alusiéon no guardan concordancia con el proceso que se discute
en sede judicial que corresponde inicialmente a una Nulidad y Restablecimiento del
Derecho bajo el radicado 2008-00176" en el cual se accedidé a las pretensiones de la
demanda, siendo confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca el 15 de enero de
20132 y en el cual en el presente proceso ejecutivo con el radicado 2015-0108, se estd
reclamando los interés moratorios sobre sumas con origen en salarios y prestaciones
sociales desde 1998 hasta 2002.

Asi las cosas, no considera este juzgado que deba disponerse ordenes algunas respecto a
lo manifestado por la apoderada del Departamento de Boyaca por [a razones expuestas y
en consecuencia no se hara ninguna pronunciamiento.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1. No atender ia solicitud visible a folio 132, presentado por la apoderada del
Departamento de Boyaca por las razones expuestas.

2. Reconbdzcase personeria a la Doctora TANNIA YURY RODRIGUEZ TRIANA,
identificada con C.C.40.047.132 y portadora de la T.P 130.662 del C.S de la J, para
actuar como apoderada judicial del DEPARTAMENTQO DE BOYACA en los términos
y para los efectos del poder obrante a folio 133 y ss del expediente cuaderno
principal nimero 5.

Notifiquese y cumplase

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El aute anterior se notificd por Estada N”‘Z-én ia pagina

web de la Rama Judicial, HOY ¢F de junio de 2017,
siendo (as 8:00 a.m.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA

"'Ver folios 11-25. i
? Ver folio 27-49.

1)



Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunia, 0§ JUN 2017

Radicacion: 150013333010 2016-00068.

Demandante: PEDRO JAVIER BARRERA VARELA

Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA, ESCUELA SUPERIOR DE ADMINSITRACION
PUBLICA “ESAP”- ILBAR EDINSON LOPEZ RUIZ y EDWAR ADAN
FRANCO GAMBOA.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingrese el expediente con informe secretarial que antecede.

Observa el Despacho, que dentro el asunto de ia referencia debido al acaecimiento de
involuntario, en auto de fecha 18 de Octubre de 2016', en la parte resolutiva numeral
noveno se ordend el pago de las expensas por un valor de siete mil pesos ($8.400), para
ser notificado el Municipio de Tunja y la Escuela Superior de Administracion Publica
ESAP, por cada uno, sin que se hiciera alusién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

En consecuencia es necesario ajustar el auto admisorio de fecha 18 de Octubre de 20186,
en el sentido de adicionar el numerat 9 de |a parte resolutiva del precitado auto, en los
siguientes términos;

RESUELVE:

1. Adicionar el numeral 9 de la parte resolutiva del auto admisorio de fecha 18 de Octubre
de 20186, el cual quedara asi.

2. 9. Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, |la parte
actora debera consigna las siguientes sumas:

v Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacién a 1a Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0
de! Banco Agrario a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S. Con nimero
de convenio 13208.
3. La parte interesada debera consignar la suma anteriormente sefialada, a efectos de

impulsar el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMD APMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estada N°§en la
pagina web de la Rama Judiciai, HOY  de Junic

de 2017, siendo Ias%gay
MIRYAM TEMEZ ARIAS

SECRETARIA

tver folio 141-142.




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 0 8 JU'N 2017

Radicacion: 150013333010 2016-00113
Demandante: HUGO LINO HIGUERA QUIROZ.
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIROQ DE LA POLICIA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estudiado detailadamente el expediente, observa el despacho que mediante auto de fecha
7 de Octubre de 2016 (fl 40) se admitié la demanda y entro otras cosas se ordend lo
siguiente:

“6. Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte actora deberd
consignar la suma de:

L. Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envié de la demanda, anexos v
auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la Caja de Sueldos de Retiro de
la Policia Nacional.

. Ocho mil Cuatrecientos pesos ($8.400), por concepto de envio de fa demanda, anexos y
auto admisorio a través de servicio postal autorizade a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado”.

En consideracion de lo anterior, observa el Despacho que el apoderado realizé una sola
consignacion por el valor de 8.400 visible a folio 42, impidiendo al Juzgado continuar con el
tramite normal del proceso, por no consignar la totalidad de las sumas estipuladas en el auto
mencionado.

Seria del caso dar paso a la siguiente etapa procesal, de no ser porque la parte actora no
ha hecho la consignacién completa de los gastos del proceso ordenados en el auto de
fecha 7 de Octubre de 2016", y debido a su inactividad el expediente se encuentra
paralizado a la espera de que se consignen los gastos procesales faltantes, de manera
que resulta aplicable lo dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011, que consagra:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurride un plazo de treinta
(30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda. del incidente o de cualguier ofra actuacidon que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias sigujentes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos
la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacién correspondiente, condenard en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.”

En esa medida, y en aras de continuar con el trdmite normal del proceso, el Despacho.

DISPONE:

1. Requiérase a la parte actora para que en el término de quince 15 dias, contados a
partir de ta notificacién del presente auto, consigne los gastos del proceso completos

'Ver folio 40.

G



EXP. N2 2016-00113

dispuestos en el auto de fecha 07 de octubre de 2016 y allegue al proceso los recibos
de consignacidn, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N ANDRES BODRIGU ’MURCJ:A\
JUEZ

JUZGADO DECIMD ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado
Fal

£l aute anterior se notifico por Estado N9-Jen la pagina

web de la Rama Judicial, HOYCY de Junio de 2017, siendo
ias 8:00 am. %
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja. 0 § JUN 2017

Radicacion: 150013333010 2016-00117
Demandante: OSCAR AUGUSTO MORENO BERNAL
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el
presente litigio regresé del Tribunal Administrativo de Boyaca, quien en providencia del
04 de Abril de 2017 (fl 73-75), decidio confirmar la providencia proferida por este Juzgado
de fecha 10 de Noviembre de 2016, en la cual se rechazd la demanda por caducidad.

De conformidad con lo expuesto,
DISPONE

1. Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en
providencia del cuatro (04) de Abril de dos mil diecisiete de (2017).

2. Una vez en firme esta providencia archivese el expediente dejando las
constancias y anctaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABI ANDRES/R%E /

JUEZ

GUEZ MUR%_‘A\

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El aute anterior se notificé por Estado ij enla
pagina web de [a Rama Judicial, HOY< de Junio
de 2017, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM M EZ ARIAS
SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 08 JUN 200

RADICACION - 2017-00040
DEMANDANTE ' R.L. EPSAGRO RIHED INGENIERIA S.AS.
DEMANDADO : MUNICIPIO DE UMBITA y OTROS

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el
proceso liegd de reparto y se encuentra pendiente de resolver sobre su admision.

Revisado el libelo introductorio encuentra el Despacho que no es posible su admisién por los
siguientes motivos:

1. Inconsistencias en el poder

El escrito de por medio del cual se otorga poder se indica que las entidades demandadas son
“ALCALDIA MUNICIPAL DE UMBITA, DEPARTAMENTO DE BOYACA Y FINAGRO’”. Desconoce
entonces la apoderada judicial que la ALCALDIA MUNICIPAL no es una persona juridica, sino una
dependencia dentro del Municipio; este Gltimo el que tiene personeria juridica segun el articulo 80
de laLey 153 de 1887. De modo que el poder debi6 otorgarse para demandar al Municipio de Umbita
¥ no a la Alcaidia.

Asimismo el poder es incoherente con el escrito de demanda, pues en el poder aparece como
entidad demandada el Departamento de Boyacd, no obstante revisadas las pretensiones en nada
se relaciona al ente territorial. También en el libelo introductorio aparecen como entidades
demandadas ademas de las enunciadas en el poder, la Fiduciaria Bancolombia S.A. y MOORE
STEPHENS SCAI S.A.S. sin que el poder se haya otorgado para demandar a estas Ultimas.

En consecuencia se ordenara a la apoderada revisar el poder y realizar las modificaciones del caso.
2. Falta de agotamiento del requisito de procedibilidad.

El numeral primero del articulo 161 del CPACA, exige tramitar la conciliacion extrajudicial como
requisito previo para presentar demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, de reparacién
directa o de controversias contractuales. La norma es del siguiente tenor:

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se sometera al
cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira requisito
de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.” -Resaltado del
Juzgado-

De la lectura del anterior precepto se desprende que antes de la interposicion de una demanda
contenciosa en la que se persiga una o varias de las pretensiones alli determinadas, el actor debera




tramitar la conciliacidén extrajudicial; no es exigible un resultado positivo 0 negativo, sino que tenga
el animo conciliatorio, de modo que de llegarse a un acuerdo pueda evitarse un litigio futuro.

Revisado la constancia de agotamiento del requisito de procedibilidad, encuentra el Juzgado que en
ella sdlo se hace referencia a la Alcaldia Municipal de Umbita (f. 89), sin que se relacione a las
demas entidades demandadas, es decir, Departamento de Boyaca, Fondo para el Financiamiento
del Sector Agropecuario —FINAGRO-, Fiduciaria Bancolombia S.A. y MOORE STEPHENS SCAI
S.A., se configura entonces una fa falta de agotamiento del requisito previo para demandar
establecido en el No. 1 del articulo 161 del CAPACA.

Advierte el Juzgado que varias de las entidades que estan sin el agotamiento del requisito de
procedibilidad son privadas, como lo es el caso de Fiduciaria Bancolombia S A y MOORE
STEPHENS SCAI §.A., no obstante esta circunstancia no las exceptuada del mencionado requisito;
lo anterior tal como o indica el articulo 2° del Decreto 1716 de 2009, toda vez que la controversia
que nos ocupa no gira en torno a asuntos tributarios, ni faborales, ni es un ejecutivo que deba
tramitarse con los lineamientos del articulo 75 de la Ley 80 de 1993 y tampoco se trata de un
arbitramento que resuelva controversias contractuales.

La citada norma establece:

“Articulo 2°. Asuntos susceptibles de conciliacion extrajudicial en materia contencioso administrativa.
Podrén conciliar, total o parcialmente, las entidades piblicas y las personas privadas que desempefian
funciones propias de los distintos érganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos de
caracter particular y contenido econdomico de los cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contenciose
Administrativo o en las normas que los sustituyan.

Pardgrafo 1°. No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo contencioso
administrativo:

— L.os asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.
— Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo 75 de la Ley 80
de 1993.

— Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.

Paragrafo 2°. El conciliador velara porque no se menoscaben los derechos ciertos e indiscutibles, asi como
los derechos minimos e intransigibles.

Paragrafo 3°. Cuando la accion que eventualmente se llegare a interponer fuere la de nulidad y
restablecimiento de derecho, la conciliacion extrajudicial solo tendrd lugar cuando no procedan recursos
en via gubernativa o cuando esta estuviere debidamente agotada, lo cual deber acreditarse, en legal forma,
ante el conciliador,

Paragrafo 4°. En el agotamiento del requisito de procedibilidad de la accién de que trata el articulo 86 del
Cddigo Contencioso Administrativo, se entenderz incluida la accion de repeticion consagrada en el inciso
segundo de dicho articulo,

Paragrafo 5°. El agotamiento de la conciliacion como requisito de procedibilidad, no sera necesario para
efectos de acudir ante tribunales de arbitramento encargados de resolver controversias derivadas de
contratos estatales, cuyo tramite se regula por lo dispuesto por el articulo 121 de la Ley 446 de 1998.”
(Subrayvas de la Sala).

Igualmente, del Codigo General del Proceso se desprenden otras salvedades, pues preceptua el
articulo 613 [o siguiente:



“Articulo 613. Audiencia de conciliacion extrajudicial en los asuntos contencioso administrativos. Cuando
se solicite conciliacion extrajudicial, el peticionario debera acreditar la entrega de copia a la Agencia
Nactonal de Defensa Juridica de la Nacion, en los mismos términos previstos para el convocado, con el fin
de que la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado resuelva sobre su intervencion o no en el
Comité de Conciliacion de la entidad convocada, asi como en la audiencia de conciliacién correspondiente.

No sera necesario agotar el requisito de procedibilidad en los procesos ejecutivos, cualquiera que sea
Ia jurisdiccion en [a que se adelanten, como tampoco en los demds procesos en los que el demandante
pida medidas cautelares de caracter patrimonial 0 cuando quien demande sea una entidad publica.

Las entidades piblicas en los procesos declarativos que se tramitan ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo contra particulares, podran solicitar las medidas cautelares previstas para los procesos
declarativos en ¢l Codigo General del Proceso.” -Resaltado del Juzgado-

Lo anterior fuerza concluir que la parte demandante debié agotar e! requisito de procedibilidad del
medio de control de controversias contractuales en los términos del articulo 161 del CPACA.,
solicitando ante la Procuraduria General de la Nacion ia conciliacién extrajudicial de manera previa
a ia presentacion de la demanda, convocando a ia totalidad de entidades ahora demandadas.

En consecuencia, como se encuentra acreditado que no se cumplid con ese deber procesal, y como
quiera que el resultado de no acreditar la conciliacion prejudicial es la inadmision y no el rechazo de
la demanda (articulo 169 det PACA), se considera que, a la parte demandante se le debe brindar la
oportunidad legal a que hay lugar para efecto de que acredite el cumplimiento del mencionado
requisito, so pena del rechazo de la demanda; entonces debera allegarse al expediente constancia
del debido agotamiento del requisito de procedibilidad de todas la entidades demandadas.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

1. Inadmitir la demanda interpuesta por R.L. ESAPGRO RIHED INGENIERIA S.A.S., por las
razones expuestas en la parte motiva.

2. En consecuencia la parte demandante debera corregir los defecto sefialados en ésta
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su ejecutoria, con arreglo a lo previsto
en el articulo 170 del CPACA so pena de ser rechazada la demanda.

Notifiquese y cumplase.

St

JUZGADO DECIMQ ADMINISTRATIVO ORAL OEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Netificacién Por Estado

-

El aute antegior se notificd por estado electrénico No, _?J
HoylyYf de junio dg 2017 gjengdslas 8:00 AM.
MIRYAM M EZ ARIAS
Secrefaria
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, 'ﬂ
Y8 ‘
Demandante JUN g@éNJAMIN DE JESUS ARAQUE CRISTANCHO
Demandado : CASUR
Expediente 1 2017-00043
Medio de Control :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admision de la demanda, sin
embargo encuentra el Despacho que antes de entrar a determinar si es viable la admisién de |a
demanda se hace necesario acopiar pruebas, razén por la cual se dispone io siguiente:

1. Oficiar a la Oficina de Archivo para que remita en calidad de préstamo y en el
término de cinco (5) dias habiles los siguientes expedientes i) 2008-00236 (caja
numero 24) del Juzgado Noveno Administrativo Oral de Tunja, i) 2010-120 (caja174)
del Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja en el que figura como demandante
el sefior BENJAMIN DE JESUS ARAQUE CRISTANCHO y demandado la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

2. Oficiar al Juzgado Sexto Administrativo Oral de Tunja para que remita en calidad
de préstamo y en el término de cinco (5) dias habiles el expediente 2016-00139 de
BENJAMIN DE JESUS ARAQUE CRISTANCHO contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OEz ML&%

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

o

JU

N ANDR

Notificacidn Por Estado
El auto anterior se notificé por estado electrénico
Ne.# 7 en la pdgina web de lg Rama Judicial Hoy
-0 O 4/0/7 siendo las 8:00 AM.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS
Secretaria

I




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja,. U 8 JUN 20”,

Radicacion 1 ;5001 3333010-2017-00044-00

Demandante - LUZ MARY CARDENAS HERRERA
Demandado - CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
Medio de control - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admision de la demanda.

Ahora bien, revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda retne
los requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de 1a Ley 1437 de 2011 para su tramite,
por lo que se admitira.

De otra parte advierte el Despacho a la accionada que en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011 que a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el demandado
tendrd la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendrd:

(...)

4. La relacion de las pruebas que se acompaiien y la peticion de aquellas cuya practica se
solicite. En todo caso, el demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que fenga en su poder y que pretenda hacer vales en el proceso.

(...)

Pardgrafo primero. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica
demandadu o el particular que ¢jerza funciones administrativas deberd allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder.

(..)

La inobservancia de estos deberes constituye fulta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.” (Subraya y negrilla fuera del texio original).

De la disposicién trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer, asi
como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en falta
disciplinaria gravisima.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE:

1. Admitir para conocer en primera instancia, la demanda presentada a través de apoderada
judicial por el sefior LUZ MARY CARDENAS HERRERA contra ia CONTRALORIA GENERAL
DE LA REPUBLICA, como quiera que el presente medio de control redne los requisitos legales y
presupuestos procesales.

2.- Notificar personalmente a la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011, haciéndole entrega dei traslado de
la demanda.




Radicacion: 150013333010-2017-00044-00
Nulidad y Restablecimicnto de) Derecho

3.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el traslado de
la demanda.

4.- Notificar personalmente a |a sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

5.- Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 de la ley 1437 de
2011,

6.- Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte actora
debera consignar la suma de:

v Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacién a la Contraloria
General de la Republica — Gerencia Departamental Boyaca.

v Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacion a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0 del
Banco Agrario a nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC 8 con convenio nimero
13208.

7.- Advertir a |os destinatarios de la notificacidon personal que si no se acusa recibo de Ia
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho judicial,
la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su remision, ello
de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 20086.

8.- Dentro del término de traslado para contestar la presente accién la parte accionada debera
allegar junto con la contestacién de la demanda todas y cada una de las pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi_como el expediente
administrativo que contenda los antecedes relacionados con el proceso de la referencia, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175
de laley 1437 de 2011,

9.- Reconocer personeria a la doctora CLAUDIA MILENA AGUIRRE CHAPARRO para actuar
como apoderada de la sefiora LUZ MARY CARDENAS HERRERA, conforme a las facultades y
para los fines de los poderes allegados obrantes a folios 1y 2 del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UEZ M&&CIA

N

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Naotificacion por Estado

,

El auto anterior se notificé por Estado N"?’é‘raa
pagina web de la Rama Judicial, HOY
de junio de 2017, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MAR;INEZ ARIAS

SECRETARIA

CEAP 2
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, ’0 4 JUN 2017 .

Demandante : MARIA STELLA IBAGUE DE BENITEZ
Demandado : NACION-MEN-FNPSM
Expediente 1 2017-00045

Medio de Control . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, segun el cual parte
demandante subsané la demanda.

Analizado el escrito el Despacho encuentra que el mismo cumple con los requisitos de Ley, por
lo que es viable su admisién.

El Juzgado advierte a las partes demandadas que al momento de contestar la demanda
deberan tener cuenta lo establecido en el numeral 4°y paragrafo primero del articulo 175 de la
ley 1437 de 2011 que a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacién de la demanda. Durante el término de traslado, el demandado tendré la
facultad de contestar 1a demanda mediante escrito, que contendra:

(...)

4. La relacién de las pruebas que se acompafien y la peticién de aquellas cuya practica se solicite. En
tode caso, el demandado debera aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga
en su poder ¥ que pretenda hacer vales en el proceso.

(-.)

Paragrafo primero. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad piiblica demandada
o el particular que ejerza funciones administrativas debera aliegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

(...)

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinarta gravisima del funcionario encargado
del asunto.” (Subraya y negrilla fuera del texto original).

De la disposicidn trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer,
asi como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en
falta disciplinaria gravisima.

Asi una vez revisados los presupuestos procesales, observa el despacho que la demanda
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 para su tramite,
en consecuencia el Despacho:

RESUELVE:

1. Admitir para conocer en primera instancia, la accién presentada por MARIA STELLA
IBAGUE DE BENITEZ través de apoderado judicial contra LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

2. Notificar personalmente a LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por conducto de su
representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente providencia,
conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de la
demanda.

3. Notificar personalmente a AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente




NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2017-00045
DEMANDANTE: MARIA STELLA IBAGUE DE BENITEZ
DEMANDADO: NACION-MEN-FNPSM

providencia, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado
de ta demanda.

4 Notificar personalmente al sefior Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado ante esta
Corporacion, conforme lo sefala el articulo 199 de laiey 1437 de 2011.

5. Notificar por estado a la parte actora sefiora MARIA STELLA IBAGUE DE BENITEZ, tal
y como lo ordena el articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

6. lgualmente la parte demandante debera consignar dentro de los cinco (05) dias siguientes
a la ejecutoria de esta providencia, la suma de:

¥ Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envid de la demanda, anexos y auto
admisorio a través de servicio postal autorizado a LA NACION-MEN-FNPSM

v Qcho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envié de la demanda, anexos y auto
admisoric a través de servicio postal autorizado a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0
(convenio 13208) del Banco Agrario a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S.

7. Advertir a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo de la
recepcion de manera expresa o automdtica al sistema de informacién de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su
remision, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAAQ6-3334 de 20086.

8. Dentro del término de traslado para contestar la presente accion la parte accionada
debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro def presente proceso, asi como el
expediente administrativo _gque contenga los antecedes_relacionados con el proceso de la
referencia, 10 anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero
del articulo 175 de la ley 1437 de 2011.

10.Reconocer personeria al doctor HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA identificado con
C.C.7.160.575 y T.P 83.363 del C.S. de la J, para actuar como apoderado de la parte actora
en los términos y para los efectos del poder obrante a folio 1.

BIAN ANDRES GUEZ Mu\\@lA
z

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacidn Por Estado
El auto- anterior se notificd por estado electrdnico
Noil en la pagina web de la Rama Judicial Hoy

-
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, © § NN 2017

Radicacién 1 2017-00047

Demandante : ROLANDO AUGUSTO CAMPO PINZON
Demandado : DEPARTAMENTO DE BOYACA

Medio de control : EJECUTIVO

Se encuentra el expediente al Despacho para pronunciarse sobre el escrito presentado por el
apoderado demandante y que tiene por objeto la presentacion de recurso de reposicién y en

subsidio el recurso de apelacion (f. 16).

. ANTECEDENTES

Mediante auto def 19 de mayo de 2017 (f. 11 a 13) este Despacho negé el mandamiento ejecutivo
solicitado por el sefior ROLANDO AUGUSTO CAMPO PINZON.

Dentro del término de ejecutoria del auto, el apoderado presenté escrito expresando que interponia
recurso de reposicién y en subsidio el recurso de apelacion en contra de la decision de negar el
mandamiento de pago; su fundamento se centra en la falta de competencia de este Juzgado para

conocer del asunto.

Il. RECURSO PROCEDENTE

En materia contenciosa administrativa se tiene por establecido que el recurso de reposicion y el
recurso de apelacion son excluyentes, esto en atencion del articulo 242 del CPACA, de modo que
cuando la providencia es objeto de recurso de apelacion el recurso de reposicidn se torna

improcedente.

En consecuencia, debe establecerse plenamente si contra la providencia gue niega el mandamiento
de pago procede el recurso de apelacion. Sobre este tema no existe una regulacion detallada dentro
del CPACA, de modo que se debe acudir a las normas del Codige General de Proceso por expresa
remisién del articulo 306 del CPACA.

Ya en el Codigo General del Proceso encontramos el articulo 321 que regula lo atinente al recurso

de apelacion y las providencias objeto de este recurso; de forma textual establece la norma:

“También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:...

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano
las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.”-Sombreado del Juzgado-

En el mismo sentido encontramos el articulo 438 ibidem que establece lo siguiente:



Ejecutivo/2017-00047

“El mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total ¢ parcialmente y el
que por via de reposicién lo revoque, lo serd en el suspensive. Los recursos de reposicion
contra el mandamiento ejecutivo se tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido
notificado a todos los ejecutados.” -Sombreado del Juzgado-

Revisada la normatividad se concluye que, el recurso procedente contra el auto gue niega el
mandamiento ejecutivo es el recurso de apelacion, y su concesion lo sera en el efecto suspensivo;

de modo que el recurso de reposicidn alegado por el apoderado demandante es improcedente.

Por lo brevemente expuesto se rechazara el recurso de reposicion, no obstante, se concedera el
recurso de apelacion en contra del auto de fecha 19 de mayo de 2017 por ser procedente y haber

sido presentado dentro del término legal.

Por lo brevemente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

1. Rechazar por improcedente el recurso de reposicidn presentado por el apoderado del
demandante.

2. Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora ante el Tribunal
Administrativo de Boyaca en el efecto suspensivo, de conformidad con los articulos 321
y 438 del C.G.P.

3. Por secretaria del Juzgado y con la colaboraciéon de la oficina del centro de servicios
Administrativos de la Direccidon Seccional de Administracion Judicial, remitase el
expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca y déjense las constancias y

anotaciones de rigor.

Notifiquese y cumplase.

IA

R, L
JUZGADO DECIMO AOMINISTRATIVO ORAL OEL CIRCUETO

JUDICIAL DE TUNJA
Notificacién Por Estado

£lautg anterior se notificd por estade No. g*-}'

Huv?. de Junlgde 2016 glndg tas 8:00 A.M.
MIRYAM M 7 ARIAS
Secretdtia

|




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunia, g g JUN 2017

Radicacién: 150013333010 2017-00048
Demandante: LUIS ALFREDO GUERRERO CASTRO.
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente segun informe secretarial que antecede para resolver sobre su
admision.

Revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda reune |os
requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la ley 1437 de 2011 para su
tramite, por lo gue se admitira.

De otra parte advierte el Despacho a la parte demandada que en el momento de contestar
la demanda debera tener cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del
articule 175 de la ley 1437 de 2011que a {a letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacién de la demanda. Durante el término de Iraslado, el
demandado tendra la facultad de contestar la demanda mediante escrito, gue contendra:
{..)

4. La relacion de las pruebas que se acompafien y la peticién de aquellas cuya practica
se solicite. En todo caso, el demandado debera aportar con la contestacién de la
demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer vales en el
proceso.

()

Paragrafo primero. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad
pliblica demandada o el particular que eferza funciones administrativas deberé allegar
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de fa actuacion objeto del
proceso y que se encuentren en su poder.

(...

L a inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado def asunto.” (Subraya y negtilla fuera del texto original).

De la disposicion trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte
accionada durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda
hacer valer, asi como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena
gue incurrir en falta disciplinaria gravisima.

Asi una vez revisados los presupuestos procesales, observa el despacho que la demanda
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 para su
tramite, en consecuencia el Despacho:

RESUELVE:

1.- Admitir para conocer en primera instancia, la accion presentada por LUIS ALFREDO
GUERRERQ CASTRO en contra de LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, como quiera que la presente demanda relne los requisitos legales y
presupuestos procesales.
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2- Notificar personalmente a LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del
traslado de la demanda.

3.: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por conducto de su representante legal o gquien haga sus veces, el contenido de la
presente providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
enviandole el traslado de la demanda.

4.- Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Puablico delegado ante
esta Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

5.- Notificar por estado a la parte actora LUIS ALFREDO GUERRERO CASTRO, tal y
como lo ordena el articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

6.- lguaimente |la parte demandante debera consignar dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, ta suma de:

v QOcho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envid de la demanda,
anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a LA CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

v Ocho mil Cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envio de la demanda,
anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0
del Banco Agrario a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S. Con numero
de convenio 13208.

7.- Advertir a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo de la
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a
su remision, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de
2006.

8.- Dentro del término de traslado para contestar la presente accion la parte accionada
debera allegar junto con la contestacién de la demanda todas y cada una de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi como
el expediente administrativo que contenga los antecedes relacionados con el proceso de
la referencia, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo
primero del articulo 175 de la ley 1437 de 2011.

9.- Reconocer personeria al Doctor ALVARO RUEDA CELIS, con TP. 170.560 del C.S
de la J, actuando como apoderado principal del Sefior LUIS ALFREDO GUERRERO
CASTRO, conforme a las facultades y para los fines del poder allegado folio 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FAB ANDRES RODRIGUEZ MURCIA

JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

E! auto anterior se notificé por Estado N°2-fen la
pagina web de la Rama Judicial, HOY¢e Junio de

2017, siendo las &Q0 a.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunia, 0 JUN 2017

Radicacién - 160013333010-2017-00050-00

Demandante : RIGOBERTO MEDINA ¥ OTROS

Demandado - NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admisién de ia demanda.

Ahora bien, revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda relne
los requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para su framite,
por lo gue se admitira.

De ofra parte advierte el Despacho a la accionada que en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011 que a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el denwmdado
tendrd la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendrd:

(..)

4. La relacion de las pruebas que se acompalien y la peticion de aquellas cuya prdctica se
solicite. En todo caso, el demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer vales en el proceso.

(...)

Paragrafo primero. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica
demandada o el particular gue ejerza funciones administrativas deberd allegar el expediente
administrative que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder.

()

La inobservancia de estos deberes coustituye falta disciplinaria gravisima del funcionaria
encargado del asunto.” (Subraya y negrilla fuera del texto original),

De la disposicion trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer, asi
como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en falta
disciplinaria gravisima.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE:

1. Admitir para conocer en primera instancia, la demanda presentada a través de apoderada
judiciat por RIGOBERTO MEDINA CRUZ, MARIA DORIS OLAYA ZARATE, MARITZA ROA
POLANCO, JOSE OTONIEL SALAMANCA RODRIGUEZ, CARLOS MANUEL MORALES, LUIS
EDUARDO LESMES ACUNA, ROSA ELENA RINCON MARTINEZ, JHON WILLIAM MUNEVAR
AMEZQUITA, LIDIA AVILA PINZON, DIDIER ALBERTO DIAZ y LIDA ESPERANZA FUQUEN
MARTINEZ contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, como quiera que el
presente medio de control reline los requisitos legales y presupuestos procesales.

2.- Notificar personalmente a la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
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Radicacion: 150013333010-2017-50-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

providencia, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de
la demanda.

3.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el trasiado de
la demanda.

4.- Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011,

5.- Notificar por estado a la parte actora, tal y como io ordena el articulo 171 de la iey 1437 de
2011.

6.- Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte actora
debera consignar la suma de:

v" Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacion a la Nacién -
Fiscalia General de la Nacion.

v' Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacion a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0 del
Banco Agrario a nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S con convenic nimero
13208.

7.- Advertir a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo de (a
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho judicial,
la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su remision, ello
de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

8.- Dentro del término de traslado para contestar 1a presente accion la parte accionada debera
allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi como el expediente
administrativo _que contenga los antecedes relacionados con el proceso de la referencia, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articuio 175
de la ley 1437 de 2011.

9.- Reconocer personeria al doctor MIGUEL ANGEL LOPEZ RODRIGUEZ para actuar como
apoderado de los demandantes, conforme a las facultades y para los fines de los poderes
allegados obrantes a folios 1 a 11 del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN ANDRES R ibun%ﬂem‘k -
Ju

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N°® e
pagina web de la Rama Judicial, HQOY
de junio de 2017, siendg,i3s 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA

CEAP 2
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, - )
B0 JUN 200
Radicacion 150013333010 2017-00051
Demandante : OLIVERIO BUENO HERNANDEZ Y GERMAN ALBERTO MARTINEZ
VARGAS
Demandado : DEPARTANMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE SALUD,

MUNICIPIO DE COMBITA Y CONDOMINIO LA TOSCANA,
representado por Oscar Ramirez
Medio de Control : POPULAR

Observa el Despacho que el proceso estaria para fijar fecha para celebrar audiencia de Pacto de
Cumplimiento, de no ser porqgue la notificacion electronica efectuada al Municipio de Combita a Ia
direccion de correo contactenos@combita-boyaca.gov.co al parecer no fue recepcionada como se
aprecia a folio 42 del expediente donde consta que: “El buzdn de correo del destinatario esté fleno y no
puede aceptar mensajes por el momento. Intente reenviar ef mensaje mas tarde...” razén por la cual se
ordenara oficiar al Municipio de Combita para que habilite el buzén electronico para notificaciones
judiciales a que esta obligado de conformidad con el articulo 197 del C.P.A.C.A, o en su defecto
para que informe al Juzgado si el mensaje electrénico de fecha 12 de mayo de 2017", reiterado el
8 de junio de 2017 fue recepcionado por dicho ente territorial.

Por o anterior se DISPONE:

Por secretaria oficiese al Municipio de Combita para que en forma inmediata habiiite el buzon
electrénico para notificaciones judiciales a que esta obligado de conformidad con el articulo 197 del
C.P.A.C.A, o0 en su defecto para que informe al Juzgado si el mensaje electronico de fecha 12 de
mayo de 2017, reiterado el 6 de junio de 2017 fue recepcionado por dicho ente territorial.

-7
ANDRES'ROD EZ MURCI
J .

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AN

Notificacion por Estade
El auto anterior se notificé por Estado N°§}jen la

cartelera del Juzgade, HOY de Junio de
2017, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MZ ARIAS

SECRETARIA

L ver falio40
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