Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja,

RADICADO: 150013333007-2015-00084-00

DEMANDANTE: Blanca Alicia Amezquita de Arias

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP
MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo

Ingresa el expediente al Despacho, con informe secretarial para proveer de conformidad (fl.
33 cuaderno medidas cautelares).

Observa el despacho que el accionante presenta actualizacion del crédito (fl. 19 CMD), con la
finalidad de que se dé aprobacién por parte de este despacho judicial, no obstante observa el
despacho que no se ha corrido el traslado conforme lo establece el numeral segundo del
articulo 446 del C G del P, asi:

“ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacion
del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

2. De la liquidacién presentada se dara traslado a la otra parte en la forma
prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra
formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera
acompafiar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los
errores puntuales que Je atribuye a la liquidacion objetada.

(..)

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacién de
créditos. (negrilla del despacho)”

Asi las cosas se dispondra que por secretaria se corra trasiado a la actualizacion del crédito
presentada por el accionante que obra a folios 19 del cuademo de medidas cautelares,
cumplido lo anterior y en aras de determinar el valor correcto de la actualizacion de liquidacion
del crédito, se remitira el proceso a la contadora adscrita a la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa, para que determine la exactitud de los conceptos y valores pendientes de
solucién o pago.

De igual forma se pondra en conocimiento de la parte actora, la solicitud de la apoderada de
la entidad ejecutada UGPP en la cual solicita actualizacion del crédito y terminacion del
proceso por pago total de la obligacion, para el efecto allega orden de pago presupuestal No
26048319 con registro del 19 de febrero de 2019, y una certificacion del subdirector financiero.
(fl. 25 -32CMC)

Por lo anterior el despacho,



Notifiquese y cumplase.

Lo

Ejecutivo
Radicado 2015-00084

Resuelve

Poner en conocimiento de la parte actora la solicitud realizada por la entidad demandada
vista a folios 25 a 32 del cuademo de medidas cautelares.

Por secretaria corrase traslado de la actualizacién del crédito presentada por el
accionante que obra a folios 244 a 251, de conformidad con lo expuesto en el articulo
446 del CGP.

Cumplido el traslado y por conducto del Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos, enviese el expediente en calidad de préstamo a la Contadora
adscrita a la jurisdiccion, para que se efectue la revision y/o liquidacion financiera que
corresponda en este proceso, en aras de determinar la exactitud de los conceptos y
valores pendientes de solucién o pago.

Una vez reingrese el expediente se dispondra lo correspondiente.

;

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion Por Estado

El auto anterior se notificé por estado Nozj
Hoy 4‘?@8 [ﬁ * f siendo las 8:00 A.M.
GINA LORENX'SUAREZ DOTTOR

Secretaria




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja,

Radicacion: 15001-3333-010-2018-00063-00

Demandante: JHOAN ALBEIRO SAINEA RODRIGUEZ

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION - RAMA JUDICIAL

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Revisado el expediente se tiene que dentro del término para dar contestacion a la demanda,
la Fiscalia General de la Nacion hizo uso de este derecho de forma oportuna, conforme obra
en folios 320 a 332.

En el escrito de contestacion de la demanda se formularon excepciones previas y de mérito,
de las que corrid traslado a la contraparte (fl. 361), oportunidad en la cual la entidad accionante
se pronuncié, como se evidencia en folios 357 a 360.

En este orden de ideas y para continuar con las etapas del proceso, de acuerdo con el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, se dispone:

1.- FIJAR como fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo
180 del C.P.A.C.A_, el dia 17 de septiembre 2019, a las 9:00 a.m., la que se surtira en la
sala B1-10.

2.- RECONOCER personeria para actuar en este proceso a la abogada NUBIA AMPARO
RAMIREZ MIRANDA, identificada con T.P. No. 263.290 del C.S. de la J., como apoderada
de la Fiscalia General de la Nacién, en’"l?s términos y para los efectos del poder conferido
a folio 299 y siguientes.

S/
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N?? en la
pagina WTb dr la Rama Judicial,
O

HOY. Z( 9 i\._E $, siendo las 8:00 a.m.
GINA LORENA SUAREZ DOTTOR

SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacion : 150013333010-2018-00045-00

Demandantes - JULIAN ALBERTO MARIN QUINTERO Y OTROS

Demandado : E.S.E HOSPITAL SAN FRANCISCO DE VILLA DE LEYVA y la ESE

HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
Medio de control : REPARACION DIRECTA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial visto a folio 75 del cuaderno de
llamamiento en garantia.

l ANTECEDENTES

Mediante auto adiado el 26 de marzo de 2019, (fls. 68 al 70) el despacho resolvié lo
correspondiente respecto de la solicitud de llamamiento en garantia efectuado por la E.S.E.
Hospital San Rafael de Tunja, contra la companiia de seguros La Previsora S.A. y por la E.S.E.
Hospital San Francisco de Villa de Leyva, contra la comparfiia Aseguradora de Fianzas S.A.
“Seguros Confianza S.A.

No obstante lo anterior, verificado el expediente se observa que la E.S.E. Hospital San Francisco
de Villa de Leyva present6 dos solicitudes de llamamiento en garantia, asi:

1. Llamamiento en garantia a La Previsora S.A. compania de seguros, por ser tomador de
la péliza N° 1004994 con vigencia entre el 31/12/2016 y hasta el 31/12/2017, denominada
responsabilidad civil clinicas y hospitales. (folios 6 al 34)

2. Llamamiento en garantia a la Compania Aseguradora de Fianzas S.A. “Seguros
Confianza S.A.”, en razdn a que con ocasién del contrato N° 059 de 2017, suscrito con el
Consorcio para la Gestion de Servicios Integrales en Salud, este ultimo en cumplimiento
de la clausula vigésima del contrato de prestacion de servicios, tomé la poéliza
N°RCO000661.

No obstante, se advierte por el despacho que en la parte considerativa de la providencia tan solo
se menciond que el “Hospital San Francisco de Villa de Leyva formuld llamamiento en garantia a
la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. “SEGUROS CONFIANZA S.A.” por ser
tomador de la pdliza N° 1004994, con vigencia entre el 31/12/2016 y hasta el 31/12/2017,
denominada responsabilidad civil clinicas y hospitales.”

Como primera medida debe sefialarse que el nimero de pdliza citado, corresponde es a la poliza
expedida por la compaiia de seguros La Previsora S.A., presentada también por la E.S.E.
Hospital San Francisco de Villa de Leyva, en el lamamiento en garantia efectuado y visto a folios
6 al 34 del cuaderno de llamamiento en garantia, situacion por la cual el despacho se pronunciara
respecto de los dos llamamientos en garantia efectuados por la E.S.E. Hospital San Francisco
de Villa de Leyva, en razon a que en el auto de 26 de marzo de 20192, solamente se hizo
pronunciamiento frente a uno de ellos.

Il CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, quien afirme tener derecho legal o contractual
de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total
o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion
de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacién.

1 Folio 68, cuaderno llamamiento en garantia.
2 Folios 68 al 70 cuaderno llamamiento en garantia.



Reparacion Directa
150013333010 2018-00045 00

Asimismo, la norma procesal aludida contempla los requisitos formales de esa figura procesal
senalando los siguientes:

- Nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

- La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de
que se ello se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacién del escrito.

- Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

- La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

Por su parte, el Cédigo General del Proceso, aplicable a ésta jurisdiccion por expresa remision
del articulo 306° de la Ley 1437 de 2011, al regular esta figura de intervencién, consagré en su
articulo 64, que el llamamiento en garantia puede proponerse dentro de la demanda o en el
término para contestarla.

Frente a la finalidad del llamamiento en garantia, la doctrina nacional ha precisado que tiene por
objeto que el tercero se convierta en parte, a fin de que haga valer dentro del mismo proceso su
defensa acerca de las relaciones legales o contractuales que lo obligan a indemnizar o a
reembolsar, y al igual del denunciado en el pleito, acude no solamente para auxiliar al
denunciante, sino para defenderse de la obligacion legal de saneamiento®.

Asi las cosas, como se evidencid previamente, se encuentran en el expediente dos llamamientos
en garantia solicitados por la E.S.E. San Francisco de Villa de Leyva asi:

1. Llamamiento en garantia a La Previsora S.A. compaiiia de seguros, por ser tomador de
la poliza N° 1004994 con vigencia entre el 31/12/2016 y hasta el 31/12/2017, denominada
responsabilidad civil clinicas y hospitales. (folios 6 al 34)

2. Llamamiento en garantia a la Compania Aseguradora de Fianzas S.A. “Seguros
Confianza S.A.”, en razdn a que con ocasion del contrato N° 059 de 2017, suscrito con el
Consorcio para la Gestion de Servicios Integrales en Salud, este Gltimo en cumplimiento
de la clausula vigésima del contrato de prestacidon de servicios, tomé la pdliza
N°RC000661. (folios 35 al 66)

Revisadas las pdlizas correspondientes, se concluye que se amparé con los contratos de seguro
respectivos, la responsabilidad civil en que incurriera el asegurado por los perjuicios patrimoniales
que sufrieran los Hospitales derivados de errores u omisiones profesionales, y reunidos como se
encuentran los requisitos formales para aceptar los llamamientos en garantia de estas dos
companias aseguradoras, se procedera de conformidad con lo pedido.

En mérito de lo expuesto el despacho,
Il RESUELVE

1. ACEPTAR el llamamiento en garantia formulado por la E.S.E. Hospital San Francisco de
Villa de Leyva, contra la compariia de seguros La Previsora S.A. con base en la péliza N°
1004994 y contra la compania aseguradora de fianzas SEGUROS CONFIANZA, con
fundamento en la poliza N° RC000661.

* A partir de la vigencia del Codigo General del Proceso el articulo 624 que modificé el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, qued6 asi:
“Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento
en que deben empezar a regir.
Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los
términos que hubieren comenzado a correr, os incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las
leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron
a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse fas notificaciones.
La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacién de la demanda con que se
promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad” (Subrayado fuera de texto).
* Hernando Morales Molina, “Curso de Derecho Procesal Civil’, Parte General, Décima Edicion, Editorial ABC, 1988, Bogota, pag.
248.
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Notificar personalmente a Ila Previsora S.A Compariia de Seguros S.A., por conducto de

su representante legal, de esta providencia al buzon electronico, conforme lo prevé el Art.
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C. G.P, remitiéndole la
correspondiente copia de la demanda, la contestacion y de los tres escritos de
llamamiento en garantia.

En dicho acto adviértasele al llamado en garantia que, a partir de la notificacién, cuenta
con el término de quince (15) dias para que intervenga en el proceso y en ese mismo
término puede pedir la citaciéon de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado, si le es pertinente.

Notificar personalmente a la Compafia Aseguradora de Fianzas S.A. “Sequros
Confianza S.A.”, por conducto de su representante legal, de esta providencia al buzoén
electronico, conforme lo prevé el Art. 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del C. G.P, remitiéndole la correspondiente copia de la demanda, la
contestacion y de los tres escritos de llamamiento en garantia.

En dicho acto adviértasele al llamado en garantia que, a partir de la notificaciéon, cuenta
con el término de quince (15) dias para que intervenga en el proceso y en ese mismo
término puede pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado, si le es pertinente.

Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la E.S.E
Hospital San Francisco de Villa de Leyva, debera consignar la suma de:

v Cinco mil doscientos pesos ($5.200), por concepto de notificacion a la Previsora S.A

Compairiia de Seguros S.A.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta corriente Unica nacional N° 3-082-00-00636-6
BANCO AGRARIO “CSJ-DERECHQOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN”

5.

10. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, '+ |

Una vez vencido el término anterior, y solo en el caso de no cumplirse con la carga
impuesta, se dara aplicacion a lo dispuesto en el art. 178 del C.P.A.C.A.

La Secretaria debera remitir, una vez el Hospital San Francisco de Villa de Leyva dé
cumplimiento a lo ordenado en el numeral anterior, y a través del servicio postal autorizado
copia de la demanda, de sus anexos, del auto admisorio de la demanda, de la contestacion
de la demanda, de los escritos de llamamiento en garantia, del auto admisorio del
llamamiento en garantia a la PREVISORA S.A. y a la Compariia de Seguros de Fianzas
S.A. “Seguros Confianza S.A., sin perjuicio de las copias de estos documentos que
quedaran en la secretaria del Despacho a disposicién de los llamados en garantia.

Si la notificacion no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes, el llamamiento sera
ineficaz (Art. 66 del C.G.P.).

Adviertasele al representante legal de la Previsora S.A Compariia de Seguros S A, y al
de la Compariia de Seguros de Fianzas S.A. “Seguros Confianza S.A, que al momento
de la notificacion o al contestar la demanda y el escrito del llamamiento en garantia,
deberan allegar copia auténtica de los documentos que acrediten la representacion legal.

Igualmente se le prevendra que al tenor de lo sefialado en el numeral 4° y paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A., deberan aportar todas las pruebas que se
encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el curso de este proceso.

Notifiquese a las partes mediante estado electrénico.

ra
,J/ /.)

!
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N‘lelen la

pagina web de, Ja_ Rama Judicial, HOY
A5 6791/‘3"/ , siendo las 8:00 a.m.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja, :

Radicacion: 15001-3333-010-2014-00019-00
Demandante: MUNICIPIO DE CALDAS
Demandado: FERRETERIA LA RIVERA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente se encuentra que la Secretaria del Despacho realizé la liquidacién
de las costas (fl. 371), y como quiera que esta se encuentra acorde con la decisién de
primera instancia de tres (03) de diciembre de 2018, y se han cumplido los parametros y
procedimientos para la liquidacion a que hace alusién el articulo 366 del C.G.P., se dispone
APROBAR la liquidacién en comento.

Finalmente, si no hubieren mas actuaciones pendientes, ARCHIVAR el expediente,
conforme lo dispuesto en el numeral 3° de la parte resolutiva de la sentencia de 03 de

diciembre de 2018.
NOTleQ@E Y CUMPLASE,
/ »

I

JAVIER LEONARDO LOPEZ HIGUERA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado NQc&n la

pagina  web e | Rama  Judicial,
HOY. 1¢ 5*’u§' , siendo las 8:00

a.m.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
MF SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja
Tunja, = S

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién: 15001-3333-010-2019-00120-00
Demandante: MAXIMA DE JESUS RODRIGUEZ ROLDAN
Demandados: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Revisados los presupuestos procesales, se observa que el escrito de la demanda reune los
requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para su tramite,
por lo que se admitira.

De otra parte, advierte el Despacho a la accionada que en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo primero del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, de lo que se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer, asi
como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en falta
disciplinaria gravisima.

En merito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE

1. Admitir para conocer en primera instancia la demanda presentada en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, por MAXIMA DE JESUS RODRIGUEZ
ROLDAN, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, como quiera que el presente
medio de control reune los requisitos legales y presupuestos procesales.

2.- Notificar personalmente a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por conducto de su
representante legal o quienes hagan sus veces, el contenido de la presente providencia,
conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de la
demanda.

3.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme lo sefala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el traslado
de la demanda.

4.- Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

5.- Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 del C.P.A.C.A.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 2019-0120

6.- Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte actora
debera consignar por concepto de notificacion a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO la
suma de SIETE MIL QUNIENTOS PESOS ($7.500).

La suma anterior debera ser depositada en la Cuenta Corriente Unica Nacional No 3-082-00-
00636-06 Banco Agrario a nombre de “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”.

7.- Advertir a los destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa recibo de la
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este despacho judicial,
la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su remision,
ello de conformidad con el articulo 14 del Acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

8.- Dentro del término de traslado para contestar el presente medio de control la parte accionada
debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi como el
expediente_administrativo que contenga los antecedes relacionados con el proceso de la
referencia, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

9.- Reconocer personeria al abogado DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ, identificado con C.C.
1.052.394.116 y T.P. N° 281.836 del C.S de la J., para actuar como apoderado de la
demandante, conforme a las facultades y para los fines del poder allegado obrante a folios 17
y 18 del plenario.

NOTIFiQUE{SEX;)Cl'JMPLASE,
.*“/ ;j

DO/LOPEZ HIGUERA

JAVIER LEONA
: JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° )

en la_pagina web q\;e la Rama Judicial, HOY
/?c( C 3 Lot , siendo las 8:00 a.m.

GINA lQﬂJALSﬁREZ DOTIOR

SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja
Tunja, ‘ E

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 15001 33 33 010 2014 00049 00
Demandante: Rosalinda Rodriguez Delgado
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial visto a folio 185 del expediente.

Revisado el plenario se observa que la Directora de Gestién Judicial de la entidad
accionada, allega el 28 de junio de 2019, oficio No 20190821406921, en el cual se indica
que no se evidencia sentencia proferida el 11 de mayo de 2017, por lo que solicita se brinde
mas informacién a fin de contestar el oficio remitido por este despacho (fl. 186-187).

Mediante providencia del 18 de diciembre de 2018, se dispuso requerir a la Nacion
Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para
que en el téermino de 10 dias, allegara a este despacho copia de la resolucion, liquidacion
y soportes de pago que acrediten el cumplimiento de la sentencia proferida el 19 de junio
de 2015, requerimiento que se reiter6 por Ultima vez el pasado 26 de marzo de 2019, no
obstante por error involuntario en la parte resolutiva se indicd como fecha de la sentencia
el dia 11 de mayo de 2017.

Al tenor del articulo 286 del CGP, las providencias puede ser corregida por el juez que la
dicté en cualquier tiempo cuando se haya incurrido en error puramente aritmético por
omision o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que ellas se encuentren
en la parte resolutiva de la decisién o influyan en ella.

Para el Despacho es evidente que al momento de digitar la parte resolutiva del auto del 26
de marzo de 2019, se incurrié en una imprecisién en la fecha de la sentencia pues la misma
fue proferida el 19 de junio de 2015, como se dispuso en la parte motiva de la providencia
y no el 11 de mayo de 2017.

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

1. Corregir el numeral primero de la parte resolutiva de la providencia del 26 de marzo de
2019, para en su lugar:

“PRIMERO. Requerir por aditima vez a la Nacion Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para que en el término
de 5 dias, allegue a este despacho copia de la resolucién, liquidacién y soportes
de pago que acrediten el cumplimiento de la sentencia proferida el 19 de junio de
2015 o informe las razones por las cuales no se ha dado cumplimiento a la
sentencia”.

2. Por Secretaria, informe a la entidad requerida la fecha correcta de la sentencia proferida
dentro del proceso de la referencia, adjuntando a la comunicacion copia de las providencias
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Nulidad y Restablecimiento del derecho
2014-0049

proferidas el 18 de diciembre de 2018 (fl. 174), el 28 de marzo de 2019 (fl. 181) y la presente
providencia, e informele a la autoridad requerida que el incumplimiento injustificado de su
parte le hara incurrir en desacato sancionable en los términos de los articulos 103 del
C.P.A.C.Ainciso ultimo y 44 del C.G.P.

Notifiquese esta providencia por estﬁz electronico en los términos del articulo 201 del
CPACA. P

JAVIER LEQNARDO LOPEZ HIGUERA

[ Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° enla

pégina web de la Rama Judicial, HOY 9
1‘{ St A7 __ siendo las 8:00 a.m.

GINA LORENA SU TTOR

SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja

Tunja,

RADICACION: 150013333006-2015-00220-00

ACCIONANTE: BLANCA LILIA MORENO CARDOZO

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio
MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo (cuaderno medida cautelar)

La entidad accionada allegé memorial de 30 de mayo de 2019, a través del cual el jefe de la
oficina juridica del Ministerio de Educacién, Luis Gustavo Fierro, confiere poder a la abogada
Anayibe Montafiez Rojas, identificada con C.C. N° 23.914.407 y titular de T.P. 211.204 del C.S.
de la J., para actuar como apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del magisterio (fl. 32-37).

Al mismo tiempo, la abogada Anayibe Montafiez Rojas sustituyé el poder conferido a la
profesional el derecho Diana Patricia Osorio Correa, identificada con C.C. N° 20.485.410 y T.P.
N° 236.490 del C.S. de la J. (f1.40)

Revisados los documentos y sus soportes, se reconocera personeria a los profesionales del
derecho, por cumplir con lo establecido en el articulo 74 del. C.G.P.

Junto con los memoriales mencionados en el numeral anterior, se allegd solicitud de incidente de
desembargo por parte de la entidad accionada (fls. 38 y 39), aduciendo que los recursos de las
cuentas bancarias a nombre del Ministerio de Educacion Nacional tienen como destinacion
especifica el pago de la contribucion de la Ley 21 de 1982, dirigidos a financiar el plan nacional
de infraestructura educativa (PNIE) y no pueden dirigirse a cubrir pago de prestaciones sociales
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Con fundamento en lo que se acaba de exponer pidio declarar la inembargabilidad de los recursos
de la Nacién — Ministerio de Educaciéon - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
declarar el levantamiento y cancelacion de las medidas cautelares existentes en el proceso de la
referencia, ordenar la realizacion de oficios dirigidos a los bancos donde se encuentren tramitadas
las medidas y abstenerse de continuar con el decreto de medidas cautelares sobre cuentas cuyo
titular sea la entidad ejecutada.

No obstante, examinado el cuaderno correspondiente, no se encontré que se hubiere decretado
medida cautelar alguna, por lo que resulta improcedente la peticion aludida, motivo por el cual el
Despacho se abstendra de dar apertura al incidente solicitado por la entidad ejecutada.

De igual forma observa el despacho que el oficio No 0890 de fecha 28 de noviembre de 2018 (fl.
31) fue rehusado (fl. 42) por Servicios Postales Nacionales 4-72 indicando que se debe radicar
en la Carrera 9 No 72-21, por Secretaria remitase nuevamente el oficio seflalando en el la
direccion antes indicada.

Conforme con lo anterior, se Dispone:

1.- RECONOCER personeria a la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS en calidad de
apoderada de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL



Ejecutivo
2015-0220

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por reunir el poder los requisitos del articulo
74 de la Ley 1564 de 2012.

2.- RECONOCER personeria a la profesional del derecho DIANA PATRICIA OSORIO CORREA,
para actuar como apoderada sustituta de la entidad accionada, conforme con el memorial de
sustitucion visto en folio 164.

4.- NO DAR TRAMITE a la solicitud de apertura de incidente de desembargo, por lo expuesto en
precedencia.

5. Por Secretaria remitase el oficio No 0890 de fecha 28 de noviembre de 2018, a la Carrera 9
No 72-21 de Bogota D.C. conforme se indica a WT 42 del cuaderno de medidas cautelares.

/;
&~

Notifiquese y cumplase, S

JAVIER LEONARDO LOPEZ HIGUERA

licc JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado
El auto anterior se notifico por Estadp N®° enla
pagina web de la Rama Judicial, HOY
496 > (915 , siendo las 8:00 a.m.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SEZRETARI




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja,

Radicacion: 15001 3333 007 2017 00125 00

Demandante: EUGENIO ARIAS MORENO

Demandados: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
Medio de Control: NULfDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento que vencié
el término para contestar la demanda (fl. 96), seria del caso fijar la fecha para la audiencia
inicial del que trata el articulo 180 del CPACA no obstante el despacho advierte una causal
de impedimento que se sustenta de la siguiente manera:

H

I ANTECEDENTES

El demandante impetré6 demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacién —
Rama Judicial — Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de Tunja, para que
se declare la nulidad parcial del Oficio N° DESTJ15-2221 de veintiséis (26) de agosto de 2015
y las Resoluciones 2765 de 04 de noviembre de 2015 y 7314 de noviembre de 2016, a través
del cual se neg6 el reconocimiento y pago de todas las prestaciones sociales teniendo en
cuenta la BONIFICACION JUDICIAL y resolvié el recurso de reposicion y apelacion
confirmando la decisién.

Ahora bien, el suscrito Juez Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja, por intermedio de
apoderado judicial, present6 ante la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Tunja, peticion a través de la cual se solicité el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial.

Il CONSIDERACIONES

2.1. El CPACA en su articulo 130 establece que los magistrados y jueces deben declarase
impedidos con ocasién de las causales alli reguladas y por las establecidas en el articulo 141
del C.G.P., disposiciéon que contempla en su numeral 1° como causal de recusacion:

“1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés direcfo o indirecto en el
proceso”

Sobre esta causal y en especial sobre la expresion ‘interés directo o indirecto en el proceso’,
el Consejo de Estado en providencia de fecha 19 de Junio de 2014, determiné su alcance al
indicar' que:

“La declaracion de impedimento del funcionario judicial es un acfo unilateral, voluntario, oficioso
y obligatorio ante la presencia de cualquiera de las causales de impedimento taxativamente
contempladas por la ley, por esto, no hay lugar a “analogias o a pretendidos afanes protectores
de esquemas por encima de las garantias esenciales de caracter constitucional’”, a lo que se
suma que “no todo escrupulo, incomodidad o inquietud espiritual del juzgador basta para
separarlo del conocimiento de un determinado asunto’™.

T SECCION QUINTA, Consejero Ponente: Dr. ALBERTO YEPES BARREIRO, Radicacion numero: 11001-03-28-000-2013-
00011-00(IMP)

2 Auto de julio 6 de 1999. Magistrado ponente, doctor Jorge Anibal Gomez Gallego.

3 Auto de noviembre 11 de 1994. Magistrado ponente, doctor Juan Manuel Torres Fresneda.

; '/)



Expediente 2017-0125

Es por ello, que la manifestacion debe estar acompariada de una debida sustentacion, no
basta con invocar la causal, ademas de ello, deben expresarse las razones por la cuales el
operador judicial considera que se halla en el supuesto de hecho descrito “con indicacion
de su alcance y contenido, capaz de alterar su capacidad objetiva y subjetiva para decidir,
pues por tratarse de un estado interno de animo que otro funcionario habra de valorar,
sélo puede ser conocido a través de lo expresado por el sujeto que lo vivencia®; sin esto,
0 con un enunciado genérico o abstracto, se presenta una motivacién insuficiente, que puede
llevar al rechazo de la declaracion de impedimento’.

Ademas de lo anterior, es necesario que la causa del impedimento sea real, es decir, que
verdaderamente exista, pues resulta insuficiente la sola afirmacién del funcionario que se
declara impedido, para apartarse del conocimiento del asunto®.

()

Sobre esta causal, esta Corporacién se ha pronunciado y ha sefialado:

*En relacién con la referida causal de impedimento, la Sala, de manera reiterada, ha
adoptado ef criterio expuesto por la Sala Plena de fo Contencioso Administrativo def Consejo
de Estado, en los siguientes términos:

‘Si bien esta causal subjetiva es bastante amplia, en cuanfo subsume cualquier tipo de
interés, ya sea directo o indirecto, lo cierto es que dicho interés ademdas de ser real y serio,
debe tener relacion inmediata con el objeto mismo de /a litis o cuestién a decidir; debe
ser de tal frascendencia que, teniendo en cuenta el caso concreto, implique un verdadero
trastorno en la imparcialidad del fallador y pueda afectar su capacidad de juzgamiento y el
desemperio eficaz y ajustado a derecho respecto de la labor que desempeiia.

‘Es por esta raz6n que cualquier tipo de manifestacién que no esté sustentada o en la
que no se evidencie de manera clara y precisa la posibilidad de que el juzgador pueda
verse perturbado al momento de pronunciarse en determinado asunto,
comprometiendo por ello su imparcialidad, no sera suficiente para declarar fundado
el impedimento que pudiere ser manifestado en determinado asunto”” destacados de
este Juzgado-

2.2. Frente a lo anterior, se debe manifestar que el suscrito titular de este Juzgado procedera
a declararse impedido de conocer el sub judice, por encontrarse inmerso en un posible interés
indirecto en el resultado del proceso de marras, conforme lo establece la causal de
impedimento prevista en el articulo 141 numeral 1° del CGP, citado ut supra.

En punto de lo anterior y en tratdndose particularmente del interés indirecto por el “debate
o posible debate” respecto de similares situaciones de hecho o derecho, la Sala Plena del
Tribunal Administrativo de Boyaca, en auto emitido el pasado 22 de mayo de 20198,
sefald:

“Sin embargo, la Sala Plena rectifica esta postura en razén a que el concepto de interés,
para su configuracion, no requiere de la exteriorizacion de una conducta por parte del
operador judicial. En este sentido, como lo sefiala la doctrina, el interés que puede dar lugar
a la causal de impedimento o recusacion puede ser de cualquier indole y no se encuentra
limitado al aspecto directamente pecuniario:

"(...) Esta es una causal genérica, dentro de la cual se pueden englobar todas las
demas y en la que es posible encuadrar cualquier circunstancia que no encaje
dentro de las ofras que consagra el articulo que comenfo [CGP, art. 141].
Constituye a no dudarlo la més amplia de todas las causales donde pueden
ubicarse circunstancias que ameritarian e/ impedimento o fa recusacion pero que
no Quedaron expresamente tipificadas. En efecto, el interés de que habla Ia
ley puede ser directo o indirecto y de cualquier indole, es decir, material,
intelectual, o inclusive puramente moral (...)

* Auto de mayo 17 de 1999. Magistrado ponente, doctor Didimo Péez Velandia; en sentido similar auto de septiembre 1° de
1994. Magistrado ponente, doctor Didimo Pdez Velandia.

° Auto de mayo 20 de 1997. Magistrado ponente, doctor Carlos Augusto Galvez Argote; en sentido similar auto de diciembre
2 de 1992. Magistrado ponente. Doctor Gustavo Gémez Veldsquez y auto de febrero 22 de 1996. Magistrado ponente, doctor
Nilson Pinilla Pinilla. :

® Corte Constitucional. Auto 022 de julio 22 de 1997. Magistrado ponente, doctor Jorge Arango Mejia.

7 Consejo de Estado, providencia de 28 de julio de 2010, Expediente: 2009-00016, M.P. Mauricio Fajardo Gémez.

8 Tribunal Administrativa de Boyacd, Sala Plena. M.P.: José Ascension Fernandez . Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
1575933330012015024001. Tunja, 22 de mayo de 2019.
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No se comprende sélo el interés economico, el mas comun, sino cualquier
otro motivo que lleve al funcionario a querer determinada decision, acorde
con el interés (de cualquier indole) que abrigue frente al proceso. (Subraya
y negrilla fuera del texto original)™

Asi las cosas, dada la amplitud de la causal, su restriccion con fundamento en la necesidad
de probar la existencia de una reclamacién administrativa o judicial del derecho puede obviar
que el interés nace a partir del beneficio eventual e indirecto con el que el juez puede
verse favorecido, que esta representado en el establecimiento de un precedente
dirigido al reconocimiento de un derecho que aquel potencialmente podria discutir.
En otras palabras, la certeza como elemento necesario para la configuracion de la causal no
radica en la reclamacion del derecho por parte del operador judicial, sino en que este sea
potencial beneficiario del mismo y, por ende, pueda beneficiarse del precedente que genere
la sentencia con la que resuelva el caso sometido a su consideracion.

Por todo lo anterior, en aras de salvaguardar la probidad e imparcialidad en el tramite del
proceso, se separara del conocimienfo del asunto al ftitular del Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja, Dr. AUGUSTO LLANOS RUIZ y, en virtud
de que la causal es igualmente predicable a los demas Jueces del Circuito (ya sea que hayan
incoado o no reclamaciones o demandas con un objeto similar), se ordenaré a la Secretaria
de esta Corporacién que realice las gestiones necesarias a fin de que se efectie el sorfeo
respectivo para designar al Conjuez que asuma el tramite del litigio..”

Con lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Boyaca modificé el criterio que venia
aplicando para la aceptacién del impedimento por la causal 1 del articulo 141 del CGP,
puesto que anteriormente se observaba que el funcionario que manifestara su impedimento,
hubiera presentado el correspondiente medio de control en el cual se reclamara el mismo
derecho, y que la demanda se encontrara pendiente de sentencia.®

Conforme el actual criterio del Tribunal Administrativo de Boyaca, el suscrito juez,
manifiesta declararse impedido para conocer de la contienda del epigrafe, por tener
interés indirecto en el resultado de la presente causa, conforme lo establece la causal de
impedimento prevista en el articulo 141 numeral 1° del CGP, ya citada, aunado a que
presentd por intermedio de apoderado judicial, reclamacién administrativa ante la
Direccién Ejecutiva Seccional de Administraciéon Judicial de Tunja, el dia 12 de abril de
2019.

El articulo 131 de la ley 1437 de 2011, contempla el tramite que debe seguirse cuando se
configuren impedimentos, asi:

ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trémite de los impedimentos
Se observaran las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los

hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez
para el conocimiento del asunto.

(...

Por lo expuesto, se ordenara el envio del expediente en forma inmediata al Tribunal
Administrativo de Boyaca, por concurrir el impedimento en todos los jueces administrativos,
dejando las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién judicial.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

® Tribunal Administrativa de Boyaca, Sala Plena. M.P.: José Ascension Fernandez Osorio. Nulidad y Restablecimiento del
Derecho. 15001333100920160050 01. Tunja, 18 de enero de 2017.
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1.- DECLARAR que en el Juez titular de este Despacho Judicial, concurre la causal de

impedimento prevista por el numeral 1° del art. 141 del CGP.

2.- En forma inmediata enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, para
que se surta el tramite previsto por el numeral segundo del Articulo 131 de la Ley 1437 de
2011, dejando las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién judicial.

3.- Por secretaria dejar las anotaciones de rigor en el sistema de informacioén judicial.

/)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i
i

i

JAVIER I/_EO AI?DO_,/L()PEZ HIGUERA

JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
ljec DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N° LC‘ en
la péagina \Ceb de la Rama Judicial, HOY

19(8) 19 , siendo las 8:00 a.m.

GINA LOR| SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

RADICACION: 15001-3333-010-2015-00064-01

ACCIONANTE:  MARTHA CECILIA DIAGAMA Y OTROS

ACCIONADO: NACION-RAMA  JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

ACCION: REPARACION DIRECTA

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial, para proceder de conformidad.

Se observa que el presente litigio regresé del Tribunal Administrativo de Boyaca, quien en
providencia del trece (13) de marzo de 2019 (fl. 289 a 311), decidi6 revocar la sentencia proferida
por el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja el veintiocho (28) de abril

de 2017 (fls.199 al 221), en la cual accedio a las pretensiones de la demanda.
De conformidad con lo expuesto,
DISPONE

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en providencia del
trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

Ef auto anterior se notifico por Estado N° Z»? enla

pagina _web de la Rama Judicial, HOY
1o Lo} ,\\ de 2019, siendo las 8:00 a.m.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA

»
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

RADICACION : 150013333005-2017-00136-00

DEMANDANTE - ISABEL RUBIO

DEMANDADO : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP-

Medio de Control . Ejecutivo

Conforme lo sefala el articulo 443 del C G del P, corresponde correr traslado a la parte
demandante, para que se pronuncie sobre las excepciones propuestas por la entidad demandada
en contra del mandamiento de pago; en consecuencia, el Despacho dispone:

1.

Corrase traslado la parte demandante por el término de diez (10) dias conforme al numeral
1° del art. 443 del C.G. del P., para que se pronuncie sobre las excepciones propuestas por
la entidad demandada a folios 139 al 159 en el escrito de contestacién.

Surtido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer lo que corresponda.

yd
Notifiquese y camplase.

>

{

| /.
JAVIERLEON IIL)jDLOPEZ HIGUERA
JUEZ

"

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° q en la

pagin: web de a Rama Judicial, hoy
;l % 0Y L’\7 1\5 siendo las 8:00 a.m.

GINA LOR| AREZ DOTTOR
SECRETARIA
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Medio de control ejecutivo
Radicacion: 15001333300920150013900

Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacion: 150013333009 2015 00139 00

Ejecutante: LAUREANO TORRES SAENZ

Ejecutado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Medio de Control: Ejecutivo — Medida Cautelar

Se encuentra el expediente al Despacho, para proveer de conformidad.

Al revisar el expediente obra a folio 94 y 95 renuncia al poder, presentada por Sonia Patricia Grazt Pico,
representante legal de la firma Forensis Global Group, quien actuaba como apoderada de la entidad

accionada, en virtud de la terminacién de su contrato de prestacién de servicios.

Esta renuncia se aceptara teniendo en cuenta que cumple con los requisitos establecidos en el articulo
76 del C.G.P., pues dicha entidad ya tiene conocimiento de ello, si se tiene en cuenta que a la renuncia
se adjunté copia del escrito presentado por la vicepresidente de la Fiduciaria La Previsora S.A. (fls. 95).
Lo anterior conlleva a tener como terminado el poder de sustitucién que se otorgara al abogado César
Fernando Cepeda Bemai.

Obra a folios 97 al 102, memorial mediante el cual LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con
CC. N°80.211.391 y TP. N° 250.292 del CS de la J, sustituye el poder conferido a la abogada ANAYIBE
MONTANEZ ROJAS, identificada con CC. N° 23.914.407 y TP. N° 211204 del CS de la J, para que
represente los intereses de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, personeria juridica que procedera a reconocerse en la parte resolutiva del

presente proveido.

De otra parte, la apoderada de la parte ejecutada present6 memorial (fls. 103 y 104) a través del cual
solicitdé que se declare la inembargabilidad de los recursos de la Nacién-Ministerio de Educacién
Nacional-FOMAG, el levantamiento y cancelacion de las medidas cautelares, asi como abstenerse de
continuar el decreto de medidas cautelares; solicitud respecto de la cual no se emitira pronunciamiento
alguno y tampoco se ordenara la apertura de incidente de desembargo, toda vez que adn no ha sido
decretada medida cautelar alguna en el presente proceso.

Finalmente, la abogada Anayibe Montafiez Rojas sustituyé el poder conferido a la profesional el derecho
Diana Patricia Osorio Correa, identificada con C.C. N° 20.485.410 y T.P. N° 236.490 del C.S. de la J. (fl.

105), por lo que se procedera a reconocer la personeria juridica correspondiente.

Por lo expuesto el Juzgado,




Medio de control ejecutivo
Radicacién: 15001333300920150013900

RESUELVE

1. Aceptar la renuncia al poder presentada por la apoderada Sonia Patricia Grazt Pico,
representante legal de FORENSIS GLOBAL GROUP y apoderada de la Nacién — Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional Prestaciones Sociales del Magisterio, por lo anotado en
precedencia. Lo anterior conlleva a tener como terminado el poder de sustitucion que se otorgara
al abogado César Fernando Cepeda Bernal.

2. Reconocer personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIiOS portador de la T.P. No.
250.292 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del poder conferido en la Escritura Publica No.
522 del 28 de marzo de 2019 (fls. 97 al 102).

3. Reconocer personeria a la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS en calidad de apoderada de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por reunir el poder de sustitucion los requisitos
del articulo 74 de la Ley 1564 de 2012.

4. Reconocer personeria a la profesional del derecho DIANA PATRICIA OSORIO CORREA, para
actuar como apoderada sustituta de la entidad accionada, conforme con el memorial de
sustitucidn visto en folio 105.

5. No dar Tramite a la solicitud de apertura de incidente de desembargo, por lo expuesto en

precedencia. /\

Notifiquese y camplase,

. /
JAVIER LEONA DO,.OPEZ HIGUERA
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado
El auto anterior se notific por Estado N° 1§ en la

pagina web de la Rama Judicial, HOY
de 2019, siendo las 8:00 a.m.

GINA L A SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacién: 150013333009 2015 00139 00

Ejecutante: LAUREANO TORRES SAENZ

Ejecutado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control:  Ejecutivo — Medida Cautelar

Se encuentra el expediente al Despacho, para proveer de conformidad.

Se observa que el Banco BBVA, mediante oficio del 18 de enero de 2019, en respuesta al
requerimiento efectuado por el despacho (fl. 15), solicita que se suministre la identificacion
completa del demandante y del demandado, con el fin de que sea posible atender la peticion del
despacho.

Por lo anterior, se ordenara por secretaria emitir nuevamente la comunicacién, reiterando lo
ordenado en auto de veintinueve (29) de octubre de 2015 (fl. 2) y suministrando los datos

requeridos por la entidad financiera.

Notifiquese y camplase,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N°‘L‘(‘ enla
pagina _we de la Rama Judicial, HOY
q b tt,\yl

A ) 9 de 2019, siendo las 8:00 a.m.

GINA LORQAL@AREZ DOTTOR

SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Medio de Control: REPETICION

Radicacién: 15001-3333-010-2019-00109-00

Demandante: EMPRESA CONSTRUCTORA DE VIVIENDA DE TUNJA-
ECOVIVIENDA

Demandados: IADER WILHELM BARRIOS HERNANDEZ, CONSORCIO EL ROBLE,
NELSON FABIAN PEREZ BURGOS y WILMER AMAURY LOPEZ
BLANCO

Se encuentra el expediente al Despacho con informe secretarial (fl. 57) para resolver sobre la
admision de la demanda, sin embargo el Juzgado advierte que ello no es posible en atencién a lo
que se procedera a exponer:

L CONSIDERACIONES:

1.1 NORMATIVIDAD APLICABLE

1.1.1 EN CUANTO A LAS PRUEBAS:

El articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, establece como requisitos para la admisién de la
demanda:

1. (.)

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretenda hacer valer, En todo caso, este deberd
aportar todas las documentales que se encuentren en su poder (subrayado fuera del texto).

1.1.2 EN CUANTO A LOS ANEXOS:

El articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, dispone como anexos que deben acompafiar a la

demanda:

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder
del demandante, asi como los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho.

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de derecho privado.

Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en el proceso, la prueba de su

existencia y representacion, salvo en relacién con la Nacion, los departamentos y ios municipios y las

demas entidades creadas por la Constitucion y la ley.

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion de las partes y del ministerio ptblico.




Medio de control Repeticion
Radicacién 150013333301020190010900

Il CASO CONCRETO

Revisados los presupuestos procesales, se observa que el escrito de la demanda no cumple
integramente con los requisitos dispuesto por el numeral 5° del articulo 162 y los numerales 2° y
5° del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011.

1.2.1 Respecto del numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011:

Advierte el despacho que pese a mencionarse en el acapite de pruebas que se allega con la
demanda copia del acta de resolucién N° 090 del 01 de mayo de 2009, por medio de la cual se
nombr6é a Nelson Fabian Pérez Burgos en el cargo de Director Técnico de dicha entidad, no

reposa dentro de los anexos aportados copia alguna del documento mencionado.
1.2.2 Respecto de los numerales 2°, 4°y 5° del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011:

Encuentra el despacho, tras haber revisado los archivos contenidos en el medio magnético
aportado con la demanda, que el titulado “F./INFORME DE INTERVENTORIA N°32 DEL 02 DE
AGOSTO DE 2012” carece de contenido, por lo que resulta menester solicitar a la parte
demandante que lo aporte en la subsanacion de la demanda o en caso contrario, indique si este

no debe ser tenido en cuenta dentro del acervo probatorio.

Por otra parte, no se aporté la prueba de la existencia y representacion de la persona juridica de
derecho publico EMPRESA CONSTRUCTORA DE VIVIENDA DE TUNJA —-ECOVIVIENDA-,
que actia como demandante.

Finalmente, se observa que dentro de uno de los traslados aportados con la demanda no se
encuentra el CD que contiene parte del material probatorio allegado.

En consecuencia, tras realizarse el estudio de la demanda, este despacho encuentra

improcedente la admision de la presente demanda.
Por lo expuesto el Juzgado,
Ml RESUELVE

1.- INADMITIR la demanda incoada por EMPRESA CONSTRUCTORA DE VIVIENDA DE
TUNJA-ECOVIVIENDA, en ejercicio del medio de control de repeticién, en contra de IADER
WILHELM BARRIOS HERNANDEZ, CONSORCIO ESTANCIA EL ROBLE, NELSON FABIAN
PEREZ BURGOS y WILMER AMAURY LOPEZ BLANCO, al no cumplir integramente los
requisitos indicados en los articulos 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011.




Medio de control Repeticion
Radicacion 15001333330102019001 0900

2.- En consecuencia la parte demandante debera corregir los defectos sefialados en ésta
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su ejecutoria, con arreglo a lo previsto

en el articulo 170 del CPACA, so pena de ser rechazada la demanda.

4.- RECONOCER personeria a la abogada DERLY PINZON SALOMON, identificada con
C.C.46.672296 y T.P. N° 245459 del C.S de la J.,, para actuar como apoderada del
demandante, conforme a las facultades y para los fines del poder allegado obrante en el folio

10 del plenario.

5.- RECONOCER personeria a la abogada JOHANA PAOLA PINZON CIFUENTES,
identificada con cédula de ciudadania N° 1.0493.626.280 y TP. N° 232.763 del CS de la J.
conforme al poder de sustitucion visto a folio 58, para que represente los intereses de la
Empresa Constructora de Vivienda de Tunja “ECOVIVIENDA”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
,"'l %

JAVIER L OI{A DOLOPEZ HIGUERA
" JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° ?.g

en lg pagina, web %e la Rama Judicial, HOY
‘ b VSI} L,;)-l , siendo las 8:00
” QL/\

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja,

Radicacion: 150013333010-2017-00118-00

Demandante: MARIA STELLA GARCIA PINTO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL,

DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-SECRETARIA DE TRANSITO
Y TRANSPORTE, MUNICIPIO DE FACATATIVA-SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Mediante auto de fecha 29 de enero de 2018 (fls. 106 al 114) se admitié la demanda y en
consecuencia se orden6é a la parte demandante consignar dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la ejecutoria de la providencia los gastos por concepto de notificacion de la
demanda.

A su turno, el Tribunal Administrativo de Boyaca con providencia del 26 de noviembre del
mismo ano (fls. 130 al 136) resolvié confirmar los numerales primero y segundo del auto del
29 de enero de 2018, y, con providencia del 22 de abril de 2019 se dispuso por este despacho
obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyacad, sin que hasta la fecha
se haya reportado al despacho dicho pago.

Por lo expuesto y como quiera que ha transcurrido el término de treinta (30) dias desde que el
despacho orden6 obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal, mediante auto del 22 de abril
de los corrientes el despacho procedera a efectuar requerimiento para que la parte actora
proceda de conformidad, so pena de aplicar la figura del desistimiento tacito (Art. 178,
CPACA).

En aras de que se dé cumplimiento a lo anterior, se aclara que fue modificada la cuenta
suministrada, siendo ahora la siguiente: CUENTA CORRIENTE UNICA NACIONAL Ne° 3-082-
00-00636-6 BANCO AGRARIO “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE:
En observancia de lo establecido en el articulo 178 del CPACA, se requiere a la parte

demandante para que dé cumplimiento a lo dispuesto en numeral 10° del auto de 29 de enero
de 2018, en el sentido de proceder a consignar los gastos por concepto de notificacion de la



Reparacion Directa
2012-00067

demanda, en un término maximo de quince (15) dias; en caso contrario se aplicara el

desistimiento tacito.

Notifiquese y cumplase.

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion Por Estado

El auto anterior s)c~ n ﬁﬁofo gor estadoNo. r?/q

Hoy 4 siendo las 8:00 A.M.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
Secretaria




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de T unja

Tunja,

Radicacion:  150013333004-2014-00195-00

Ejecutante: LUIS ALEJANDRO ROJAS ROMERO

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

Medio de control: EJECUTIVO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de medida cautelar elevada por el
apoderado de la ejecutante visible a folio 1 del cuaderno de medidas cautelares.

Consideraciones

Solicita el apoderado de la parte ejecutante que se decrete la siguiente medida cautelar:

El embargo y retencion de los dineros (ordenados en el auto que liquidé el crédito y costas) de la
cuenta corriente N° 110-050-25359-0 del Banco Popular, de la cuenta de ahorro N° 3-023-00-
00446-2 del Banco Agrario de Colombia S.A., consignados por la Unidad Administrativa de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social —-UGPP-, en primer lugar
de los recursos propios de la entidad y si no los tuviere o estos no fueren suficientes, los
provenientes del presupuesto general de la nacion, depositados en las cuentas de ahorro o
corrientes en las siguientes entidades bancarias de la ciudad: Banco de Occidente, Banco BBVA,
Bancolombia S.A., Banco de Bogotd, Banco Davivienda.

Al respecto tenemos que el articulo 599 de la Ley General del Proceso en cuanto a las medidas
cautelares en procesos ejecutivos, indica:

‘Desde la presentacién de la demanda el ejecutante podrd solicitar el embargo y secuestro de
bienes del ejecutado...”

Sobre el procedimiento para el embargo de sumas de dinero depositadas en establecimientos
bancarios dispone el nim. 10 del art. 593 del CGP:

‘Art. 593.- Para efectuar embargos se proceder4 asi: (...) 10. El de sumas de dinero depositadas en
establecimientos bancarios y similares, se comunicarg a la correspondiente entidad como lo dispone
el inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia méxima de la medida, que no podra
exceder del valor del crédito y las costas, mas un cincuenta por ciento (50%). Aquéllos deberan
constituir certificado de depdsito y ponerlo a disposicién del juez dentro de los tres (3) dias
siguientes al recibo de la comunicacion; con la recepcién del oficio queda consumado el embargo...”

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado advierte que desconoce si los dineros depositados
en las cuentas objeto de la medida cautelar son de caracter inembargables, razén por la cual
deberan las entidades financieras enunciadas por el ejecutante, informar al Despacho
previamente a decretar alguna medida, si los recursos depositados en dichas cuentas tienen
calidad de inembargables, para en su caso, disponer lo que fuere pertinente, de conformidad
con lo sefialado en el paragrafo del art. 594 del CGP que dispone:

‘Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendrén de decretar érdenes de embargo sobre
recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar la medida no
obstante su cardcter de inembargable, deberén invocar en la orden de embargo el fundamento legal
para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual no se
indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinatario de la orden de
embargo, se podra abstener de cumplir la orden judicial 0 administrativa, dada la naturaleza de
inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la medida, deberd informar al
dia habil siguiente a la autoridad que decret6 la medida, sobre el hecho del no acatamiento de la
medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de inembargables. La autoridad que decreto



Ejecutivo — Medida Cautelar
1500133330042014-0019500

la medida deberd pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la
comunicacion, acerca de si procede alguna excepcién legal a la regla de inembargabilidad. Si
pasados tres (3) dias hébiles el destinatario no recibe oficio alguno, se entenderd revocada la
medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo, la entidad
destinaria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial que devengue
intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por
cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se pondréan a disposicion del
juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o providencia que le ponga fin al proceso que asi lo
ordene.”

Se pone de manifiesto que la tramitacion del oficio quedara a cargo de la parte ejecutante.
Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

1. Previamente a decretar medida cautelar de embargo y retenciéon de dineros, oficiese a
las siguientes entidades bancarias:

¢ Banco Popular cuenta CORRIENTE N° 110-050-25359-0
e Banco Agrario de Colombia S.A. cuenta de ahorro N° 3-023-00-00446-2

Lo anterior con el fin de que indiquen si el titular de las cuentas en mencién es la
UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP-. En caso afirmativo, se sirva
informar al Despacho dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la
comunicacion respectiva, si los recursos depositados tienen la calidad de
inembargables. La parte ejecutante debera retirar los oficios correspondientes y
tramitarlos ante las respectivas entidades bancarias.

2. Oficiese a las siguientes entidades bancarias:

BANCO DE OCCIDENTE
BANCO BBVA
BANCOLOMBIA S.A.
BANCO DE BOGOTA
BANCO DAVIVIENDA

Para que se indiquen al Despacho dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la
comunicacion respectiva, el numero de las cuentas bancarias que la UNIDAD
ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL —-UGPP-, tiene en esas entidades bancarias y si los recursos
depositados en dichas cuentas tienen calidad de inembargables.

La parte ejecutante debera retirar los oficios correspondientes y tramitarlos ante las respectivas
entidades bancarias.

3. Cumplido lo anterior reingrese el pro_ce/saal Despacho para lo de su cargo.
o

:',

Notifiquese y Camplase.

JAVIER/ LHOMARPO LOPEZ HIGUERA
AJUEZ

f

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N° 7—-q en la

pagina_ web de la Rama Judicial, HOY
a9\ de 2019, siendo las 8:00 a.m.

Ca s :
GINA LORENA SUAREZ DOTTOR

SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacién: 15001-3333-010-2016-00149-00

Demandante: CARLOS JULIO GAMBOA PUERTO

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Procede el suscrito Juez a declarar un impedimento en el proceso de la referencia, previo los siguientes
ANTECEDENTES

1.- El demandante impetré demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacion — Rama
Judicial — Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Boyaca, para que se inapliquen por
inconstitucionalidad las disposiciones contempladas en los articulos 1° de los Decretos 383 de 2013, 1269
de 2015 y 0246 de 2016, que disponen respecto de la bonificacion judicial que “constituye Gnicamente
factor salarial para la base de cotizacién al sistema general de pensiones y al sistema de seguridad social
en salud” y en consecuencia se reliquiden sus prestaciones sociales con la inclusién en la base de
cotizacién de la bonificacién aludida.

2.- Presentada la demanda y sometido a reparto entre los Juzgados Administrativos del Tunja, su
conocimiento fue agjfificado a este Despacho, en donde se dio el tramite pertinente y se llevé hasta la etapa
de alegatos de conclusion, con pase al Despacho para fallo.

3.- Estando el expediente en turno para fallo, mediante proveido de 3 de agosto de 2018 (fls. 94 y 95), el juez
Décimo Administrativo para esa época, Dr. Fabian Andrés Rodriguez Murcia, se declaré impedido conforme
la causal primera del articulo 141 del C.G.P., siendo remitido el expediente el 14 de agosto de 2018 al juzgado
siguiente, esto es, al Juzgado Once Administrativo del Circuito de Tunja.

4 .- La Secretaria del Juzgado Once Administrativo ingresé el proceso al Despacho el 27 de agosto siguiente y
por auto de 6 de septiembre de 2018 (fl. 103) dispuso devolver el proceso atendiendo a que el nuevo titular
del Despacho no estaba incurso en causal de impedimento.

5.- Por auto de 19 de noviembre de 2018 (fl. 107) el Juzgado reasumi6 el conocimiento del proceso.
CONSIDERACIONES

El articulo 130 del CPACA., establece que los magistrados y jueces deben declarase impedidos con
ocasion de las causales alli reguladas y también por las establecidas en el articulo 141 del C.G.P.,
disposicion que contempla en su numeral 1° como causal de recusacion:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”

Sobre esta causal y en especial sobre la expresion “interés directo o indirecto en el proceso”, el Consejo
de Estado, en providencia de fecha 19 de Junio de 2014, determind su alcance al indicar que™:

“La declaracion de impedimento del funcionario judicial es un acto unilateral, voluntario, oficioso y
obligatorio ante la presencia de cualquiera de las causales de impedimento taxativamente contempladas
por la ley, por esto, no hay lugar a “analogias o a pretendidos afanes protectores de esquemas por encima
de las garantias esenciales de cardcter conmstitucional’”, a lo que se suma que “no todo escripulo,

1 SECCION QUINTA, Consejero Ponente: Dr. ALBERTO YEPES BARREIRO, Radicacion numero: 11001-03-28-000-2013-00011-00(IMP)
2 Auto de julio 6 de 1999. Magistrado ponente, doctor Jorge Anibal Gémez Gallego.




incomodidad o inquietud espiritual del juzgador basta para separarlo del conocimiento de un determinado

asunto’”.

Es por ello, que la manifestacion debe estar acompariada de una debida sustentacion, no basta con invocar
la causal, ademds de ello, deben expresarse las razones por la cuales el operador judicial considera que
se halla en el supuesto de hecho descrito “con indicacion de su alcance y contenido, capaz de alterar su
capacidad objetiva y subjetiva para decidir, pues por tratarse de un estado interno de dnimo que otro
JSuncionario habrd de valorar, soélo puede ser conocido a través de lo expresado por el sujeto que lo
vivencia®’; sin esto, 0 con un enunciado genérico o abstracto, se presenta una motivacion insuficiente, que
puede llevar al rechazo de la declaracién de impedimento’.

Ademds de lo anterior, es necesario que la causa del impedimento sea real, es decir, que verdaderamente
exista, pues resulta insuficiente la sola afirmacion del funcionario que se declara impedido, para apartarse
del conocimiento del asunto®.

()

Sobre esta causal, esta Corporacion se ha pronunciado y ha sefialado:

“En relacion con la referida causal de impedimento, la Sala, de manera reiterada, ha adoptado el
criterio expuesto por la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, en los
siguientes términos:

‘Si bien esta causal subjetiva es bastante amplia, en cuanto subsume cualquier tipo de interés, ya sea
directo o indirecto, lo cierto es que dicho interés ademds de ser real y serio, debe tener relacion
inmediata con el objeto mismo de la litis o cuestion a decidir; debe ser de tal trascendencia que,
teniendo en cuenta el caso concreto, implique un verdadero trastorno en la imparcialidad del fallador
y pueda afectar su capacidad de juzgamiento y el desempefio eficaz y ajustado a derecho respecto de la
labor que desempeiia.

‘Es por esta razon que cualquier tipo de manifestacion que no esté sustentada o en la que no se
evidencie de manera clara y precisa la posibilidad de que el juzgador pueda verse perturbado al
momento de pronunciarse en determinado asunto, comprometiendo por ello su imparcialidad, no serd
suficiente para declarar fundado el impedimento que pudiere ser manifestado en determinado
asunto’”’

()

Asi, para que el citado conflicto se configure y, en consecuencia, se concluya que verdaderamente esta
comprometida la rectitud del juez es necesario que el funcionario tenga interés directo o indirecto en la
actuacion, “porque le afecte de alguna manera, o a su cényuge o compariero o compariera permanente, o
a sus parientes, o a sus socios y asi lo observe y advierta, motivo por el cual debe declarar su impedimento.
Este ultimo, como de manera reiterada lo ha dicho la Corporacion, consiste en el provecho, conveniencia,
utilidad o menoscabo que, atendidas las circunstancias derivarian el funcionario, su conyuge o los suyos,
de la actuacién o decision que pudiera tomarse del asunto™.
(...) — destacados de este Juzgado-

En punto de lo anterior y tratandose particularmente del interés indirecto por el “debate o posible debate”
respecto de similares situaciones de hecho o derecho, la Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Boyaca, en auto emitido el pasado 22 de mayo de 2019°, sefialé:

“Sin embargo, la Sala Plena rectifica esta postura en razoén a que el concepto de interés, para su configuracion, no
requiere de la exteriorizacion de una conducta por parte del operador judicial. En este sentido, como lo sefiala la
doctrina, el interés que puede dar lugar a la causal de impedimento o recusacion puede ser de cualquier indole y no se
encuentra limitado al aspecto directamente pecuniario:

"(...) Esta es una causal genérica, dentro de la cual se pueden englobar todas las demds y en la que es posible
encuadrar cualquier circunstancia que no encaje dentro de las otras que consagra el articulo que comento [CGP,
art. 141]. Constituye a no dudarlo la mds amplia de todas las causales donde pueden ubicarse circunstancias que
ameritarian el impedimento o la recusacion pero que no Quedaron expresamente tipificadas. En efecto, el interés
de que habla la ley puede ser directo o indirecto y de cualquier indole, es decir, material, intelectual, o inclusive
puramente moral (...)

3 Auto de noviembre 11 de 1994. Magistrado ponente, doctor Juan Manuel Torres Fresneda.
4 Auto de mayo 17 de 1999. Magistrado ponente, doctor Didimo Paez Velandia; en sentido similar auto de septiembre 1° de 1994. Magistrado ponente, doctor
Didimo Paez Velandia.
5 Auto de mayo 20 de 1997. Magistrado ponente, doctor Carlos Augusto Galvez Argote; en sentido similar auto de diciembre 2 de 1992. Magistrado ponente. Doctor
Gustavo Gomez Velasquez y auto de febrero 22 de 1996. Magistrado ponente, doctor Nilson Pinilla Pinilla.
& Corte Constitucional. Auto 022 de julio 22 de 1997. Magistrado ponente, doctor Jorge Arango Mejia.
7 Consejo de Estado, providencia de 28 de julio de 2010, Expediente: 2009-00016, M.P. Mauricio Fajardo Gomez.
8 Corte Suprema de Justicia. Expediente No. 110010230000201000151-00. M.P. Jorge Luis Quintero Milanés. Auto de 16 de septiembre de 2010.
9 Tribunal Administrativa de Boyaca, Sala Plena. M.P.: José Ascension Fernandez . Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 1575933330012015024001. Tunja,
22 de mayo de 2019.
2




AV

No se comprende sélo el interés econdmico, el mds comiin, sino cualquier otro motivo que lleve al funcionario a
querer determinada decisidn, acorde con el interés (de cualquier indole) que abrigue frente al proceso. (Subraya
y negrilla fuera del texto original)™”’

Ast las cosas, dada 1a amplitud de la causal, su restriccion con fundamento en la necesidad de probar la existencia de
una reclamacion administrativa o judicial del derecho puede obviar que el interés nace a partir del beneficio
eventual e indirecto con el que el juez puede verse favorecido, que esta representado en el establecimiento de
un precedente dirigido al reconocimiento de un derecho que aquel potencialmente podria discutir.

En otras palabras, la certeza como elemento necesario para la configuracion de la causal no radica en la reclamacion
del derecho por parte del operador judicial, sino en que este sea potencial beneficiario del mismo y, por ende, pueda
beneficiarse del precedente que genere la sentencia con la que resuelva el caso sometido a su consideracion.

Por todo lo anterior, en aras de salvaguardar la probidad e imparcialidad en el tramite del proceso, se separard
del conocimiento del asunto al titular del Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja, Dr.
AUGUSTO LLANOS RUIZ y, en virtud de que la causal es igualmente predicable a los demds Jueces del Circuito
(va sea que hayan incoado o no reclamaciones o demandas con un objeto similar), se ordenard a la Secretaria de
esta Corporacién que realice las gestiones necesarias a Jin de que se efectiie el sorteo respectivo para designar al
Conjuez que asuma el trdmite del litigio. ” resalta el Juzgado

Con lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Boyaca modificé el criterio que venia aplicando para la
aceptacion del impedimento por la causal 1 del articulo 141 del CGP, puesto que anteriormente se
observaba que el funcionario que manifestara su impedimento, hubiera presentado el correspondiente
medio de control en el cual se reclamara el mismo derecho, y que la demanda se encontrara pendiente de
sentencia, en tanto que en la actualidad y conforme al criterio vigente de la Corporacion, todos los jueces
administrativos se encuentran impedidos para actuar en procesos como el que nos ocupa.'®

En este orden de ideas, y atendiendo al actual criterio del Superior Funcional, el suscrito juez manifiesta
declararse impedido para conocer de la contienda del epigrafe, por tener interés indirecto en el resultado
de la presente causa, conforme lo establece la causal de impedimento prevista en el articulo 141 numeral
1° del CGP, ya citada, aunado a que presentd por intermedio de apoderado judicial, reclamacion
administrativa ante la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, el dia 12 de
abril de 2019.

En virtud de lo anterior, basta solo con comparar las pretensiones de este proceso para concluir que
tanto el sefior Carlos Julio Gamboa Puerto, como el suscrito, pretenden la reliquidacion de todas las
prestaciones sociales causadas y las que hacia el futuro se generen con ocasion del vinculo laboral,
teniendo en cuenta la bonificacion judicial.

Ahora bien, el articulo 131 de la ley 1437 de 2011, contempla el tramite que debe seguirse cuando se
configuren impedimentos, asi:

ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trdamite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas:

2. Si el juez en_quien concurra la causal de impedimento_estima que_comprende a todos los jueces
administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en _que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto.

()

En consecuencia, se ordenara el envio del expediente en forma inmediata al Tribunal Administrativo de
Boyaca, por concurrir el impedimento en todos los jueces administrativos, dejando las anotaciones y
constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

Es de aclarar al sefior apoderado de la parte actora que el proceso ingreso al despacho para sentencia, por
supuesto respetando el turno que le corresponde de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998, y
en atencion al actual criterio del Tribunal Administrativo de Boyaca, el titular de este despacho judicial se
encuentra impedido para dictar sentencia y debe entonces remitir el expediente al superior funcional para que
se surta el tramite previsto en el articulo 131, numeral 2° del CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

1 Tribunal Administrativa de Boyaca, Sala Plena. M.P.: José Ascension Fernandez Osorio. Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho. 15001333100920160050 01.
Tunja, 18 de enero de 2017.
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RESUELVE

DECLARAR que en el juez titular de este Despacho Judicial concurre la causal de impedimento
prevista en el numeral 1° del articulo. 141 del C.G.P.

De forma inmediata ENVIAR el expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, para que se surta
el tramite previsto por el numeral segundo del Articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, dejando las
anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién judicial.

Por Secretaria, DEJAR las anotaciones de rigor en el sistema de informacion judicial.

i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

S

JAVIER UEONA og&’)PEZ HIGUERA
UEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N° 1 en

la pégil(a web de la Rama Judicial, HOY
A .’?ii’l {_ siendo las 8:00 am.
GINA LORENA SUAREZ DOTTOR

SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

RADICACION: 150013333 010 2019-00071
DEMANDANTE: GUSTAVO ALEXANDER BONILLA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN LUIS DE GACENO

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, para resolver
sobre la admisidén de la demanda, sin embargo, el Juzgado advierte que ello no es posible en
atencién a lo que procedera a exponerse:

Lo que se demanda.

En ejercicio del medio de control de Reparacién Directa, el senor Gustavo Alexander Bonilla,
por medio de apoderado judicial, presenté demanda en contra del Municipio de San Luis De
Gaceno, con lafinalidad de que se le declare administrativamente responsable por los dafios
y perjuicios morales, materiales y a los derechos de autor causados al sefor Gustavo
Alexander Bonilla, en condicion de demandante y de directamente afectado, con motivo de la
ocasién a la omision de derechos de autor hecha por la parte demandada sobre los Disefios
para la Adecuacién y Optimizacion del Parque Central del Municipio de San Luis de Gaceno
— Departamento de Boyaca, realizados por la parte demandante.

1. Frente a los requisitos de procedibilidad.

Una vez revisado el libelo junto con sus anexos, se observa que el demandado no aporté
pruebas que evidencien el agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacion
extrajudicial.

Lo anterior de conformidad con el articulo 161 de la ley 1437 de 2011, numeral primero:
“cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparaciéon directa y controversias
contractuales”.

2. Frente a la caducidad.

En virtud del numeral 2° literal i) del articulo 164 del CPACA, “cuando se pretende la
reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) afios,
contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante del
dario, o de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en
fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberio conocido en la fecha de
su ocurrencia”.

De conformidad con lo anterior, este Despacho evidencia que no existe claridad frente a
varios aspectos de vital relevancia, teniendo en cuenta que en ningun momento se



Reparacion Directa
15001333301020190007100

establecié la forma en la cual se configuré el presunto dafo ni la fecha de su ocurrencia,
informacién que se encuentra relevante para determinar la caducidad del medio de control.

Con base en los argumentos sefialados, debera la parte demandante subsanar las
falencias anotadas dentro del término sefalado en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto el despacho
RESUELVE

1. Inadmitir la demanda interpuesta por el sefior GUSTAVO ALEXANDER BONILLA
VEGA, por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

2. Como consecuencia de lo anterior, el demandante debera corregir el defecto
sefialado en ésta providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
ejecutoria, con arreglo a lo previsto en el articulo 170 del CPACA so pena de ser
rechazada la demanda

3. Reconocer personeria juridica al abogado OSCAR RODRIGO MORA BARRERO
identificado con cedula de ciudadania N° 4.248.930 de Siachoque y TP N° 131.728
del C.S. de la J. en términos del poder contenido obrante en los folio 14 del
expediente. ’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado,N%en la pagina web de
ta Rama Judicial, HOY O3 WOIS, siendo las 8:00
am.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,
Radicacion : 150013333012-2018-00191-00
Demandantes : LUIS DANIEL ACERO
Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARA
FISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP-
Medio de control : EJECUTIVO
I ANTECEDENTES

Mediante providencia calendada el 18 de diciembre de 2018, el despacho resolvi6 avocar
conocimiento del presente asunto, asi como remitir el expediente a la Contadora adscrita a la
jurisdiccion, para que efectuara la revision financiera que correspondiera y asi determinar la
exactitud de los conceptos y valores pendientes de solucién o pago a cargo de la entidad

demandada para dar cumplimiento a la sentencia que se ejecuta judicialmente. (fl. 77)

En virtud de lo anterior la Contadora de la jurisdiccion, al dar respuesta sefialé que no se
requiere liquidacion, por cuanto lo que se pretende no estd ordenado en la sentencia base de

recaudo.

Il. CONSIDERACIONES

En consideracion con lo expuesto por la Contadora adscrita a la jurisdiccién, debe sefalarse
que lo que se pretende a través del presente medio de control es que se libre mandamiento

ejecutivo a favor del accionante por las siguientes obligaciones (fl. 3):

1. De HACER: “en el sentido de reliquidar las sumas que fueron descontadas por
concepto de aportes para pensién de factores de salario no efectuado (...)”
2. De DAR: “las siguientes sumas de dinero (...) por concepto de devolucion de sumas

descontadas de mas por aportes para pensién de factores de salario no efectuados.”

Ahora bien, la sentencia de segunda instancia emitida por el Tribunal Administrativo de Boyaca,
sefiald entre otros aspectos, que confirmaba el numeral 5° de la sentencia proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja, el dia 20 de junio de 2014, (fl. 38) que a la letra

dice:

“5. Del valor ftotal liquidado a favor de la demandante, la enfidad descontara las sumas
canceladas por concepto de pension de jubilacién. La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL,
en caso de no haberse pagado la ftotalidad de los aportes de ley, debera realizar las
compensaciones a que haya lugar al momento de pagar las mesadas correspondientes.” (fl. 24)



150013333012-2018-00191-00
Demandante: Luis Daniel Acero
Medio de Control: Ejecutivo

Asimismo, en la parte considerativa, la primera instancia sefialé que “finaimente, es preciso
aclarar que la entidad accionada debe hacer el descuento de los aportes correspondientes a los
factores salariales cuya inclusién se ordena y sobre los cuales no se haya efectuado la
deduccion legal. Asi lo sefialé el Consejo de Estado al indicar que “la omisién por parte de la
administracion en este sentido no impide el reconocimiento de dichos conceptos para efectos
pensionales, toda vez que aquellos pueden ser descontados por la entidad cuando se haga el
renacimiento pensional”.” (fl. 23)

En tal sentido, lo pretendido por el accionante esta ordenado en la sentencia calendada el 20 de
junio de 2014, debido a que con la reliquidacién pensional debian descontarse las sumas no
pagadas por concepto de aportes ante la UGPP, orden que fue cumplida mediante la resolucién
RDP 014177 de 4 de abril de 2017 “por la cual se reliqguida una Pension de vejez en
cumplimiento de un fallo judicial proferido por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION", en su articulo noveno, con el cual muestra desacuerdo el accionante.

En este orden de ideas, se ordenara por secretaria requerir a la UGPP, para que suministre la
liquidacion realizada que sirvid como soporte para establecer el valor sefialado en el articulo
noveno de la resolucion RDP 014177 de 4 de abril de 2017 “por la cual se reliquida una Pensién
de vejez en cumplimiento de un fallo judicial proferido por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA SALA DE DECISION"(F| 47 reverso), informacion necesaria para determinar el valor
por concepto de aportes para pension de factores de salario no efectuados, en cumplimiento de
la sentencia proferida por este Juzgado el 20 de junio de 2014, confirmada mediante fallo del 1
de junio de 2015 del Tribunal Administrativo de Boyaca. El oficio deberd ser tramitado por la

parte ejecutante.

Con posterioridad, por secretaria debera remitirse nuevamente el expediente, para que se de

cumplimiento al auto adiado el 18 de diciembre de 2018.

En consecuencia este Despacho:

Il RESUELVE:

1. Por secretaria requerir a la UGPP para que aporte al expediente, la liquidacion realizada
y que sirvié como soporte para el pago efectuado para establecer el valor sefialado en el
articulo noveno de la resolucién RDP 014177 de 4 de abril de 2017 “por la cual se
reliquida una Pensién de vejez en cumplimiento de un fallo judicial proferido por el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA SALA DE DECISION"(F| 47 reverso), en
cumplimiento de la sentencia proferida por este Juzgado el 20 de junio de 2014,
confirmada mediante fallo del 1 de junio de 2015 del Tribunal Administrativo de Boyaca.
se concede un término de diez (10) dias. El oficio deberéa ser tramitado por la parte
ejecutante.




150013333012-2018-00191-00 I%

Demandante: Luis Daniel Acero
Medio de Control: Ejecutivo

2. Una vez allegada la liquidacion, remitase por Secretaria nuevamente el expediente a la
contadora de la jurisdiccion contencioso administrativa, para que dé cumplimiento al Auto

de 18 de diciembre de 2018.

Notifi‘qdése/) cumplase

P

JAVIER LE RD/O LOPEZ HIGUERA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° /L l en
la pagina web de la Rama Judicial, HOY 1%

de_1. 01X de 2018, siendo las 8:00 a.m.

GINA LORQA‘@AREZ DOTTOR

SECRETARIA

I



Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacién:  150013333007-2014-00115-00

Ejecutante: TERESA BAYONA DE BOHORQUEZ

Ejecutado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de control: EJECUTIVO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de medida cautelar elevada por el apoderado
de la ejecutante visible a folio 80 del cuaderno de medidas cautelares.

Consideraciones
Solicita el apoderado de la parte ejecutante que se decrete la siguiente medida cautelar:

El embargo y retencién de los dineros que FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO administrados por la FIDUPREVISORA S.A. con N° de NIT
860525148-5 tiene depositados en las cuentas numero 311-00222-4, 311-01767-7, 311-
154000-9, 3096-00903-3 y 309-00442-2 en el Banco BBVA.

Al respecto tenemos que el articulo 599 de la Ley General del Proceso en cuanto a las medidas
cautelares en procesos ejecutivos indica:

‘Desde la presentacién de la demanda el ejecutante podra solicitar el embargo y secuestro de
bienes del ejecutado...”

Sobre el procedimiento para el embargo de sumas de dinero depositadas en establecimientos
bancarios dispone el nim. 10 del art. 593 del CGP:

‘Art. 593.- Para efectuar embargos se proceders asi: (..) 10. El de sumas de dinero
depositadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicard a la correspondiente
entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantta méxima
de la medida, que no podré exceder del valor del crédito y las costas, més un cincuenta por
ciento (50%). Aquéllos deberén constituir certificado de deposito y ponerio a disposicién del juez
dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de Ia comunicacion, con la recepcién del oficio
queda consumado el embargo...”

Teniendo en cuenta lo anterior el Juzgado advierte que desconoce si los dineros depositados en las
cuentas objeto de la medida cautelar son de caracter inembargables, razén por la cual debera la
entidad financiera enunciada por el ejecutante, informar al Despacho previamente a decretar alguna
medida, si los recursos depositados en dichas cuentas tienen calidad de inembargables, para en su
caso, disponer lo que fuere pertinente, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo del art. 594
del CGP que dispone:

‘Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendrén de decretar érdenes de embargo
sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar la medida
no obstante su carécter de inembargable, deberén invocar en la orden de embargo el
fundamento legal para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual no
se indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcién, el destinatario de la orden
de embargo, se podra abstener de cumplir Ia orden judicial o administrativa, dada la naturaleza



Ejecutivo — Medida Cautelar

2015-099

de inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la medida, debera

informar al dia habil siguiente a la auforidad que decreté la medida, sobre el hecho del no

acatamiento de la medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de inembargables. La

autoridad que decreté la medida deberd pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles

siguientes a la fecha de envio de la comunicacién, acerca de si procede alguna excepcion legal

a la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias héabiles el destinatario no recibe oficio
alguno, se entendera revocada la medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo, la
entidad destinaria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial que
devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el
débito por cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se pondran a
disposicion del juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o providencia que le ponga fin al
proceso que asi lo ordene.”

Se pone de manifiesto que la tramitacion del oficio quedara a cargo de la parte ejecutante.
Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

1. Previamente a decretar medida cautelar de embargo y retencién de dineros oficiese a la
entidad bancaria Banco BBVA Sucursal Bogota D.C., para que se sirva informar al Despacho
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicaciéon respectiva, si los
recursos depositados por el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO administrados por la FIDUPREVISORA S.A. con N° de NIT 860525148-5 en
las cuentas numeros 311-00222-4, 311-01767-7, 311-154000-9, 3096-00903-3 y 309-00442-
2, tienen la calidad de inembargables.

La parte ejecutante debera retirar el oficio correspondiente y tramitarlo ante la respectiva
entidad bancaria.

2. Cumplido lo anterior reingrese el progé&al Despacho para lo de su cargo.

s i
i N
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Notifiquese y Camplase. J

/
JAVIER LEQNARDO LOPEZ HIGUERA
/ JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° '2"( en la

pagina ,web de la Rama Judicial, HOY
A de 2019, siendo las 8:00 a.m.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacién: 150013333007-2014-00115-00

Ejecutante: TERESA BAYONA DE BOHORQUEZ

Ejecutado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DEPRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: EJECUTIVO

Ingresa el proceso al Despacho para proveer de conformidad.
Para resolver se considera:

Se observa que a folio 150 y 151 se present6 actualizacién de la liquidacién del crédito por parte del
apoderado de la ejecutante, de la cual se corri6 traslado a la ejecutada (fl. 152), quien guard6 silencio.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 40 del Decreto 52 de 1987, Acuerdo No. 25 de 1997, proferido
por el Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual “Se da aplicacion al articulo 161 de la Ley 270
de 7996”, modificado por el Acuerdo No. PSAA06-3585 de 2006 y en concordancia con el paragrafo del
articulo 446 de la Ley 1564 de 2012, se aprecia que en el ordenamiento se han fijado obligaciones a cargo
del Consejo Superior de la Judicatura para apoyar a los Jueces en lo relacionado con la liquidacion de
créditos.

Con el mismo proposito, al interior de la Jurisdiccion Administrativa se han implementado mecanismos de
apoyo a la funcion jurisdiccional en lo que respecta a las areas contables, como lo ha sido, la creacion del
cargo de contador conforme al articulo 94 del acuerdo PSAA15-10402 de 2015, para verificar la exactitud de
las liquidaciones de crédito y sumas pretendidas para el momento de librar mandamiento de pago.

En tal virtud, se solicitard apoyo para que se realice la revision contable, con el fin de determinar la exactitud
de la suma pretendida en la actualizacién de la liquidacion del crédito, razén por la cual se remitira el
expediente a la dependencia de contaduria, con el propésito de surtirse tal revision.

De otra parte a folio 154 del expediente obra renuncia al poder, presentada por Sonia Patricia Grazt Pico,
representante legal de la firma Forensis Global Group, quien actuaba como apoderada de la entidad
accionada, en virtud de la terminacién de su contrato de prestacion de servicios.

Esta renuncia se aceptara teniendo en cuenta que cumple con los requisitos establecidos en el articulo
76 del C.G.P., pues dicha entidad ya tiene conocimiento de ello, si se tiene en cuenta que a la renuncia
se adjunt6 copia del escrito presentado por la vicepresidente de la Fiduciaria La Previsora S.A. (fls. 155).
Lo anterior conlleva a tener como terminado el poder de sustitucién que se otorgara al abogado César
Fernando Cepeda Bernal.

Obra a folios 156 al 161, memorial mediante el cual LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con
CC. N°80.211.391 y TP. N° 250.292 del CS de la J, sustituye el poder conferido a la abogada ANAYIBE
MONTANEZ ROJAS, identificada con CC. N° 23.914.407 y TP. N° 211204 del CS de la J, para que
represente los intereses de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, personeria juridica que procedera a reconocerse en la parte resolutiva del
presente proveido.

De otra parte, la apoderada de la parte ejecutada presenté memorial (fls. 162 y 163) a través del cual
solicit6 que se declare la inembargabilidad de los recursos de la Nacién-Ministerio de Educacion
Nacional-FOMAG, el levantamiento y cancelacién de las medidas cautelares, asi como abstenerse de
continuar el decreto de medidas cautelares; peticién que no serd despachada favorablemente toda vez
que la medida cautelar decretada mediante auto del 09 de marzo de 2017 (fls. 16 y 17 cuaderno medida




cautelar) ya cumpli6é su objeto, por cuanto ya fue ordenado el pago del titulo judicial existente en favor de
la parte ejecutante (fls. 76 y 79 cuaderno medida cautelar), proveido en el cual se hizo un analisis
detenido acerca de la procedencia de la medida cautelar de embargo y retencion que y se materializ6,
dado que el crédito perseguido se encuentra dentro de las excepciones a la regla general de
inembargabilidad de las rentas incorporadas en el Presupuesto General de la Nacion.

Finalmente, la abogada Anayibe Montafiez Rojas sustituyé el poder conferido a la profesional el derecho
Diana Patricia Osorio Correa, identificada con C.C. N° 20.485.410 y T.P. N° 236.490 del C.S. de la J. (fl.
164), por lo que se procedera a reconocer la personeria juridica correspondiente.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

Por conducto del Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente en
calidad de préstamo a la Contadora adscrita a la jurisdiccién, para que se efectie la revision y/o
liguidacion financiera que corresponda con miras a la verificacién de la actualizacién del crédito
presentada por la parte ejecutante en este proceso.

Aceptar la renuncia al poder presentada por la apoderada Sonia Patricia Grazt Pico,
representante legal de FORENSIS GLOBAL GROUP y apoderada de la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional Prestaciones Sociales del Magisterio, por lo anotado en
precedencia. Lo anterior conlleva a tener como terminado el poder de sustituciéon que se otorgara
al abogado César Fernando Cepeda Bernal.

Reconocer personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS portador de la T.P. No.
250.292 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del poder conferido en la Escritura Publica No.
522 del 28 de marzo de 2019 (fis. 157 al 161).

RECONOCER personeria a la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS en calidad de apoderada
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por reunir el poder de sustitucion los requisitos
del articulo 74 de la Ley 1564 de 2012.

RECONOCER personeria judicial a la profesional del derecho DIANA PATRICIA OSORIO
CORREA, para actuar como apoderada sustituta de la entidad accionada, conforme con el
memorial de sustitucion visto en folio 164.

NO DAR TRAMITE a la solicitud de apertura de incidente de desembargo, por lo’ expuesto en
precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAVIER LEONARDO LOPEZ HIGUERA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N en

la paginasweb de la Rama Judicial, HOY
AR de ,

siendo las 8:00 a.m
i
GINA LORENQMZ DOTTOR

SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

RADICACION: 150013333010 2019 00069 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
DEMANDADO: PABLO JOSE SANCHEZ TORRES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso de la referencia con Informe Secretarial (f.81), el cual se encuentra
precedido de memorial radicado por la apoderada de la parte actora, mediante el cual
solicita el retiro de la demanda.

La demanda presentada por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, a través de apoderada judicial, contra PABLO JOSE SANCHEZ
TORRES, se admitié mediante providencia de 24 de mayo de 2019 (fl.74) y mediante
memorial radicado el 28 de junio del mismo ano, la apoderada de la parte accionante
presenta solicitud de retiro de la demanda por cuanto el demandante autorizé la
revocatoria del acto demandado (fl. 79).

De conformidad con lo establecido en el articulo 174 CPACA, el demandante podra
retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a los demandados, ni al
Ministerio Publico y no se hubieren decretado medidas cautelares.

Revisado el expediente se cumplen con las condiciones establecidas en la norma para
aceptar el retiro de la demanda.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Aprobar la solicitud de retiro de la demanda, presentada por la apoderada de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES-,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la providencia.

2. Por secretaria hagase entrega de la demanda y sus anexos a la apoderara de
la parte demandante.

3. Cumplido lo anterior archivese el exp/edT?wte dejando las anotaciones a que haya
lugar. yd ,

i

-

Notiﬁébese y cumplase,

JAVIER LEONA D(I)E/L(')PEZ HIGUERA
p

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado
Ljcc

El auto anterior se notific por Estado NZg en la

paging web ti,lOa Rama Judicial, HOY
/[qa(Q L "(§ , siendo las 8:00 a.m.
GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA

‘)\ T




Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja

Tunja,

Radicacion  : 150013333010-2015-00119-00

Demandante : Municipio de Puerto Boyaca

Demandados : LUIS EDGARDO HERNANDEZ GAITAN — ISMAEL GUZMAN PEREZ
Accion . Repeticion

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial indicando que solo se ha
pronunciado uno de los tres curadores ad litem designados.

Mediante decisién de 17 de agosto de 2018 (fl. 190), el Despacho designé como curador
ad litem del sefior LUIS EDGARDO HERNANDEZ GAITAN, a los abogados CESAR
AUGUSTO CASTANEDA ACOSTA, VICTOR MANUEL CASTELLANOS REYEZ y FREDY
AUGUSTO CELY VILLATE.

Se aprecia a folio 194-196, la comunicacion por parte del despacho a los curadores ad-fitem
designados, comunicaciéon de las cuales se devolvié la del doctor VICTOR MANUEL
CASTELLANOS REYEZ, por no residir en la direccion (fl. 219).

Por su parte, el abogado FREDY AUGUSTO CELY VILLATE presenté memorial (fls. 199-
209) a traveés del cual manifesté la imposibilidad de aceptar la designacion, en virtud a que
actualmente posee un gran nimero de procesos como curador ad litem. En este sentido
enuncié nueve (9) procesos, allegando junto a su solicitud las notificaciones personales y
posesiones de dichos procesos.

Finalmente se acota que el abogado CESAR AUGUSTO CASTANEDA ACOSTA, no
comparecio al Despacho a tomar posesién ni presentdé excusa para no aceptar, pese a
haber recibido la comunicacién sobre su nombramiento.

Al respecto es pertinente sefalar lo contemplado en el articulo 48 del CGP, numeral 7 que
a la letra dice:

7. La designacién del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesién, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el
designado acredite estar actuando en més de cinco (5) procesos como defensor de
oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a asumir el
cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se
compulsaran copias a la autoridad competente.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado encuentra justificada la no aceptacion expresada
por el abogado FREDY AUGUSTO CELY VILLATE, razén por la cual procedera a su relevo;
lo propio no ocurre con el abogado CESAR AUGUSTO CASTANEDA ACOSTA, ya que al
no comparecer ni justificarse oportunamente obliga a que se disponga la compulsa de
copias para que su conducta sea investigada por el Consejo Seccional de la Judicatura, lo
cual se ordenaré en la parte resolutiva de esta providencia.
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Accién de Repeticion
150013333010-2015-00119-00
Demandante: Municipio de Puerto Boyacd

De conformidad con lo expuesto, se ordenaran nuevas designaciones para el cargo de
curador ad-litem de LUIS EDGARDO HERNANDEZ GAITAN. Para tal efecto, se designan
de acuerdo con lo establecido en el articulo 48 del CGP a DEISSE CEPEDA CHAPARRO,
LINA PAOLA CLAROS SUAREZ y MARTHA YANNET DIAZ GUIO, informando que el cargo

ademas de aceptacion forzosa sera desempefiado por el primero que concurra a tomar
posesion.

Finalmente, el alcalde del Municipio de Puerto Boyacéa confiere poder al abogado Andrés
Mauricio Colmenares Uribe, identificado con C.C. N° 74.373.209 y titular de T.P. 118.914
del C.S. de la J., para actuar como apoderado del municipio. (fl. 111-118).

Revisados los documentos y sus soportes, se reconocera la personeria solicitada, por
cumplir con lo establecido en el articulo 74 del. C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el despacho

RESUELVE

1. Aceptar la justificacion del abogado FREDY AUGUSTO CELY VILLATE, designado
como curador de LUIS EDGARDO HERNANDEZ GAITAN.

2. Compulsar copias en contra del abogado CESAR AUGUSTO CASTANEDA
ACOSTA, por infraccion del articulo 48 del CGP. Elaborese el oficio
correspondiente, con destino al Consejo Seccional de la Judicatura, Sala
Disciplinaria, con los insertos del caso.

3. Se reconoce personeria al abogado ANDRES MAURICIO COLMENARES URIBE,
identificado con C.C. N° 74.373.209 y titular de T.P. 118.914 del C.S. de la J., para
actuar como apoderado del municipio de Puerto Boyaca.

4. Para el impuso del proceso se designa como curadores ad-litem de LUIS EDGARDO
HERNANDEZ GAITAN a los abogados DEISSE CEPEDA CHAPARRO, LINA
PAOLA CLAROS SUAREZ y MARTHA YANNET DIAZ GUIO, informando que el

cargo ademas de aceptacion forzosa, sera desempenado por el primero que
concurra a tomar posesion.

Notifiquese y cumplase

.
JAVIER LEONARDO { OPEZ HIGUERA
/  JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Natificacién por Estado

E! auto anterior se notificé poy Estado N° Z l en la paginaweb
de la Rama Judicial, hoy de 2019, siendo
las 8:00 a.m. 2

GINA LORENA'SUAREZ DOTTOR

SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 15001 3333 010 2019 00046 00
Demandante: NANCY ROMERO SOLER
Demandado: INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI

Se encuentra el expediente al Despacho con informe secretarial (fl. 16) para resolver admisién
de la demanda, sin embargo el Juzgado advierte que ello no es posible en atencién a lo que se
procedera a exponer;

7

1. En cuanto a los requisitos previos para demandar.

El articulo 161 de la ley 1437 de 2011, establecié como requisitos previos para demandar, en el
numeral 1° “cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones refativas

a la nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.”
No obstante, no se aprecia que la demandante haya acreditado el agotamiento de dicho requisito.

De otra parte, el numeral 2° de la norma en cita, establece que:

“Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberén haberse
ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El silencio
negativo en relacién con la primera peticion permitiréa demandar directamente el acto
presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado la oportunidad de interponer los
recursos procedentes, no sera exigible el requisito al que se refiere este numeral.”

En este orden de ideas, una vez revisado el expediente, no se encuentra prueba alguna que le

indique al Despacho que la parte accionante haya agotado los recursos en sede administrativa.
2. En cuanto al contenido de la demanda.

El articulo 162 de la ley 1437 de 2011 establece en su numeral 4 que la demanda debe contener
‘Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién de un acto

administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacién.” sin
que en el libelo se hayan expuesto cuales son las normas violadas con la expediciéon del acto

demandado, ni el concepto de su violacion.




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 150013333010-2019-00046-00

3. En cuanto a los anexos de la demanda.

Sefala el articulo 166 del CPACA en el numeral 1°, que a la demanda debera acompariarse de

la:

“Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacion,
0 ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo
demuestren, y si la prefension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o certificacion sobre su
publicacion, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara prestado
por la presentacion de la misma, con la indicacién de la oficina donde se encuentre el
original o el periédico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a
fin de que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admisién de la demanda.
lgualmente se podra indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la
respectiva entidad para todos los fines legales.”

Observando estas previsiones, se evidencia que obra a folio 8 copia del acto administrativo
acusado, sin embargo no se acompafia de las constancias que muestren su publicacion,

comunicacion, notificacion etc., tal y como lo prevé la norma en mencion.

En mérito de lo expuesto el despacho,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda interpuesta por la sefiora NANCY ROMERO SOLER, contra el
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, por las razones expuestas en el presente

proveido.

2. En consecuencia la parte demandante debera corregir los defectos sefialados en ésta
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su ejecutoria, con arreglo a lo previsto
en el articulo 170 del CPACA so pena de ser rechazada la demanda.

3. RECONOCER personeria para actuar en representacion de la parte demandante, al
abogado JULIO ROBERTO TORRES ALBA, identificado con CC. N° 4.178.714 de Nobsa y
TP. 119468 del C.S de la J en los términos y facultades conferidas en el poder obrante a

folio 6 del expediente.

Notifigluese y Cimplase,

e

JAVIER’I:‘EOI}IAI%DO [ OPEZ HIGUERA
- JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° 21 en

la pagina web de la Rama Judicial, HOY
Aoy a1y , siendo las 8:00 a.m.

GINA ILQ;JEI\\I'A SUAREZ DOTTOR 2
SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja, .,

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 15001-3333-010-2018-00196-00

Demandante: RODOLFO MARINO GARCIA GARCIA

Demandados: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA - CAR -

Procede el Despacho a admitir la demanda, previos lo siguiente;

1.- El sefior Rodolfo Marino Garcia Garcia, a través de apoderado judicial, el 7 de diciembre de 2018,
interpuso demanda de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de las facturas DRFC 17365 y
DRFC 17375 de 30 de junio de 2015, emitidas por la Corporacién Auténoma Regional de Cundinamarca,
por concepto de distrito de riego y drenaje en los predios propiedad del demandante, denominados Aliso
Alto y Leticia de la vereda Sabaneca del municipio de San Miguel de Sema, para el periodo comprendido
entre el 1 de enero de 2010 y el 21 de diciembre de 2011.

2.- Mediante proveido de 5 de marzo de 2019 (fl. 35) se inadmiti6 la demanda, de una parte, porque las
pretensiones no se dirigian a atacar actos susceptibles de control jurisdiccional derivados de un proceso
de cobro coactivo, y de otra, porque no se acredité el agotamiento de la conciliaciéon prejudicial como
requisito de procedibilidad.

3.- Dentro del término concedido para subsanar la demanda, el 20 de marzo de 2019 (fls. 38 a 47) la parte
actora allegé memorial indicando en sintesis, que:

No procede conciliacion extrajudicial por cuanto lo que se pretende es la nulidad de las facturas DRFC
17365 y DRFC 17375 de 30 de junio de 2015, por concepto de distrito de riego y drenaje Fuquene
Cucunuba, que dieron lugar a los actos administrativos (DAF — COBRO COACTIVO) de 26 de abril de
2018 que libré mandamiento de pago, el que resolvi6 las excepciones en contra, que son normas de orden
publico que no pueden ser pueden ser objeto de negociacion.

Agrego que no es necesario agotar la conciliacion previa, “por cuanto fa forma como transfiere a la CAR el
cobro de un porcentaje ambiental es un asunto tributario, por lo tanto no es conciliable de acuerdo al
decreto 1716 de 2009 articulo 2, paragrafo 1, que excluye los asuntos tributarios y por consiguiente la
multa a favor del Estado no tiene ninguna posibifidad de conciliacion.”

Respecto las pretensiones, mantuvo las orientadas a declarar la nulidad de las facturas DRFC 17365 y
DRFC 17375 de 30 de junio de 2015 y agregd las relacionadas con la nulidad del auto DAF-COBRO
COACTIVO de 26 de abril de 2018, por medio del cual se libré mandamiento de pago dentro del exp.5575,
por las facturas en mencién, y del auto de 23 de julio de 2018, por medio del cual se resolvieron
desfavorablemente las excepciones presentadas por el sefior Rodolfo Marino Garcia.

3.- Al respecto, encuentra el Despacho que se subsanaron las irregularidades sefialadas en la inadmision
y por lo tanto resulta procedente admitirla demanda.

No obstante lo anterior, aclara el Juzgado que en el presente evento donde se pretende la nulidad de actos
expedidos por la administracion en sede de un proceso administrativo de jurisdiccion coactiva, la demanda
solo se admitird contra el auto DAF-COBRO COACTIVO de 23 de julio de 2018, por medio del cual se
resolvieron desfavorablemente las excepciones, y contra las facturas DRFC 17365 y DRFC 17375 de 30
de junio de 2015, descartando el auto que libré mandamiento de pago, por no ser susceptible de control
jurisdiccional en virtud de lo dispuesto en el articulo 101 de la Ley 1437 de 2011, el cual es del siguiente
tenor:

ARTICULO 101. CONTROL JURISDICCIONAL. Séio seran demandables ante la Jurisdiccion de Jo
Contencioso Administrativo, en los términos de ia Parte Segunda de este Cédigo, los actos administrativos
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que deciden las excepciones a favor del deudor, los que ordenan llevar adelante la ejecucién y los que liquiden
el crédito.

La admision de la demanda contra los anteriores actos o contra el que constituye ef titulo ejecutivo no
suspende ef procedimiento de cobro coactivo.

()

En consecuencia, de conformidad con el articulo 169, numeral 3° del CPACA, se rechazara la demanda
interpuesta en contra del auto DAF de fecha 26 de abril de 2018, por medio del cual se libra mandamiento
de pago, en consideracion a que no es susceptibie de control jurisdiccional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

1.- ADMITIR para conocer en primera instancia la demanda presentada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por RODOLFO MARINO GARCIA GARCIA, en contra de la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA, dGnicamente respecto del auto DAF-
COBRO COACTIVO de 23 de julio de 2018, por medio del cual se resolvieron desfavorablemente las
excepciones dentro del proceso de cobro coactivo N° 5575, y las facturas DRFC 17365 y DRFC 17375 de
30 de junio de 2015.

2. RECHAZAR la demanda interpuesta en contra del auto DAF de fecha 26 de abril de 2018, por medio
del cual se libra mandamiento de pago, en consideracién a que no es susceptible de control jurisdiccional.

3. NOTIFICAR personalmente ala CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente providencia,
conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de la demanda.

4.- NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por conducto de
su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente providencia, conforme lo
sefala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el traslado de la demanda.

6.- NOTIFICAR personalmente al agente del Ministerio Publico delegado ante esta Corporacion,
conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

6.- NOTIFICAR por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 del C.P.A.C.A.

7.- Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte actora debera
consignar por concepto de notificacion a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA la suma de SEIS MIL QUINIENTOS ($6.500).

El valor anterior debera ser depositado en la cuenta corriente tnica nacional No. 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario “CSJ-DERECHOS, EMOLUMENTOS, ARANCELES Y COSTOS CUN".

8.- ADVERTIR a los destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa recibo de la recepcion de
manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho judicial, la misma se entendera
recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su remision, ello de conformidad con el articulo 14
del Acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

9.- Dentro del término de traslado para contestar el presente medio de control la parte accionada debera
allegar junto con la contestacién de la demanda todas y cada una de las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi como el expediente administrativo que contenga
los antecedes relacionados con el proceso de la referencia, lo anterior de conformidad con lo dispuesto
por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.




10.- RECONOCER personeria al abogado JOSE ROGELIO GARCIA ORTEGON, identificado con C.C.
7.313.084 y T.P. N° 175.277 del C.S de la J., para actuar como apoderado del demandante, conforme a
las facultades y para los fines del poder allegado obrante el folio 1 del plenario.

I

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAVIER LLEONARDOALOPEZ HIGUERA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° _Z 1 en

la pagina web de la Rama Judicial, HOY
A9 & ?(6-0'“?‘ siendo las 8:00 a.m.

VE GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacion: 150013333015 2015 00041 00

Demandante: MUNICIPIO DE VENTAQUEMADA

Demandados: ~ CARLOS ALBERTO OTALORA AVENDANO Y CARLOS JULIO
AVENDANO HERNANDEZ

Medio de Control: REPETICION

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, poniendo en
conocimiento que a la fecha la parte demandante no ha tramitado el oficio de emplazamiento.

En virtud de lo anterior, se procedera a reiterar el cumplimiento del auto calendado el cinco (5)
de marzo de 2019, al municipio de Ventaquemada en su calidad de parte demandante, a quien
se le concederd un término de tres (3) dias.

Por lo expuesto se RESUELVE:

Requerir a la parte demandante Municipio de Ventaquemada para que dé cumplimiento al auto
de cinco (5) de marzo de 2019, para lo cual se gn)ﬂcede un término de tres (03) dias.

u’j,

F
5

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, o/

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N*en la

péginaLvoveb Wa Judicial, HOY de
490 3 | siendo las 8:00 a.m.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 150013333010 2016 00096 00

Demandante: MARIA INES MORENO VELOZA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento solicitud vista a folio 140
del expediente, formulada por el abogado César Fernando Cepeda Bernal, en calidad de apoderado de la
entidad accionada, quien requiere el archivo del expediente por haberse surtido todas las etapas del

proceso.

Observa el Despacho que en la sentencia de primera instancia, dictada el 29 de junio de 2017, en su
numeral 8°, se ordené el archivo del expediente. No obstante, el articulo 298 del C.P.A.C.A., sefiala Io

siguiente:

“ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo
anterior, si transcurrido un (1) afio desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha
que ella sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcién alguna el juez que la profiri6 ordenara su
cumplimiento inmediato.

En los casos a que se refiere el numeral 2 del articulo anterior, la orden de cumplimiento se emitird
franscurridos seis (6) meses desde la firmeza de la decisién o desde la fecha que en ella se sefiale,
bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas para las sentencias como titulo
ejecutivo. El juez competente en estos eventos se determinara de acuerdo con los factores
territoriales y de cuantia establecidos en este Cédigo.”

Al haber trascurrido un término prudencial desde la emision de Ia sentencia y al no encontrarse acreditado el
cumplimiento de la misma, es indispensable requerir a la entidad demandada para que remita copia del acto
administrativo, liquidacién y soportes de pago que acrediten el cumplimiento del fallo proferido por este
despacho el 29 de junio de 2017.

De otra parte a folio 142 del expediente obra renuncia al poder, presentada por Sonia Patricia Grazt Pico,
representante legal de la firma Forensis Global Group, quien actuaba como apoderada de la entidad
accionada, en virtud de la terminacion de su contrato de prestacion de servicios.

Esta renuncia se aceptara teniendo en cuenta que cumple con los requisitos establecidos en el articuio 76
del C.G.P., pues dicha entidad ya tiene conocimiento de ello, si se tiene en cuenta que a la renuncia se
adjunto copia del escrito presentado por la vicepresidente de la Fiduciaria La Previsora S.A. (fls. 143). Lo
anterior conlleva a tener como terminado el poder de sustitucion que se otorgara al abogado César
Fernando Cepeda Bernai.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo de Oralidad del Circuito de Tunja,

RESUELVE

1. REQUERIR a la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del

Magisterio, para que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacién del presente




proveido allegue a este despacho copia de la resolucién, liquidacion y soportes de pago que
acrediten el cumplimiento de la sentencia proferida el 29 de junio de 2017.

ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la apoderada Sonia Patricia Grazt Pico,
representante legal de FORENSIS GLOBAL GROUP y apoderada de la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional Prestaciones Sociales del Magisterio, por lo anotado en
precedencia. Lo anterior conlleva a tener como terminado el poder de sustituciéon que se otorgara al
abogado César Fernando Cepeda Bernal.
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicaciéon - 150013333010-2019-00099-00

Demandante . CECILIA VARGAS VARGAS

Demandado : E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Remitido el proceso del Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Tunja, al haberse declarado la
falta de jurisdiccién, se encuentra el Proceso al Despacho para avocar conocimiento y resolver lo
que en derecho corresponda.

Como primera medida se dird que al ser la jurisdiccién contencioso administrativa la competente
para conocer el presente asunto, dada la naturaleza juridica de la entidad demandada y las
pretensiones que se invocan, este despacho avocara conocimiento del proceso de la referencia.

Debe expresarse que la salvaguarda de la validez de las actuaciones surtidas en la jurisdiccion
ordinaria, no se opone a la necesidad de adecuar el presente proceso a las ritualidades y
condiciones propias de la naturaleza de los asuntos contencioso administrativos, de manera que,
aunque se abrigara de eficacia actuaciones como la fecha de presentacién de la demanda, la
notificacion o enteramiento de la existencia del proceso a la demandada y las pruebas aportadas’,
es imperioso, en procura de la idoneidad de la actuacién que aqui se adelante, dotar a la demanda
de las condiciones propias del medio de control correspondiente, tomando en consideracion las
siguientes falencias que se observan en el libelo:

1. Defectos en el Poder Conferido

El poder (fl. 1) fue conferido con el fin de iniciar Demanda Ordinaria Laboral en contra de la E.S.E.
HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, para obtener el reconocimiento y pago de los derechos
pensionales reclamados por la demandante, razén por la cual debera allegarse memorial poder
donde se indiquen los actos administrativos a demandar, identificando que el medio de control es
el de nulidad y restablecimiento del derecho, conforme lo estipulado en los articulos 160 del
CPACA y 74 del C.G.P.

2. Falta de claridad en las pretensiones

El demandante debera adecuar la demanda estructurando las pretensiones conforme al medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, identificando claramente los actos

1 Articulo 138 C.G.P.: “EFECTOS DE LA DECLARACION DE FALTA DE JURISDICCION O COMPETENCIA Y DE LA NULIDAD
DECLARADA. Cuando se declare la falta de jurisdiccion, o la falta de competencia por el factor funcional o subjetivo, lo actuado
conservara su validez y el proceso se enviara de inmediato al juez competente; pero si se hubiere dictado sentencia, esta se invalidara.

La nulidad solo comprendera la actuacion posterior al motivo que la produjo y que resulte afectada por este. Sin embargo, la prueba
practicada dentro de dicha actuacién conservara su validez y tendra eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad de
controvertirla, y se mantendran las medidas cautelares practicadas.

El auto que declare una nulidad indicara la actuacion que debe renovarse.”



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion: 150013333010-2019-00099-00

administrativos a demandar y el restablecimiento del derecho derivado de la nulidad pretendida,
conforme lo sefiala el numeral 3 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

3. Fundamentos de Derecho de las Pretensiones

En la demanda deberan constar los fundamentos de derecho que respaldan las pretensiones asi
como también, la (s) causal(es) que se invocan para la solicitud de nulidad, las normas violadas
y el concepto de violacién, en atencidn a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011.

4. Estimacion de la Cuantia

La parte demandante debera establecer la cuantia de las pretensiones a fin de determinar la
competencia por este factor, atendiendo lo dispuesto en el articulo 157 y el numeral 6 del articulo
162 de la Ley 1437 de 2011.

5. Anexos de la Demanda

El demandante debera dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 166 de la Ley 1437 de 2011,
especialmente en lo concemiente a las copias de los actos administrativos acusados con su
respectiva constancia de notificacién.

Visto lo anterior y si bien es cierto el juez laboral admitié la demanda mediante providencia del seis
(6) de septiembre de 2018 (fl. 67), dado a que se presentan notables diferencias entre una demanda
ordinaria laboral y una demanda tramitada a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, se hace procedente que la parte promotora adecue los asuntos
formales, con el fin de dar normal tramite al proceso y asi evitar posibles nulidades o decisiones
inhibitorias, conforme lo establece la ley 1437 de 2011, y los concordantes del Codigo General del
Proceso, para este medio de control.

Para dar cumplimiento a lo anterior, se dara aplicacion al inciso tercero del articulo 117 del Cédigo
General del Proceso, que a la letra dice:

Articulo 117. Perentoriedad de los términos y oportunidades procesales.

(--)

A falfa de término legal para un acto, el juez sefialaré el que estime necesario para su realizacién de
acuerdo con las circunstancias, y podra prorrogario por una sola vez, siempre que considere justa la
causa invocada y la solicitud se formule antes del vencimiento.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE

1. Ordenar a la parte accionante adecuar la demanda presentada al medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, conforme las consideraciones expuestas en la
presente providencia y las previsiones de la ley 1437 de 2011 y del Cédigo General del
Proceso aplicables.

2. Para tal efecto, concédase el término de treinta (30) dias para que la parte actora
proceda a adecuar la demanda en los términos expuestos.




Nulidad y Restablecimiento del Derecho "]{
Radicacion: 150013333010-2019-00099-00 s‘ \ -

3. Notificar a las partes por estado con base en lo dispuesto en los articulos 201 del CPACA
y 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N°7S en

la pagina_web de la Rama Judicial, HOY
A9 ’«)—V()Q"f&“ , siendo las 8:00 a.m.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR

SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,
Radicacién:

Demandante:
Demandado:

Medio de Control:

Revisado el expediente se encuentra que la Secretaria del Despacho realizé la liquidacion
de las costas (fl. 224), y como quiera que esta se encuentra acorde con la decisiéon de
primera instancia de veinte (20) de octubre de 2017, confirmada por el Tribunal
Administrativo de Boyacé, mediante sentencia de veintiséis (26) de septiembre de 2018,
y se han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacion a que hace alusion el
articulo 366 del C.G.P., se dispone APROBAR la liquidacién en comento.

Finalmente, si no hubieren mas actuaciones pendientes, ARCHIVAR el expediente,
conforme lo dispuesto en el numeral 3° de la parte resolutiva de la sentencia de 20 de

octubre de 2017.

MF

15001-3333-010-2015-00041-01

VITELVINA LADINO BOHORQUEZ
NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO 'SUPERIOR DE
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE LA
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vs

NOTIFiQﬂE;Il Y CUMPLASE,

JAVIER LLEONARDO, OPEZ HIGUERA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado Nzgen la

pagina eb sde la Rama Judicial,
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja
Tunja,

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 15001-3333-010-2019-00113-00
Demandante: LUZ MIRYAM COY ECHEVERRIA
Demandados: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Revisados los presupuestos procesales, se observa que el escrito de la demanda reune los
requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para su tramite,
por lo que se admitira.

De ofra parte, advierte el Despacho a la accionada que en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo primero del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, de lo que se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer, asi
como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en falta
disciplinaria gravisima.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE

1. Admitir para conocer en primera instancia la demanda presentada en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, por LUZ MIRYAM COY ECHEVERRIA, en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, como quiera que el presente medio de control
reune los requisitos legales y presupuestos procesales.

2.- Notificar personalmente a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por conducto de su
representante legal o quienes hagan sus veces, el contenido de la presente providencia,
conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de la
demanda.

3.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme lo sefala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el traslado
de la demanda.

4.- Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

5.- Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 del C.P.A.C.A.

a4
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 2019-0113

6.- Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte actora
debera consignar por concepto de notificacién a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO la
suma de SIETE MIL QUNIENTOS PESOS ($7.500).

La suma anterior debera ser depositada en la Cuenta Corriente Unica Nacional No 3-082-00-
00636-06 Banco Agrario a nombre de “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”.

7.- Advertir a los destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa recibo de la
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este despacho judicial,
la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su remision,
ello de conformidad con el articulo 14 del Acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

8.- Dentro del término de traslado para contestar el presente medio de control la parte accionada
debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi como el
expediente _administrativo que contenga los antecedes relacionados con el proceso de la
referencia, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

9.- Reconocer personeria al abogado DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ, identificado con C.C.
1.052.394.116 y T.P. N° 281.836 del C.S de la J., para actuar como apoderado de la
demandante, conforme a las facultades y para los fines del poder allegado obrante a folios 16

y 17 del plenario.
N0T|Fiqu/gﬂs£ Y CUMPLASE,
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N° L?
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja
Tunja,
Radicacion: 150013333013 2015 00155 00
Ejecutante: LUIS HELY PARRA FINO
Ejecutado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control:  Ejecutivo — Medida Cautelar

Se encuentra el expediente al Despacho, para proveer de conformidad.

Al revisar el expediente obra a folio 158 y 159 renuncia al poder, presentada por Sonia Patricia
Grazt Pico, representante legal de la firma Forensis Global Group, quien actuaba como
apoderada de la entidad accionada, en virtud de la terminacion de su contrato de prestacion de

servicios.

Esta renuncia se aceptara teniendo en cuenta que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 76 del C.G.P., pues dicha entidad ya tiene conocimiento de ello, si se tiene en cuenta
que a la renuncia se adjunté copia del escrito presentado por la vicepresidente de la Fiduciaria
La Previsora S.A. (fls. 159). Lo anterior conlleva a tener como terminado el poder de sustitucion

que se otorgara al abogado César Fernando Cepeda Bernal.

Obra a folios 160 al 161, memorial mediante el cual LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con CC. N° 80.211.391 y TP. N° 250.292 del CS de la J, sustituye el poder conferido
a la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS, identificada con CC. N° 23.914.407 y TP. N°
211204 del CS de la J, para que represente los intereses de la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, personeria juridica que procedera a

reconocerse en la parte resolutiva del presente proveido.

De ofra parte, la apoderada de la parte ejecutada presenté memorial (fls. 166 y 167) a través del
cual solicité que se declare la inembargabilidad de los recursos de la Nacién-Ministerio de
Educacién Nacional-FOMAG, el levantamiento y cancelacién de las medidas cautelares, asi

como abstenerse de continuar el decreto de medidas cautelares.

El despacho se abstendra de abrir incidente de desembargo como lo solicita la apoderada,
teniendo en cuenta que mediante providencia calendada el seis (06) de febrero de 2018, el
despacho negé la medida cautelar solicitada (fls. 60 al 69 CMC), decision que fue revocada por
el Tribunal Administrativo de Boyaca con auto del 8 de octubre de 2018 (Fls 90 al 97 CMC), al
considerar que el crédito perseguido en esta ejecucién se trata de una acreencia laboral
contenida en un fallo judicial, motivo por el cual las medidas cautelares deprecadas son

N6

)




Ejecutivo
2015-00155

procedentes toda vez que se trata de dinero de caracter parafiscal susceptible de embargo

dada la naturaleza de la obligacién.

Finalmente, la abogada Anayibe Montafiez Rojas sustituyé el poder conferido a la profesional el
derecho Diana Patricia Osorio Correa, identificada con C.C. N° 20.485.410 y T.P. N° 236.490
del C.S. de la J. (fl. 168), por lo que se procedera a reconocer la personeria juridica
correspondiente.

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. Aceptar la renuncia al poder presentada por la apoderada Sonia Patricia Grazt Pico,
representante legal de FORENSIS GLOBAL GROUP y apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional Prestaciones Sociales del
Magisterio, por lo anotado en precedencia. Lo anterior conlleva a tener como terminado
el poder de sustitucion que se otorgara al abogado César Fernando Cepeda Bernal.

2. Reconocer personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIiOS portador de la
T.P. No. 250.292 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del poder conferido en
la Escritura Publica No. 522 del 28 de marzo de 2019 (fls. 160 al 165).

3. RECONOCER personeria a la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS en calidad de
apoderada de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por reunir el poder de
sustitucion los requisitos del articulo 74 de la Ley 1564 de 2012.

4. RECONOCER personeria judicial a la profesional del derecho DIANA PATRICIA
OSORIO CORREA, para actuar como apoderada sustituta de la entidad accionada,
conforme con el memorial de sustitucién visto en folio 168.

5. NO DAR TRAMITE a la solicitud de apertura de incidente de desembargo, por lo

expuesto en precedencia.

//
Notifiquese y cumplase, yd 7
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JAVIER LEO A;fmi LOPEZ HIGUERA
0 Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N°’L<T en la

pagina web de Ila Rama Judicial, HOY
- de 2019, siendo las 8:00 a.m.
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacién: 150013333013 2015 00155 00

Ejecutante: LUIS HELY PARRA FINO

Ejecutado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: Ejecutivo — Medida Cautelar

Se encuentra el expediente al Despacho, para proveer de conformidad.

Al revisar el sub judice se observa que esta pendiente decretar la medida cautelar solicitada por
la parte ejecutante, en virtud de la decision de segunda instancia proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca, a través de la cual fue revocada la providencia de seis (6) de febrero
de 2018 proferida por este despacho; lo anterior, en consideracién a que no ha sido posible

individualizar los recursos que puedan ser afectados de manera legal con esa medida.

En ese orden de ideas, en aras de darle cumplimiento a la orden del superior jerarquico, se

procedera a indagar a las entidades financieras sugeridas por el ejecutante lo siguiente:

e Bancolombia: En atencién al requerimiento realizado por este despacho mediante oficio
N° 721 de 05 de julio de 2017 (fl. 19 cmc) y que fue resuelto mediante comunicaciones
80526630, 80526644 y 80526646 (fls. 31 al 39 cmc) de 7 de julio de 2017, se solicita se
complemente la informacién enviada, y se proceda a remitir los nimeros de cuentas que
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, maneja en esa entidad
financiera. Se concede un término de 10 dias para contestar el requerimiento.

» Banco Agrario de Colombia: dando alcance al oficio de 19 de julio de 2017, con el que
se dio respuesta al oficio 719 de 05 de julio de 2017, informarle a este despacho quien
es el titular de la cuenta de ahorros N° 4-08203-00683-6, y cual es el origen de los
recursos alli depositados. Se concede un término de 10 dias para contestar el

requerimiento. Se concede un término de 10 dias para contestar el requerimiento.

Todos los oficios deberan ser tramitados por la parte ejecutante.

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. Oficiar a Bancolombia, para que en atencién al requerimiento realizado por este
despacho mediante oficio N° 721 de 05 de julio de 2017 y que fue resuelto mediante
comunicaciones 80526630, 80526644 y 80526646 de 7 de julio de 2017, se




Ejecutivo
2015-00155

complemente la informacién enviada, y se proceda a remitir los numeros de cuentas que
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio maneja en esa entidad
financiera. Se concede un término de 10 dias para contestar el requerimiento.

2. Oficiar al Banco Agrario de Colombia, dando alcance al oficio de 19 de julio de 2017, con
el que se dio respuesta al oficio 719 de 05 de julio de 2017, para que le informe a este
despacho quien es el titular de la cuenta de ahorros N° 4-08203-00683-6, y cual es el
origen de los recursos alli depositados. Se concede un término de 10 dias para

contestar el requerimiento.

Las comunicaciones ordenadas en los numerales precedentes, deberan ser tramitadas

por la parte ejecutante.

Notifiquese y cimplase,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° 2enia

pagina ,web_ de la Rama Judicia, HOY
- de 2019, siendo las 8:00 a.m.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Radicacioén: 15001-3333-010-2019-00044-00
Demandante: UNION TEMPORAL GM SOGAMOSO 2010
Demandados: NACION - DEPARTAMENTO DE BOYACA

Revisados los presupuestos procesales, se observa que el escrito de la demanda reune los
requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para su trémite, por

lo que se admitira.

De otra parte, advierte el Despacho a la accionada que en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo primero del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, de lo que se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer, asi
como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en falta

disciplinaria gravisima.
En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE

1. Admitir para conocer en primera instancia la demanda presentada en ejercicio del medio de
control de controversias contractuales, por la UNION TEMPORAL GM SOGAMOSO 2010, en
contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA, como quiera que el presente medio de control reune

los requisitos legales y presupuestos procesales.

2.- Notificar personalmente al DEPARTAMENTO DE BOYACA, por conducto de su
representante legal o quienes hagan sus veces, el contenido de la presente providencia,
conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de la

demanda.

3.- Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta

Corporacién, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

4.- Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 del C.P.A.C.A.



Controversias Contractuales
Expedientel 5001-3333-010-2019-00044-00

5.- Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte actora
debera consignar por concepto de notificacion al DEPARTAMENTO DE BOYACA la suma de
CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS ($5.200).

La suma anterior debera ser depositada en la cuenta corriente Unica nacional N° 3-082-00-
00636-6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-
CUN".

6.- Advertir a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo de la
recepcién de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este despacho judicial,
la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su remision, ello
de conformidad con el articulo 14 del Acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

7.- Dentro del término de traslado para contestar el presente medio de control la parte
accionada deberd allegar junto con la contestacién de la demanda todas y cada una de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi

como el expediente administrativo que contenga los antecedes relacionados con el proceso de

la referencia, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- Reconocer personeria al abogado PEDRO YEZID BUITRAGO PULIDO, identificado con
cédula de ciudadania N° 79.704.267 y T.P. N° 234.126 del C.S de la J., para actuar como
apoderado de la parte demandante, otorgado por el representante de la Unién Temporal GM
Sogamoso 2010, conforme a las facultades y para los fines otorgados en el poder allegado

obrante a folio 15 del plenario.

NOTlFiQuE/SE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° "Lﬁ
en la pagina web de la Rama Judicial, HOY

AQ {51 _ de 2019, siendo las 8:00 a.m.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA

CEAP 2




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacion : 150013333004-2018-00226-00

Demandante : LUZ MARIA CLEMENCIA ORTIiZ

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de control : EJECUTIVO

Recibido del Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Tunja (fls. 25 a 27), se encuentra el
proceso al despacho para decidir sobre la solicitud de mandamiento de pago solicitado por la parte
ejecutante.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 40 del Decreto 52 de 1987, Acuerdo No. 25 de 1997,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual “Se da aplicacion al articulo
161 de Ja Ley 270 de 1996, modificado por el Acuerdo No. PSAA06-3585 de 2006 y en
concordancia con el paragrafo del articulo 446 de la Ley 1564 de 2012, se aprecia que en el
ordenamiento se han fijado obligaciones a cargo del Consejo Superior de la Judicatura para
apoyar a los Jueces en lo relacionado con la liquidacion de créditos.

Con el mismo propoésito, al interior de la Jurisdiccion Administrativa se han implementado
mecanismos de apoyo a la funcién jurisdiccional en lo que respecta a las areas contables, como lo
ha sido, la posibilidad de acudir a la Contadora de la Jurisdiccion Contencioso Administrativo de
Boyaca, para verificar la exactitud de las liquidaciones de crédito y sumas pretendidas para el
momento de librar mandamientos de pago.

En tal virtud y atendiendo a que el presente proceso no ha surtido revisién contable para
determinar la exactitud de las sumas pretendidas en ejecucion, se ofrece imprescindible remitir el
expediente a la dependencia de contaduria, con el propésito de establecer la fidelidad de las
sumas deprecadas en la demanda con la realidad financiera derivada del estado de
cumplimiento de la sentencia que se ejecuta, conforme a la sentencia de primera instancia de
fecha 31 de octubre de 2013 (fls. 9 a 13), ejecutoriada el 19 de noviembre de 2013 (fl. 8), la
Resolucion N° 006943 del 27 de octubre de 2014 (fls. 16 a 19), y los demas documentos
relevantes del proceso.

De igual forma, previo a remitir el proceso a la contadora de la jurisdiccién, por secretaria se
solicité el desarchivo del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho N° 150013333010

2013 00078 00, el cual se remite como anexo al presente proceso.

En estas condiciones, se ordenara remitir el expediente a la Oficina de la Contadora de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativo de Boyaca, para los fines indicados.

En consecuencia este Despacho,

RESUELVE

1. Avocar conocimiento del presente proceso por lo expuesto en ésta providencia.

33




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
RADICACION No.: 2018-0226-00

2. Por conducto del Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el
expediente en calidad de préstamo a la Contadora de la Jurisdiccién Contencioso
Administrativo de Boyaca, para que se efectie la revision y/o liquidacién financiera que
corresponda en este proceso, en aras de determinar la exactitud de los conceptos y valores
pendientes de solucién o pago, a cargo de la entidad demandada para dar cumplimiento a
la sentencia que se ejecuta judicialmente.

3. Una vezreingrese el expediente se dispondra lo correspondiente

Notifiquese y cumplase, //)

ARDO LOPEZ HIGUERA
EZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado Ne"L%en

la pégina web de la Rama Judicial, HOY
AGq > B R1S  siendo las 8:00 a.m.

GINNA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA

CEAP




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacion: 150013333010-2019-00053-00

Demandante: EDITH ROCIO CELY ACERO

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacidén Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Estudiado detalladamente el expediente, observa el despacho que mediante auto de fecha
veinticuatro (24) de mayo de 2019 (fl. 32) se admiti6 la demanda y entre otras cosas se ordené
lo siguiente:

“Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de ésta providencia, la parte actora deberd
consignar por concepto de notificacién a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO la suma de Siete Mil
Quinientos Pesos ($7.500).”

Seria del caso dar paso a |a siguiente etapa procesal, de no ser porque la parte actora no ha
hecho la consignacién de los gastos del proceso ordenados en el auto que admite la demanda,
y debido a su inactividad el expediente se encuentra paralizado a la espera del cumplimiento
de la carga procesal impuesta al extremo demandante, de manera que resulta aplicable lo
dispuesto en el articulo178 de la Ley 1437 de 2011, que consagra:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
ofra actuaciéon que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada
medijante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ualtimo término sin que el demandante o quien promovi6 el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin efectos la demanda o Ia solicitud,
segin el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta
disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificaréa por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podréa presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad.”

En esa medida, y en aras de continuar con el trdmite normal del proceso, este despacho,

RESUELVE

1. Requiérase a la parte actora para que en el término de 15 dias, contados a partir de la
notificacion del presente auto, consigne los gastos del proceso dispuestos en el auto del




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
2019-00053

10 de mayo de 2018 y allegue al proceso los recibos de consignacién, so pena de dar
aplicacion a lo establecido en el articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cumplase.

”

/
JAVIER L ?IA DOkJZOPEZ HIGUERA
‘JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado Nt en
Rama Judicial, HOY

la pagina web de la
A9 PD} T/\,Q'Lq' , siendo las 8:00 a.m.

Cat

GINNA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA

CEAP




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacién - 150013333010-2019-00076-00

Demandante - VICTOR MANUEL LEGUIZAMO DIAZ

Demandado - NACION-CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA-GERENCIA

DEPARTAMENTAL DE BOYACA
Medio de control  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admisién de la demanda.

Mediante auto del 13 de junio de 2019 (fl. 30) se inadmitié el presente medio de control ordenando
a la parte demandante corregir los yerros de caracter formal advertidos por el despacho, siendo
subsanada dentro del término concedido para ello (fls. 32-74)).

Ahora bien, revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda reune
los requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para su tramite,
por lo que se admitira.

De ofra parte, advierte el Despacho a la acciona&%%t‘je en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo primero del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, de lo que se desprende claramente el deber que le asiste a la parte demandada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer, asi
como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en falta
disciplinaria gravisima.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE

1. Admitir para conocer en primera instancia, la demanda presentada en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, a través de apoderado judicial por el sefior
VICTOR MANUEL LEGUIZAMO DIAZ en contra dg la NACION-CONTRALORIA GENERAL
DE LA REPUBLICA-GERENCIA DEPARTAMENTAL DE BOYACA, como quiera que redne los
requisitos legales y presupuestos procesales.

2.- Notificar personaimente a la NACION-CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA--
GERENCIA DEPARTAMENTAL DE BOYACA, por conducto de su representante legal o quien
haga sus veces, el contenido de la presente providencia, conforme al articulo 199 de la ley 1437
de 2011, haciéndole entrega del traslado de la demanda.

3.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el traslado de
la demanda.




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 150013333010-2018-0154-00

4.- Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

5.- Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 de la ley 1437 de
2011.

6.- Igualmente la parte demandante debera consignar dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia, la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($7.500), por concepto
de envio de la demanda, anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la
NACI(')N'- -CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA-GERENCIA DEPARTAMENTAL DE
BOYACA.

El dinero debera ser depositado en la cuenta uUnica nacional No 3-082-00-00636-6 BANCO
AGRARIO, “CSJ DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS CUN”.

7.- Advertir a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo de la
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho judicial,
la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su remision, ello
de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

8.- Dentro del término de traslado para contestar la presente accion la parte accionada debera
allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi como el expediente
administrativo gue contenga los antecedes relacionados con el proceso de la referencia, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175
de la ley 1437 de 2011.

9.- Reconocer personeria al abogado JOSE GONZALEZ CRUZ, identificado con T.P. N°.
120.956 del C.S de la J., para actuar como apoderado de la parte demandante, conforme a las
facultades y para los fines del poder allegado 97rante a folio 10 del plenario.

:{i
.1/" )}“

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, Eey.

o

/
JAVIERIL I)G/ARD/O LOPEZ HIGUERA
" JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° 19

en la égina( web de la Rama Judicial, HOY

Ao+ , siendo las 8:00 a.m.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA

CEAP 2




Juzgado Décimo Administrativo Oral Del Circuito De Tunja

Tunja,

RADICACION: 15001-3333-010-2015-00108-00
DEMANDANTE: ANA MERCEDES PERILLA TOLOZA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Revisado el expediente, se encuentra lo siguiente:

1.- Mediante escrito de 15 de mayo de 2019, el apoderado del departamento de Boyaca solicitd
al Despacho la terminacién del proceso, teniendo en cuenta la transaccion suscrita con la
ejecutante, en la que se acord6 como total de la obligacion el pago de $2.108.417, con intereses
moratorios incluidos.

Alleg6 como soporte el original del acuerdo de transaccion suscrito entre el apoderado de la
sefiora Ana Mercedes Perilla Toloza y el apoderado del departamento de Boyaca, el 13 de mayo
de 2019, en 2 folios (fls. 241 y 242) y copia del comprobante de egreso N° 9597 de 6 de junio
de 2019, por valor de $2.108.417 (fl. 244).

2.- EIC.P.A.C.A. en su articulo 176 establece lo siguiente:

“Articulo 176. Allanamiento a la demanda y transaccién. Cuando la pretensién comprenda aspectos que
por su naturaleza son conciliables, para allanarse a la demanda la Nacion requerird autorizacion del
Gobierno Nacional y las demas entidades piiblicas requerirdn previa autorizacion expresa v escrita del
Ministro, Jefe de Departamento Administrativo, Gobernador o Alcalde o de la autoridad que las represente
o a cuyo Despacho estén vinculadas o adscritas. En los casos de organos u organismos auténomos e
independientes, tal autorizacion debera expedirla el servidor de mayor jerarquia en la entidad.

En el evento de allanamiento se dictard inmediatamente sentencia. Sin embargo, el juez podrd rechazar el
allanamiento y decretar pruebas de oficio cuando advierta fraude o colusion o lo pida un tercero que
intervenga en el proceso.

I

Con las mismas formalidades anteriores podra terminar el proceso por transaccion.”’

Por su parte, el articulo 77 del Cédigo General del Proceso, en lo concerniente a Is facultades
del apoderado, dispone:

El apoderado no podrd realizar actos reservados por la ley a la parte misma; tampoco recibir, allanarse,
ni disponer del derecho en litigio, salvo que el poderdante lo haya autorizado de manera expresa.

De la disposicion citada se tiene que la terminacién de un proceso por transaccidon requiere que
el apoderado de |a entidad publica tenga la autorizacion expresa otorgada por el representante
legal para transigir, facultad que en virtud del articulo 77 del estatuto general del proceso, no
puede entenderse como implicita en el mandato otorgado, sino que requiere autorizacion
expresa y escrita del poderdante.

En el sub judice el apoderado de la entidad ejecutada no cuenta con la autorizacion pertinente
como lo sefiala el articulo en mencién, ni con la facultad para transigir, pues aunque en el

A/\/Jr



memorial poder visto en folio 219 el sefor German Alexander Aranguren Amaya, apoderado
general del departamento de Boyaca, concede al profesional del derecho Camilo Andrés Ruiz
Perilla, entre otras facultades, la de transigir, lo cierto es que la escritura publica N° 298 de 8 de
febrero de 2017, a través de la cual el gobernador de Boyaca le confirié al primero el poder
general, no contempla de forma expresa esa facultad, por lo que si no le fue concedida a él, no
podia otorgarla al apoderado especial.

En este orden de ideas, el apoderado especial del ente territorial accionado no tiene la facultad
dispositiva del derecho en litigio para llegar a un acuerdo con la ejecutante que comprometa los
recursos del departamento, por lo que con el fin de dar tramite a la solicitud de terminacion del
proceso ejecutivo, deberd cumplir con el requisito impuesto en el articulo 176 de la Ley 1437 ya
citado, y articulos 77 y 313 del C.G.P.

Teniendo en cuenta lo anterior, se dispone:
REQUERIR al apoderado del departamento de Boyaca para que, en el término de cinco (5)

dias, acredite contar con la autorizacién expresa del representante legal de la entidad territorial
y la facultad de transigir en el presente caso, por las razones antes expuestas.

NOTIFiQdES/E Y CUMPLASE

7/

JAVIER LEQNARD® LOPEZ HIGUERA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

MF

El auto anterior se notifico por Estado N° L I en
la paqi b de la Rama Judicial, HOY
: , siendo las 8:00 a.m.

SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja
Tunja, '

Radicacién: 150013333007-2014-00210-00

Ejecutante: = DAMASSO CHAVARRIA OTALORA

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP-

Medio de control: EJECUTIVO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de medida cautelar elevada por el apoderado
de la parte ejecutante visible a folio 1 del cuaderno de medidas cautelares.

Consideraciones
Solicita el apoderado de la parte ejecutante que se decrete la siguiente medida cautelar:

El embargo y retencion de los dineros (ORDENADOS en el auto que aprobé la liquidacién
del crédito y costas) de la cuenta CORRIENTE N° 110-050-25359-0 del BANCO POPULAR,
de la cuenta de ahorro N° 470100467831 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA.
consignados por la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, en primer
lugar de los recursos propios de la entidad y si no los tuviere o estos no fueren suficientes,
los provenientes del presupuesto general de la Nacion, depositados en las cuentas de ahorro
o corrientes en las siguientes entidades bancarias de la ciudad: BANCO DE OCCIDENTE,
BANCO BBVA, BANCOLOMBIA S.A. BANCO DE BOGOTA.

Al respecto tenemos que el articulo 599 de la Ley General del Proceso en cuanto a las medidas
cautelares en procesos ejecutivos indica:

‘Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podra solicitar el embargo y secuestro de
bienes del ejecutado...”

Sobre el procedimiento para el embargo de sumas de dinero depositadas en establecimientos
bancarios dispone el nim. 10 del art. 593 del CGP:

‘Art. 593.- Para efectuar embargos se procedera asi: (...) 10. El de sumas de dinero
depositadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicaré a la correspondiente
entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia méaxima
de la medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas, més un cincuenta por
ciento (50%). Aquéllos deberan constituir certificado de depésito y ponerio a disposicién del juez
dentro de los tres (3) dfas siguientes al recibo de la comunicacién; con la recepcion del oficio
queda consumado el embargo...”

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado advierte en primer lugar que desconoce los nimeros de
cuentas bancarias pertenecientes a la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP-, en las siguientes
entidades financieras: BANCO DE OCCIDENTE, BANCO BBVA, BANCOLOMBIA S.A. BANCO DE
BOGOTA.

De igual modo, el despacho debe determinar si los dineros depositados en las cuentas objeto de la
medida cautelar sefialadas por la parte solicitante y las que posee la ejecutada en las demas
entidades financieras, son de caracter inembargable, razén por la cual deberan las entidades




Expediente 150013333007-2014-00210-00
Ejecutivo — Medida Cautelar

financieras enunciadas, informar al Despacho previamente a decretar alguna medida, si los recursos
depositados en dichas cuentas tienen calidad de inembargables, para en su caso, disponer lo que
fuere pertinente, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo del art. 594 del CGP, que dispone:

“Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar érdenes de embargo
sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar la medida
no obstante su caracter de inembargable, deberén invocar en la orden de embargo el
fundamento legal para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual no
se indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinatario de la orden
de embargo, se podra abstener de cumplir la orden judicial o administrativa, dada la naturaleza
de inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la medida, debera
informar al dia habil siguiente a la autoridad que decreté la medida, sobre el hecho del no
acatamiento de la medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de inembargables. La
autoridad que decreté la medida deberéd pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes a la fecha de envio de la comunicacién, acerca de si procede alguna excepcion legal
a la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habiles el destinatario no recibe oficio
alguno, se entendera revocada la medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo, la
entidad destinaria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial que
devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el
débito por cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se pondran a
disposicién del juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o providencia que le ponga fin al
proceso que asi lo ordene.”

Se pone de manifiesto que la tramitacién de los oficios quedara a cargo de la parte ejecutante.

Ahora bien, como quiera que a folios 218 y 219 del cuaderno principal, obra copia de la resolucién
N° RDP 009221 de 13 de marzo de 2018, a través de la cual se ordend reportar a la Subdireccion
Financiera de la UGPP a fin de que se efectuara la ordenacién del gasto y el pago correspondiente
de conformidad con la liquidacién del crédito aprobada, entre otras determinaciones, se procedera a
oficiar a la entidad para que se informe si ya se efectud el pago de la misma. El oficio debera ser
tramitado por la parte actora.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

1. Previamente a decretar medida cautelar de embargo y retencion de dineros oficiese a las
siguientes entidades bancarias:

e BANCO POPULAR cuenta CORRIENTE N° 110-050-25359-0
e BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. cuenta de ahorro N° 470100467831

Para que se indique si el titular de las cuentas en mencién es la UNIDAD ADMINISTRATIVA
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL —UGPP-. En caso afirmativo, se sirva informar al Despacho dentro de los diez (10)
dias siguientes al recibo de la comunicacion respectiva, si los recursos depositados tienen la
calidad de inembargables. La parte ejecutante debera retirar los oficios correspondientes y
tramitarlos ante las respectivas entidades bancarias.

2. Oficiese a las siguientes entidades bancarias:

e BANCO DE OCCIDENTE
e BANCO BBVA

e BANCOLOMBIA S.A.

e« BANCO DE BOGOTA

Para que se indique al Despacho dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la

comunicacién respectiva, el numero de las cuentas bancarias que la UNIDAD
2
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Ejecutivo — Medida Cautelar

ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, tiene en esas entidades bancarias y si los recursos
depositados en dichas cuentas tienen calidad de inembargables.

La parte ejecutante debera retirar los oficios correspondientes y tramitarlos ante las
respectivas entidades bancarias.

3. Oficiese a la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, para que se sirva informar al
Despacho dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacion respectiva si
efectud el pago de los valores reconocidos mediante la resolucién N° RDP 009221 de 13 de
marzo de 2018, para lo cual deberan remitir los soportes del caso. El oficio debera ser
tramitado por la parte actora.

4. Cumplido lo anterior reingrese el proces,eﬁl) Despacho para lo de su cargo.
e

Notifiquese y Camplase. >

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N° 23 enla
pa in?ﬁ) wej de la Rama Judicial, HOY
ﬁ 9 t ‘19 de 2019, siendo las 8:00 a.m.

GINA EORENA SUAREZ DOTTOR

SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de

Tunja
Tunja,
Radicacién: 150013333010-2017-00010-00
Demandante: MARIA ESPERANZA ALVAREZ )
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la renuncia de poder presentada por la
apoderada de la entidad demandada (fls. 117-118).

Como quiera que la renuncia de poder presentada se acompania del documento mediante
el cual la entidad poderdante comunica la terminacién del vinculo contractual, se
procedera a aceptarla de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. Aceptar la renuncia de poder presentada por la abogada SONIA PATRICIA
GRAZT PICO, como apoderada principal de la entidad demandada, con base en
los documentos allegados a folios 117 y 118 del expediente, por cumplir con los
requisitos sefialados en el articulo 76 del C.G.P. Lo anterior conlleva a tener como
terminado el poder de sustitucion que se otorgara al abogado Cesar Fernando
Cepeda Bernal.

2. Por Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en el numeral primero de la
providencia proferida el 11 de febrero de 2019.

A
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, f/"’f ?

JAVIER LEONARDO LOPEZ HIGUERA
uez
‘\ H /1

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N°27 en la

pagina, webt de la Rama Judicial, HOY
A9() LU)"%(’? , siendo las 8:00 a.m.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 15001-3333-010-2018-00165-00
Demandantes: FELINARCO CASTELLANOS PENA
Demandado: NACION ~ MINISTRERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE

PRESTACIONES SOCILES DEL MAGISTERIO

Revisado el expediente se tiene que la entidad accionada no presenté escrito de contestacion
de la demanda. En este orden de ideas, de modo que procede continuar con la etapa
subsiguiente de acuerdo con la Ley 1437 de 2011, Capitulo V “Audiencia Inicial. Articulo
180. Vencido el termino de traslado de la demanda o de la reconvencién segun el caso,
el juez o magistrado ponente, convocara a una audiencia...”; en aplicaciéon de esta norma
el Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial.

Por no haberse allegado el expediente administrativo del demandante, el cual resulta
indispensable para continuar con el expediente, se ordenara oficiar a la Secretaria de
Educacion del Departamento de Boyacd para que lo remita con destino al proceso de la
referencia.

En consecuencia,
RESUELVE

Fijar el dia 29 de agosto de dos mil diecinueve (2019), a las nueve de la mafiana (09:00
A.M.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA. La
diligencia se surtira en la sala B1-1.

Por Secretaria oficiese ala Secretaria de Educacién del Departamento de Boyaca, para que
dentro del término de cinco (5) dias, allegue el expediente administrativo y laboral del sefior
FELINARCO CASTELLANOS PENA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notifico por Estado Ne®len la
pagina weab de la Rama Judicial,
? > 11 G

HoY_~1<1 , siendo las 8:00 a.m.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

RADICACION: 15001-3333-010-2017-00003-01

ACCIONANTE:  ABIGAIL MONTANA TALERO

ACCIONADO: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

ACCION: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial, para proceder de conformidad.

Se observa que el presente litigio regres6 del Tribunal Administrativo de Boyaca, quien en
providencia del veintiséis (26) de febrero de 2019 (fl. 172 a 179), decidid revocar la sentencia
proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja el veinte (20)
de octubre de 2017 (fls.113 al 125), en la cual accedié a las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo expuesto,
DISPONE

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en providencia del

veintiséis (26) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, />

JAVIER LEQNARDQ LOPEZ HIGUERA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° T i enla

pagina ,web de la Rama Judicial, HOY
19 /D? de 2019, siendo las 8:00 a.m.

GINAL A SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacion: 15001 3333 010-2016-00118-00

Demandante: JAIRQ ANTONIO CUCHIVAQUE PATARROYO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO

NACIONAL
Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Examinado el expediente se observa que mediante memorial de fecha 6 de junio de 2019 (fls.
138 y 139), se presentd recurso de apelacién contra la sentencia del 23 de mayo del afio en
curso, el cual fue radicado y sustentado en término, asi las cosas y en estricta observacion de |a
ley, de acuerdo con el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011" y articulo 70 de la Ley
1395 de 2010, que adiciond un cuarto inciso al articulo 43 de la Ley 640 de 20012 .

El Despacho RESUELVE:
1.- Fijar el dia veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019), a las nueve de la

mafiana (9:00 a.m.), para llevar a cabo audiencia de conciliacion en la sala de audiencias B1-
2 de este complejo judicial.

Notifiquese y Cumplase, e

/

JAVIER LEONARDO LOPEZ HIGUERA
EZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N° ’Lﬂ s
en la pégir{a web de la Rama Judicial, HOY

1903 LWo19 , siendo las 8:00 a.m.

L

GINNA LORENA SUAREZ DOTTOR
SECRETARIA

1 “Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacién, el juez o
magistrado debera citar a audiencia de conciliacidn, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia
a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”

%‘En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se
interponga el recurso de apelacidn, el juez o magistrado deber4 citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver
sobre concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria.”

CEAP

1



Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacion: 150013333010-2013-00060-00

Demandante: HERMELINDA CRISTANCHO MEJIAY OTROS
Demandado: ECOPETROS Y OTROS

Medio de Control:  Reparacion Directa

Se encuentra el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento
memorial que antecede, radicado el 6 de junio de 2019, en el cual el ingeniero civil DEIBY
YECID ARIAS BOHORQUEZ, solicita ampliacién de los gastos, suma que asciende a siete
millones novecientos veinte mil ochocientos ochenta pesos ($7.920.880).

Sea lo primero indicar que dentro del plenario se encuentra oficio mediante el cual ADAJUP
BOY CAS S.A.S, presentd presupuesto oficial para realizar el peritaje el cual se fij6 en
novecientos setenta mil pesos ($970.000) (fls. 424 a 426), en virtud a lo anterior el Despacho
mediante providencia del 28 de septiembre de 2017, ordené a la parte demandante, Ecopetrol
y Union Temporal Poliducto Andino, consignar cada uno un valor de trecientos veintitrés mil
trecientos treinta y tres pesos ($323.333), suma que fue efectivamente cancelada por cada uno
de ellos.

Respecto a la solicitud de ampliacién de los gastos por valor de siete millones novecientos
veinte mil ochocientos ochenta pesos ($7.920.880), el Despacho recuerda que en el evento en
que se sefiale previamente una suma para gastos, esta se limitard a lo estrictamente
necesario, lo cual responde a la necesidad de solventar erogaciones propias de la pericia que
. se va a realizar, suma que difiere de los honorarios que constituyen la retribucién por la
experticia ejecutada.

~ Resulta importante aclarar que la suma fijada corresponde a la destinada para los gastos de la

pericia y no a los honorarios definitivos, los que se determinarén una vez sea complementado
y adicionado el dictamen pericial, conforme a las tarifas establecidas por la ley.

A continuacién el Despacho analiza cada uno de los conceptos presentados dentro del
presupuesto de ADAJUP BOY CAS S.A.S, a titulo de gastos de la pericia, asi:

OBJETO VALOR
VISITA TECNICA. (traslado de personal, maquinaria,
equipos y viaticos) $280.000
Estudio geotécnico y extracciéon de nicleo $2.560.880

Estudio de vulnerabilidad sismica modelacion de la
estructura bajo cargas laterales (maquinaria pesada)
modelacion de estructura bajo condiciones normales.
Estudio de andlisis elastico. Memoria de calculos.

Informe de la modelacién. $5.000.000
PAPELERIA
(Fotocopias, impresiones, carpetas) $ 80.000

TOTAL $ 7.920.880

34
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Reparacion Directa
2013-00060

Conforme se habia indicado en providencia de 24 de mayo de 2018 (fl. 496-498), no es posible
que bajo la causacion de “gasros” se pretenda la remuneracidn por servicios asociados al objeto
de la misma; dado que una cosa es el valor que deba invertirse en transporte, alquiler de
equipos, almuerzo etc., y otra que se cobre la realizacién de un estudio o un disefo que se
supone debe ser llevado a cabo por la propia firma de Ingenieria dado que se presume idénea
para la practica de la experticia.

Por otra parte, llama la atencién del Juzgado que la empresa ADAJUP BOY CAS SAS, realice
solicitudes para recurrir a expertos que ejecuten parte de la adicion y complementacion de la
pericia, tal y como se evidencia al allegarse con la solicitud cotizaciéon de estudios geotécnico y
extraccion de nucleo, estudio de vulnerabilidad sismica modelacién de la estructura bajo cargas
laterales (maquinaria pesada) modelacién de estructura bajo condiciones normales. Estudio de
analisis elastico. Memoria de calculos. informe de la modelacién; maxime que la propia firma
ADAJUP BOY CAS SAS, (fl. 540 -541), manifestd “que estan en capacidad contratar personal
idéneo profesional, si fuera el caso, para realizar experticias técnicas, segun lo soliciten entre
otros, los despacho judiciales”

En este orden de ideas, se deberd oficiara ADAJUP BOY CAS SAS, para que indique si tiene
la capacidad de proporcionar la experiencia y conocimientos especializados requeridos para la
aclaracién y complementacién de la experticia, rendida por el ingeniero civil DEIBY YECID
ARIAS BOHORQUEZ, por ellos designado.

Por otra parte, este Despacho accedera a la solicitud elevada solo en lo concerniente a los
gastos de traslado de personal, maquinaria, equipos, viaticos y papeleria que corresponde a la
suma de trescientos sesenta mil pesos ($360.000), los cuales deberan ser cancelados por
partes iguales entre el accionante, UNION TEMPORAL POLIODUCTO ANDINO y Ecopetrol,
dentro de los cinco dias siguientes al presente proveido, con destino a la cuenta indicada por
el representante legal de la firma ADAJUP BOY - CAS SAS, vista a folio 455 del expediente.

Finalmente y en atencién a lo manifestado por el perito, el despacho amplia el término para que
el profesional rinda las solicitudes de aclaracién y complementacion, fijando como fecha limite
el dia 23 de agosto de 2019.

RESUELVE

1. Requerir a ADAJUP BOY CAS S.A.S., para que indique si tiene la capacidad e
idoneidad para proporcionar la experiencia y conocimientos especializados requeridos
para la experticia demandada, en el caso bajo estudio, especializados requeridos para
la aclaracién y complementacion de la experticia rendida por el ingeniero civil DEIBY
YECID ARIAS BOHORQUEZ, por ellos designado.

2. Acceder parcialmente a la solicitud de ampliacién de los “gastos” elevada por el el
ingeniero civil DEIBY YECID ARIAS BOHORQUEZ, para lo cual el accionante, la
UNION TEMPORAL POLIODUCTO ANDINO y Ecopetrol deberan cancelar la suma de
ciento veinte mil pesos (120.000) cada uno, dentro de los cinco dias siguientes al
presente proveido, con destino a la cuenta indicada por el representante legal de la firma
ADAJUP BOY - CAS SAS, vista a folio 455 del expediente, por las razones expuestas
en la parte motiva.




Reparacion Directa
2013-00060

3. Ampliar el término para que el profesional rinda las solicitudes de aclaracion y
complementacién al dictamen pericial, fijando como fecha limite el dia 23 de agosto de
2019.

Notifiquese y cumplase.

JAVIER [EGNARDO LOPEZ HIGUERA
. Juez
Ljee

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién Por Estado

El auto anterior se; notg:é por estado Nozj
Hoy 7 ! i g RS lg& iendo las 8:00 A.M.
<R~
GINA LORENA SUAREZ DOTTOR

Secretaria
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja,

RADICADO: 150013333007-2015-00084-00

DEMANDANTE: Blanca Alicia Amezquita de Arias

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestibn Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social UGPP
MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo

Allega la apoderada de la entidad ejecutada UGPP la Resolucion RDP 016281 del 28 de
mayo de 2019 (fl.264 y ss) , por el cual se modifica la Resolucién RDP 042514 de 14 de
noviembre de 2017, sin que se allegara el comprobante de pago de la misma, por lo cual se
dispondra.

Por Secretaria, oficiese a la Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccidén Social UGPP, para que en el término de cinco
(5) dias allegue al proceso los comprobantes de pago de la Resolucién RDP 016281 del 28
de mayo de 2019.

. =T
JAVIE L,jEO({IAR"DO LOPEZ HIGUERA
Juez

Lee

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién Por Estado

El auto anterior senotificé por estado No,zc‘
Hoy A {23+ MO liehdo 1as 8:00 A.M.

GINA LORENA SUAREZ DOTTOR
Secretaria

? D)
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