






REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA 
SECCION PRIMERA

Direccion unica para correspondencia1 
correscanbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022)

11001 -3336-034-2015-00444-00 
RODOLFO EPIFANIO SANDOVAL FLOREZ 
NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR 
DE LA JUDICATURA 
REPARACION DIRECTA

EXPEDIENTE:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

MEDIO DE CONTROL:

Asunto: Dedara nulidad y fija fecha audiendo de pruebas

Visto los memoriales presentados por el apoderado de la parte actora, 
procede el Despacho a tomar la decision que corresponda, previo los 
siguientes.

1. ANTECEDENTES

En audiencia inicial del 10 de mayo de 2017, el Juzgado dicto auto de 
pruebas incorporando la documental aportada y solicitada por. las partes, 
se ordeno librar oficios a la Sala Administrativa y a la Sala Disciplinaria del 
Consejo Superior de la Judicatura y se decreto prueba pericial con el fin de 
estimar los presuntos perjuicios por lucro cesante causados al demandante. 
Asi mismo, se sehalo fecha y hora para llevar a cabo la audiencia del 
articulo 181 del PCACA2.

Por auto del 17 de octubre de 2017, se puso en conocimiento de la parte 
actora el escrito allegado por la Sala Jurisdiccional del Consejo Superior de 
la Judicatura, y se le requirio para que acreditara el valor de las copias, asi 
mismo, se suspendio la programacion de la audiencia de pruebas3.

Luego de varios intentos infructuosos, el 13 de febrero de 2018 se designo al 
auxiliar de la justicia Hildebrando Munoz Lopez como perito especialista en 
matemdtica financiera, quien tomo posesion del cargo el 23 de febrero del 
mismo aho4.

En auto del 11 de mayo de 2018 se requirio a la parte demandante para 
que remitiera documentacion necesaria para rendir el dictamen pericial5.

Por auto del 15 de marzo de 2019, se precio y reitero al perito el objeto y 
alcance sobre el cual debia recaer la practica de la experticia, razon por la

i Solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este Despacho. 
2 Folios 46 a 51, Cuaderno 1 
J Folios 65 a 67, Cuaderno 1.
4 Folios 76 a 79, Cuaderno 1.
5 Folios 86 a 88, Cuaderno 1.
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Rodolfo Epifano Sandoval Florez
Demandado: Nacion - Rama Judicial - Dircccion Ejecutiva de Administracion Judicial 
Reparacion directa
Asunto: Declara nulidad y sefiala fecha para audiencia de pruebas

cual, se requirio a la sociedad Expreso de Cargo S.A. certificacion de 
ingresos netos necesaria para el efecto, asi coma, se nego la solicitud de 
traslado de dictamen pericial pues aun no existia la experticia6.

Par auto del 19 de julio de 2019, el Juzgado nego la fijacion de honorarios 
del perito conforme lo dispuesto en el articulo 221 del C.P.A.C.A. y concedio 
nuevamente plazo para que el demandante acreditara la tramitacion del 
oficio destinado a obtener la certificacion indispensable para la prueba 
pericial7.

Corroborado el cumplimiento de la cargo procesal de la parte actora y 
recibida la certificacion suscrita por representante legal de la sociedad Agil 
Cargo S.A.S., el Juzgado con el fin de impulsar el proceso senalo fecha y 
hora para llevar a cabo audiencia de pruebas8.

Dicha diligencia no fue posible realizarla en la fecha sehalada, en atencion 
a la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional y por auto 
del 14 de febrero de 2022, se dispuso nueva programacion de la misma9. Sin 
embargo, el Juzgado profirio providencia del 28 de febrero de 2022, en la 
cual dispuso aplazar la audiencia y requerir al perito para que rindiera el 
dictamen solicitado, pues si bien se habfa aportado la certificacion a la cual 
habia quedado supeditada la prueba, el mismo no habfa presentado la 
experticia correspondiente10.

Mediante correo electronico del 14 de marzo del presente aho, el auxiliar de 
la justicia designado como perito allego ‘'oficio con dictamen denfro del 
expediente: 11001-33-36-034-2015-00444-00", en el cual se observa el cdlculo 
del lucro cesante teniendo como base la certificacion sobre “los ingresos 
netos percibidos por el sehor Rodolfo Epifanio Sandovalflorez, por concepto 
de prestacion de servicios de trasporte de cargo con el vehfculo de placas 
SWK-656, durante el aho 2010”n.

Luego, por auto del 16 de mayo de 2022, se concedio el termino de 15 dias 
a la parte actora para que allegara copia del expediente referente a la 
investigacion disciplinaria 11001020002010525400, adelantada contra el 
sehor Ivan Dario Ramirez Cupido, so pena de dar aplicacion al descimiento 
tdcito previsto en el articulo 178 del CPACA; se fijo fecha para realizar la 
audiencia de pruebas y se dispuso la permanencia del expediente en 
secretana por el termino de 10 dias para la consulta y/o reproduccion del 
informe pericial12.

Por motivos de error en la programacion del Despacho, mediante auto del 
06 de junio de 2022 se reprogramo la diligencia13.

6 Folios 92 y 93, Cuaderno 1.
7 Folios 97 y 98, Cuaderno 1.
8 Folio 101, Cuaderno 1.
9 Folio 106, Cuaderno 1.
10 Folios 107 y 108, cuaderno I.
11 Folios 195 a 197, Cuaderno pruebas.
12 Folios 110 a 112, Cuaderno 1.
13 Folio 115, Cuaderno 1.
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Expedient: 11001-33-36-034-2015-00444-00 
Rodolfo Epifano Sandoval Florez
Demandado: Nacibn - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracibn Judicial 
Reparacibn dirccta
Asumo: Dcclara nulidad y scrtala fecha para audiencia de pruebas

Mediante correo electronico del 08 de julio del presente ano se remitio el link 
de conexion virtual a la audiencia a las partes, al perito y al Ministerio 
Publico14.

i
El 14 de julio de 2022, fecha sehalada en la providencia antes descrita, 
fue posible realizar la audiencia pese a que se encontraban conectados el 
perito y la apoderada de la entidad demandada, por problemas tecnicos 
que no permitieron iniciar la grabacion en la plataforma LifeSize; razon por 
la cual, mediante auto de la misma fecha se sehalo el dia de 26 de julio de 
2022, a las 10.30 am para llevar a cabo la audiencia de pruebas15.

El link de conexion fue enviado a los apoderados de las partes, al Ministerio 
Publico y al auxiliar de la justicia que funge como perito, mediante correo 
electronico del 22 de julio de 202216.

En la fecha mencionada se hicieron presentes mediante conexion virtual, la 
apoderada de la entidad demandada y el auxiliar de la justicia designado 
como perito, no asi, el apoderado de la parte demandante a quien se le 
habia remitido el link al correo electronico registrado ante el Consejo 
Superior de la Judicature, por lo que la audiencia se realize y en ella se 
profirieron los siguientes autos: i) Recaudo probatorio, donde se dispuso, 
incorporar los documentos recaudados, tener por desistida la prueba 
descrita en el numeral 1.4 del auto de pruebas de fecha 10 de mayo de 
2017, declarer culminado el tramite de contradiccion al dictamen pericial, 
sehalar los honorarios del perito y declarar el cierre de la etapa probatoria; 
y ii) De la audiencia de alegaciones y juzgamiento, donde se prescindio de 
dicha audiencia por considerarla innecesaria y en consecuencia, se ordeno 
la presentacion por escrito de los alegatos de conclusion17.

El mismo 26 de julio de 2022, fue remitido a las partes y al Ministerio Publico 
el acta y link de grabacion de la audiencia celebrada18.

Mediante correo electronico del 9 de agosto de 2022, la apoderada de la 
Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, 
presenta sus alegatos de conclusion19.

A traves de correo electronico del 10 de agosto del mismo aho, el 
apoderado de la parte actora, radica memorial solicitando se remita link del 
proceso para su consulta y se le informe si la audiencia que se encontraba 
programada para el 26 de julio finalmente se realize, caso en el cual se le 
envie copia del acta respective20.

no

/

Mediante correo electronico del 12 de agosto de 2022, la secretaria del 
Juzgado informa que el expediente puede ser consultado en horario de 
atencion presencial habitual, pues no se cuenta con expediente digital, asf

14 Folio 117, Cuoderno 1.
15 Folio 119, Cuoderno I.
16 Folios 122 y 123, Cuoderno 1.
17 Folios 124 o 128, Cuoderno 1.
18 Folio 129, Cuoderno I.
19 Folios 130 a 133, Cuoderno I.
20 Folios 134 y 135, Cuoderno 1.
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No obstante, dicho memorial no fue incorporado al expedient©, el cual para 
ese momenta se encontraba al Despacho con informe secretarial del 15 de 
julio de 2020. Asi mismo, se constato que el 26 de julio de 2022, a las 9:59 am 
se recibio al correo electronico del Juzgado mensaje remitido por el 
abogado Luis Alfredo Lozano Algar, en el que informa que se encuentra 
atento y pendiente al envio del link para la diligencia dentro del proceso, al 
correo luchovalvasorl 11@amail.com. documento este 
encontraba dentro del expediente.

Por tanto, el Despacho procede a incorporarlos como constancia de lo 
reahmente acontecido en el trdmite procesal y para resolver la solicitud de 
nulidad aqui analizada27.

que tampoco se

Asi las cosas, verificado el contenido' del memorial radicado el 8 de 
noviembre de 2021, claramente se advierte que el apoderado de la parte 
demandante mformo oportunamente al Juzgado que su correo electronico 
habitual y que se encuentra reportado en el Registro Nacional de 
Abogados, se encuentra bloqueado por parte de Microsoft, es decir que su 
ti ular no puede acceder al mismo, y por ello, report© que su nuevo correo 
electronico para recibir notificaciones era luchovalvasorl 1 l@gmail.com.

)

apoderado tenia inscnto en el SIRNA flozanoalaar@hotmnil rom) con lo 
cual, la citacion para conexion a la audiencia no se realize de 
efectiva frente a la parte demandante. manera

Al respecto, resulta oportuno traer a colacion reciente providencia emitida 
por el Consejo de Estado en sede de tutela, en la cual recalco el deber de 
notificar las decisiones judiciales al correo suministrado por los apoderados v 
en la cual sehalo:

En efecto, como se v/o, lo mismo outoridod judicial occionodo 
reconocio que, debido a un error involuntario, estos documentos no 
fueron enviados al correo electronico suministrado por la abogada 
Yudy Alexandra Amaya Gutierrez. Circunstancia que, en sentirde esta 
Subseccion, no solo impidio que la parte actora llegara a tiempo a la 
audiencia, sino que desencadeno una serie de afrenias que 
transgredieron sus derechos fundamentales.

7.3.22.- Ciertamente, para la Sola no son de recibo los argumentos 
planteados por el Tribunal Administrativo de Santander, a efectos de 
sostener que tal yerro u omision en momento alguno afecto las 
garantias del extremo activo de la litis, par las siguientes

Si bien no se desconoce que el auto del 17 de febrero de 2021 
y la respective boleta de citacion fueron efectivamente remitidos at 
correo del demandante, esto es, al del sehor Jhan Carlos Amaya 
Callejas, tal accion no puede entenderse como afirmativa del deber 
de notificar las decisiones judiciales a los sujetos procesales,

razones:

7.32.3.-

en la

27 Folios 7 o 9, Cuaderno incidente.
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Reparacion directa
Asunto: Declara nulidad y senala fecha para audiencia de pruebas

medida que el actor acudio a ese medio de control a troves de su 
apoderodar de modo que es en cobeza de esta ultima en quien esfdn 
representados los intereses de aquel. Par tanto, al no notificdrsele a ella 
el lugar en el que acontecerfa la diligencia, se coartaron las garantfas 
superiores de su mandante.

(...)

7.Z.2.S.- Por demas, la situacion reprochada tampoco corresponde a 
una cargo atribuible al demandante, ni a una falta de comunicacion 
entre los apoderados o de estos con su representado, ni a ausencia de 
diligencia a la hora de revisarel link del expediente digital, comoquiera 
que conforme a los artfculos 201 y 205 del C.P.A.C.A., es deber de la 
autoridad judicial notificarlas dec/s/ones a las direcciones electronicas 
registradas e informadas por los sujetos procesales.

(...)

7.3.2.8.- Por consiguiente, estima la Sola que la autoridad judicial 
omitio, sin ninguna justificacion razonable, la notificacion efectiva de 
la actuacion procesal relativa a la fijacion de la fecha, hora y lugar de 
la audiencia de pruebas a los apoderados del demandante y, con 
esto, desconocio las garantfas mfnimas del debido proceso, en tanto 
Umito irrazonablemente los derechos a la defensa y contradiccion del 
extreme active de la litis, presentandose porello evidentes fallas en la 
defensa tecnica que no pueden ser imputables a la persona y que, sin 
embargo, tienen un efecto decisive en la resolution del asunto 
controvert/do.”28

En ese sentido, lo que impidio que el opoderado de la parte actora asistiera 
a la audiencia de pruebas fue que su citacion, o en otras palabras, la 
notificacion del lugar virtual donde esta se realizana, se remitio a una 
direccion electronica distinta a la suministrada por este previamente, 
corresponde a una cargo atribuible al demandante, quien incluso, como ya 
se senalo, estuvo atento a la realizacion de la diligencia en la fecha y hora 
programada, pero pese a ello, por error de la secretaria del Juzgado se 
omitio el correo enviado ese dia, donde estaba requiriendo la remision del 
enlace respectivo.

Asi las cosas, se limito irrazonablemente los derechos a la defensa y 
contradiccion del extremo active de la litis, restringiendose la oportunidad 
de una defensa tecnica, no solo frente a la practica de las pruebas objeto 
de la mencionada diligencia, sino tambien en la oportunidad de presenter 
alegatos de conclusion, pues la parte no conocio que se habia corrido el 
traslado para ello; fallas que no pueden ser imputables a esta y que, 
presentan un desequilibro entre las partes del proceso que debe ser 
subsanada.

Resulta de vital importancia recorder que las normas procesales son orden 
publico y obligatorio cumplimiento, por tanto, su contenido y terminos son

28 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C, 
Consejero ponenle: NICOLAS YEPES CORRALES, providencia del 23de juliode 2021, Radicacion numero: 11001-03- 
15-000-2021-02921-00( AC).
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Expediente: 11001-33-36-034-2015-00444-00 
Rodolfo Epifano Sandoval Florez
Demandado: Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial 
ReparaciOn directa
Asunto: Declara nulidad y sefiala fecha para audiencia de pruebas

inmodificables por las partes o par el Juez, de manera que bajo el estricto 
respeto a las mismas se garantiza la igualdad entre las partes y el debido 
proceso. Asf las cosas, advertida la precitada anomalfa, en virtud del 
principio de saneamiento procesal que irradia cualquier trdmite 
contencioso, es necesario que el Juzgado aplique las correctivos pertinentes 
para procurarel saneamiento del proceso y, en tal sentido, resulta imperioso 
dejar sin efecto la diligencia de pruebas realizada el 26 de julio de 2022, y 
como consecuencia logica, las actuaciones posteriores que dependan de 
las providencias alii dictadas.

Ahora bien, precede el Juzgado a pronunciarse sobre la solicitud de 
completitud de prueba o prueba sobreviniente a que se refiere la parte 
demandante en el escrito de nulidad.

En efecto, el Despacho observe que en la demanda se solicito como 
prueba oficiar al Juzgado 40 Civil Municipal de Bogota o al Juzgado 10 de 
Ejecucion Civil Municipal de Bogota, para que remitieran copia autentica 
del proceso Ejecutivo 2009/0848 promovido por la empresa Financiera 
Internacional S.A., contra el sehor Rodolfo Epifanio Sandoval Florez, y que en 
cumplimiento del auto por medio del cual se avoco conocimiento del 
presente medio de control, en el cual se ordeno requerir al director Ejecutivo 
de Administracion Judicial para que remitiera copia de los antecedentes de 
la actuacion objeto del presente litigio, el Juzgado 10 Civil Municipal de 
Ejecucion de Sentencias, remitio copia del referido proceso ejecutivo (folios 
14 a 157 Cuaderno 2), el cual fue incorporado al expediente en auto del 10 
de mayo de 2017, proferido en audiencia inicial.

Sin embargo, las actuaciones remitidas hasta ese momenta (30 de 
noviembre de 2016), culminaban con el auto del 26 de septiembre de 2013, 
por el cual se requeria al auxiliar de la justicia Ivan Dario Ramirez Cupido, 
para que procediera a notificarse personalmente del incidente en su contra. 
Pero claramente, de ese momento hasta hoy, se configuraron actuaciones 
sobrevinientes que interesan a este litigio, razon por la cual, pese que fueron 
pedidas en su debida oportunidad por la parte interesada y fueron 
decretadas como prueba, resultaba imposible aportarla en el momento en 
que se ordeho su remision e incorporacion.

En consecuencia, toda vez que la totalidad de la actuacion surtida en el 
proceso ejecutivo singular 11001400304020090048400, guarda tntima 
relacion con la causa petendi del asunto de la referencia y permitird al 
Juzgado esclarecer puntos dudosos al momento de estudiarse la presunta 
responsabilidad de la entidad demandada, se dispondrd a cargo de la 
parte actora, requerir al Juzgado 10 Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de Bogota para que en el termino de diez (10) dias siguientes al 
recibo del respective correo, remita copia a costa de la parte demandante, 
de las piezas procesales emitidas con posterioridad al auto del 26 de 
septiembre de 2013, incluidas las diligencias de remate, el auto del 18 de 
febrero de 2019 que dio por terminado el proceso y el auto del 2 de marzo 
de 2022 que ordeno el archive definitive del expediente.
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Expediente: 11001-33-36-034-2015-00444-00 
Rodolfo Epifano Sandoval FI6rez
Demandado: Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial 
Reparacion directa
Asunto: Declara nulidad y sefiala fecha para audiencia de pruebas

Se advierte que, en caso que el expediente ya se encuentre archivado, la 
parte demandante en el presente proceso, deberd sufragar ante dicho 
Juzgado las expenses respectivas, advirtiendo que recae en ella la carga 
de agilizar el trdmite necesario para el pronto recaudo de la documental 
referida.

En atencion a lo senalado, se fijard nueva fecha para realizar la audiencia 
prevista en el articulo 181 del CPACA.

For lo expuesto lo expuesto el Juzgado Tercero Administrative del Circuito de 
Bogota,

RESUELVE

Primer©.- Declarar la nulidad de lo actuado desde la audiencia realizada el 
26 de julio de 2022, por las razones expuestas en la parte motiva.

#
Segundo.- Requerir al Juzgado 10 Civil Municipal de Ejecucidn deSentencias 
de Bogota, para que en el termino de diez (10) dias siguientes al recibo del 
respective correo, remita copia de las piezas procesales emitidas en el 
proceso ejecutivo singular 11001400304020090048400, promovido por la 
empresa Financiera Internacional S.A., contra el sehor Rodolfo Epifanio 
Sandoval Florez, con posterioridad al auto del 26 de septiembre de 2013, 
incluidas las diligencias de remote, el auto del 18 de febrero de 2019 que dio 
por terminado el proceso y el auto del 2 de marzo de 2022 que ordeno el 
archive definitive del expediente. Se impone la carga al apoderado de la 
parte demandante de sufragar el costo de las copias y gastos de desarchivo 
a que haya lugar, asi como de hacer llegar la documental a este proceso.

i

Tercero. Senalar el dia cuatro (4) de noviembre de dos mil veintidos (2022) a 
las nueve de la manana (9:00 a.m.), como fecha y hora para llevar a cabo 
audiencia prevista en el articulo 181 del CPACA, que se adelantara 
virtualmente, para lo cual, de manera previa a su realizacion, el juzgado 
remitird el link de conexion a los correos electronicos informados por los 
apoderados de las partes y al correo electronico del perito.

Y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ^I
Jueza

DCRP
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