REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)

Direccidn Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00073 00
DEMANDANTE: ALBA LUCIA GUTIERREZ NINO
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Asunto: Concede recurso de apelacion

Visto el informe secretarial que antecede? y el memorial radicado por el
apoderado judicial de la senora Alba Lucia Gutiérrez Nino el 27 de abril de 20223,
procede el Despacho a tomar la decision que en derecho corresponda.

Mediante providencia de 22 de abril de 2022 el Despacho resolvid la solicitud de
medida cautelar efectuada por la parte actora, negdndola4. Frente a lo cual el
apoderado de la parte actora, a través de radicado de 27 de abril de 2022
presento recurso de apelacions.

Por lo que entra el Despacho a pronunciarse al respecto, y en esa medida se tiene
que el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 62, senala:

“Articulo 243.- Modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 62. Son
apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos
proferidos en la misma instancia:

(...)

5. El que decrete, niegue o modifique una medida cautelar.

(..)"

Asi las cosas, por ser procedente y haber sido presentado y sustentado de manera
oportuna, de conformidad con lo previsto en los articulos 243 y 244 del CPACA,
modificados por los articulos 62 y 64 de la Ley 2080 de 2021, se concederd el mismo
en el efecto suspensivo.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 08 del expediente digital.

3 Ver archivo 06 del expediente digital.

4 Ver archivo 05 del expediente digital

5 Ver archivo 06 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2021 00073 00
Demandante: Alba Lucia Gutiérrez Nifio
Demandada: Ministerio de Educacién Nacional

De ofro lado, se tiene que a folios 1y 1 a 5 de los archivos 21 y 22 del expediente
digital, obra poder conferido por el jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio
de Educacion Nacional, Walter Epifanio Asprilla Cdceres, al abogado Carlos
Alberto Velé Alegria, identificado con cédula de ciudadania No. 76.328.346 de
Popaydn y Tarjeta Profesional No. 151.741 del C. S. de la J., para que represente los
intereses de la entidad accionada. A quien se le reconocerd personeria juridica
conforme al poder allegado.

Por lo expuesto en precedencia, el Despacho dispone:

PRIMERO: Conceder ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién
Primera, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la parte
actora, senora Alba Lucia Gutiérrez Nino, contra el auto de 22 de albril de 2022, que
negod la solicitud de medida cautelar.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Carlos Alberto Vélez Alegria,
identificado con cédula de ciudadania No. 76.328.346 de Popaydn y Tarjeta
Profesional No. 151.741 del C. S. de la J., para actuar como apoderado de la
entidad demandada Ministerio de Educaciéon Nacional, conforme al poder
obrante en los archivos 21 y 22 del expediente digital.

TERCERO: En firme esta providencia, remitir el expediente al superior, previas las
anotaciones en el Sistema de Gestion de Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b2c85507956007aec9e6dd4686349ff27636b09f8968e241e00491e5bad7a6fc
Documento generado en 20/11/2023 04:06:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veinte (20)de noviembre dos mil veintitrés (2023)

RADICACION: 11001 3334 003 2022 00502 00

DEMANDANTE: MARLON ALEJANDRO SALAZAR SANCHEZ
DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Decreta pruebas - sentencia anticipada

Visto el informe secretarial que antecede?, procede el Despacho a tomar la
decision que en derecho corresponda, una vez surtido el frdmite de admisidon de la
demanda, conforme a las siguientes consideraciones.

1. Notificaciones y Contestaciones

Encontrdndose notificado el auto admisorio de la demanda a la demandada al
Ministerio publico, ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado?, vencidos
los términos del traslado de la misma, verificado que no existe solicitud de medida
cautelar para decidir y dado que la demandada contestd demanda en tiempo,
sin proponer excepciones previas. Ademds, el Despacho evidencia que la
Secretaria Distrital de Movilidad remitié con la contestacion de la demanda de
forma digital los antecedentes administrativos que dieron origen a los actos
acusado?. El Despacho procede a continuar con el trdmite correspondiente.

2. Poder

Se aportan los documentos que acreditan la delegacion de representacion judicial
de la entidad demandada, a la abogada Martha Viviana Rojas Sédnchezs,
conforme lo senala el articulo 160 del CPACAS, razdn por la cual se procederd a
reconocer personeria adjetiva para actuar en el presente proceso.

3. De la Audiencia Inicial

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo”18 Informe Secretarial” del expediente digital

3 Ver archivo “08 Captura Envia Notificacion” del expediente digital

4 Ver carpeta Expediente Administrativos del expediente digital

5 Ver archivo” 12 Poder del expediente digital

6 «Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los procesos contenciosos administrativos
mediante poder otorgado en la forma ordinaria, 0 mediante delegacién general o particular efectuada en acto
administrativo”.
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Expediente: 11001 3334 003 2022 00502 00

Demandante: Marlon Alejandro Salazar Sanchez
Demandado: Bogota D.C -Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Dilucidado lo anterior, en el presente asunto corresponderia en esta etapa
procesal, fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial conforme lo
contemplado en el articulo 180 idem, no obstante, en aplicacion a lo establecido
en el numeral 1 del articulo 182 A de la misma codificacion’, que permite proferir
sentencia anticipada en la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, procede el
Despacho a resolver la solicitud de pruebas, previo a correr traslado de alegatos
de conclusion, no sin antes advertir que hasta este momento procesal no se
evidencian causales de nulidad o iregularidades que deban ser saneadas,
teniendo en cuenta lo siguiente.

4. excepciones propuestas

La entidad accionada en el escrito de contestacion de demanda obrante a folios
1 a 68 del archivo 11 del expediente digital, propuso las excepciones (i) inexistencia
de causal de nulidad y en consecuencia ausencia de fitulo juridico que
fundamente el restablecimiento del derecho; (ii) falta de prueba de las
pretensiones y acusaciones de legalidad, falta de sustento del concepto de
violacion; (iii) los actos administrativos gozan de presuncion de presuncion de
legalidad y firmeza y (iv) inexistencia de caducidad de la facultad sancionatoria.

Ahora bien, una vez analizadas las excepciones propuestas, se fiene que las
excepciones (i) inexistencia de causal de nulidad y en consecuencia ausencia de
titulo juridico que fundamente el restablecimiento del derecho; (i) falta de prueba
de las pretensiones y acusaciones de legalidad, falta de sustento del concepto de
violacion; (iii) los actos administrativos gozan de presuncion de legalidad y firmeza
y (iv) inexistencia de caducidad de la facultad sancionatoria, constituyen
argumentos de defensa sin que fengan la connotacion de previas, por lo que el
Despacho las analizard con el fondo del asunto al momento de proferir sentencia,
por lo que en esta epata procesal Unicamente se resolverdn las excepciones
pendientes de resolver que tengan el cardcter de previas y aquellas previstas en el
numeral 6° del articulo 180 del CPACA y de las que trata el articulo 100 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo, modificado
por la Ley 2080 de 2021, articulo 408.

4.1. Trdmite de las excepciones

La enfidad accionada Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad, al momento
de contestar la demanda remitié dicho escrito a la parte actora correo
lardilo@procederlegal.com, asi mismo se tiene que la Secretaria del Despacho en
cumplimiento de lo ordenado en el pardgrafo 2 del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, el 7 de noviembre de 2023 corrid traslado por

7 “Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correré traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo
y la sentencia se expedira por escrito (...)”

8, Es de sefialar que si bien la accionada hace referencia en el escrito de contestacion de demanda a la falta de sustento del
concepto de violacion y cita el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho entiende que la misma hace
referencia al articulo 211 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (régimen
probatorio), por lo que considera aquel pronunciamiento como argumento de defensa que debe ser analizado y resuelto al
proferir la sentencia.
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Expediente: 11001 3334 003 2022 00502 00

Demandante: Marlon Alejandro Salazar Sanchez
Demandado: Bogota D.C -Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

el término de tres dias de las excepciones formuladas por la entidad accionada al
Agente del Ministerio PUblico?. No hubo pronunciamiento al respecto.

5. Fijacion del litigio

De acuerdo con los cargos y concepto de violacidon expuesto en la demanda, y
los argumentos de defensa presentados en la contestaciéon de la misma, el
Despacho encuentra que en el presente proceso, la contfroversia gira en torno a
verificar si los actos administrativos demandados se encuentran viciados de
nulidad, por (i) Infraccién de las normas en que debia fundarse (ii) Falsa motivacion
de los actos impugnados; (iii) Vulneracion del derecho fundamental al debido
proceso vy (iv) caducidad de la accidn sancionatoria, o si por el contrario los actos
administrativos emitidos fueron resultado de un proceso contravencional llevado a
cabo bajo los procedimientos establecidos, en aplicacién de las normas vigentes
y con plenas garantias procesales, respetando el derecho al debido proceso, el
derecho ala defensa, la publicidad y la contradiccion de la parte investigada, hoy
demandante.

6. Decreto de pruebas

Se encuentra pendiente el pronunciamiento sobre la solicitud de decreto vy
prdctica de pruebas, las cuales se concretan exclusivamente a documentales
aportadas por las partes, y que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 10
del articulo 180 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se decretaran las pruebas pedidas en forma oportuna, que sean
necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales existe desacuerdo.

6.1. Pruebas aportadas y solicitadas por la parte Demandante

Ténganse como medios de prueba las documentales allegadas por la parte
actora, obrantes a pdaginas 55 a 99 del expediente digital, los cuales se
incorporardn al proceso con el valor probatorio que en derecho corresponda.

La parte actora ademds de las pruebas allegadas con el escrito de demanda, no
solicitd la practica de mds pruebas.

6.2. Pruebas aportadas y solicitadas por la entidad demandada

Ténganse como medios de prueba las documentales aportadas de forma digital
por la demandada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad, correspondiente
al expediente administrativo el cual obra en una carpeta denominada con este
mismo nombre en el expediente digital, los cuales se incorporardn al proceso con
el valor probatorio que en derecho corresponda.

La enfidad demandada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad, ademds del
expediente administrativo allegado de forma digital, no solicité la practica de mas
pruebas.

Asi las cosas, y en la medida que las pruebas aportadas al plenario son suficientes
para resolver el litigio (sentencia), mismas que ya fueron incorporadas al proceso
con el valor probatorio que les otorga la ley, y en la medida que no es hecesario el
decreto de pruebas adicionales a las obrantes dentro del proceso, este Despacho
con el fin de garantizar el derecho de defensa y contradiccion, Ordena:

9 Ver archivo 16 del expediente virtual
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Expediente: 11001 3334 003 2022 00502 00

Demandante: Marlon Alejandro Salazar Sanchez
Demandado: Bogota D.C -Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Correr traslado de los medios de prueba documental aportados por las
partes por el tférmino de tres (3) dias, contados a partir del dia siguiente a la
noftificacion de la presente providencia. Término dentro del cual los
apoderados podrdn hacer pronunciamiento, si a bien lo tienen. Sillegaren a
hacer pronunciamiento de inconformidad, el secretario lo informard al
despacho a fin de emitir la providencia que corresponda.

2. Si vencido el término de los tres (3) dias previsto en el numeral anterior las
partes no han realizado pronunciamiento alguno, a partir del dia siguiente,
los apoderados de las partes intervinientes podrdn presentar alegatos de
conclusion en el término de diez (10) dias, en el mismo término la agente del
Ministerio PUblico asignada a este despacho podrd presentar concepto, sia
bien lo fiene. Informacién que debe ser remitida de manera virtual al correo
electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y senalando los 23
numeros correspondientes al proceso 11001333400320220050200.

La informacion de la cual se hace referencia en precedencia, debe ser remitida a
las partes a los COrreos: lardila@procederlegal.com
marlonalejandrosalazar@gmail.com vy judicial@movilidadbogota.gov.co -
mrojass@movilidadbogota.gov.co

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de Bogotd D.C. - Secretaria
Distrital de Movilidad.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Martha Viviana Rojas
Sanchez, identificada con cédula de ciudadania No. 52.965.301 de Bogotd y
Tarjeta Profesional No. 163.411 del C. S. de la J., para actuar como apoderada de
la entidad demandada Secretaria Distrital de Movilidad, conforme al poder que
obra en el archivo 12 del expediente digital.

TERCERO: Tener como pruebas las documentales aportadas por las partes,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

CUARTO: Correr traslado a las partes y demds intervinientes de la documental
decretadas como prueba, por el término de tres (3) dias, por las razones y en los
términos senalados en la parte motiva de este auto.

QUINTO: Fijar el litigio v objeto de controversia conforme lo descrito en las
consideraciones, segun lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA, adicionado por
la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: En firme la presente providencia y vencido el termino senalado en el
numeral cuarto, sin necesidad de auto que lo requierq, declarar cerrado el debate
probatorio y correr traslado para que las partes presenten por escrito sus alegatos
de conclusion en el término legal de diez (10) dias hdbiles, denfro del cual el
Ministerio PUblico también podrd rendir concepto si a bien lo tiene.

SEPTIMO: Cumplidos los términos senalados por el despacho, de manera inmediata

ingresar el expediente al despacho para continuar con el fradmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

FMM

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f818bb4ad606ea66c60a83b13ed6ac5e66410c497bd9f634c54696d4447fcA0f
Documento generado en 20/11/2023 04:06:19 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

RADICACION: 11001 3334 003 2022 00504 00

DEMANDANTE: LUIS JAIME CRUZ PINZON

DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Decreta pruebas - sentencia anticipada

Visto el informe secretarial que antecede?, procede el Despacho a tomar la
decision que en derecho corresponda, una vez surtido el frdmite de admisidon de la
demanda, conforme a las siguientes consideraciones.

1. Notificaciones y Contestaciones

Una vez notificado el auto admisorio de la demanda a la demandada al Ministerio
publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado3, vencidos los
términos del traslado de esta, verificado que no existe solicitud de medida cautelar
para decidir y dado que la demandada contestdé demanda en fiempo, sin
proponer excepciones previas. Ademdas, el Despacho evidencia que la Secretaria
Distrital de Movilidad remitié con la contestacion de la demanda de forma digital
los antecedentes administrativos que dieron origen a los actos acusados?. El
Despacho procede a continuar con el trdmite correspondiente.

2. Poder

Se aportan los documentos que acreditan la delegacion de representacion judicial
de la enfidad demandada, al abogado Sergio Alejandro Barreto Chaparros,
conforme lo senala el articulo 160 del CPACAS, razdn por la cual se procederd a
reconocer personeria adjetiva para actuar en el presente proceso.

3. De la Audiencia Inicial
Dilucidado lo anterior, en el presente asunto corresponderia en esta etapa

procesal, fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial conforme lo
contemplado en el articulo 180 idem, no obstante, en aplicacion a lo establecido

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo”17 Informe Secretarial” del expediente digital

3 Ver archivo “08 Captura Envia Notificacion” del expediente digital

4 Ver carpeta Expediente Administrativos del expediente digital

5 Ver archivo” 12 Poder del expediente digital

6 «Articulo 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los procesos contenciosos administrativos
mediante poder otorgado en la forma ordinaria, 0 mediante delegacién general o particular efectuada en acto
administrativo”.
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Demandante: Luis Jaime Cruz Pinzén

Demandado: Bogota D.C -Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

en el numeral 1 del arficulo 182 A de la misma codificacion’, que permite proferir
sentencia antficipada en la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, procede el
Despacho a resolver la solicitud de pruebas, previo a correr tfraslado de alegatos
de conclusidon, no sin antes advertir que hasta este momento procesal no se
evidencian causales de nulidad o irregularidades que deban ser saneadas,
teniendo en cuenta lo siguiente.

4. excepciones propuestas

La enfidad accionada en el escrito de contestacion de demanda obrante a folios
1 a 95 del archivo 11 del expediente digital, propuso las excepciones (i) inexistencia
de causal de nulidad y en consecuencia ausencia de ftitulo juridico que
fundamente el restablecimiento del derecho; (ii) falta de prueba de las
pretensiones y acusaciones de legalidad, falta de sustento del concepto de

violacion; (iii) los actos administrativos gozan de presuncion de presuncion de
legalidad y firmeza y (iv) inexistencia de caducidad de la facultad sancionatoria.

Ahora bien, una vez analizadas las excepciones propuestas, se tiene que las
excepciones (i) inexistencia de causal de nulidad y en consecuencia ausencia de
titulo juridico que fundamente el restablecimiento del derecho; (i) falta de prueba
de las pretensiones y acusaciones de legalidad, falta de sustento del concepto de
violacion; (iii) los actos administrativos gozan de presuncién de legalidad y firmeza
y (iv) inexistencia de caducidad de Ila facultad sancionatoria, constituyen
argumentos de defensa sin que tengan la connotacidn de previas, por lo que el
Despacho las analizard con el fondo del asunto al momento de proferir sentencia,
por lo que en esta epata procesal Unicamente se resolverdn las excepciones
pendientes de resolver que tengan el cardcter de previas y aquellas previstas en el
numeral 6° del articulo 180 del CPACA y de las que trata el articulo 100 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por la Ley 2080 de 2021, artficulo 408,

4.1. Tramite de las excepciones

La entidad accionada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad, al momento
de contestar la demanda remitié dicho escrito a la parte actora correo
lardila@procederlegal.com, asi mismo se tiene que la Secretaria del Despacho en
cumplimiento de lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el arficulo 38 de la Ley 2080 de 2021, el 7 de noviembre de 2023 corrié fraslado por
el término de tres dias de las excepciones formuladas por la entidad accionada al
Agente del Ministerio PUblico?. No hubo pronunciamiento al respecto.

5. Fijacion del litigio

7 “Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correré traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo
y la sentencia se expedira por escrito (...)”

8, Es de sefialar que si bien la accionada hace referencia en el escrito de contestacion de demanda a la falta de sustento del
concepto de violacion y cita el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho entiende que la misma hace
referencia al articulo 211 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (régimen
probatorio), por lo que considera aquel pronunciamiento como argumento de defensa que debe ser analizado y resuelto al
proferir la sentencia.

9 Ver archivo 16 del expediente virtual
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De acuerdo con los cargos y concepto de violacion expuesto en la demanda, y
los argumentos de defensa presentados en la contestaciéon de la misma, el
Despacho encuentra que en el presente proceso, la controversia gira en torno a
verificar si los actos administrativos demandados se encuentran viciados de
nulidad, por (i) Infraccién de las normas en que debia fundarse (ii) Falsa motivacion
de los actos impugnados; (iii) Vulneracion del derecho fundamental al debido
proceso vy (iv) caducidad de la accidn sancionatoria, o si por el contrario los actos
administrativos emitidos fueron resultado de un proceso contravencional llevado a
cabo bajo los procedimientos establecidos, en aplicacién de las normas vigentes
y con plenas garantias procesales, respetando el derecho al debido proceso, el
derecho ala defensa, la publicidad y la contradiccion de la parte investigada, hoy
demandante.

6. Decreto de pruebas

Se encuentra pendiente el pronunciamiento sobre la solicitud de decreto vy
prdctica de pruebas, las cuales se concretan exclusivamente a documentales
aportadas por las partes, y que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 10
del articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se decretaran las pruebas pedidas en forma oportuna, que sean
necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales existe desacuerdo.

6.1. Pruebas aportadas y solicitadas por la parte Demandante

Ténganse como medios de prueba las documentales allegadas por la parte
actora, obrantes a pdginas 53 a 99 del expediente digital, los cuales se
incorporardn al proceso con el valor probatorio que en derecho corresponda.

La parte actora ademds de las pruebas allegadas con el escrito de demanda, no
solicitd la practica de mds pruebas.

6.2. Pruebas aportadas y solicitadas por la entidad demandada

Ténganse como medios de prueba las documentales aportadas de forma digital
por la demandada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad, correspondiente
al expediente administrativo el cual obra en una carpeta denominada con este
mismo nombre en el expediente digital, los cuales se incorporardn al proceso con
el valor probatorio que en derecho corresponda.

La entidad demandada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad, ademds del
expediente administrativo allegado de forma digital, no solicitd la practica de mdas
pruebas.

Asi las cosas, y en la medida que las pruebas aportadas al plenario son suficientes
para resolver el litigio (sentencia), mismas que ya fueron incorporadas al proceso
con el valor probatorio que les otorga la ley, y en la medida que no es hecesario el
decreto de pruebas adicionales a las obrantes dentro del proceso, este Despacho
con el fin de garantizar el derecho de defensa y contradicciéon, Ordena:

1. Correr tfraslado de los medios de prueba documental aportados por las
partes por el término de tres (3) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia. Término dentro del cual los
apoderados podrdn hacer pronunciamiento, si a bien lo tienen. Sillegaren a
hacer pronunciamiento de inconformidad, el secretario lo informard al
despacho a fin de emitir la providencia que corresponda.
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2. Si vencido el término de los tres (3) dias previsto en el numeral anterior, las
partes no han realizado pronunciamiento alguno, a partir del dia siguiente
los apoderados de las partes intervinientes podrdn presentar alegatos de
conclusiéon en el término de diez (10) dias, en el mismo término el Agente del
Ministerio PUblico asignado a este despacho podrd presentar concepto, sia
bien lo tiene. Informacién que debe ser remitida de manera virtual al correo
electréonico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y senalando los 23
numeros correspondientes al proceso 11001333400320220050400.

La informacion de la cual se hace referencia en precedencia, debe ser remitida a
las partes a los correos: lardila@procederlegal.com ; Radiald8@hotmail.com y
judicial@movilidadbogota.gov.co - sbarreto@movilidadbogota.gov.co

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de Bogotd D.C. - Secretaria
Distrital de Movilidad.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Sergio Alejandro Barreto
Chaparro, identificado con cédula de ciudadania No. 1.024.521.050 de Bogotd y
Tarjeta Profesional No. 251.706 del C. S. de la J., para actuar como apoderado de
la entidad demandada Secretaria Distrital de Movilidad, conforme al poder que
obra en el archivo 12 del expediente digital.

TERCERO: Tener como pruebas las documentales aportadas por las partes,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

CUARTO: Correr traslado a las partes y demds intervinientes de la documental
decretadas como prueba por el termino de tres (3) dias, por las razones y en los
términos senalados en la parte motiva de este auto.

QUINTO: Fijar el litigio v objeto de controversia, conforme lo descrito en las
consideraciones, segun lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA, adicionado por
la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: En firme la presente providencia y vencido el término seihalado en el
numeral cuarto, sin necesidad de auto que lo requierq, declarar cerrado el debate
probatorio y correr traslado para que las partes presenten por escrito sus alegatos
de conclusion en el término legal de diez (10) dias hdbiles, denfro del cual el
Ministerio PUblico también podrd rendir concepto si a bien lo tiene.

SEPTIMO: Cumplidos los términos senalados por el despacho, de manera inmediata
ingresar el expediente al despacho para continuar con el fradmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

RADICACION: 11001 3334 003 2022 00523 00

DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL FANDINO FINO

DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Decreta pruebas - sentencia anticipada

Visto el informe secretarial que antecede?, procede el Despacho a tomar la
decision que en derecho corresponda, una vez surtido el frdmite de admisidon de la
demanda, conforme a las siguientes consideraciones.

1. Notificaciones y Contestaciones

El auto admisorio de la demanda fue debidamente notificado a la demandada, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estados;
vencidos los términos del traslado de esta y verificado que no existe solicitud de
medida cautelar para decidir, se tiene que la demandada contestdé demanda en
tiempo sin proponer excepciones previas. Ademas, el Despacho evidencia que la
Secretaria Distrital de Movilidad remitié con la contestacion de la demanda de
forma digital los antecedentes administrativos que dieron origen a los actos
acusado?. Razén por la cual, el Despacho procede a continuar con el trdmite
correspondiente.

2. Poder

Se aportan los documentos que acreditan la delegacion de representacion judicial
de la entidad demandada, al abogado Camilo Andrés Gamboa Castro?,
conforme lo senala el articulo 160 del CPACA¢, razdn por la cual se procederd a
reconocer personeria adjetiva para actuar en el presente proceso.

3. De la Audiencia Inicial

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo”16 Informe Secretarial” del expediente digital

3 Ver archivo “08 Captura Envia Notificacion” del expediente digital

4 Ver carpeta Expediente Administrativos del expediente digital

5 Ver archivo” 11 Poder del expediente digital

6 «Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los procesos contenciosos administrativos
mediante poder otorgado en la forma ordinaria, 0 mediante delegacién general o particular efectuada en acto
administrativo”.
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Dilucidado lo anterior, en el presente asunto corresponderia en esta etapa procesal
fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial, conforme lo contemplado en
el articulo 180 del CPACA, no obstante, en aplicacién a lo establecido en el
numeral 1 del artficulo 182 A de la misma codificacion?, que permite proferir
sentencia anticipada en la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, procede el
Despacho a resolver la solicitud de pruebas, previo a correr traslado de alegatos
de conclusion, no sin antes advertir que hasta este momento procesal no se
evidencian causales de nulidad o iregularidades que deban ser saneadas,
teniendo en cuenta lo siguiente.

4. excepciones propuestas

La entidad accionada en el escrito de contestacion de demanda obrante a folios
1 a 63 del archivo 10 del expediente digital, propuso las excepciones (i) inexistencia
de causal de nulidad y en consecuencia ausencia de fitulo juridico que
fundamente el restablecimiento del derecho; (ii) falta de prueba de las
pretensiones y acusaciones de legalidad, falta de sustento del concepto de
violacion; (iii) los actos administrativos gozan de presuncion de presuncion de
legalidad y firmeza vy (iv)inexistencia de la caducidad de la facultad sancionatoria.

Ahora bien, una vez analizadas las excepciones propuestas, se tiene que las
excepciones (i) inexistencia de causal de nulidad y en consecuencia ausencia de
titulo juridico que fundamente el restablecimiento del derecho; (i) falta de prueba
de las pretensiones y acusaciones de legalidad, falta de sustento del concepto de
violaciong; (iii) los actos administrativos gozan de presuncion de legalidad y firmeza
y (iv) inexistencia de la caducidad de la facultad sancionatoria constituyen
argumentos de defensa sin que fengan la connotacion de previas, por lo que el
Despacho las analizard con el fondo del asunto al momento de proferir sentencia,
por lo que en esta epata procesal Unicamente se resolverdn las excepciones
pendientes de resolver que tengan el cardcter de previas y aquellas previstas en el
numeral 6° del articulo 180 del CPACA y de las que trata el articulo 100 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo, modificado
por la Ley 2080 de 2021, articulo 40°7.

4.1. Trdmite de las excepciones

La Secretaria del Despacho en cumplimiento de lo ordenado en el paragrafo 2 del
articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

7 “Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo
y la sentencia se expedira por escrito (...)”

8 Al leer la argumentacion de esta excepcion, si bien es titulada como falta de sustento del concepto de violacion, lo que
esta sefialando la entidad es que la sustentacion dada por la parte actora no contiene argumentos juridicamente aceptables
que avalen los cargos expuestos en contra de los actos administrativos demandados y no, que tenga ausencia del deber de
explicar el concepto de violacion. Razon por la cual, este Despacho considera que esta debidamente clasificada como
excepcion de mérito, tal cual como la entidad la quiso interponer.

9, Es de sefialar que si bien la accionada hace referencia en el escrito de contestacion de demanda a la falta de sustento del
concepto de violacion y cita el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho entiende que la misma hace
referencia al articulo 211 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (régimen
probatorio), por lo que considera aquel pronunciamiento como argumento de defensa que debe ser analizado y resuelto al
proferir la sentencia.
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Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, el 8 de
noviembre de 2023 corri¢ traslado por el término de fres dias de las excepciones
formuladas por la entidad accionada a la parte actora y a la agente del Ministerio
PUblico’. No hubo pronunciamiento al respecto.

5. Fijacion del litigio

De acuerdo con los cargos y concepto de violaciéon expuestos en la demanda, y
los argumentos de defensa presentados en la contestacidon de la misma, el
Despacho encuentra que en el presente proceso la contfroversia gira en torno a
verificar silos actos administrativos demandados se encuentran viciados de nulidad
por: (i) Infraccién de las normas en que debia fundarse, (ii) Falsa motivacion de los
actos impugnados, (iii) Vulneracién del derecho fundamental al debido proceso y
(iv) caducidad de la accion sancionatoria, o si por el confrario, como lo senala
Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad en la contestacion de la demanda,
los actos administrativos emitidos fueron resultado de un proceso contravencional
llevado a cabo bajo los procedimientos establecidos, en aplicacion de las normas
vigentes y con plenas garantias procesales, respetando el derecho al debido
proceso, el derecho a la defensa, la publicidad y la contradiccion de la parte
investigada, hoy demandante.

6. Decreto de pruebas

Se encuentra pendiente el pronunciamiento sobre la solicitud de decreto vy
practica de pruebas, las cuales se concretan exclusivamente a documentales
aportadas por las partes, y que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 10
del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se decretaran las pruebas pedidas en forma oportuna que sean
necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales existe desacuerdo.

6.1. Pruebas aportadas y solicitadas por la parte Demandante

Ténganse como medios de prueba las documentales allegadas por la parte actora
obrantes a pdginas 50 a 98 del expediente digital, las cuales se incorporan al
proceso con el valor probatorio que en derecho corresponda.

La parte actora ademds de las pruebas allegadas con el escrito de demanda, no
solicitd la practica de otfras pruebas.

6.2. Pruebas aportadas y solicitadas por la entidad demandada

Ténganse como medios de prueba las documentales aportadas de forma digital
por la demandada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad, correspondiente
al expediente administrativo el cual obra en una carpeta denominada con este
mismo nombre en el expediente digital, las cuales se incorporan al proceso con el
valor probatorio que en derecho corresponda.

La entidad demandada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad ademds del
expediente administrativo allegado de forma digital, no solicitd la practica de otras
pruebas.

Asi las cosas, y en la medida que las pruebas aportadas al plenario son suficientes
para resolver el litigio de fondo y proferir sentencia, las cuales ya fueron
incorporadas al proceso con el valor probatorio que les otorga la ley, y en la

10'Ver archivo 15 del expediente virtual
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medida que no es necesario el decreto de pruebas adicionales a las obrantes
dentro del proceso, este Despacho con el fin de garantizar el derecho de defensa
y contradiccién, ordena:

1. Correr traslado de los medios de prueba documental aportados por las
partes por el férmino de tres (3) dias, contados a partir del dia siguiente a la
nofificacion de la presente providencia. Término dentro del cual los
apoderados podrdn hacer pronunciamiento, si a bien lo tienen. Sillegaren a
hacer pronunciamiento de inconformidad, el secretario lo informard al
despacho a fin de emitir la providencia que corresponda.

2. Si vencido el término de los tres (3) dias previsto en el numeral anterior las
partes no han realizado pronunciamiento alguno, a partir del dia siguiente
los apoderados de las partes intervinientes podrdn presentar alegatos de
conclusion en el término de diez (10) dias, en el mismo término la Agente del
Ministerio PUblico asignada a este despacho podrd presentar concepto, sia
bien lo tiene. Informacién que debe ser remitida de manera virtual al correo
electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y sehalando los 23
nUumeros correspondientes al proceso 11001333400320220052300.

La informacion de la cual se hace referencia en precedencia, debe ser remitida a
las partes a los correos: lardila@procederlegal.com ; Miguelangelf3@gmail.com y
cagamboac@movilidadbogota.gov.co - judicial@movilidadbogota.gov.co

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de Bogotd D.C. - Secretaria
Distrital de Movilidad.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Camilo Andrés Gamboa
Castro, identificado con cédula de ciudadania No. 80.927.672 de Bogotd y Tarjeta
Profesional No. 197.036 del C. S. de la J., para actuar como apoderado de la
entidad demandada Secretaria Distrital de Movilidad, conforme al poder que obra
en el archivo 11 del expediente digital.

TERCERO: Tener como pruebas las documentales aportadas por las partes,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

CUARTO: Correr traslado a las partes y demas intervinientes por el término de tres
(3) dias de la documental decretada como prueba, por las razones y en los
términos senalados en la parte motiva de este auto.

QUINTO: Fijar el litigio v objeto de controversia conforme lo descrito en las
consideraciones, segun lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA, adicionado por
la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: En firme la presente providencia y vencido el término sehalado en el
numeral cuarto, sin necesidad de auto que lo requiera, declarar cerrado el debate
probatorio y correr traslado para que las partes presenten por escrito sus alegatos
de conclusion en el término legal de diez (10) dias habiles, denfro del cual el
Ministerio PUblico también podrd rendir concepto si a bien lo tiene.

SEPTIMO: Cumplidos los férminos senalados por el despacho, de manera inmediata
ingresar el expediente al despacho para continuar con el trdmite correspondiente.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 13b886ale99a21laba8113b181604e8d333eb265b5915835633c2ea0726bb3979
Documento generado en 20/11/2023 04:06:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

RADICACION: 11001 3334 003 2022 00587 00

DEMANDANTE: JOSE GUILLERMO ACOSTA

DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Decreta pruebas - sentencia anticipada

Visto el informe secretarial que antecede?, procede el Despacho a tomar la
decision que en derecho corresponda, una vez surtido el frdmite de admisidon de la
demanda, conforme a las siguientes consideraciones.

1. Notificaciones y Contestaciones

El auto admisorio de la demanda fue debidamente notificado a la demandada, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estados;
vencidos los términos del traslado de esta y verificado que no existe solicitud de
medida cautelar para decidir, se tiene que la demandada contestdé demanda en
tiempo sin proponer excepciones previas. Ademas, el Despacho evidencia que la
Secretaria Distrital de Movilidad remitié con la contestacion de la demanda de
forma digital los antecedentes administrativos que dieron origen a los actos
acusado?. Razén por la cual, el Despacho procede a continuar con el trdmite
correspondiente.

2. Poder

Se aportan los documentos que acreditan la delegacion de representacion judicial
de la entidad demandada, al abogado Edinson Zambrano Martinez’, conforme lo
senala el arficulo 160 del CPACAS, razdn por la cual se procederd a reconocer
personeria adjetiva para actuar en el presente proceso.

3. De la Audiencia Inicial

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo”16 Informe Secretarial” del expediente digital

3 Ver archivo “08 Captura Envia Notificacion” del expediente digital

4 Ver carpeta Expediente Administrativos del expediente digital

5 Ver archivos” 11y 12 Poder del expediente digital

6 «Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los procesos contenciosos administrativos
mediante poder otorgado en la forma ordinaria, 0 mediante delegacién general o particular efectuada en acto
administrativo”.
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Dilucidado lo anterior, en el presente asunto corresponderia en esta etapa procesal
fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial, conforme lo contemplado en
el articulo 180 del CPACA, no obstante, en aplicacién a lo establecido en el
numeral 1 del artficulo 182 A de la misma codificacion?, que permite proferir
sentencia anticipada en la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, procede el
Despacho a resolver la solicitud de pruebas, previo a correr traslado de alegatos
de conclusion, no sin antes advertir que hasta este momento procesal no se
evidencian causales de nulidad o iregularidades que deban ser saneadas,
teniendo en cuenta lo siguiente.

4. excepciones propuestas

La entidad accionada en el escrito de contestacion de demanda obrante a folios
1 a 26 del archivo 10 del expediente digital, propuso las excepciones (i) a los cargos
de nulidad y (ii) Desarrollo del proceso administrativo.

Ahora bien, una vez analizadas las excepciones propuestas, se tiene que las
excepciones (i) a los cargos de nulidad y (i) Desarrollo del proceso administrativo,
constituyen argumentos de defensa sin que tengan la connotacién de previas, por
lo que el Despacho las analizard con el fondo del asunto al momento de proferir
sentencia, por lo que en esta epata procesal Unicamente se resolverdn las
excepciones pendientes de resolver que tengan el cardcter de previas y aquellas
previstas en el numeral 6° del articulo 180 del CPACA y de las que trata el articulo
100 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 40.

4.1. Trdmite de las excepciones

La entidad accionada Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad al momento
de contestar la demanda remiti6 el escrito a la parte actora correo
lardilo@procederlegal.com, asimismo se tiene que la Secretaria del Despacho en
cumplimiento de lo ordenado en el pardgrafo 2 del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Conftencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, el 8 de noviembre de 2023 corrid traslado por
el término de tres dias de las excepciones formuladas por la entidad accionada a
la Agente del Ministerio PUblico®. No hubo pronunciamiento al respecto.

5. Fijacion del litigio

De acuerdo con los cargos y concepto de violacion expuestos en la demanda, y
los argumentos de defensa presentados en la contestaciéon de la misma, el
Despacho encuentra que en el presente proceso la contfroversia gira en torno a
verificar silos actos administrativos demandados se encuentran viciados de nulidad
por: (i) Infraccion de las normas en que debia fundarse, (ii) Falsa motivacion de los
actos impugnados vy (iii) Vulneracién del derecho fundamental al debido proceso,

7 “Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correré traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo
y la sentencia se expedira por escrito (...)”

8 Ver archivo 17 del expediente virtual
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o si por el contrario, como lo senala Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad
en la contestacion de la demanda, no estdn demostrados los cargos de nulidad
que argumenta la parte accionante, ni se logra desvirtuar la presuncion de
legalidad de que trata el articulo 88 de la Ley 1437 de 2011.

6. Decreto de pruebas

Se encuentra pendiente el pronunciamiento sobre la solicitud de decreto vy
prdctica de pruebas, las cuales se concretan exclusivamente a documentales
aportadas por las partes, y que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 10
del articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se decretaran las pruebas pedidas en forma oportuna que sean
necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales existe desacuerdo.

6.1. Pruebas aportadas y solicitadas por la parte Demandante

Ténganse como medios de prueba las documentales allegadas por la parte actora
obrantes a pdginas 45 a 94 del expediente digital, las cuales se incorporan al
proceso con el valor probatorio que en derecho corresponda.

La parte actora ademds de las pruebas allegadas con el escrito de demanda, no
solicitd la practica de otfras pruebas.

6.2. Pruebas aportadas y solicitadas por la entidad demandada

Ténganse como medios de prueba las documentales aportadas de forma digital
por la demandada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad, correspondiente
al expediente administrativo el cual obra en una carpeta denominada con este
mismo nombre en el expediente digital, las cuales se incorporan al proceso con el
valor probatorio que en derecho corresponda.

La entidad demandada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad ademds del
expediente administrativo allegado de forma digital, no solicitd la prdctica de otras
pruebas.

Asi las cosas, y en la medida que las pruebas aportadas al plenario son suficientes
para resolver el litigio de fondo y proferir sentencia, las cuales ya fueron
incorporadas al proceso con el valor probatorio que les otorga la ley, y en la
medida que no es necesario el decreto de pruebas adicionales a las obrantes
dentro del proceso, este Despacho con el fin de garantizar el derecho de defensa
y contradiccién, ordena:

1. Correr traslado de los medios de prueba documental aportados por las
partes por el término de tres (3) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia. Término dentro del cual los
apoderados podrdn hacer pronunciamiento, si a bien lo tienen. Sillegaren a
hacer pronunciamiento de inconformidad, el secretario lo informard al
despacho a fin de emitir la providencia que corresponda.

2. Si vencido el término de los tres (3) dias previsto en el numeral anterior las
partes no han realizado pronunciamiento alguno, a partir del dia siguiente
los apoderados de las partes intervinientes podrdn presentar alegatos de
conclusiéon en el término de diez (10) dias, en el mismo término la Agente del
Ministerio PUblico asignada a este despacho podrd presentar concepto, sia
bien lo tiene. Informacién que debe ser remitida de manera virtual al correo
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electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y senalando los 23
numeros correspondientes al proceso 11001333400320220058700.

La informacidén de la cual se hace referencia en precedencia, debe ser remitida a
las partes a los correos: lardila@procederlegal.com ; gaé471233@gmail.com vy
judicial@moyvilidadbogota.gov.co

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de Bogotd D.C. - Secretaria
Distrital de Movilidad.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Edinson Zambrano Martinez,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.117.497.373 de Florencia - Caquetd y
Tarjeta Profesional No. 276.445 del C. S. de la J., para actuar como apoderado de
la entidad demandada Secretaria Distrital de Movilidad, conforme al poder que
obra en el archivo 11 del expediente digital.

TERCERO: Tener como pruebas las documentales aportadas por las partes,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

CUARTO: Correr traslado a las partes y demas intervinientes por el término de tres
(3) dias de la documental decretada como prueba, por las razones y en los
términos senalados en la parte motiva de este auto.

QUINTO: Fijar el litigio v objeto de controversia conforme lo descrito en las
consideraciones, segun lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA, adicionado por
la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: En firme la presente providencia y vencido el término sehalado en el
numeral cuarto, sin necesidad de auto que lo requiera, declarar cerrado el debate
probatorio y correr traslado para que las partes presenten por escrito sus alegatos
de conclusidon en el término legal de diez (10) dias hdbiles, denfro del cual el
Ministerio PUblico también podrd rendir concepto si a bien lo tiene.

SEPTIMO: Cumplidos los términos senalados por el despacho, de manera inmediata
ingresar el expediente al despacho para continuar con el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

RADICACION: 11001 3334 003 2022 00591 00

DEMANDANTE: JORGE HERNAN LUNA MONTOYA

DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Decreta pruebas - sentencia anticipada

Visto el informe secretarial que antecede?, procede el Despacho a tomar la
decision que en derecho corresponda, una vez surtido el frdmite de admisidon de la
demanda, conforme a las siguientes consideraciones.

1. Notificaciones y Contestaciones

El auto admisorio de la demanda fue debidamente notificado a la demandada, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estados;
vencidos los términos del traslado de esta y verificado que no existe solicitud de
medida cautelar para decidir, se tiene que la demandada contestdé demanda en
tiempo sin proponer excepciones previas. Ademas, el Despacho evidencia que la
Secretaria Distrital de Movilidad remitié con la contestacion de la demanda de
forma digital los antecedentes administrativos que dieron origen a los actos
acusado?. Razén por la cual, el Despacho procede a continuar con el trdmite
correspondiente.

2. Poder

Se aportan los documentos que acreditan la delegacion de representacion judicial
de la entidad demandada, a la abogada Laura Milena Alvarez Pradilla®, conforme
lo senala el articulo 160 del CPACAS, razdn por la cual se procederd a reconocer
personeria adjetiva para actuar en el presente proceso.

3. De la Audiencia Inicial

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo”15 Informe Secretarial” del expediente digital

3 Ver archivo “08 Captura Envia Notificacion” del expediente digital

4 Ver carpeta Expediente Administrativos del expediente digital

3 Ver archivo” 11 Poder del expediente digital

¢ “Articulo 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los procesos contenciosos administrativos
mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o0 mediante delegacion general o particular efectuada en acto
administrativo”.
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Dilucidado lo anterior, en el presente asunto corresponderia en esta etapa procesal
fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial, conforme lo contemplado en
el articulo 180 del CPACA, no obstante, en aplicacién a lo establecido en el
numeral 1 del artficulo 182 A de la misma codificacion?, que permite proferir
sentencia anticipada en la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, procede el
Despacho a resolver la solicitud de pruebas, previo a correr traslado de alegatos
de conclusion, no sin antes advertir que hasta este momento procesal no se
evidencian causales de nulidad o iregularidades que deban ser saneadas,
teniendo en cuenta lo siguiente.

4. excepciones propuestas

La entidad accionada en el escrito de contestacion de demanda obrante a folios
1 a 77 del archivo 10 del expediente digital, propuso las excepciones (i) inexistencia
de causal de nulidad y en consecuencia ausencia de fitulo juridico que
fundamente el restablecimiento del derecho; (ii) falta de prueba de las
pretensiones y acusaciones de legalidad, falta de sustento del concepto de

violacion vy (iii) los actos administrativos gozan de presuncidn de legalidad y firmeza.

Ahora bien, una vez analizadas las excepciones propuestas, se tiene que las
excepciones (i) inexistencia de causal de nulidad y en consecuencia ausencia de
titulo juridico que fundamente el restablecimiento del derecho; (i) falta de prueba
de las pretensiones y acusaciones de legalidad, falta de sustento del concepto de
violaciond y (ii) los actos administrativos gozan de presuncion de legalidad y
firmeza constituyen argumentos de defensa sin que tengan la connotacién de
previas, por lo que el Despacho las analizard con el fondo del asunto al momento
de proferir sentencia, por lo que en esta epata procesal Unicamente se resolverdn
las excepciones pendientes de resolver que tengan el cardcter de previas vy
aquellas previstas en el numeral 6° del articulo 180 del CPACA y de las que trata el
articulo 100 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 409,

4.1. Trdmite de las excepciones

La entidad accionada Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad al momento
de contestar la demanda remitié el escrito a la parte actora correo
lardila@procederlegal.com, asimismo se tiene que la Secretaria del Despacho en
cumplimiento de lo ordenado en el pardgrafo 2 del articulo 175 del Codigo de

7 “Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo
y la sentencia se expedira por escrito (...)”

8 Al leer la argumentacion de esta excepcion, si bien es titulada como falta de sustento del concepto de violacion, lo que
esta sefialando la entidad es que la sustentacion dada por la parte actora no contiene argumentos juridicamente aceptables
que avalen los cargos expuestos en contra de los actos administrativos demandados y no, que tenga ausencia del deber de
explicar el concepto de violacion. Razon por la cual, este Despacho considera que esta debidamente clasificada como
excepcion de mérito, tal cual como la entidad la quiso interponer.

°. Es de sefialar que si bien la accionada hace referencia en el escrito de contestaciéon de demanda a la falta de sustento del
concepto de violacion y cita el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho entiende que la misma hace
referencia al articulo 211 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (régimen
probatorio), por lo que considera aquel pronunciamiento como argumento de defensa que debe ser analizado y resuelto al
proferir la sentencia.
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, el 14 de noviembre de 2023 corrid traslado por
el término de tres dias de las excepciones formuladas por la entidad accionada a
la Agente del Ministerio PUblico'0. No hubo pronunciamiento al respecto.

5. Fijacion del litigio

De acuerdo con los cargos y concepto de violacion expuestos en la demanda, y
los argumentos de defensa presentados en la contestacidon de la misma, el
Despacho encuentra que en el presente proceso la contfroversia gira en torno a
verificar silos actos administrativos demandados se encuentran viciados de nulidad
por: (i) Infraccién de las normas en que debia fundarse, (ii) Falsa motivacion de los
actos impugnados v (iii) Vulneracion del derecho fundamental al debido proceso,
o si por el contrario, como lo senala Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad
en la contestacion de la demanda, los actos administrativos emitidos fueron
resultado de un proceso contravencional llevado a cabo bajo los procedimientos
establecidos, en aplicaciéon de las normas vigentes y con plenas garantias
procesales, respetando el derecho al debido proceso, el derecho a la defensa, la
publicidad y la contradicciéon de la parte investigada, hoy demandante.

6. Decreto de pruebas

Se encuentra pendiente el pronunciamiento sobre la solicitud de decreto vy
prdactica de pruebas, las cuales se concretan exclusivamente a documentales
aportadas por las partes, y que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 10
del articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se decretaran las pruebas pedidas en forma oportuna que sean
necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales existe desacuerdo.

6.1. Pruebas aportadas y solicitadas por la parte Demandante

Ténganse como medios de prueba las documentales allegadas por la parte actora
obrantes a pdginas 44 a 78 del expediente digital, las cuales se incorporan al
proceso con el valor probatorio que en derecho corresponda.

La parte actora ademds de las pruebas allegadas con el escrito de demanda, no
solicitd la practica de otfras pruebas.

6.2. Pruebas aportadas y solicitadas por la entidad demandada

Ténganse como medios de prueba las documentales aportadas de forma digital
por la demandada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad, correspondiente
al expediente administrativo el cual obra en una carpeta denominada con este
mismo nombre en el expediente digital, las cuales se incorporan al proceso con el
valor probatorio que en derecho corresponda.

La entidad demandada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad ademds del
expediente administrativo allegado de forma digital, no solicitd la practica de otras
pruebas.

Asi las cosas, y en la medida que las pruebas aportadas al plenario son suficientes
para resolver el litigio de fondo y proferir sentencia, las cuales ya fueron
incorporadas al proceso con el valor probatorio que les otorga la ley, y en la
medida que no es necesario el decreto de pruebas adicionales a las obrantes

10'Ver archivo 14 del expediente virtual
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dentro del proceso, este Despacho con el fin de garantizar el derecho de defensa
y contradiccién, ordena:

1. Correr fraslado de los medios de prueba documental aportados por las
partes por el término de tres (3) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia. Término dentro del cual los
apoderados podrdn hacer pronunciamiento, si a bien lo tienen. Sillegaren a
hacer pronunciamiento de inconformidad, el secretario lo informard al
despacho a fin de emitir la providencia que corresponda.

2. Si vencido el término de los tres (3) dias previsto en el numeral anterior las
partes no han realizado pronunciamiento alguno, a partir del dia siguiente
los apoderados de las partes intervinientes podrdn presentar alegatos de
conclusiéon en el término de diez (10) dias, en el mismo término la Agente del
Ministerio PUblico asignada a este despacho podrd presentar concepto, sia
bien lo tiene. Informacién que debe ser remitida de manera virtual al correo
electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y senalando los 23
numeros correspondientes al proceso 11001333400320220059100.

La informacion de la cual se hace referencia en precedencia, debe ser remitida a
las partes a los COITeos: lardila@procederlegal.com
hernanlunamontoya@gmail.com y lamalvarez@movilidadbogota.gov.co -
judicial@movilidadbogota.gov.co

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de Bogotd D.C. - Secretaria
Distrital de Movilidad.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Laura Milena Alvarez
Pradilla, identificada con cédula de ciudadania No. 37.754.473 de Bucaramanga
y Tarjeta Profesional No. 212.949 del C. S. de la J., para actuar como apoderada de
la entidad demandada Secretaria Distrital de Movilidad, conforme al poder que
obra en el archivo 11 del expediente digital.

TERCERO: Tener como pruebas las documentales aportadas por las partes,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

CUARTO: Correr traslado a las partes y demas intervinientes por el término de tres
(3) dias de la documental decretada como prueba, por las razones y en los
términos senalados en la parte motiva de este auto.

QUINTO: Fijar el litigio v objeto de controversia conforme lo descrito en las
consideraciones, segun lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA, adicionado por
la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: En firme la presente providencia y vencido el término sehalado en el
numeral cuarto, sin necesidad de auto que lo requiera, declarar cerrado el debate
probatorio y correr traslado para que las partes presenten por escrito sus alegatos
de conclusidon en el término legal de diez (10) dias hdbiles, denfro del cual el
Ministerio PUblico también podrd rendir concepto si a bien lo fiene.

SEPTIMO: Cumplidos los términos senalados por el despacho, de manera inmediata
ingresar el expediente al despacho para continuar con el frdmite correspondiente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

RADICACION: 11001 3334 003 2022 00596 00

DEMANDANTE: MARVIN ANDRES MONTANEZ OLAYA

DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Resuelve excepcion previa y decreta pruebas - sentencia anticipada

Visto el informe secretarial que antecede?, procede el Despacho a tomar la
decision que en derecho corresponda, una vez surtido el frdmite de admisidon de la
demanda, conforme a las siguientes consideraciones.

1. Notificaciones y Contestaciones

El auto admisorio de la demanda fue debidamente notificado a la demandada, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estados;
vencidos los términos del traslado de esta y verificado que no existe solicitud de
medida cautelar para decidir, se tiene que la demandada contestdé demanda en
tiempo, con excepcidn de fondo propuestat. Ademads, el Despacho evidencia que
la Secretaria Distrital de Movilidad remitié con la contestacion de la demanda de
forma digital los antecedentes administrativos que dieron origen a los actos
acusados®. Razén por la cual, el Despacho procede a continuar con el trdmite
correspondiente.

2. Poder

Se aportan los documentos que acreditan la delegacion de representacion judicial
de la entidad demandada, al abogado Edinson Zambrano Martinezé, conforme lo
senala el articulo 160 del CPACA?, razdn por la cual se procederd a reconocer
personeria adjetiva para actuar en el presente proceso.

3. De la Audiencia Inicial

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo”18 Informe Secretarial” del expediente digital

3 Ver archivo “08 Captura Envia Notificacion” del expediente digital

4 Ver archivo “10ContestacionDemanda” del expediente digital

5 Ver carpeta Expediente Administrativos del expediente digital

% Ver archivos” 11 y 12 Poder del expediente digital

7 “Articulo 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberén hacerlo por conducto de abogado
inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los procesos contenciosos administrativos
mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacién general o particular efectuada en acto
administrativo”.
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Dilucidado lo anterior, en el presente asunto corresponderia en esta etapa procesal
fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial, conforme lo contemplado en
el articulo 180 del CPACA, no obstante, en aplicacién a lo establecido en el
numeral 1 del arficulo 182 A de la misma codificaciond, que permite proferir
sentencia anticipada en la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, procede el
Despacho a resolver la solicitud de pruebas, previo a correr traslado de alegatos
de conclusion, no sin antes advertir que hasta este momento procesal no se
evidencian causales de nulidad o iregularidades que deban ser saneadas,
teniendo en cuenta lo siguiente.

4. excepciones propuestas

La entidad accionada en el escrito de contestacion de demanda obrante a folios
1 a 31 del archivo 10 del expediente digital, propuso las excepciones (i) caducidad
del medio de control — el demandante ha presentado la demanda por fuera del
férmino establecido en el articulo164 de la Ley 1437 de 2011; (ii) a los cargos de

nulidad vy (iii) Desarrollo del proceso administrativo.

Ahora bien, una vez analizadas las excepciones propuestas, se tiene que las
excepciones (i) a los cargos de nulidad vy (ii) desarrollo del proceso administrativo,
constituyen argumentos de defensa sin que tengan la connotacién de previas, por
lo que el Despacho las analizard con el fondo del asunto al momento de proferir
sentencia, por lo que en esta epata procesal Unicamente se resolverdn las
excepciones pendientes de resolver que tengan el cardcter de previas y aquellas
previstas en el numeral 6° del articulo 180 del CPACA y de las que trata el articulo
100 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 40. Por lo que procede
el Despacho a pronunciarse respecto de la excepcidon de caducidad del medio de
control - el demandante ha presentado la demanda por fuera del término
establecido en el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011.

4.1. Excepcion previa de caducidad del medio de control - el demandante ha
presentado la demanda por fuera del término establecido en el articulo 164 de la
Ley 1437 de 2011. La enfidad accionada manifiesta que la accién interpuesta surge
tan pronto se notifica, comunica o ejecuta el acto administrativo a notificar, que
en el caso concreto el 9 de mayo de 2022, se notificd personalmente la Resolucion
No. 1160-02, por ende, y de acuerdo al articulo 164 de la Ley 1437 de 201 1el término
comenzd a correr desde el 10 de mayo de 2022, fecha a partir de la cual deben
contarse cuatro meses, teniendo como fecha limite el 9 de septiembre de 2022, el
21 de septiembre la parte accionante radicé solicitud de conciliacién extrajudicial,
suspendiendo el término de caducidad de acuerdo con lo establecido en el
articulo 2.2.4.3.1.1.3. del Decreto 1069 de 2015, entonces, la presentacion de dicha
solicitud se realizé fuera del término para interponer el medio de control a precaver,
so pena de que opere la caducidad del mismo.

Senala que al haberse radicado el trdmite conciliatorio fuera del término
entablado por la ley, se entenderia aplicable la caducidad del medio de confrol
en virtud a lo predispuesto en la normatividad vigente, asi como que la demanda

8 “Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo
y la sentencia se expedira por escrito (...)”
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fue radicada en fecha posterior, el 21 de septiembre, doce dias después de que
finalizara el tramite conciliatorio, habiendo franscurrido en total cuatro meses y
doce dias luego de la notificaciéon de los actos atacados, por lo que en el presente
asunto operd el fendmeno de la caducidad, comoquiera que la oportunidad para
interponer la demanda fenecid el 9 de septiembre de 2022, posteriormente a esa
fecha, el paso del tiempo extinguid el ejercicio de la accién de nulidad y
restablecimiento del derecho y no le es dable al accionante acudir a la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo a exigir la satisfaccién de las pretensiones
declarativas y de restablecimiento solicitadas a fravés del presente medio de
control.

4.2. Trdmite de las excepciones

La entidad accionada Bogotda D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad al momento
de contestar la demanda remitid el escrito a la parte actora correo
lardilo@procederlegal.com, asimismo se tiene que la Secretaria del Despacho en
cumplimiento de lo ordenado en el pardgrafo 2 del articulo 175 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, el 14 de noviembre de 2023 corrié fraslado por
el término de tres dias de las excepciones formuladas por la entidad accionada a
la Agente del Ministerio PUblico?. No hubo pronunciamiento al respecto.

I CONSIDERACIONES

En vigencia del texto original de la Ley 1437 de 2011 por medio de la cual se expidié
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el tfrdmite y decision de las excepciones previas se adelantaban por
parte del juez o magistrado ponente, en la audiencia inicial:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

(...)

6. Decision de excepciones previas. El Juez o Magistrado Ponente, de oficio
o a peticién de parte, resolverd sobre las excepciones previas y las de cosa
juzgada, caducidad, transaccidn, conciliacién, falta de legitimacidn en la
causa y prescripcion extintiva.

Si excepcionalmente se requiere la prdctica de pruebas, se suspenderd la
audiencia, hasta por el término de diez (10) dias, con el fin de recaudarias.
Al reanudar la audiencia se decidird sobre tales excepciones.

Si_alguna de ellas prospera, el Juez o Magistrado Ponente dard por
terminado el proceso, cuando a ello haya lugar. Igualmente, lo dard por
terminado cuando en la misma audiencia advierta el incumplimiento de
requisitos de procedibilidad (...)". (Subrayado adicional)

Como se advierte al tenor de la disposicion citada, el operador judicial se
enconfraba obligado a resolver las excepciones previas en la misma diligencia, al
igual que las excepciones mixtas taxativamente enunciadas de: cosa juzgada,
caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva; oportunidad en la cual el periodo probatorio era
excepcional y expedito.

Ahora, con la reforma infroducida al CPACA por la Ley 2080 de 2021, se les da el
trato como perentorias nominadas, en la medida que se encuentran

? Ver archivo 17 del expediente virtual
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taxativamente senaladas en la norma pero su pronunciamiento siempre serd
mediante sentencia, sdélo que serd anticipada en cualquier etapa del proceso, sila
excepciéon de las mencionadas se encuentra fundada, ya que el frdmite y decision
de las excepciones previas recibid una modificacién significativa, pues el legislador
no solamente estatuyd una remision normativa al Cédigo General del Proceso
(CGP) en este dmbito, sino que en adicién varid la oportunidad para resolverlas, al
igual que contempldé en esta etapa probatoria la posibilidad de aportar
documentales con las excepciones de mérito que deben resolverse en la sentencia
de fondo, y a la parte accionante otorgd la facultad de allegarlas con los escritos
que descorren el traslado de estas Ultimas exceptivas.

Asimismo, suprimid la etapa de decision de las excepciones mixtas de cosa
juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, en la celebracién de la audiencia inicial, para en su lugar
resolverlas mediante sentencia anticipada, en caso de que alguna resultara
probada:

“ARTICULO 175. CONTESTACION DE LA DEMANDA.

(...)

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101
del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto
que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli
mismo, resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacién del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccidn, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacidon en la causa y prescripcion extintiva, se
declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)". (Subrayas del
despacho).

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencidon segin el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:
(...)

6. Decision de excepciones previas pendientes de resolver. [Numeral
modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:] El juez o magistrado ponente practicard las pruebas decretadas
en el auto de citacidn a audiencia y decidird las excepciones previas
pendientes de resolver. (...)" (Resaltado adicional).

En cuanto a la remision normativa efectuada a los articulos 100, 101 y 102 del
Codigo General del Proceso, resulta diagfano que en el actual trdmite procesal las
Unicas exceptivas que pueden ser resueltas en esta etapa son las taxativamente
senaladas en la primera disposicion citada; lo cual tendrd lugar antes de Ia
celebracion de la audiencia inicial, a menos que el juez considere necesario
practicar pruebas adicionales, por lo que deberd disponer lo pertinente en el auto
que fija fecha para recaudarlas en la diligencia, donde resolverd en ese evento
todas las excepciones previas formuladas:

“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el

demandado podrd proponer las siguientes excepciones previas dentro del
término de traslado de la demanda:
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1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o cldusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del
demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por
indebida acumulacién de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o
companero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,
albaceay en general de la calidad en que actie el demandante o se cite
al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado ala demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone
citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta
de la que fue demandada.

ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las
excepciones previas se formulardn en el término del tfraslado de la
demanda en escrito separado que deberd expresar las razones y hechos
en que se fundamentan. Al escrito deberdn acompanarse todas las
pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del
demandado.

El juez se abstendrd de decretar pruebas de ofra clase, salvo cuando se
alegue la falta de competencia por el domicilio de persona natural o por
el lugar donde ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio
necesario, casos en los cuales se podrdn practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitardn y decidirdn de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correrd traslado al demandante por el
término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie
sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la
prdctica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que
impida continuar el trdmite del proceso y que no pueda ser subsanada o
no lo haya sido oportunamente, declarard terminada la actuacion y
ordenard devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la prdactica de pruebas, el juez citard a la audiencia
inicial y en ella las practicard y resolverd las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenard remitir el
expediente al juez que corresponda y lo actuado conservard su validez.

Si prospera la de compromiso o cldusula compromisoria, se decretard la
terminacién del proceso y se devolverd al demandante la demanda con
SUS aNexos.

Si prospera la de trdmite inadecuado, el juez ordenard darle el trdmite
que legalmente le corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9,
10y 11 del articulo 100, el juez ordenard la respectiva citacion.

3. Si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se
tramitardn una vez vencido el traslado. Si con aquella se subsanan los
defectos alegados en las excepciones, asi se declarard.

Dentro del traslado de la reforma el demandado podrd proponer nuevas
excepciones previas siempre que se originen en dicha reforma. Estas y las
anteriores que no hubieren quedado subsanadas se tramitardn
conjuntamente una vez vencido dicho traslado.
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4. Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta
la demanda inicial o la de reconvencidn, el proceso continuard respecto
de la ofra”.

Bajo esta intfroduccidén normativa, el despacho entra a pronunciarse respecto de
la excepcion previa de caducidad del medio de control — el demandante ha
presentado la demanda por fuera del término establecido en el articulo 164 de la
Ley 1437 de 2011.

Para resolver la excepcion previa de caducidad del medio de control - el
demandante ha presentado la demanda por fuera del término establecido en el
articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, la accionada la sustenta senalando que en
presente asunto operd el fendbmeno de la caducidad, comoquiera que la
oportunidad para interponer la demanda fenecid el 9 de septiembre de 2022, y la
solicitud de conciliacién extrajudicial se radicé de manera extempordnea, al igual
que la demanda, la cual fue radicada el 21 de septiembre de 2022, posterior a la
fecha ya senalada en precedencia. Al respecto se considera que la misma no tiene
vocacion de prosperar por las razones que se esbozardn a continuacion.

En el caso que nos ocupa se tiene que el acto administrativo Resolucion No. 1160-
02 del 29 de abril de 2022, mediante la cual se cerrd la actuacion administrativa, se
notificd personalmente a través de correo electronico el 09 de mayo de 2022
(archivo 01 pdginas 86 a 87 expediente digital), por lo que el fin de los 4 meses es
el 10 de septiembre de 2022, |a solicitud de conciliacion extrajudicial se efectud el
9 de septiembre de 2022 (archivo 01 pdginas 94 a 96 expediente digital), quedaban
2 dias, la constancia de conciliacion extrajudicial se expidié el 30 de noviembre de
2022 (archivo 01 pdaginas 94 a 96 expediente digital), por lo que los términos se
reanudaban el 1 de diciembre de 2022, y en esa medida el término para radicar la
demanda fenecia el 2 de diciembre de 2022 y la misma fue radicada el 1 de
diciembre de 2022 - jueves (archivo 3 expediente digital). Por lo que no se
encuentra probada la excepcion previa de caducidad del medio de control - el
demandante ha presentado la demanda por fuera del término establecido en el
articulo 164 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, se declarard no probada la excepcidon previa de caducidad del
medio de confrol — el demandante ha presentado la demanda por fuera del
término establecido en el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, propuesta por la
entidad accionada.

De ofro lado, continuando con el decreto de pruebas, se procede a fijar el litigio
5. Fijacion del litigio

De acuerdo con los cargos y concepto de violacion expuestos en la demanda, y
los argumentos de defensa presentados en la contestaciéon de la misma, el
Despacho encuentra que en el presente proceso, la controversia gira en torno a
verificar si los actos administrativos demandados se encuentran viciados de
nulidad, por (i) Infraccién de las normas en que debia fundarse (ii) Falsa motivacion
de los actos impugnados, v iii) Vulneracion del derecho fundamental al debido
proceso, o si por el confrario como lo senala Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de
Movilidad, no estédn demostrados los cargos de nulidad que argumenta la parte
accionante, nise logra desvirtuar la presuncién de legalidad de que trata el articulo
88 de la Ley 1437 de 2011.

6. Decreto de pruebas
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Se encuentra pendiente el pronunciamiento sobre la solicitud de decreto y
practica de pruebas, las cuales se concretan exclusivamente a documentales
aportadas por las partes, y que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 10
del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se decretaran las pruebas pedidas en forma oportuna que sean
necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales existe desacuerdo.

6.1. Pruebas aportadas y solicitadas por la parte Demandante

Ténganse como medios de prueba las documentales allegadas por la parte actora
obrantes a pdginas 43 a 89 del expediente digital, las cuales se incorporan al
proceso con el valor probatorio que en derecho corresponda.

La parte actora ademds de las pruebas allegadas con el escrito de demanda, no
solicitd la practica de otras pruebas.

6.2. Pruebas aportadas y solicitadas por la entidad demandada

Ténganse como medios de prueba las documentales aportadas de forma digital
por la demandada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad, correspondiente
al expediente administrativo el cual obra en una carpeta denominada con este
mismo nombre en el expediente digital, las cuales se incorporan al proceso con el
valor probatorio que en derecho corresponda.

La entidad demandada Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad ademds del
expediente administrativo allegado de forma digital, no solicitd la practica de otras
pruebas.

Asi las cosas, y en la medida que las pruebas aportadas al plenario son suficientes
para resolver el litigio de fondo y proferir sentencia, las cuales ya fueron
incorporadas al proceso con el valor probatorio que les otorga la ley, y en la
medida que no es necesario el decreto de pruebas adicionales a las obrantes
dentro del proceso, este Despacho con el fin de garantizar el derecho de defensa
y contradiccién, ordena:

1. Correr fraslado de los medios de prueba documental aportados por las
partes por el término de tres (3) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia. Término dentro del cual los
apoderados podrdn hacer pronunciamiento, si a bien lo tienen. Sillegaren a
hacer pronunciamiento de inconformidad, el secretario lo informard al
despacho a fin de emitir la providencia que corresponda.

2. Si vencido el término de los tres (3) dias previsto en el numeral anterior las
partes no han realizado pronunciamiento alguno, a partir del dia siguiente
los apoderados de las partes intervinientes podrdn presentar alegatos de
conclusion en el término de diez (10) dias, en el mismo término la Agente del
Ministerio PUblico asignada a este despacho podrd presentar concepto, sia
bien lo tiene. Informacién que debe ser remitida de manera virtual al correo
electréonico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y senalando los 23
numeros correspondientes al proceso 1100133340032022005%600.

La informacidén de la cual se hace referencia en precedencia, debe ser remitida a
las partes a los COIreos: lardilo@procederlegal.com ;
Marvinsofia20181991@outlook.es y judicial@movilidadbogota.gov.co

En consecuencia, se DISPONE:
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Expediente: 11001 3334 003 2022 00596 00

Demandante: Marvin Andrés Montafiez Olaya
Demandado: Bogota D.C -Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

PRIMERO: Declarar no probada la excepcién previa de caducidad del medio de
control - el demandante ha presentado la demanda por fuera del término
establecido en el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, propuestas por la entidad
demandada, Bogotd Distrito Capital — Secretaria Distrital de Movilidad, conforme a
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: Tener por contestada la demanda por parte de Bogotd D.C. -
Secretaria Distrital de Movilidad.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Edinson Zambrano Martinez,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.117.497.373 de Florencia — Caquetd
y Tarjeta Profesional No. 276.445 del C. S. de la J., para actuar como apoderado de
la entidad demandada Secretaria Distrital de Movilidad, conforme al poder que
obra en el archivo 11 del expediente digital.

CUARTO: Tener como pruebas las documentales aportadas por las partes,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

QUINTO: Correr traslado a las partes y demas intervinientes por el término de tres (3)
dias de la documental decretada como prueba, por las razones y en los términos
senalados en la parte motiva de este auto.

SEXTO: Fijar el litigio v objeto de controversia conforme lo descrito en las
consideraciones, segun lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA, adicionado por
la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO: En firme la presente providencia y vencido el término seialado en el
numeral quinto, sin necesidad de auto que lo requiera, declarar cerrado el debate
probatorio y correr traslado para que las partes presenten por escrito sus alegatos
de conclusion en el término legal de diez (10) dias habiles, dentro del cual el
Ministerio PUblico también podrd rendir concepto si a bien lo tiene.

OCTAVO: Cumplidos los términos senalados por el despacho, de manera inmediata
ingresar el expediente al despacho para continuar con el trdmite correspondiente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001 3334 003 2023 00209 00

Demandante: Enel Colombia S.A. ESP

Demandado: Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios
Tercero con interés: Carlos Salazar Ballen

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Asunto: Aclaray corrige auto

En el proceso de la referencia la parte actora Enel Colombia S.A. ESP, por medio de
apoderado judicial y a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, pretende se declare la nulidad de la Resoluciéon SSPD-20228141172315 del 30
de noviembre de 2022, mediante la cual la Superintendencia de Servicios PUblicos
Domiciliarios revoco el proceso de recuperacion de energia No. 09062392 del 17 de
diciembre de 2021, adelantado por Enel Colombia S.A. ESP y en su lugar orden® retirar
de la cuenta de usuario 7164531-4, el valor cobrado por concepto de recuperacion de
consumos dejados de facturar.

Como restablecimiento del derecho se declare que tanto el acto administrativo No.
09062392 adoptado por la demandante el 17 de diciembre de 2021, asi como la factura
7164531-4, conservan plena validez y eficacia juridica, que Enel Colombia S.A. ESP tiene
derecho a facturar nuevamente los conceptos en la decisidn empresarial establecidos
e igualmente que se declare que las sumas establecidas podrdn ser cobradas al
propietario del inmueble, el poseedor o el arrendatario de éste de manera solidaria y
qgue se condene a la Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios a pagar,
solidariamente las sumas establecidas tanto en el acto administrativo No. 09062392
adoptado por la accionante el 17 de diciembre de 2021, como la factura 7164531-4.

Mediante providencia de 7 de noviembre de 2023 se admitidé la demanda de la
referencia, ordendndose por error involuntario vincular y notificar como tercero con
interés al sefior RAUL ALARCON CRUZ, frente a lo cual el apoderado de la demandante
Enel Colombia S.A. ESP, a través de memorial radicado el 10 de noviembre de 2023,
solicitdé a aclaracién del auto admisorio, en el sentido de que el tercero con interésy a
quien se debe vincular, es el senor CARLOS SALAZAR BALLEN 3.

Asi las cosas y con el fin de evitar futuras nulidades, el Despacho a peticion de parte
aclara y corrige el auto de 7 de noviembre de 2023, y en ese sentido se tiene que el
articulo 285 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 306 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, respecto a
la aclaracién, correccion y adicion de las providencias, establece que:

(..)

! Para evitar posibles reprocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 07, pags. 1 a 4 expediente digital

3 Ver archivos 09 y 10 expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2023 00209 00
Demandante: Enel Colombia S.A. ESP
Demandado: Superservicios

Tercero con interés: Carlos Salazar Ballen
Nulidad y Restablecimiento

En las mismas circunstancias procederd la aclaracién de auto. La aclaracion
procederd de oficio o a peticiéon de parte formulada dentro del término de
ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro
de su ejecutoria podrdn interponerse los que procedan contra la providencia
objeto de aclaracién”.

Asi mismo, el articulo 286 del Cédigo General del Proceso, senala:

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dicto en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud
de parte, mediante auto.

Sila correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por
Qviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de errores por omision
o0 cambio de palabras o alteracidn de éstas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influya en ella”.

Por lo que, a peticién de parte, procede este Despacho a aclarar y corregir el auto de
7 de noviembre de 2023, a través del cual se admitié la demanda de la referencia,
senalando que la persona a vincular y notificar como tercero con interés es el senor
CARLOS SALAZAR BALLEN y no el senor Raul Alarcéon Cruz como errdneamente se indico
en la providencia antes mencionada.

Una vez en firme la presente providencia, procédase con el frdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

FMM

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dfeb38379faa89c47a42ee8762f65b26ec2¢c714c18c05b5e9a857cle62c6e89a
Documento generado en 20/11/2023 04:06:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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