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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitreés (2023)

RADICACION: 11001-3334-003-2023-00112 - 00

DEMANDANTE: ADRIANA ESPINOSA CALLE

DEMANDADO: BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE CUMPLIMIENTO
ASUNTO: Rechaza demanda por no subsanar
CONSIDERACIONES

En ejercicio de la accién de cumplimiento, la senora Adriana Espinosa Calle
interpuso demanda en confra de Bogotd D. C. — Secretaria Distrital de
Movilidad, por el presunto incumplimiento al procedimiento especial para la
imposicion de comparendos, establecido en los articulos 135y 137 de la Ley
769 de 2002, 8 y 10 Ley 1843 de 2017, 4, 5y 6 de la Resolucion 3027 de 2010
del Ministerio de Transporte, y de las disposiciones normativas sobre
notificacion personal establecidas en los articulos 67 a 69 del CPACA, lo cual
se deduce de la lectura integral de la demanda y del escrito de |a solicitud
presentada previamente a la Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota.

La demanda fue asignada a este Despacho por reparto de 27 de febrero
de 2023.

A fravés de auto de 2 de marzo de 2023, el Despacho inadmitié la demanda,
con el fin de que el demandante corrigiera la irregularidad evidenciada. La
providencia fue noftificada en estado de 3 de marzo de 2023, y la
comunicacion a la demandante se realizo el 3 de marzo de 20231,

El Juzgado resaltd que a partir de la entrada en vigor del Decreto Legislativo
806 del 04 de junio de 2020, se establecieron requisitos adicionales de la
demanda, con el fin de agilizar los procesos judiciales en curso y aquellos
iniciados con posterioridad a dicha fecha. A su vez, la Ley 2213 de 13 de
junio de 2022 establecid la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806,
que en el arficulo 6 dispone que la parte demandante debe remitir
simultdneamente con la radicaciéon de la demanda, copia de ella y de sus
anexos a la enfidad demandada; ello en atencidon a que no se exigirdn
copias fisicas, ni electronicas para el archivo del juzgado o para el fraslado,
pues la notificacion del auto admisorio se tendrd surtido con el sélo envio de
la providencia.

1 Expediente electronico, Archivo 10CapturaNotificacionAutolnadmiteCumplimiento.png



Expediente: 11001-3334-003-2023-00112 - 00

Demandante: ADRIANA ESPINOSA CALLE

Demandado: BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
Accion de cumplimiento

Rechaza demanda

De ahi, que la demandante debia demostrar el envio por medio electronico
de la demanda, subsanacion y sus anexos a la direccion de notificaciones
judiciales de la enfidad demandada, registrada en su pagina web.

La inadmision de la demanda y la oportunidad de subsanacion estdn
previstas en el articulo 12 de la Ley 393 de 1997, el cual establece que,
denfro de los 2 dias siguientes a la nofificacidon de esta decision, el
accionante debe subsanar las falencias advertidas, so pena de ser
rechazada.

A la fecha, la parte demandante no presentd subsanacion de la demanda,
por lo que procede su rechazo, segun lo dispone el articulo 12 de la Ley 393
de 1997:

“ARTICULO 12. CORRECCION DE LA SOLICITUD. Dentro de los tres (3) dias
siguientes a la presentacion de la demanda el Juez de cumplimiento
decidird! sobre su admision o rechazo.

Si la solicitud careciere de alguno de los requisitos senalados en el
articulo 10 se prevendrdl] al solicitante para que la corrija en el término
de dos (2) dias. Si no lo hiciere dentro de este término la demanda serd
rechazada.

En caso de que no aporte la prueba del cumplimiento del requisito de
procedibilidad de que trata el inciso segundo del articulo 8, salvo que
se frate de la excepcion alli’l contemplada, el rechazo procederd de
plano. Si la solicitud fuere verbal, el Juez procederd a corregirla en el
acto con la informacién adicional que le proporcione el solicitante.”
(Negrilla fuera de texto).

En presente auto se notificard por estado conforme a lo dispone el articulo
201 del C.P.A.C.A., en concordancia con el arficulo ? de la Ley 2213 de 2022,
al correo electréonico de la demandante.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado dispone:

PRIMERO. RECHAZAR la demanda que en egjercicio del medio de control de
cumplimiento presentd la senora Adriana Espinosa Calle en confra de la
Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. En firme esta providencia ARCHIVAR el expediente, previas las
anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

JB
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Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fffa66c3d128bld5acd18abcbe7f97debf533f4cf1f241fc1b11491c79cde231
Documento generado en 10/03/2023 03:17:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia!l
correoscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veinfitrés (2023)

Expediente: 110013334003202300134 00
Demandante: Secundino Galeano Galeano
Demandados: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones

y Unidad Administrativa de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales -UGPP

ASUNTO: Admite Tutela

Revisada la demanda y anexos, se dispone:

PRIMERO: Por reunir los requisitos legales, admitir la presente accién de tutelq,
inferpuesta electronicamente por el senor Secundino Galeano Galeano,
actuando en nombre propio, identificado con cédula de ciudadania
numero 91.239.204, de Bucaramanga.

SEGUNDO: Por Secretaria, notificar por el medio mds expedito y eficaz esta
providencia al presidente y/o representante legal de la Administradora
Colombiana de Pensiones , y a la directora general y/o representante legal
de la Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales UGPP, o quienes hagan sus
veces, disponiendo del término perentorio de dos (2) dias, contados a partir
de la respectiva notificacion, para pronunciarse sobre los hechos expuestos
de la parte accionante, asi como para allegar y solicitar las pruebas que
considere pertinentes.

Asimismo, en aplicaciéon del articulo 16 del Decreto 2591 de 1991, el numeral
7° del articulo 175 y el arficulo 197 de la Ley 1437 de 2011, en el informe se
deberd incluir el nombre completo y correo electrénico del funcionario a
quien le corresponderia el cumplimiento del fallo de tutela, como también
el correo electrénico de la entidad.

TERCERO: Requerir a la Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones, para que allegue ante este Despacho copia de la resolucion
del 03 de julio de 2010, mediante la cual negd el reconocimiento de pensién
al senor Secundino Galeano Galeano, documento que fue solicitado por la
parte accionante, junto con todos los antecedentes administrativos que
tenga en su poder.

1 Para evitar posible doble asignacidon de procesos y demoras, solo radique en la citada direccion
electrénica para memoriales dirigidos a este Despacho.


mailto:correoscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Notificar por el medio mds expedito y eficaz a la parte accionante
en la direccidon electronica senalada en el escrito de tutela
secundinogaleano/778@gmail.com y alonsoabogadosr@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

Y.YPD.

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 57eec86e3233f5fa8bc25ea90da80c7806f494173ea0871c96942cb4660f4e9a
Documento generado en 10/03/2023 12:24:35 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZIGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Accién: Tutela - Incidente de Desoéo’ro

Expediente: 1001 3334 003 2013 00199 00

Accionante: Maria Isabel Rivadeneira Rozo

Accionado: CAPRECOM (Hoy por traslado Capital Salud EPS =3S)
Asunto: Se abstiene de abrir tramite incidental

El Despacho procede a pronunciarse sobre la solicitud de apertura de incidente
de desacato, la cual fue iniciada con el requerimiento efectuado por este
Despacho el 03 de febrero de 20141, reiterado el 23 de febrero de 2022 por la
accionante?, respecto del cumplimiento del fallo de tutela proferido por esta
instancia el 17 de junio de 20123, modificado parcialmente por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca el 25 de julio de 20134,

l ANTECEDENTES
1.1  De la orden proferida en el fallo de tutela

Mediante sentencia del 17 de junio de 2013, este juzgado en primera instancia
ampard el derecho fundamental a ia salud y dignidad humana de la sefiora
Maria Isabel Rivadeneira Rozo, ordenando:

"SEGUNDO. - Ordenar a la EPS CAPRECOM por conducto de su
representante legal o quien haga sus veces, que denfro de las cuarenta
y ocho (48] horas siguientes a la nofificacién del presente fallo, autorice
y entregue a la sefiora Maria Isabel Rivadeneira Rozo, el suministro de
sondas, guantes, gases estériles y lubricantes, insumos requeridos para el
cateterismo de la vejiga urinaria, asi como los pafiales desechables en
la proporcién necesaria estimada por el médico tratante, por el tiempo
que asi o requiera la tutelante.

TERCERO. — ORDENAR a la EPS CAPRECOM por conducto de su
representante legal o quien haga sus veces, que denfro de las cuarenta
y ocho (48} horas siguientes a que la hoy tutelante allegue la epicrisis o
resumen de su historia clinica a la entidad, se encargue de adelantar el

! Ver folios 100 a 102 del expediente.
2 Ver folios 260 a 262 del expediente.
3 Ver folios 38 a 63 del exnediente



Radicacion: 110013334003201300199 00

Accionante Maria Isabel Rivadeneira Rozo

Accionado:  CAPRECOM (Hoy por traslado Capital Salud EPS-S)
Acceion: Tutela — Nicga incidente de desacato

framite ante el Comité Técnico Cientifico de la entidad, para que se
decida respecto de la silla de ruedas y el cojin antiescaras requeridos,
una vez cumplido lo anterior, el Comité Tecnico Cientifico debe efectuar
la sesion en un término maximo de 5 dias y emitir de manera inmediata
el concepto teniendo en cuenta lo manifestado por el médico tratante
y aplicando el arficulo 26 de la ley 1438 de 2011.

CUARTO. - NEGAR solicitud de desvinculacion de la Secretaria de Salud
Distrital.

QUINTO. — ODENAR a la Secretaria de Salud Distrital, adelante la funcion
de vigilancia permanente a la EPS CAPRECOM impuesta en el articulo
14 del Decreto 971 del 11 de marzo de 2011, y dentro de los diez dias
siguientes a la notificacién del presente fallo rinda un informe con destino
a este Despacho para verificar el cumplimiento del fallo. {...)3

La anterior decision judicial se impugnd el 26 de junio de 2013 por la parte
accionada CAPRECOM S.A., providencia confirmada parcialmente por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda, Subseccion “C", el
25 de julio de 2013, en los siguientes términos:

"PRIMERO: CONFIRMASE PARCIALMENTE la sentencia del diecisiete (17)
de junio de dos mil frece (2013) proferida por el Juzgado Tercero (03)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D,C.. en
cuanto protegié el derecho a la salud y vida digna de la accionante y
negé el amparo constitucional pretendido relacionado con el derecho
de peticién, por las razones expuestas en la parfe motiva de esta
providencia, pero modificando su numeral tercero de la siguiente
manera:

TERCERO. — ORDENAR a la EPS-S CAPRECOM que, dentro de las cuarenta
y ocho (48) horas siguientes a la nofificacién de este fallo, autorice y
entregue de manera permanente el cojin antiescaras y la silla de ruedas
prescrita por el médico fratante a la sefora MARIA ISABEL RIVADENEIRA
identificada con C.C. 35°512.977, segun las especificaciones dadas por
el respectivo especialista, y sin que la accionante tenga que sometferse
a ningun tratamiento administrativo previo.

ORDENAR a la EPS-S CAPRECOM que, dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la notificacién del presente fallo, disponga lo propio para
que la actora sea valorada por los médicos o terapeutas especialistas
en la materia, quienes definirdn qué tipo de fratamiento es el que
corresponde brindarle a la paciente, ya sea para su rehabilitacion o
para evitar que se desmejore su esfado de salud. Una vez sea
determinado el tratamiento necesario, la entidad deberd ofrecerio a la
sefiora MARIA ISABEL RIVADENEIRA identificada con C.C. 35°512.977, de
manera integral, lo cual incluye garantizarle los recursos necesarios para
su desplazamiento a las terapias que le sean programadas.

La mencionada EPS-S podrd repetir ante la enfidad territorial
correspondiente (en este caso la Secretaria Departamental de Salud de
Bogotd D.C.) el costo que le acarree la enfrega de los insumos que se
ordenan suministrar en virtud de la presente accion de Tutela.™




Radicacion: 110013334003201300199 00

Accionante Maria Isabel Rivadeneira Rozo

Accionado: CAPRECOM (Hoy por traslado Capital Salud EPS-S)
Accion: Tutela— Nicga incidente de desacato

1.2 Actuaciones posteriores al fallo de tutela

Mediante auto de obedézcase y cumplase del 03 de febrero de 2014, este
despacho, al no observar cumplimiento de lo ordenado en la sentencia de
primera instancia del 17 de junio de 2013, ni de la sentencia de segunda instancia
del 25 de julio de 2013, procedidé arequerir ala EPS- CAPRECOM, manifestando
lo siguiente’:

“SEGUNDOQO: Requiérase, al Gerente General o quien haga las veces
como representante legal de la EPS-S CAPRECOM, para gue informe y
aporte las documentales que asilo acredite, si ha dado cumplimiento a
las sentencias del 17 de junio de 2013 y 25 de julio del mismo afio, en las
que se impartfieron las érdenes anteriormente descritas.

Para el acatamiento de lo anterior, se le concede el término de 5 dias
recordando que en caso de no dar trdmite a lo solicitado, puede
hacerse acreedor de las sanciones legales por incumplimiento a una
orden judicial” 8

Posteriormente, el 21 de febrero de 2014 el Director de CAPRECOM mediante
oficio OAJ-1120-0298%, informd que se comunicé via telefénica con la hija de la
accionante, quien manifesté que a la parte actora le han garantizado los
insumos de aseo y los panales desechables, pero que no se ha autorizado la silla
de ruedas ni el cojin antiescaras, para lo cual, CAPRECOM indicd que en cuanto
a lasilla de ruedas y el cojin de antiescaras dichos suministros estan autorizados,
no obstante, la accionante no los ha reclamado, razdn por ia cual este Despacho
emitié un auto el 21 de marzo de 2014, que ordend poner en conocimiento a la
accionante, manifestando lo siguiente:10

“PRIMERO.- comuniquese el contenido del oficio OAJ-1120-0298 a la
tutelante, para que en el término de tres (3) dias contados a partir del
recibido de la correspondiente comunicacidn, se sirva manifestar a este
Despacho, si CAPRECOM ha dado cumplimiento a las sentencias
emitidas a favor de la accionante y si ya se reclamd la silla de ruedas y
el cojin anfiescaras referidas en la nombrada comunicacion.

SEGUNDO.- Por secretaria requiérase a CAPRECOM, para que en el
término de tres (3) dias contfados a partir del recibido de la
correspondiente comunicacién, informe a este Juzgado, si le ha puesto
en conocimiento a la tutelante de la autorizaciéon emitida para la
entfrega de la silla de ruedas y el cojin antiescaras y del oficio OAJ-1120-
0298; en caso afirmativo deberd adoptar la documental que asi lo
acredife”.

Seguidamente, este Despacho mediante providencia del 27 de mayo de 2014,
ordeno oficiar previo al incidente de desacato, indicando lo siguiente:!!

7 Ver folio 100 a 102 del expediente.
& Ver folio 102 del expediente.

? Ver folio 104 del expediente.

10 Ver falios 107 A 1NR Ael avynedianta



Radicacion: 110013334003201300199 00

Accionante Maria Isabel Rivadeneira Rozo

Accionado:  CAPRECOM (Hoy por traslado Capital Salud EPS-S)
Accidn: Tutela — Niega incidente de desacato

“1. Reiterar el Oficio J3 14-341 dirigido a la sefiora Maria Isabel
Rivadeneira, para que informe lo pertinente, en cuanto a verificar si
Caprecom le ha dado cumplimiento estricto al fallo de tutela proferido
por este Despacho y confimado parciaimente por el Tribunal
Administrafivo de Cundinamarca Seccién Segunda Subseccidn C de
fecha 25 de julio de 2013, lo anterior dentro del término de cinco (05)
dias contados a partir del recibido del correspondiente oficio.

2. Oficiar al Subdirector de la EPS Caprecom, para que informe si ya fue
enfregada la sifla de ruedas y el cojin antiescaras a la seAora Maria Isabel
Rivadeneira, de igual forma indique si la accionante ya fue valorada por
los médicos o terapeutas especialistas en la materia, si ya se indicd el
tipo de fratamiento que corresponde brindarle a la paciente, y si el
mismo se le estd brindando de manera integral”.

No obstante, tanto la parte accionante, como la accionada guardaron silencio,
razén por la cual este Juzgado mediante auto del 15 de julio de 2014, decidid
abrir tramite incidental, sefialando lo siguiente:

“1. Abrir de oficio el incidente de desacato a que se refiere el articulo 52
del Decreto Ley 2591 de 1991, contra el Doctor Gonzalo Gustavo Leal en
su calidad de Subdirector de la EPS de la Caja de Previsién Social de
Comunicacién Caprecom y el Doctor José Rafael Dominguez Ayala en
su calidad de Director Regional Bogotd — Cundinamarca de la misma
entidad.

()"

Dado que la entidad designé como nuevo director de CAPRECOM
CUNDINAMARCA al doctor Camilo Rincén Cuervo, el juzgado mediante auto del
24 de julio de 2014 procedid a vincularlo y abrir tramite incidental frente a é2,
consecuentemente, mediante providencia del 15 de agosto de 2014, se
sanciond al director Camilo Rincdn,'3 manifestando lo siguiente:

“PRIMERO: IMPONER al doctor Camilo Rincén Cuervo en su calidad de
Director de Caprecom Cundinamarca, multa de dos (2} salarios minimos
mensuales al haber incurrido en desacato de la sentencia de tutela
proferida el 16 de octubre de 2013, de conformidad a las
consideraciones de este proveido’.

El 24 de octubre de 2014 el doctor Camilo Rincdn adjuntd los soportes de la
entrega de una silla de ruedas y del cojin antiescaras, y remitid los correos con 1os
cuales reprogramo los servicios medicos domiciliarios y las terapias necesarias.'4

En razdén a lo anterior, este Despacho emitid providencia el 16 de enero de 2015,
mediante ia cual explicé que el doctor Camilo Rincdn no acredité que

12Var fnline 129 A 1R Ael avynedianta
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Accionante Maria Isabel Rivadeneira Rozo

Accionado: CAPRECOM (Hoy por traslado Capital Salud EPS-S)
Accion: Tutela — Niega incidente de desacato

efectivamente se presten los servicios ordenados en el fallo de tutela, porlo cual
ordend:!5

“PRIMERO.- Requiérase, al DR. Camilo Rincon Cuervo en calidad de
Director Territorial Bogotd EPS de la Caja de Previsidn Social de
Comunicaciones CAPRECOM, para que informe y aporte las
documentales que asi lo acrediten, el cumplimiento al inciso segundo
del numeral tercero de la sentencia del 25 de julio de 2013 que adiciond
la sentencia del 17 de junio del mismo afo, es decir, las documentales
que acrediten las valoraciones efectuadas por los médicos o terapeutas
especialistas en la materia, el tipo de tratamiento integral definido por
los mismos para la rehabilitacion o desmejoramiento del estado de satud
de la sefora Maria Isabel Rivadeneira, asicomo la garantia del suministro
de los recursos para su desplazamiento y terapias que le sean
programadas.

Para el acatamiento de lo anterior, se le concede el término de 5 dias
contados a partir del recibido del correspondiente oficio”.

La senora Maria Isabel Rivadeneira cllegd escrito el 21 de enero de 2015,
manifestando que CAPRECOM no ha dado cumplimiento al fallo de tutela's.

Con fundamento en lo anterior, mediante auto del 05 de febrero de 2015, el
despacho dispuso lo siguientel’.

“Primero: Por Secretaria, desglosense los folios 180 a 194 para gque sean
nuevamente remitidos a Ila Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial Bogotd —-Cundinamarca junto con la constancia
de ejecutoria, por consiguiente, expidase constancia de ejecutoria del
auto del 15 de agosto de 2014 proferido por esfe Juzgado y providencia
de 4 de septiembre de 2014 proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca -Seccién Segunda -Subseccién C.

Segundo: Requiérase al doctor Camilo Rincdn Cuervo en calidad de
Director Territorial Bogotd EPS de la Caja de Previsidn social de
comunicaciones CAPRECOM, para que informe y aporte las
documentales que asi lo acrediten, el cumplimiento al inciso segundo
del numeral tercero de la sentencia del 25 de julio de 2013 que adiciono
la senfencia del 17 de junio del mismo afo, es decir, las documentales
que acrediten las valoraciones efectuadas por los médicos o terapeutas
especialistas en la materia, el tipo de tratamiento integral definido por
los mismos para la rehabilitacion o desmejoramiento del estado de salud
de la sefiora Maria isabel Rivadeneira, asi como la garantia del suministro
de los recursos para su desplazamiento y terapias que le sean
programadas”.

Luego, mediante escrito del 02 de febrero de 2015, el doctor Camilo Rincdn
informé que CAPRECOM se encuentra formalizando contrato de prestacion de
servicios con las IPS que ofertaron la asistencia médica, por lo que esperan
restablecer los servicios de salud de la accionante para antes de la primera

15 Ver folios 172 a 176 del expediente.
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Accionante Maria Isabel Rivadeneira Rozo

Accionado:  CAPRECOM (Hoy por traslado Capital Salud EPS-S)
Accion: Tutela — Niega incidentc de desacato

semana de febrero'8. De la misma manera, la parte accionada radicéd escrito el
16 de marzo de 2015, manifestando que los insumos de aseo correspondientes al
mes de enero de 2015 ya fueron entregados, y que para los correspondientes al
mes de febrero del mismo afio la accionante debe realizar la autorizacion y
reclamar la autorizacion de apésitos'?. No obstante, ante el despacho no se
acredité el cumplimiento referente a los documentos que acrediten Ias
valoraciones efectuadas a la accionante por los médicos o terapeutas
especidlistas, por lo cual mediante auto del 26 de marzo de 2015, se ordend20:

“PRIMERO: Requiérase al Dr. Camilo Rincén Cuervo en calidad de
Director Territorial Bogotd EPS de la Caja de Previsién Social de
Comunicaciones CAPRECOM, para que informe y aporte las
documentales que acrediten el cumplimiento al inciso segundo del
numeral tercero de la sentencia del 25 de julio de 2013 que adiciond la
sentfencia del 17 de junio del mismo afio, es decir, las documentales que
acrediten las valoraciones efectuadas por los médicos o terapeutas
especialistas en la materia, el tipo de tratamiento integral definido por
los mismos para la rehabilitacion o desmejoramiento del estado de salud
de la sefora Maria Isabel Rivadeneira, asi como la garantia del suministro
de los recursos para su desplazamienfo y terapias que le sean
programadas”.

Seguidamente Caprecom sefald los framites adelantados para el cumplimiento
del fallo, adjuntando?!:

e Un acta de entrega de lasilla de ruedas.

« Autorizacion del servicio, para que la silla pudiese ser entregada.

* Laorden médica, donde se ordena la entrega de Iasilla de ruedas.

* Hoja de evolucidn de la paciente.

» Autorizacion de servicio para la enfrega de guantes estériles y pafiales
desechables.

¢ Autorizacion de enfrega de los elementos anteriores.

Sin embargo, el Despacho consideré que aun no se acreditaba lo ordenado
respecto de los documentos que acrediten el tratamiento integral definido por
los médicos o terapeutas especialistas para la rehabilitacién o desmejoramiento
del estado de la sefiora Maria Isabel Rivadeneira, por lo cual requirid
nuevamente al director de CAPRECOM mediante auto del 19 de mayo de 2015,
disponiendo lo siguiente22:

“PRIMERQO: Requiérase al Doctor Camilo Rincén Cuervo en calidad de
Director Territorial Bogotd EPS de la Caja de Prevision Social de
Comunicaciones CAPRECOM, para que informe y aporte las
documentales que acrediten el cumplimiento al inciso segundo del
numeral tercero de la sentencia del 25 de julio de 2013 que adiciond la
sentencia del 17 de junio del mismo afo, es decir, el tipo de fratamiento
integral definido por los mismo para la rehabilitacién o desmejoramiento

18 Ver folio 201 del expediente.
19 Ver folio 206 del expediente.
20 Ver folios 208 a 209 del expediente
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del estado de salud de la sefiora Maria Isabel Rivadeneira, asi como la
garantia del suministro de los insumos”.

En cumplimiento de lo anterior, el doctor Camilo Rincén da contestaciéon a lo
requerido, mediante escrito del 06 de julio de 2015, y solicitd la desvinculaciéon de
dicha entidad, toda vez que ha garantizado la prestacidon de los servicios de
salud a la accionante?s,

Razédn por la cual, este despacho declard que no existe desacato, puesto que
CAPRECOM demostrd el cumplimiento de lo ordenado en las sentencias de
primera y segunda instancia, por lo cual mediante providencia del 17 de julio de
2015 se ordend lo siguiente;24

“PRIMERO: Declarar que actualimente no existe desacato al fallo
proferido por este Despacho el 17 de junio de 2015, adicionada por la
providencia del 25 de julio de 2013, por las razones expuestas en la parte
mofiva de esta providencia”.

No obstante, el 23 de febrero de 2022 la accionante envio un correo electronico
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, solicitando el cumplimiento del falio
de tutela, el cual fue remitido a este Despacho el 25 de febrero de 2022,
mediante el cual indic$2s:

14 (- . .)

Cuarto: A pesar del fallo de tutela la parte accionada se ha negado a
entregar los siguientes medicamentos ordenados por el personal médico
de mi caso:

a- CREMA MARLY X400 GRAMOS

b- COLAGENASA UNGUENTO(IRUSOL)

c- NITROFURAZONA 500 GRAMOS

d- FIXO MULLROLLO DE TOMTS X 15 CM

e- 2 PAQUETES DE PANITOS X 100 UNIDADES

f-  SERVICIO DE ENFERMERIA DE LUNES A VIERNES 3 HORAS DIARIAS

(...)

Recurro una vez mas ante su Honorable despacho interponiendo otra
accién de desacato ya que la anterior no ha sido cumplida y menos el
fallo tutelar por parte de la entfidad accionada y se orden la accién de
cumplimiento a las anferiores érdenes judiciales en un corto plazo ya
que de ello depende mi salud”.

Con fundamento en lo anterior, mediante auto de fecha 30 de marzo de 202226,
el Despacho puso en conocimiento que debido a que CAPRECOM fue liquidada,
la senora Maria Isabel Rivadeneira fue dfiliada al régimen subsidiado de Capital
Salud EPS-S. Posteriormente, se requirié al gerente general de Capital Salud EPS-
S, y al secretario distrital de salud, indicando o siguiente?7:

23 Ver folios 238 a 249 del expediente.
24 Ver folios 251 @ 257 del expediente.

25 Ver folios 260 a 262 del expediente.
26 \/or faline 248 A 247 del avnedianta
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1. Requerir al sefior Omar Perilla Ballesteros, en su condicién de gerente
de Capital Salud EPP-S, para que, dentro de Ias 48 horas siquientes a Ia
noftificacion de esta providencia, informe y acredite el cumplimiento del
fallo de tutela, proferido por este Juzgado y modificado por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

2. Requerir al sefior Alejandro Gémez Lépez en su condicién de
secretario disfrital de salud, conforme a la funcion de vigilancia
permanente para verificar el cumplimiento del fallo de tutela que
amparé los derechos fundamentales de la sefiora Maria Isabel
Rivadeneira Rozo, rinda un informe durante las 48 horas siquientes,
respecto de las acciones gdelantas para el cumplimiento del fallo de
tutela.

Por lo anterior, la jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Secretaria Distrital de
Salud, presentd un escrito indicando que no es competfente para dar
cumplimiento al fallo de tutela por cuanto no es la Entidad Prestadora de Salud,
sin embargo, dicha entidad procedié a requerir al Coordinador de tutelas de la
EPS Capital Salud mediante oficio No.2022EE38238 del 04 de abril de 2022.
Asimismo, solicitd ser desvinculado del tramite de incidente de desacato al haber
cumplido con la orden dada?s.

De ofro lado, el gerente general de Capital Salud EPS-S, Omar Perilla Ballesteros
no contestd al requerimiento.

Razdn por la cual, mediante auto del 22 de abril de 2022, este Despacho requirié
previo apertura de incidente de desacato a la parte accionante y al gerente
general de Capital Salud, en los siguientes términos2?:

“1. Requerir por Secretaria a la sefiora Maria Isabel Rivadeneira Rozo
para que aporte las ordenes, expedidas por el médico tratante, de los
medicamentos solicitados: crema marly por 400 gramos, colagenasa
unguento (iruxoll, nitrofurazona 500 gramos, fixo mull rollo de 10 mts porl5
cm, 2 paquetes de panitos por 100 unidades y servicio de enfermeria de
lunes a viernes 3 horas diarias, que den sustento a su solicitud.

2. Requerir por segunda vez al sefior Omar Perilla Ballesteros, en su
condicién de gerente general de Capital Salud EPS-S para que, en el
término de 48 horas informe y acredite el cumplimiento del fallo de
tutela, proferido por este Juzgado y modificado por el Tribunal
Administrativo  de Cundinamarca, respecto de la enfrega de
medicamentos y el servicio de enfermeria solicitados por la accionante.

3. Poner de conocimiento a la Jefe de Oficina Asesora Juridica de la
Secretaria Distrital de Salud y al secretario distrital de salud, la funcién de
vigilancia permanente a la EPS CAPRECOM (Hoy CAPITAL SALUD EPS-S)
impuesta en el arficulo 14 del Decreto 971 del 11 de marzo del 2011,
contenida en las sentencias proferidas por este Despacho y por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, respectivamente, a fin de que
continde asumiendo dicha funcién en cumplimiento de la orden judicial,
SO pena de desacato’.
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I CONSIDERACIONES

Atribuida la competencia de la accién constitucional de tutela impetrada, de
conformidad con lo normado en el Decreto 2521 de 1991, se faculta al mismo
juzgador para verificar el cumplimiento e iniciar trdmite de desacato en caso de
ser necesarto.

Si bien el gerente general de Capital Salud no cumpilié lo requerido por este
Despacho mediante auto del 22 de abril de 2022, se tiene que la parte
accionante tampoco cumplid con lo ordenado.

Asilas cosas, el Juzgado concluye la imposibilidad juridica de pronunciarse frente
a la solicitud de la parte actora de abrir incidente de desacato, pues esta no
atendié al requerimiento judicial elevado por el Despacho y por lo tanto, no se
puede hacer el estudio de fondo del requerimiento solicitado. Asi las cosas, este
Juzgado se abstiene de abrir frdmite incidental como lo pretende la parte
accionante.

Sin embargo, y teniendo en cuenta lo ordenado en el fallo de tutela, la parte
actora podrd solicitar apertura de incidente cuando no se cumplen las érdenes
del mismo, allegando para tal caso las drdenes médicas de las cuales solicite el
cumplimiento.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
Bogotd;

DISPONE:

PRIMERO: Abstenerse de iniciar el incidente de desacato, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva de la presente decision judicial.

SEGUNDO: Nofificar el presente auto a las partes por el medio mas expedito y
eficaz, y a la parte accionante al correo aportado paolarozo308@gmail.com.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivar la actuacién,
dejando las constancias del caso.

YY.PD.






