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Bogotá D.C. 17 de enero de 2023 

 

Doctora 

EDNA PAOLA RODRÍGUEZ RIBERO 

Juez (o quién haga sus veces) 

Juzgado 3 Administrativo del Circuito de Bogotá- Sección Primera  

jadmin03bta@notificacionesrj.gov.co 

E.S.D  

___________________________________ 

Referencia:  

 

Proceso   110013334003-2019-00345-00 

Demandante:  

              Demandado:  

 

              Medio de Control: 

EPS SANITAS S.A.S 

Superintendencia Nacional de 

Salud y Otros. 

Nulidad y restablecimiento del 

derecho 

 

                    Asunto:                               Incidente de nulidad 

  

 
ADRIANA ANZOLA ANZOLA, identificada con cédula de ciudadanía número 1.032.364.896, 

abogada en ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional No 208.907 del Consejo Superior 

de la Judicatura y domiciliada en Bogotá D.C., obrando conforme al poder conferido por 

(i) CARVAJAL TECNOLOGÍA Y SERVICIOS S.A.S. (antes, ASSENDA S.A.S.), (ii) SERVIS 

OUTSOURCING INFORMÁTICO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA. – SERVIS S.A.S. 

(antes, SERVIS OUTSOURCING INFORMÁTICO SOCIEDAD ANÓNIMA – SERVIS S.A.), y (iii) 

GRUPO ASESORÍA EN SISTEMATIZACIÓN DE DATOS SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA 

– GRUPO ASD S.A.S (antes, ASESORÍA EN SISTEMATIZACIÓN DE DATOS SOCIEDAD ANÓNIMA – 

A.S.D. S.A.) sociedades colombianas con domicilio principal en Cali -la primera de ellas- y 

en Bogotá D.C. -las dos restantes-, integrantes de la UNIÓN TEMPORAL FOSYGA 2014, de 

manera atenta me dirijo al Despacho con el fin de formular incidente de nulidad, según lo 

dispuesto en el artículo 199 del C.P.A.C.A, artículo 8° de la Ley 2213 de 2022, artículos 132 a 

138 del Código General del Proceso, por indebida notificación del auto que admitió la 

demanda en contra de mis representadas, por las razones que se mencionan a 

continuación: 

 

I. ANTECEDENTES 

 

✓ Exposición cronológica de las actuaciones procesales: 

1.1. El 13 de diciembre del 2022 en horario no hábil (6:29 p.m.), las sociedades integrantes 

de la Unión Temporal FOSYGA 2014: (i) CARVAJAL TECNOLOGÍA Y SERVICIOS S.A.S, (ii) SERVIS 

OUTSOURCING INFORMÁTICO S.A.S y (iii) GRUPO ASD S.A.S, recibieron en la dirección 

electrónica dispuesta para sus notificaciones judiciales1, correo proveniente del juzgado en 

el cual se notificaba el auto del 12 de diciembre de 2022, mediante el cual se admitió el 

llamamiento en garantía efectuado por la Administradora de los recursos del Sistema 

General de Seguridad Social en Salud- ADRES a las integrantes de la citada Unión Temporal. 

 

1.2. Con el correo mencionado se compartió el expediente virtual del proceso, el cual 

consta de dos cuadernos en formato PDF y dos carpetas con los archivos anexos a la 

demanda: 

 

 

 
1 Carvajal Tecnología y Servicios S.A.S.:  impuesto.carvajal@carvajal.com  y Grupo ASD S.A.S. y Servis S.A.S. : 

clizarazo@grupoasd.com.co 

mailto:jadmin03bta@notificacionesrj.gov.co
mailto:impuesto.carvajal@carvajal.com%20%20y%20Grupo%20ASD%20S.A.S.%20y%20Servis%20S.A.S.%20:%20clizarazo@grupoasd.com.co
mailto:impuesto.carvajal@carvajal.com%20%20y%20Grupo%20ASD%20S.A.S.%20y%20Servis%20S.A.S.%20:%20clizarazo@grupoasd.com.co
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1.3. Al verificar el contenido de los documentos compartidos, se evidenció que el escrito de 

la demanda, de la subsanación de la demanda y el llamamiento en garantía realizado por 

la ADRES a mis representadas se encontraban incompletos, como se explica a 

continuación: 

 

o Demanda:  

 

(i) Existe un salto entre las páginas 1 y 2, no guardan correspondencia, del punto 1.2 “Pate 

demandada” pasa al punto 2.1.3 que no se sabe a qué acápite pertenece: 

 

 
 

 

 
 

(ii) Existe un salto entre las páginas 2 y 3, no guardan correspondencia, del acápite 4. 

“Juramento estimatorio” salta al acápite 6. “Actos administrativos objeto de demanda”: 
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(iii) Existe un salto entre las páginas 12 y 13, del texto final que aparece en la página 12 se 

pasa a unos literales 10.2 a 10.7, los cuales se desconocen a que acápite corresponden: 

 

 
 

(iv) Existe un salto entre las páginas 13 y 14, del texto final de la página 13 “Testimoniales” se 

pasa a un memorial que tiene por asunto “Poder”: 

 

 
 

(v) De las páginas 14 hasta la 79 se evidencia que comprenden anexos de la demanda, 

pero no encuentran los acápites de hechos, pretensiones, medios de prueba. 

 

o Subsanación demanda: 

 

(i) A partir de la página 81 se evidencia memorial mediante el cual se subsana la demanda, 

sin embargo, se encuentra incompleto: 
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(ii) En la página 82 se observa lo que sería el texto de la subsanación de la demanda, no 

obstante las páginas 83 y 84 no guardan correspondencia, el acápite 2 “Pretensiones// 

Declaraciones y Condenas” parecería estar incompleto, del numeral 2.1.2 que se 

encuentra en la página 83 pasa a otro texto: 

 

 
 

(iii) Existe un salto entre las páginas 84 y 85, no guardan correspondencia, del acápite 5. 

“Hechos”, numeral 5.9 salta a un texto con el que no guarda relación: 

 

 
 

(iv)De la página 85 en adelante, los textos no guardan correspondencia, no se evidencian 

los acápites 6, 7 y 8 de la demanda. 
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(v) Existe un salto entre las páginas 93 y 94, no guardan correspondencia, se evidencia un 

salto del acápite 9 “Solicitud de medida cautelar de carácter patrimonial” a un texto el 

cual se desconoce a que pertenece: 

 

 
 

(vi) Existe un salto entre las páginas 94 y 95, no guardan correspondencia, se evidencia un 

salto del acápite 10 “Trámite de conciliación” a unos numerales 10.6 a 10.10 los cuales se 

desconoce a qué pertenecen: 

 

 

 
 

(vii) Existe un salto entre las páginas 95 y 96, no guardan correspondencia, se evidencia un 

salto del texto de las “Testimoniales” a la constancia emitida por la Procuraduría 136 Judicial 

II para asuntos Administrativos: 
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(viii) De las páginas 96 hasta la 177 se evidencia que comprenden anexos de la demanda, 

pero no encuentran los acápites de hechos, pretensiones, medios de prueba.  

 

(ix) Al final del documento se observa el auto de fecha 12 de diciembre de 2022 que admitió 

el llamamiento en garantía, el cual también está incompleto. 

 

o Llamamiento en garantía de la ADRES: 

 

(i) En las páginas 178 y 179 se evidencia el escrito de llamamiento en garantía de la ADRES, 

sin embargo, se encuentra incompleto, del hecho segundo salta al hecho décimo, como 

se muestra: 
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(ii) El acápite 4 “Pruebas” se encuentra cortado e incompleto: 

 

 
 

1.4. Al evidenciar las anteriores inconsistencias en el traslado de la demanda y del 

llamamiento en garantía, el 15 de diciembre del año en curso se envió un memorial al 

Despacho por conducto de la representante legal de SERVIS S.A.S y GRUPO ASD S.A.S, en 

el cual se informaba al Juzgado dichas inconsistencias, las cuales impedían la correcta y 

debida notificación de mis representadas en el proceso. 

1.5. No obstante, y pese a haberse puesto en conocimiento del Despacho las anteriores 

falencias, las cuales constituyen un vicio claro de nulidad, el mismo no ha dado repuesta a 

la fecha en que el radica el presente memorial. 

1.6. Es así como, al no conocer mis representadas íntegramente el texto de la demanda, 

de la subsanación de la demanda y del llamamiento en garantía por el cual se solicitó su 

vinculación al proceso, están imposibilitadas para pronunciarse de fondo y ejercer así en 

debida forma su derecho de defensa y contradicción.  
 

II. FUNDAMENTOS FÁCTICOS Y JURÍDICOS DE LA NULIDAD INVOCADA: 

 

✓ No se ha perfeccionado la notificación personal de mis representadas: 

 
2.1. En el auto de fecha 12 de diciembre de 2022, se dispuso a aceptar el llamamiento en 

garantía formulado por la ADRES a las integrantes de la Unión Temporal FOSYGA 2014, y 

ordenó notificar personalmente el llamamiento en garantía en la forma y términos indicados 

en los artículos 197, 198 y 199 del CPACA. 

 

2.2. El llamamiento en garantía se encuentra regulado en el artículo 225 del CPACA, el cual 

señala: 

 

“ARTÍCULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTÍA. Quien afirme tener derecho legal o 

contractual de exigir a un tercero la reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, 

o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la 



 

pág. 8 
 

sentencia, podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación. 

 

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que 

será de quince (15) días, podrá, a su vez, pedir la citación de un tercero en la misma 

forma que el demandante o el demandado.” (Negrilla fuera del texto original). 

 

En nuestro ordenamiento jurídico se asimila a una demanda, de modo que los requisitos 

para su admisión y notificación en caso de estimarse procedente deben observar las 

disposiciones que regulan la demanda. 

 

En ese sentido, el artículo 172 del CPACA prevé: 

 

“ARTÍCULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correrá traslado al 

demandado, al Ministerio Público y a los sujetos que, según la demanda o las 

actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el 

término de treinta (30) días, plazo que comenzará a correr de conformidad con lo 

previsto en los artículos 199 y 200 de este Código y dentro del cual deberán contestar 

la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía, y en su caso, 

presentar demanda de reconvención.” (Negrilla fuera del texto original). 

 

Es así como, al llamado en garantía debe corrérsele traslado de la demanda y del 

llamamiento en garantía para que emita su pronunciamiento dentro del término que 

consagra la norma. 

 
2.3. En el caso que nos ocupa, y como se expuso anteriormente, el traslado de la demanda 

y el llamamiento en garantía enviado a mis representadas presenta inconsistencias, el texto 

de la demanda, de la subsanación de la demanda y del llamamiento se encuentran 

incompletos, lo que hace imposible que estas puedan emitir un pronunciamiento de fondo 

en el proceso. 

 

2.4. La omisión de llevar a cabo la notificación en los términos preceptuados por el 

C.P.A.C.A y la Ley 2213 de 2022, conlleva a la inexistencia del acto de la notificación para 

mis representadas, pues a la fecha no han podido acceder al texto completo de la 

demanda, la subsanación de la demanda y del llamamiento en garantía en virtud del cual 

fueron vinculadas al proceso. 

2.5. En ese sentido, se está pretermitiendo una etapa en el proceso, cual es la notificación 

en debida forma de la demanda y del llamamiento en garantía a mis representadas y el 

termino para que las mismas ejerzan su derecho de defensa y contradicción.  

El  artículo 29 de la Constitución Política precisa, que todas las actuaciones judiciales y 

administrativas se deben adelantar por autoridad competente con observancia de las 

formas propias de cada juicio, con pleno respeto del procedimiento que para tal fin la ley 

le ha determinado y es que en este punto es válido resaltar que las normas procesales son 

de orden público y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningún caso podrán 

ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo 

autorización expresa de la ley. 

 

2.6. Se resalta que la no intervención de mis representadas en el proceso a la fecha no es 

el resultado de sus actuaciones sino de la omisión por parte del Despacho. En ese sentido 

la jurisprudencia Constitucional ha sostenido que: 

 

“la notificación va más allá de un simple acto que pretende formalizar la comunicación 

del inicio, desarrollo o agotamiento de una actuación, pues por medio de ella se hace 

saber el contenido de las decisiones, en aras: (i) de velar por la transparencia de la 

administración de justicia; (ii) permitir el ejercicio del derecho de contradicción, 

defensa e impugnación; y (iii) de obligar a los sujetos procesales de adecuar voluntaria 

o coactivamente sus actos a lo ordenado por la autoridad judicial”.4  

 

“la notificación en debida forma asegura que la persona a quien concierne una 

determinación se halla enterada de su sentido y define simultáneamente con fecha 

cierta en qué momento ha tenido lugar la transmisión oficial de la respectiva 

información. Se asegura, entonces, no solamente que, conocida la decisión de que se 

trata, podrá el afectado hacer uso de los medios jurídicamente idóneos para la 

salvaguarda de sus intereses, sino que se preserva la continuidad del trámite judicial o 

administrativo correspondiente, pues la fecha de la notificación define los términos 

preclusivos dentro de los cuales podrá el notificado ejecutar los actos a su cargo. 

Resultan, por tanto, realizados el valor de la seguridad jurídica y los principios procesales 

de celeridad y economía (…)”5  

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#199
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#200
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“(…) La falta probada de notificación, en especial la de aquellos actos o providencias 

que tocan con derechos de quienes participan en el proceso o actuación, repercute 

necesariamente en las posibilidades de defensa de tales personas y perturba en alto 

grado el curso normal de los procedimientos, dando lugar por ello, en algunos casos, a 

la nulidad de lo actuado, y en otros a la ineficacia o carencia de efectos jurídicos de 

los actos que han debido ser materia de la notificación. Todo depende de las normas 

legales aplicables, según la clase de trámite”6. (Negrilla y subrayado fuera de texto). 

 

2.7. Finalmente, el inciso 5° de la Ley 2213 de 2022 establece: “Cuando exista discrepancia 

sobre la forma en que se practicó la notificación, la parte que se considere afectada 

deberá manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad 

de lo actuado, que no se enteró de la providencia, además de cumplir con lo dispuesto en 

los artículos 132 a 138 del Código General del Proceso”. 

 

Con el presente escrito, no se pretende impedir la notificación de mis representadas, pues 

se insiste en que la misma no se ha perfeccionado, tan solo se busca proteger sus derechos 

y por estas razones ponemos de presente al Despacho las falencias que se predican de la 

presunta notificación efectuada el 13 de diciembre de 2022 y su falta de adherencia a las 

disposiciones contenidas en el CPACA y la Ley 2213 de 2022, situación que sin duda alguna 

incidió de forma directa en su derecho de defensa. 

 

III. OPORTUNIDAD PARA ALEGAR LA NULIDAD DEL PROCESO: 

 

3.1. De acuerdo con lo dispuesto en el 133 del Código General del Proceso, que regula lo 

relativo a las nulidades, en su numeral 8º contempla la causal que sirve de fundamento a 

la proposición de este incidente, que expresa:  

 

“(…) 8. Cuando no se practica en legal forma la notificación del auto admisorio de 

la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demás personas 

aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas 

que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley así lo 

ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Público o a cualquier otra 

persona o entidad que de acuerdo con la ley debió ser citado. 

 

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una 

providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de 

pago, el defecto se corregirá practicando la notificación omitida, pero será nula la 

actuación posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya 

saneado en la forma establecida en este código.” (Negrilla fuera del texto original) 

 

3.2. Por una parte, el artículo 134 del Código General del Proceso dispone que las nulidades 

pueden alegarse en cualquier momento o instancia del proceso: 

  

“Artículo 134. Oportunidad y trámite. Las nulidades podrán alegarse en cualquiera de 

las instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en 

ella”. (Negrilla fuera del texto original) 

 

De acuerdo con lo anterior, se precisa que, dentro del presente proceso, no se ha proferido 

sentencia, razón por la cual nos encontramos en oportunidad para proponer la nulidad.  

 

3.3. Por otra parte, el artículo 135 ibidem, establece los requisitos que debe cumplir la parte 

que alegue la nulidad dentro del proceso:  

 

“Artículo 135. Requisitos para alegar la nulidad.  

 

La parte que alegue una nulidad deberá tener legitimación para proponerla, expresar 

la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas 

que pretenda hacer valer.  

 

No podrá alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien 

omitió alegarla como excepción previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien 

después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla. 

 

La nulidad por indebida representación o por falta de notificación o emplazamiento 

solo podrá ser alegada por la persona afectada. 

 

El juez rechazará de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las 

determinadas en este capítulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones 

previas, o la que se proponga después de saneada o por quien carezca de 

legitimación.” (Negrilla y subrayado fuera del texto original) 
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Y el artículo 136, prevé los casos en los cuales la nulidad se entiende que ha sido saneada: 

 

“Artículo 136. Saneamiento de la nulidad. La nulidad se considerará saneada en los 

siguientes casos: 

 

1. Cuando la parte que podía alegarla no lo hizo oportunamente o actuó sin 

proponerla. 

2. Cuando la parte que podía alegarla la convalidó en forma expresa antes de haber 

sido renovada la actuación anulada. 

3. Cuando se origine en la interrupción o suspensión del proceso y no se alegue dentro 

de los cinco (5) días siguientes a la fecha en que haya cesado la causa. 

4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplió su finalidad y no se violó el 

derecho de defensa.” 

 

En este sentido se tiene que: 

 

• Mis representadas tienen legitimación para alegar la nulidad pues, se encuentran 

vinculadas al presente proceso, según el auto del 12 de diciembre de 2022, y no han 

sido notificadas en debida forma de la demanda y el llamamiento en garantía.  

 

• Se cumplió con la exigencia de señalar la causal de nulidad invocada, los hechos 

que la fundamentan y las pruebas que la sustentan.  

 

• Las sociedades que represento no dieron origen a los hechos que materializaron 

esta irregularidad. 

 

• La causal de nulidad invocada se pone de presente una vez se tuvo conocimiento 

de la misma. 

 

• La causal alegada no ha sido saneada conforme lo dispuesto en el artículo 136.  

 

En conclusión, al no haberse notificado la demanda en debida forma por cuanto no se hizo 

el envío del texto completo de la demanda, de la subsanación de la demanda y del 

llamamiento en garantía a las direcciones electrónicas de las integrantes de la Unión 

Temporal FOSYGA 2014 autorizadas en el registro mercantil, se vulneran sus derechos de: 

defensa, debido proceso y contradicción y se configura la causal de nulidad por indebida 

notificación de mis representadas. 

 

IV. PETICIONES: 

 

De conformidad con los fundamentos jurídicos formulados en el presente escrito, de 

manera atenta solicito: 

 

4.1. Se declare nulo el acto de notificación del auto admisorio del llamamiento en garantía 

efectuado por la ADRES realizado el pasado 13 de diciembre de 2022, por no adelantarse 

en debida forma, esto es, allegando los documentos completos, en los términos del artículo 

199 del CPACA, modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021 y el artículo 8° de la 

Ley 2213 de 2022 y carecer de entidad para producir efectos frente a mis representadas. 

 

4.2. Garantizar el ejercicio del derecho de defensa, contradicción y debido proceso que le 

asiste a mis representadas, practicando en debida forma la notificación del auto admisorio 

del llamamiento en garantía en la forma prevista en las normas antes señaladas, con el 

envío del texto completo de la demanda, de la subsanación de la demanda y del 

llamamiento en garantía a las direcciones electrónicas inscritas por estas en el registro 

mercantil para recibir notificaciones judiciales, con el fin de que tengan la oportunidad de 

pronunciarse adecuadamente sobre el fondo del presente asunto. 

 

V. PRUEBAS: 

 

5.1. Correo de fecha 13 de diciembre de 2022, mediante el cual el Juzgado envió a mis 

representadas la notificación del auto de fecha 12 de diciembre de 2022 que admitió el 

llamamiento en garantía. 

 

5.2. Correo de fecha 15 de diciembre de 2022, mediante el cual la representante legal 

suplente de SERVIS S.A.S y GRUPO ASD S.A.S solicitó al Despacho el envío del texto completo 

de la demanda, de la subsanación de la demanda y del llamamiento en garantía a las 

direcciones electrónicas inscritas por estas en el registro mercantil para recibir notificaciones 

judiciales. 
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VI. ANEXOS: 

 

6.1. Documentos relacionados en las pruebas  

 

6.2. Certificado de Existencia y Representación Legal de la sociedad CARVAJAL 

TECNOLOGÍA Y SERVICIOS S.A.S.  
  
6.3. Poder Especial otorgado por la representante legal judicial de la sociedad CARVAJAL 

TECNOLOGÍA Y SERVICIOS S.A.S. 
  
6.4. Certificado de Existencia y Representación Legal de GRUPO ASD SAS  
  
6.5. Certificado de Existencia y Representación Legal de SERVIS SAS  
  
6.6. Poder Especial otorgado a la suscrita por la representante legal de (i) SERVIS 

OUTSOURCING INFORMÁTICO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA. – SERVIS S.A.S. y de 

(ii) GRUPO ASESORÍA EN SISTEMATIZACIÓN DE DATOS, SOCIEDAD POR ACCIONES 

SIMPLIFICADA – GRUPO ASD S.A.S y correos provenientes de las direcciones electrónicas 

dispuestas por las sociedades para sus notificaciones judiciales, y a través de los cuales se 

confieren los mismos. 

 

VII. DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES: 

 

7.1. SOCIEDADES INTEGRANTES DE LA UNIÓN TEMPORAL FOSYGA 2014: 

 

7.1.1. CARVAJAL TECNOLOGÍA Y SERVICIOS S.A.S:  

  

- Domicilio y notificaciones: Calle 29 Norte # 6ª-40- Santiago de Cali.  

- Teléfono: (1) 410 04 00 Extensión 18400  

- Correo electrónico: impuesto.carvajal@carvajal.com  

 

7.1.2. GRUPO ASESORÍA EN SISTEMATIZACIÓN DE DATOS SOCIEDAD POR ACCIONES 

SIMPLIFICADA – GRUPO ASD S.A.S:  

  

-Domicilio y notificaciones: Calle 32 No. 13-07-Bogotá D.C.  

-Teléfono: 340 25 01  

-Correo electrónico: clizarazo@grupoasd.com.co  

  

7.1.3. SERVIS OUTSORCING INFORMÁTICO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA – 

SERVIS S.A.S.:  

 

- Domicilio y notificaciones: Calle 32 No. 13-07- Bogotá D.C.  

-Teléfono: 340 25 01  

-Correo electrónico: clizarazo@grupoasd.com.co  

  

7.1.4. APODERADA DE LAS SOCIEDADES QUE INTEGRARON LA UNIÓN TEMPORAL FOSYGA 

2014: ADRIANA ANZOLA ANZOLA 

  

-Domicilio y notificaciones: Calle 32 No. 13-07- Bogotá D.C. 

-Correo electrónico:  aanzola@utfosyga2014.com 

 

Cordialmente, 

 

 

ADRIANA ANZOLA ANZOLA 

C.C. 1.032.364.896 

T.P. 208.907 del C.S. de la J 

 

 

 

mailto:%20aanzola@utfosyga2014.com

