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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
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Canal Unico para correspondencia':
ventanilla virtual de SAMALI https://samair.consejodeestado.gov.co/

Bogotd, D.C., doce (12} de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 11001333603420150044400
Demandante: Rodolfo Epifanio Sandoval Flérez
Demandado: Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura

Medio de Control: Reparacion Directa
Asunto: Obedézcase y Cumplase
Con el fin de continuar con el frdmite del proceso se dispone lo siguiente:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Tercera - Subseccion “A", en providencia calendada el
22 de junio de 20232, mediante la cual confirmé la decision adoptada por este
juzgado en auto de 04 de noviembre de 2022, a través del cual tuvo por desistida
la prueba documental decretada en audiencia inicial de 10 de mayo de 2017,
respecto de solicitar que se oficiara a la Sala Disciplinaria del Consejo Seccional
de la Judicatura de Bogotd, para que informara si el sefor Ivan Dario Ramirez
Cupido fue investigado y sancionado, y en caso afirmativo se remitiera a costa de
la parte actora copia del correspondiente fallo, con sus constancias de
notificacion y ejecutoria. Concediendo el término de 20 dias siguientes al recibo
de la comunicacién e imponiendo la carga de retirar y tramitar el oficio a la parte
actora, quien no canceld el valor de las copias del referido expediente, con el fin
de que pudiera ser allegado al proceso que nos ocupa.

Por lo que el Despacho acata lo decidido por el superior, respecto de la decision

ya mencionada, y continuard con el trdmite correspondiente en el presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

EDNA PAOLA DRIGU IB
Jueza

FAMRA

1 Solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a este Despacho.
?Ver folios 184 a 187 del cuaderno 1 del expediente fisico.
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Expediente: 11001 333603420150044400

Demandante: Rodolfo Epifanio Sandoval Fidrez

Demandado: Nacién - Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura
Medio de Control: Reparacién Directa

Asunto: Resuelve solicitud de control de legalidad - saneamiento

Procede el Despacho a pronunciarse, respecto de la solicitud de control de
legalidad - Saneamiento, presentada por la parte actora, previo lo siguiente:

1. ANTECEDENTES

En audiencia llevada a cabo el 10 de mayo de 2017 dentro del proceso de ia
referencia, se decretaron ciertas pruebas, dentro de las cuales se decretd g
prueba pericial, la cual consiste en designar un auxiliar de la justicia con
conocimientos en matemdtica financiera para que presente dictamen acerca de
la tasacion de los dafios y perjuicios reclamados, con el fin de que estime el valor
de los presuntos perjuicios por lucro cesante causados al demandante senor
Rodolfo Epifanio Sandoval Flérez, calculando los ingresos netos, descontando
gastos y costos del servicio de transporte. Pericia que se decretd a costa de la parte
actora.

Tambien se sefald en dicha audiencia que para efectos de rendir el dictamen, el
Representante Legal de Ia Sociedad Expreso de Cargo S.A. o su contador, deberia
certificar los ingresos netos percibidos por el senor Rodolfo Epifanio Sandoval Fidrez
para el afo 2010, descontando los gastos de transporte, que el dictamen debia ser
rendido en el término de 15 dias contados partir de la fecha en que la Sociedad
Expreso de Cargas S. A. emita la correspondiente certificacién.

Igualmente, se manifestd en g diligencia que se ordenaba oficiar a Ia Sociedad
Expreso de Carga S.A. para lo cudl se le concedia el término de 5 dias, contados a
partir del recibo del correspondiente oficio. Carga que correspondié a la parte
actora, y que la designacidn del perito se haria por la Secretaria del Despacho, una
vez fueran superados los problemas técnicos de la plataforma del Sistema de
Asignacion de Auxiliares de la Justicia.

Mediante auto de 28 de noviembre de 2017, el Despacho ordend gue una vez
funcionara la pagina web de auxiliares de la justicia, se designara un nuevo Auxiliar
de la Justicia, ya que en la misma providencia se relevé del cargo al senor Mario
Antonio Gdmez Upegui, que habia sido designado por auto de 11 de julio de 2017,
porlo que en cumplimiento de dicha orden, por acta de posesidn de 23 de febrero
de 2018, tomd posesién del cargo el sefor Hildebrando Mufioz Lopez - Especialista
en matemdticas financieras.

Lsolo radigue en la citada direccidén elecirénica para memoriaies dirigidos a este Despacho.




Expediente:  11001333603420150044400

Demandante:  Rodolfo Epifanio Sandoval Flérez

Demandados: Nacién — Rama Judicial — Consejo Superior de 1a Judicatura
Asunto: Soficitud control de legalidad - sancamiento

El profesional designado como perito, a través de escrito radicado el 6 de marzo
de 2018, presentd un informe parcial de lo ordenado e igualmente solicitd cierta
informacion que debia ser aportada por la parte actora, y en vista que no se habia
aportado dicha informacién, por radicado de 16 de marzo de 2018, solicitd al
juzgado una prérroga de 20 dias para presentar el dictamen.

A través de escrito radicado el 8 de junio de 2017, la Sociedad Expreso de Carga
S.A. allegd certificacion suscrita por el Revisor Fiscal, informando que revisados sus
archivos fisicos y sistematicos entre el 01 de enero de 2010y el 31 de mayo de 2017,
no encontrd registros contables a nombre del sefior Rodolfo Epifanio Sandoval
Fldrez, y por lo tanto, no se le realizaron pagos ni descuentos por ningun concepto
durante el afo 2010.

Por providencia de 11 de mayo de 2018, el Despacho ordend requerir al
demandante sefior Rodolfo Epifanio Sandoval Flérez, para que allegard al
expediente copia de las facturas por concepto de los servicios de transporte de
carga gue dijo prestd a la Sociedad Expreso de Carga S.A., el vehiculo de placas
SWK - 656, para los afios 2007 a 2010, asi como aportara copia de las facturas y
documentos relacionados con los costos demandados por el citado vehiculo para
prestacién de dicho servicio, durante el mismo periodo, de conformidad con el
articulo 178 del CPACA, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito e
igualmente se sefald que el perito posesionado deberia rendir el dictamen dentro
del término improrrogable de diez (10) dias siguientes a aquel en que el
demandante allegara los documentos requeridos en este auto.

Mediante providencia de 19 de julio de 2019, el Despacho requirid previo
desistimiento tacito a la parte actora para retirar y tramitar el oficio dirigido a la
Sociedad Expreso de Carga S.A., en razdn a que la carga no habia sido cumplida,
que si bien el oficio J3A 19-330 del 26 de marzo de 2019 fue tramitado por la
Secretaria del juzgado a través de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, el mismo fue radicado en la sociedad Proveer y Sercarga S.A. y no
Expreso de Carga S. A., vy la parte actora no acreditd el cumplimiento de la orden
dada en la providencia judicial.

El 23 de agosto de 2019, el Representante Legal de la Sociedad Agil Cargo S.A.S.,
antes Expreso de Carga S.A., allegd certificacion expedida por el director de
contabilidad de esa sociedad en la que indicd que el sefior Rodolfo Sandoval
Fldrez, en su calidad de propietario del vehicuio de placa SWKé56 no recibid pago
alguno, ni anticipo por concepto de servicio de transporte automotor de carga en
el 2010.

En providencia de 28 de febrero de 2022, el juzgado sefiald que no se habia
realizado el dictfamen en la forma que se dispuso en la audiencia inicial, en la
medida que para su elaboracion resultaba indispensable, como se indico, que la
sociedad Expreso de Carga S.A., hoy Agil Cargo S.AS., rindiera la informacidn
solicitada y requiri¢ al sefior Hildebrando Mufoz Lépez, para que en su condicidon
de perito dentro del presente asunto, rindiera el dictamen pericial en los siguientes
términos: "Determinar los perjuicios causados al sefior Rodolfo Epifanio Sandoval
Fidrez por lucro cesante a partir de la cerfificacion expedida por la sociedad
Expreso Carga S.A., hoy sociedad Agil Cargo S.A.S., el 15 de agosto de 2019 y que
obra a folio 189 del cuaderno de pruebas.

El plazo otorgado serd de 8 dias siguientes a la notificacién de esta providencia.”

Pagina 2 de 4



Expediente:  11001333603420150044400

Demandante:  Rodolfo Epifanio Sandoval Flérez

Demandados:  Nacién - Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura
Asunto: Solicitud control de legalidad - saneamicnto

También indico el Despacho en el auto en mencidn que una vez presentado en
debida forma el dictamen, conforme a lo ordenado en la audiencia inicial y con
las precisiones realizadas en esa providencia, se dispondria lo pertinente conforme
el marco procesal.

Mediante correo electronico del 14 de marzo de 2022, el auxiliar de la justicia
designado como perito allegé oficio con dictamen dentro del presente expediente
11001-33-36-034-2015-00444-00, en el cual se observa el cdiculo del lucro cesante
teniendo como base la certificacién sobre los ingresos netos percibidos por el sefor
Rodolfo Epifanio Sandoval Fldrez, por concepto de prestaciones de servicios de
transporte de carga con el vehiculo de placas SWK-565, durante el afio 2010 (folios
195 a 197 cuaderno de pruebas).

En audiencia de pruebas llevada a cabo el 26 de julic de 2022, el Despacho
teniendo en cuenta que el perito allegd el dictamen el 14 de marzo de la misma
anualidad, y que el mismo se encontraba presente, procedid a dar aplicaciéon alo
dispuesto en los numerales 2 y 3 del articulo 220 del C.P.A.C.A., precisando que
como la prueba fue decretada con anterioridad a la reforma contenida en la Ley
2080 de 2021, en aplicacion de lo establecido en el articulo 86 de esa norma, la
contradiccion del dictamen pericial rendido se llevaria a cabo conforme a lo
contemplado en el texto original de la Ley 1437 de 2011, por lo que procedié a
efectuar la contradiccion del mismo, concediendo la palabra al perito sefior
Hildebrando Mufioz Lopez, quien efectud la exposicidn correspondiente.

Una vez terminada la intervencion del profesional mencionado en precedencia, se
corid fraslado del dictamen a los apoderados presentes en la audiencia
(apoderado de la rama judicial, Unico presente), mismo que al finalizar su
intervencion, no realizé solicitud de aclaracion, adicion, ni objecion del dictamen.
Por lo que el mismo quedd en firme.

A través de radicado de 7 de diciembre de 2022, el apoderado de la parte actora
abogado Luis Alfredo Lozano Algar, presentd solicitud de control de legalidad -
saneamiento, peticionando al juzgado (i) “PRIMERA: Sirvase tener como prueba
valida, debidamente aportada, solicitada, decretada vy practicada, el documento
certificacion de fecha 20 de septiembre de 2013 expedido por la empresa EXPRESO
DE CARGA S.A. con NIT860.026.744-4 y con direccion Avenida Centenario (calle 17)
No. 81 A —-07 de Bogota, D.C. documento visible a folio 9 le cuaderno de pruebas;
(1) SEGUNDA: REQUERIR de forma perentoria al perito designado, para que dentro
del plazo razonable que le conceda el despacho, proceda a presentar
debidamente soportado bajo los pardmetros técnicos y de matemdtica financiera,
el correspondiente peritazgo, teniendo como base el documento anteriormente
aludido, peritazgo este que debe incluir Dafos Materiales en sus modalidades de
dafio emergente y lucro cesante".

Asi las cosa, se procede a resolver la solicitud efectuada por el apoderado de la
parte actora, sefalando que no se accederd a dicha solicitud, en razén a que
como se indico en el auto de fecha 28 de febrero de 2022, después de que a través
de escrito radicado el 6 de marzo de 2018, el perito desighado presentara un
informe parcial de lo ordenado en la audiencia inicial, respecto del peritazgo. Auto
mediante el cual se senald “que no se habia realizado el dictamen en la forma que
se dispuso en la audiencia inicial, en la medida que para su elaboracién resultaba
indispensable como se indicéd que la sociedad Expreso de Carga S.A., hoy Agil
Cargo $.A.S., rindiera la informacion solicitada y requirié al sefior Hildebrando Mufioz
Lopez, para que en su condicién de perito dentro del presente asunto, rindiera el
dictamen pericial en los siguientes términos: “Determinar los perjuicios causados al
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Expediente:  11001333603420150044400

Demandante:  Rodolfo Epifanio Sandoval Fidrez

Demandados:  Nacion — Rama Judicial - Consejo Superior de la Judicatura
Asunto: Solicitud control de legalidad - sancamiento

senor Rodolfo Epifanio Sandoval Fldrez por lucro cesante a partir de la certificacién
expedida por la sociedad Expreso Carga S.A., hoy sociedad Agil Cargo S.A.S., el 15
de agosto de 2019 y que obra a folio 189 del cuaderno de pruebas”.

De otro lado, se hace necesario sefialar al profesional del derecho que efectia Ia
peticion, que no es el momento procesal para realizar dichas peticiones, ya que
ese tipo de inconformidades, debieron ser expuestas durante la audiencia de
pruebas. Diligencia en la cual se dispuso la contradiccion del dictamen pericial.

También es de tener en cuenta que en el informe rendido por el perito sefor
Hildebrando Mufioz Lépez, el mismo dejo claro que determinaba los perjuicios
causados al sefor Rodolfo Epifanio Sandoval Fidrez por lucro cesante a partir de la
certificacion expida por la sociedad Expreso Carga S.A., hoy sociedad Agil Cargo
S.AS., el 15 de agosto de 2019 y que obra a folio 189 del cuaderno de pruebas, con
lo cual se ratificaba lo expresado en auto del 15 de marzo de 2019, donde se indicd
que la informacion que el perito debia tener en cuenta para la practica de la
experticia se debia concretar a aquella que el juzgado requirid para dicho fin al
momento de decretar la prueba, precisando que ésta se cifd Unicamente
respecto del ano 2010 y no del periodo 2007 a 2010, por lo gue se reiterd tanto las
partes como el perito debian estarse a lo dispuesto en el auto de pruebas y por
tanto la informacién con la que se debe rendir la experticia respecto del lucro
cesante debe corresponder a lo alli indicado.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que la solicitud efectuada por el apoderado
de la parte actora no es procedente, y en esa medida negard lo peticionado, y
ordenard continuar con el frdmite correspondiente, en razdn a que ya se resolvio
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Primera, el recurso de
apetacion interpuesto contra el auto de 04 de noviembre de 2022, que declard el
desistimiento tacito de una prueba documental, confirmando dicha decision.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:

PRIMERO: Negar la solicitud de control de legalidad efectuada por el apoderado de
la parte actora, respecto de la prueba pericial decretada en la audiencia inicial,
llevada a cabo el 10 de mayo de 2017, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el trémite correspondiente.

FAM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Canal Unico para correspondencial:
ventanilla virtual de SAMAI https://samairj.consejodeestado.gov.co/

Bogotd, D.C., doce (12) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

RADICACION: 1001 333603420150046000 )
DEMANDANTE: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. E.S.P.
DEMANDADO: MARTA LEIDA ALFONSO CIFUENTES

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
Asunto: Traslado respuesta solicitud prueba

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a tomar la decisién que
en derecho corresponda.

Mediante providencia de 17 de noviembre de 2023, este Despacho previo a decretar
pruebas y correr traslado de estas, con el fin de dictar sentencia, requirid a la Secretaria
Distrital de Movilidad para que allegara con destino al presente proceso, el informe original
policial para accidentes de trdnsito A1487934. Prueba solicitada por la Empresa de
Telecomunicaciones de Bogotd en el escrito de demanda. Orden que fue cumplida el 20
de noviembre de 2023.

A través de escrito de 18 de enero de 2024, la Secretaria Distrital de Movilidad dio respuesta
alrequerimiento efectuado por el Juzgado, sefalando “Asi, para su conocimiento remitimos
la respuesta otorgada por la Subdireccién de Control de Transito y Transporte de la
Secretaria Distrital de Movilidad, a través de la cual se senald que: “(...) de acuerdo a la
informacién disponible a la fecha en los aplicativos SIGAT / SIMUR vy al realizar la busqueda
en el archivo fisico y en las planillas de entrega por parte de la Policia Metropolitana de
Trdnsito, se evidencid que el Informe Policial de Accidente de Transito No. A1487934, NO fue
asignado este rango a la ciudad de Bogotd, por esta razdén, no contamos con su respectiva
copia para ser aportada.

De este modo y advirtiendo la imposibilidad de allegar el documento por no contar con el
mismo, damos respuesta al requerimiento informativo para todos los efectos.”

Asi las cosas, el despacho corre traslado de la respuesta emitida por la Secretaria Distrital
de Movilidad a la parte actora, asi como a la accionada por el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacién de la presente providencia, para que se pronuncien al
respecto si a bienlo tiene, utilizando los canales destinados para tal fin, es decir, de manera
virtual ventanilla virtual de SAMAI https://samairj.consejodeestado.gov.co/, indicando el
nUmero completo del proceso judicial que se compone de 23 digitos.

Una vez cumplido el término senalado en precedencia, ingrese el expediente al
despacho para continuar con el trdmite correspondiente.

I Solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este Despacho.
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Expediente: 11001333603420150056300

Demandante: Maria Libia Ortega Viveros y Otros

Demandado: Nacidn — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Medio de Control: Reparacién directa

Asunto: Requiere nuevamente

A través de providencia de 19 de agosto de 2022, se resolvid recurso de reposicion
interpuesto contra el auto de 16 de mayo de 2022, a través del cual se incorporaron
pruebas y se desistid de una prueba e igualmente se requirid al apoderado de la parte
actora para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacidn de la
providencia, informara al Despacho si habia recibido respuesta a la solicitud presentada
ante el Ejercito Nacional, con el fin de obtener copia del informe de la necropsia realizada
al sefior José Rodriguez Birbicuis Ortega y, en caso afiimativo, aportara los documentos
que haya obtenido.

También se requirid al director de enfermeria de la Escuela Militar de Suboficiales det
Ejército Nacional, al director de Sanidad del Ejercito Nacional, al director de la Escuela
Militar de Suboficiales del Ejército Nacional, al director del Dispensario Médico de
Tolemaida, con el fin de que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién del auto, aportaran copia del informe de necropsia que le fuera realizada al
sefior José Rodrigo Birbicus Ortega.

Asimismo, se requirid al comandante del Ejército Nacional, al director de Personal del
Ejército Nacional y al director del Dispensario Médico de Tolemaida, para que indicaran si
el sefior Wilson Sierra Herrera, identificado con la cédula de ciudadania 11.228.573, prestd
o presta sus servicios como medico en la institucidn militar, si realizaba procedimientos de
necropsia y, particularmente, sirealizd la necropsia del sefior José Rodrigo Birbicus Ortega.

Sin embargo, revisado el expediente se tiene que los requeridos a la fecha no han dado
cumplimiento a lo ordenado en el auto de 19 de agosto de 2022, por lo que se ordenard
que por Secretaria se requiera nuevamente a los sefialados en precedencia.

Se advierte alos requeridos que de no dllegar las respuestas frente a lo solicitado, se dard
inicio al incidente de desacato con las consecuencias sancionatorias procedentes,
dispuestas en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso, v las disciplinarias pertinentes,
ordenando trasladar la actuacion a la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
cargo.

De otro lado, se tiene que a folio 267 del cuaderno 1 expediente fisico, obra escrito
radicado por el abogado José Fernando Martinez Acevedo, identificado con cédula de

! Solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a este Despacho.



Expediente: 11001333603420150056300
Demandante: Maria Libia Ortega Viveros y Otros
Demandado: Nacion ~ Ministerio de Defensa
Reparacidn directa

ciudadania No. 1.017.141.126 y Tarjeta Profesional 182.391 del C. S. de la J., mediante el
cual sustituye poder al Doctor Cristian Alonso Montoya Lopera, identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.037.576.172 y Tarjeta Profesional No. 195.582 del C. S. dela J., a quien
se le reconocerd personeria juridica.

A folios 268 a 271 del cuaderno 1 expediente fisico, obra escrito radicado por la doctora
Diana Carolina Loépez Gutiérrez, identificada con Cédula de ciudadania No. 39. 576.176
de Girardot Cundinamarca y Tarjeta Profesional No. 153.6441 del C. S. de la J.,
comunicando la renuncia al poder que le fue conferido por el Ministerio de Defensa —
Ejercito Nacional, allegando con el mismo el soporte de cumplimiento a lo prescrito en el
numeral 4° del articulo 76 del C. G. P., infformando a su poderdante dicha decisién con
radicado No. 2023251014644493: MDN-COGFM-COEJC-JEMPP-CEDE1 1-DIDEF-1.9 del 13 de
julio de 2023

Asi las cosas y por haber transcurrido el término previsto en la disposicion legal citada, se
tendran por cumplidos los requisitos previstos por el legislador, por lo tanto, esta instancia
judicial procederd a ACEPTAR la renuncia al poder conferido a la doctora DIANA
CAROLINA LOPEZ GUTIERREZ, identificada con Cédula de ciudadania No. 39. 576.176 de
Girardot Cundinamarca y Tarjeta Profesional No. 153.641 del C. S. de la J.

Por ultimo, a folios 272 a 282 del cuaderno 1 expediente fisico obra escrito radicado por el
abogado Ivan Yesid Jiménez Alfonso, identificado con cédula de ciudadania No.
7.187.954 de Tunja y Tarjeta Profesional No. 251.400 del C. S. de la J., a través del cual allega
poder conferido por el Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional, para que
defienda los intereses de dicha entidad, por lo que se reconocerd personeria al mismo.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: Requerir al apoderado de la parte actora, para que en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la noftificacion de la presente providencia informe al Despacho
si ha recibido respuesta a la solicitud presentada ante el Ejército Nacional, con el fin de
obtener copia del informe de la necropsia redlizada al sefior José Rodriguez Birbicuis
Ortega y, en caso afirmativo, aportar los documentos que haya obtenido.

SEGUNDO: Requerir al director de Enfermeria de la Escuela Militar de Suboficiales del
Ejército Nacional, al director de Sanidad del Ejercito Nacional, al director de la Escuela
Militar de Suboficiales del Ejército Nacional, al director del Dispensario Médico de
Tolemaida, con el fin de que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de presente auto, aporten copia del informe de necropsia que le fuera
realizada al sefor José Rodrigo Birbicus Ortega.

TERCERO: Requerir al Comandante del Ejército Nacional, al Director de Personal del Ejército
Nacional y al Director del Dispensario Médico de Tolemaida, para que indiquen si el sefior
Wilson Sierra Herrerq, identificado con la cédula de ciudadania 11.228.573, prestd o presta
sus servicios como medico en la institucion militar, si realizaba procedimientos de necropsia
y. particularmente, si realizd la necropsia del sefior José Rodrigo Birbicus Ortega.

CUARTO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Doctor Cristian Alonso Montoya
Lopera, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.037.576.172 y Tarjeta Profesional
No. 195.582 del C. S. de la J., como apoderado sustituto dentro del proceso de la
referencia, conforme al poder dalegado. Correos jolumar2@hotmail.com vy
Calvino 32@yahoo.com

QUINTO: Aceptar renuncia a la abogada DIANA CAROLINA LOPEZ GUTIERREZ, identificada
con Cedula de civdadania No. 39. 576.176 de Girardot Cundinamarca y Tarjeta
Profesional No. 153.641 del C. S. de la J.
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Expediente: 11001333603420150056300
Demandante: Maria Libia Ortega Viveros y Otros
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa
Reparacion directa

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Ivan Yesid Jiménez Alfonso,
identificado con cédula de ciudadania No. 7.187.954 de Tunja y Tarjeta Profesional No.
251.400 del C. S. de la J., como apoderado del Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional, conforme al poder dallegado. Correos ivanjimenez.0522@gmail.com;
iban . jimenezalf@buzonegjercito.mil.co y noticacionesdifef.sedebogota@gmail.com

SEPTIMO: Una vez allegada la informacién mencionada en precedencia, ingrese el
expediente al Despacho para proveer.

iQUE CUMPLASE

\

EDNA PAGLA ROPRIGUEZ o

FMM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Canal Unico para correspondencial:
ventanilla virtual de SAMAI https://samair.consejodeestado.gov.co/

Bogota, D.C., doce ({12} de abril de dos mil veinticuatro (2024)

RADICACION: 11001 3334 003 2017 00126 00

DEMANDANTE: COLOMBIA MOVIL S.A. E.S.P.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
TERCERO CON INTERES: HAMILTON CARABALI SAA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Decreta pruebas - sentencia anticipada

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a tomar la decisidon
gue en derecho corresponda, una vez surtido el tramite de admision de la
demanda, conforme a las siguientes consideraciones.

1. Notificaciones y Contestaciones

Una vez notificado el auto admisorio de la demanda a la demandada, al Ministerio
Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado? y a la abogada
Lady Constanza Ardila Pardo, designada como Curador Ad-Litem del tercero con
interes Hamilton Carabali SAA, para efecto de representar los intereses del mismos3,
vencidos los términos del traslado, se presentd contestacidon de la demanda por
parte de la SIC en tiempo {1 de diciembre de 2017}, sin excepciones propuestas+.
Ademdas, el Despacho evidencia que la Superintendencia de Industria y Comercio
remitio los antecedentes administrativos que dieron origen a los actos acusadoss.
Por lo tanto, se dispondré tener por contestada la demanda en término. El Curador
Ad-Litem que representa los intereses del tercero con interés presentd contestacion
de demanda el 21 de octubre de 20228,

2. Poder
Asi mismo, se aportan los documentos que acreditan la delegacién de

representacion judicial de la entidad demandada, a la abogada Claudia
Alexandra Osorio Gomez’, conforme lo sefiala el articulo 160 del CPACAS, a quien

' Solo radigue en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este Despacho.

2 Ver folios 110 a 117 del expediente fisico.

Ver folio 278 del expediente fisico

* Ver folios 121 a 129 del expediente fisico.

* Ver folio 324 CD del expediente fisico.

® Ver folios 279 a 282 del expediente fisico

" Ver folios 130 a 133 del expediente fisico.

¥ ~Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberén hacerlo por conducto de abogado
inscrito. excepto en los casos en que la ley permita su intervencién directa.

Los abogados vinculados a las entidades pablicas pueden representarlas en los procesos contenciosos administrativos
mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacion general o particular efectuada en acto
administrativo™,




Expediente: 11001 3334003 2017 00126 00
Demandante: Colombia Mavil S.A. ESP

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio
Tercero con interés: Hamilton Carabali Saa

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

se le reconocio personeria para actuar como apoderada de la Superintendencia
de Industria y Comercio?.

3. De la Audiencia Inicial y Saneamiento

Dilucidado lo anterior, en el presente asunto corresponderia en esta etapa procesal
fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial conforme lo contemplado en
el arficulo 180 idem, no obstante, en aplicacién a lo establecido en el numeral 1
del articulo 182 A de la misma codificacion’®, que permite proferir sentencia
anticipada en la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, procede el Despacho a
resolver la solicitud de pruebas, previo a correr fraslado de alegatos de conclusion,
no sin antes advertir que hasta este momento procesal no se evidencian causales
de nulidad o irregularidades que deban ser saneadas, teniendo en cuenta lo
siguiente.

4. Fijacion del litigio

De acuerdo con los cargos y concepto de violacidon expuestos en la demanda, asi
como de los argumentos de defensa presentados en la contestacién de la misma
por parte de la Superintendencia de Industria y Comercio, el Despacho encuentra
que en el presente proceso la controversia gira en torno a verificar si los actos
administrativos demandados se encuentran viciados de nulidad, (i) por violaciéon
de la norma en que debia fundarse los actos demandados, al no dar aplicacion al
articulo 19 de la Ley 1266 de 2008 al momento de imponer la sancién; (i) por falta
motivacion vy (iii) por falta de dosimetria de la sancién; o si por el contrario, como
lo afirma la entidad accionada, los actos administrativos acusados se expidieron
legal y vdlidamente, y con los mismos no se incurrié en ninguna de las violaciones
a las normas constitucionales y legales alegadas por la sociedad demandante;
fueron expedidos por la autoridad competente observando las formalidades vy
trdmites establecidos por la ley, y con el Unico fin de proteger los derechos
vulnerados al sefor Hamilton Carabali Saa.

De ofro lado, es de mencionar que la entidad demandada no propuso
excepciones frente a las cuales el Despacho deba emitir pronunciamiento vy el
Curador Ad-Litem que representa los intereses del tercero con interés tampoco
Propuso excepciones.

5. Decreto de pruebas

Se encuentra pendiente el pronunciamiento sobre la solicitud de decreto vy
préctica de pruebas, las cuales se concretan en documentales aportadas por las
partes y una solicitud de inspeccidn judicial con exhibicidon de documentos,
solicitada por la parte actora, si no se allegan los documentos correspondientes al
expediente administrativo, y que de conformidad con lo dispuesto en el numeral
10 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Y Ver folio 292 del expediente fisico.

19 Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podri dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho:

b) Cuando no haya que practicar pruebas:

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion. y sobre ellas
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes. inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente. mediante auto. s¢ pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objcto de controversia.

Cumplido lo anterior. se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este ¢6digo
y la sentencia se expedird por escrito (...)7
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Expediente: 11001 3334003 2017 00126 00
Demandante: Colombia Mévil S.A. ESP

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio
Tercero con interés; Hamilton Carabali Saa

Nulidad y Restablccimiento del Derccho

Administrativo, se decretaran las pruebas pedidas en forma oportuna, que sean
necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales existe desacuerdo.

De conformidad con lo anterior procede el Despacho a decidir lo que corresponda
sobre la solicitud de pruebas:

5.1 Pruebas aportadas y solicitadas por la parte Demandante

Con el valor legal que les corresponda, téngase como pruebas los documentos
aportados por la parte actora con el escrito de demanda que obran a folios 34 a
98 del expediente, los cuales se incorporan al proceso con el valor probatorio que
en derecho corresponda.

5.1.2 Respecto de oficiar a la Superintendencia de Industria y Comercio para que
remita con destino a este proceso, a costa de la demandante, copia auténtica de
todos los expedientes cuyas investigaciones arrojaron como resultado la sancién
impuesta a la demandante, a efecto de que se tengan como pruebas los
documentos que obran en ellos. Este despacho no la decreta en razén a que dicho
expediente ya fue aportado por la SIC el 8 de noviembre de 2023.

5.2 Pruebas aportadas y solicitadas por la parte demandada

Solicitd Unicamente las contenidas en el expediente administrativo No. 15 -70455,
referente a la actuacion administrativa correspondiente a los actos demandados
Yy que obra a folio 324 del expediente {cd}, documentos que igualmente se
incorporan con el valor legal y probatorio que corresponda. No solicitd la practica
de mas pruebas.

5.3 Pruebas aportadas y solicitadas por el Curador Ad-Litem del Tercero Vinculado

El Curador Ad- Litem abogada Lady Constanza Ardila Pardo, no aportd, ni solicitd
la préctica de pruebas.

Asi las cosas, y en la medida que las pruebas aportadas al plenario son suficientes
para resolver el litigio (sentencia), mismas que ya fueron incorporadas al proceso
con el valer probatorio que les otorga la ley, y enla medida que no es necesario el
decreto de pruebas adicionales a las obrantes dentro del proceso, este Despacho
con el fin de garantizar el derecho de defensa y contradiccién, Ordena:

1. Correr traslado de los medios de prueba documental aportados por las
partes por el término de tres (3) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacién de la presente providencia. Término dentro del cual los
apoderados hardn pronunciamiento, si a bien lo tienen. Si llegaren a hacer
pronunciamiento de inconformidad, el secretario o informard al despacho
a fin de emitir la providencia que corresponda.

2. Sivencido el término de los tres (3) dias previsto en el numeral anterior, las
partes no han reatizado pronunciamiento alguno, a partir del dia siguiente,
los apoderados de las partes intervinientes, podran presentar alegatos de
conclusion en el término de diez (10) dias, en el mismo término el Agente del
Ministerio PUblico asignado a este despacho podrd presentar concepto, sia
bien lo tiene. Informacidén que debe ser remitida de manera virtual a la
ventanilla virtual de SAMAI https://samair.consejodeestado.qov.co/, y
senhalando los 23 ngmeros correspondientes al Proceso
11001333400320170012400.
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Expediente: 11001 3334003 2017 00126 00
Demandante: Colombia Mdvil S.A. ESP

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio
Tercero con interés: Hamilton Carabali Saa

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

La informacién de la cual se hace referencia en precedencia, debe ser remitida a
las partes a los correos: nofificacionesjudiciales@tigoune.com —
nelsonbarrerayabogados2000@gmail.com -  dianamvillaraga@hotmsil.com -
notificacionesjud@sic.gov.co y lardila@procederlegal.com

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de la Superintendencia de
Industria y Comercio, asi como por el Curador Ad-Litem del sefior Hamilton Carabali
Saaq, tercero con interés.

SEGUNDO: Tener como pruebas los documentos aportados por las partes, conforme
alo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: Cérrase traslado a las partes y demds intervinientes de la documental
decretada como prueba por el termino de tres (3) dias, por las razones y en los
términos sefialados en la parte motiva de este auto.

CUARTO: Fijar el litigio v objeto de controversia de la forma descrita en las
consideraciones, segun lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA, adicionado por
la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: En firme la presente providencia y vencido el término sefalado en el
numeral tercero de la presente decision, sin necesidad de auto que lo requiera,
decldrese cerrado el debate probatorio y cérrase traslado para que las partes
presenten por escrito sus alegatos de conclusidon en el término legal de diez (10)
dias hdbiles, dentro del cual el Ministerio PUblico también podra rendir concepto si
a bien lo tiene.

SEXTO: Cumplidos los términos sehalados en precedencia, ingresar el expediente al
despacho para continuar con el trdmite correspondiente.

OTIFi Y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIB

FMM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)
Canal Unico para correspondencia’;
ventanilla virtual de SAMAI hitps://samair.consejodeestado.gov.co/

Bogotd, D.C., doce (12) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 11001 3334 003 2018 00441 00

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd S.A. ES.P.
Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios y Otro
Medio de Contfrol:  Nulidad y Restablecimiento de Derecho

Asunto: Designa Curador Ad-Litem

Visto el informe secretarial que antecede el Despacho procede a adoptar la decisidn
que corresponda previo lo siguiente:

Mediante auto de 9 de marzo de 2020, se dispuso ordenar el emplazamiento del tercero
interesado sefior HORACIO RODRIGUEZ RAMOS en [os términos y condiciones previstos en
el articulo 108 del Cédigo General del Proceso y se concedid a la parte actora el término
de un (1) mes para que allegara la publicacion del emplazamiento.

El 19 de abril de 2021 la apoderada de la parte actora solicitd se le indicara por parte
del juzgado la actuacion a realizar respecto del tercero interesado pues no fue posible
dar cumplimiento a la providencia ya mencionada, en cuanto a la publicacion del
emplazamiento, teniendo en cuenta la emergencia sanitaria decretada en ese
momento, la suspension de términos y la expedicion del Decreto 806 de 2020, el cual
cambio la forma de emplazar en el sentido de no efectuar la publicacién en un medio
escrito, sino de hacerse Unicamente en el registro nacional de personas emplazadas.

Por lo que en la medida que en el proceso de la referencia no fue posible surtir la
notificacion del tercero vinculado sefior Horacio Rodriguez Ramos, v la accionante no
acredito el emplazamiento, el juzgado con el fin de continuar con el trédmite del mismo,
a fravés de providencia de 15 de agosto de 2023, dispuso el emplazamiento del tercero
con interés sefior Horacio Rodriguez Ramos, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo
108 del Cédigo General del Proceso, modificado por lo dispuesto en el articulo 10 de la
Ley 2213 de 2022, por medio de la cual se establecio la vigencia permanente del
Decreto legislativo 806 de 2020, para que acudiera a noftificarse personalmente e
interviniera en el proceso en los términos de ley e igualmente en dicho auto se indicd
que por Secretaria del Juzgado se deberia redlizar la inscripcion del emplazamiento en
el Registro Nacional de Personas Emplazadas?. A o cual se le dio cumplimiento el 25 de
septiembre de 20233,

Asi las cosas, encontrdndose surtido el emplazamiento, se procede a efectuar el
nombramiento del Curador Ad-Litem.

CONSIDERACIONES:

! Solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este Despacho.
2 Ver folio 266 del expediente fisico
Y Ver folio 268 del expediente fisico



Rad. 11001 33 34 003 2018 00441 00

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd S.A. E.S.P.
Demandada: Superintendencia de Servicios Piblicos Domiciliarios y Otros
Medio de Control: Nulidad v restablecimiento de! derecho

Obra en el plenario prueba que acredita el cabal cumplimiento de lo dispuesto en el
Art. 108 del C. G. P., y bajo ese contexto, se tiene que:

“(...) ARTICULO 108. EMPLAZIAMIENTO. Cuando se ordene el emplazamiento a
personas determinadas o indeterminadas, se procederd mediante la inclusiéon del
nombre del sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y el juzgado que
lo requiere, en un listado que se publicard por una sola vez en un medio escrito
de amplia circulacion nacional o local, o en cualquier ofro medio masivo de
comunicacion, a criterio del juez, para lo cual indicard al menos dos (2] medios
de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondra su publicaciéon o
fraves de uno de los medios expresamente sefialados por el juez.

Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito esta se hard el domingo; en
los demds casos, podra hacerse cualquier dia entre las seis (6) de la mafiana y
las once (11) de la noche.

El interesado allegara al proceso copia informal de la pdgina respectiva donde
se hubiere publicado el listado y si la publicacion se hubiere realizado en un
medio diferente del escrito, allegard constancia sobre su emision o transmision,
suscrita por el administrador o funcionario.

Efectuada la publicacion de que tratan los incisos anteriores, la parte inferesada
remitird una comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas
incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su nUmero de identificacion, si se
conoce, las parfes del proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicard la informacion remitida y
el emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias después de publicada la
informacién de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procederd a la designacién de curador ad litem, si
a ello hubiere lugar. {...)

Ahora, respecto del emplazamiento el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, que adiciond
el articulo 108 del Codigo General del Proceso, sefiala:

“Articulo 10. Emplazamiento para notificacién personal. Los emplazamientos que
deban redlizarse en aplicacion del articulo 108 del Codigo General del Proceso
se haran unicamente en el regisfro nacional de personas emplazadas, sin
necesidad de publicacion en un medio escrito”,

Dicho lo anterior, se tiene que a partir de la entrada en vigencia de la Ley 2213 del 13 de
junio de 2022, el emplazamiento se hard Unicamente en el registro nacional de personas
emplazadas, sin necesidad de publicacién en un medio escrito, y teniendo en cuenta
que en el caso que nos ocupda ya se dio cumplimiento a lo establecido en la
normatividad senalada en precedencia, se hace pertinente proceder a la designaciéon
del Curador Ad-Litem que represente los intereses del tercero interesado, teniendo en
cuenta que no comparecid a la Litis dentro de la oportunidad prevista, lo anterior, con
el fin de continuar con el procedimiento, y bajo ese entendido se designard curador ad-
litem con guien se surtird la noftificacion y se adelantard el medio de control de la
referencia, no sin antes precisar que la funcién y facultad del mismo estard presente
siempre gue se encuentre ausente la parte a guien representa, de conformidad con lo
dispuesto en el Art. 56 del C. G. del P., que sefala:

“ARTICULO 56. FUNCIONES Y FACULTADES DEL CURADOR AD LITEM. £/ curador ad

item actuard en el proceso hasta cuando concurra la persona a quien
representa, o un representante de esta. Dicho curador estd facultado para
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Rad. 11001 33 34 003 2018 00441 00

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotad S.A. E.S.P.
Demandada: Superintendencia de Servicios Pdblicos Domiciliarios y Otros
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

realizar todos los actos procesales que no esténreservados a la parte misma, pero
no puede recibir ni disponer def derecho en litigio".

Por tanto, esta Sede Judicial tendrd que designar un curador ad litem de la base de
datos de profesionales del derecho que reposen en este Juzgado, con miras a evitar una
dilacion procesal indebida y el correcto impulso procesal, quien deberd manifestar si
acepta o no el cargo en los términos y condiciones del articulo 49 del C. G. del P., gue
establece:

“ARTICULO 49. COMUNICACION DEL NOMBRAMIENTO, ACEPTACION DEL CARGO
Y RELEVO DEL AUXILIAR DE LA JUSTICIA. El nombramiento del auxiliar de la justicia
se le comunicard por telegrama enviado a la direccion que figure en la lista
oficial, o por ofro medio mas expedito, o de preferencia a fraves de mensajes de
datos. De ello se dejard consfancia en el expediente. En la comunicacion se
indicard el dia y la hora de la diligencia a la cual deba concurrir el auxiliar
designado. En la misma forma se hard cualquier ofra comunicacion.

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén
inscritos en la lista oficial. Siempre que el auxiliar designado no acepte el cargo
denfro de los cinco (5} dias siguientes a la comunicacién de su nombramiento,
se excuse de prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo
en el término otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, serd relevado
inmediatamente”.

En este punto, el Juzgado advierte que el numeral 7° del articulo 48 del CGP, establece
gue la designacidn del curador ad litem recaerd en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempenard el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio.

Es de tener en cuenta que el nombramiento serd de forzosa aceptacion, salvo que el
designado acredite estar actuando en mds de 5 procesos como defensor de oficio.

Ahora, frente a la participacion del abogado como curador ad litem, la Corte
Constitucional* precis¢ que “la carga impuesta a los abogados en ejercicio de ser
defensores de oficio es un desarrollo del deber de solidaridad, tal como lo ha indicado
la jurisprudencia constitucional en el pasado. Ademds de |la decision judicial citada
antess, existen otros casos en los que la jurisprudencia constitucional ha resaltado la labor
social de los abogados y la razonabilidad de las medidas que demandan de ellos |a
solidaridad con los demd&s”.

Por lo anterior, el despacho procederd a la designacidn de un abogado que
actualmente ejerza el litigio en este Juzgado, de conformidad con los principios de
acceso a la justicia® en concordancia con los deberes del juez relativos a dirigir el
proceso, velar por su rapida solucion y adoptar las medidas conducentes para impedir
la paralizaciéon del proceso y procurar la mayor economia procesal’, el presente proceso
no puede ser objeto de mas dilaciones para procurar la vinculaciédn ordenada en el auto
de admision de la demanda.

De la revision de la base de datos de los procesos que cursan en este Despacho, se
designard como curador ad litem dentro del presente medio de control, al abogado
JAVIER SANCHEZ GIRALDO, identificado con C.C No. 10.282.804 de Manizales y tarjeta

*C. Const.. Sent. C-083, Feb. 12/2014. M.P. Maria Victoria Calle Correa.

3 C. Const. Sent. C-071, feb. 23/1995. MP. Carlos Gaviria Diaz.

® CGP. ~Articulo 2°. Acceso a la justicia. Toda persona o grupo de personas tiene derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para el
cjercicio de sus derechos y la defensa de sus intereses, con sujecion a un debido proceso de duracién razonable. Los términos
procesales se observardn con diligencia y su incumplimiento injustificado sera sancionado.”

T Articulo 43 del CGP.,
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Rad. 11001 33 34 003 2018 00441 00

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogoti S.A. E.S.P.
Demandada: Superintendencia de Servicios Piblicos Domiciliarios y Otros
Medio de Control: Nulidad y restablecimicnto del derecho

profesional 285.297 del Consejo Superior de la Judicatura, correo electrdnico
lardila@procederlegal.com

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO. Designar al abogado JAVIER SANCHEZ GIRALDO, identificado con C.C No.
10.282.804 de Manizales y tarjeta profesional 285.297 del Consejo Superior de la
Judicatura, como curadora ad litem para que represente judicialmente los intereses del
tercero con interés sefior Horacio Rodriguez Ramos, dentro del proceso de referencia.

La anterior designacion se noftificard al correo electrénico lardila@procederlegal.com,
advirtiendole al abogado Javier Sdnchez Giraldo, que la aceptaciéon es de forzosa
aceptacion, conforme a lo previsto en el numeral 7° del articulo 48 del CGP.

Por lo anterior, deberd concurrir dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de Ia
notificacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar

SEGUNDO: Vencido el término, vuelva el expediente al Despacho para lo pertinente.

L .
EDNA PAOLA RODRIGUEZ RI
JUEZ
fmm
Piginad dc 4



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Canal Unico para correspondencia’:
ventanilla virtual de SAMAI https://samairi.consejodeestado.gov.co/f

Bogotd, D.C., doce (12) de abril de dos mil veinticuatro {2024)

Expediente: 11001 333400320180048000

Demandante: Aguas de la Sabana S.A.ES.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios Piblicos Domiciliarios
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto: Concede apelacion

Procede el Juzgado a adoptar la decision que en derecho corresponda respecto
del presente medio de control, conforme a lo siguiente:

1. ANTECEDENTES

Mediante providencia de 30 de marzo de 2023, el despacho dictd sentencia en el
proceso de la referencia negando las pretensiones de la demanda, declarando
probada la excepcidén de Fondo denominada inexistencia de causal de nulidad,
propuesta por el tercero con interés Parque Agroindustrial de Occidente P.H. e
iguaimente condend en costas a la parte demandante. Decisidn que fue
notificada por correo electrdnico el 13 de abril de 20232

El 11 de agosto de 2023, la Secretaria del Despacho en cumplimiento alo ordenado
en el numeral tercero de la sentencia, procedid a liquidar las costas e ingresd el
proceso al despacho para la aprobacion de estass.

A fravés de escrito de 23 de agosto de 2023, el apoderado de la parte actora
solicité informacion del trdmite del recurso de apelacidn interpuesto, el cual fue
presentado no por el medio establecido para tal fin
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sino por el comeo del juzgado.
Situacion que impidio se le diera el respectivo trdmite al recurso en tiempo.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la sentencia dentro del proceso de la
referencia fue proferida el 30 de marzo de 2023, notificada el 13 de abril de 20234
y, la parte actora interpuso recurso de apelacion contra dicha providencia el 28
de abril de 20235, dentro del término de ejecutoria del fallo, este Despacho en aras
de garantizar el debido proceso y el acceso a la administracién de justicia, no
efectuard pronunciamiento de aprobacién de costas de la liquidacién presentada
por el Secretario del Despacho, atendiendo a que la sentencia no cobrd ejecutoria
por el referido recurso de apelacion, y lo procedente es dar tradmite a este.

! Solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este Despacho.
2 Ver folios 195 a 211 del expediente fisico
 Ver folios 212 a 213 det expediente fisico
* Ver folios 195 a 211 del expediente fisico
T Ver tolios 232 1 240 del expediente fisico




Expediente:  11001333400320180048000

Demandante:  Aguas de la Sabana S.A. E.S.P.

Demandados:  Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
Asunto; Deja sin efectos auto y concede apelacion

Asi las cosas, en la medida que la accionante presentd recurso de apelaciéon en
fiempo de acuerdo con las disposiciones de los articulos 243 y 247 numeral 1 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd
a conceder el mismo en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidn Primera.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:

PRIMERO: Conceder ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidn
Primera, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacidn interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia proferida el 30 de marzo de 2023.

SEGUNDO: En firme esta providencia, remitir el expediente al superior, previas las
anotaciones a que haya lugar.

FAAM

Pagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)
Canal Unico para correspondencia’:
ventanilla virtual de SAMAI https://samair].consejodeestado.gov.co/

Bogotd, D.C., doce {12) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 11001 3334 003 2019 00019 00

Demandante: Gas Natural S.A. ESP

Demandado: Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios y Otfro
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento de Derecho

Asunto: Designa Curador Ad-Litem

Visto el informe secretarial que antecede el Despacho procede a adoptar la decision
que corresponda previo lo siguiente:

Mediante auto de 10 de diciembre de 2019, se requirid a la parte demandante para que
se pronunciara respecto al emplazamiento del tercero con interés Daniel Antonio
Amaya, frente a lo cual la apoderada de la actora se manifestd en escrito de 19 de
diciembre de 2019 sefialando que se enviaron las notificaciones personal y por aviso,
conforme a lo dispuesto en los articulos 291 y 292 del Cddigo General del Proceso a la
direccidn del sefior en mencidn, mismas que fueron devueltas por direccion no existente
e igualmente manifestd que revisado el sistema encontrd ofra direccién, en la cual
intentaria realizar la notificacion al vinculado.

A través de providencia de 13 de marzo de 2020, previo a emplazar se requirid a la parte
actora para que informara y acreditara si fue posible o no la notificacién at tercero con
interés a la nueva direccion, sin embargo, la misma respondié que no fue posible
efectuarla.

El Despacho por providencia de 18 de agosto de 2021, teniendo en cuenta que a esa
fecha no habia sido posible surtir la notificacion personal del tercero con interés, y ante
la necesidad de llevarla a cabo para continuar con la etapa procesal correspondiente,
ordend emplazar al sefior Daniel Antonio Amaya, para lo cual la parte demandante
debia remitir la comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas y acreditar
el frdmite respectivo ante el despacho. Orden de la cual no se acreditd el cumplimiento
por la actora.

Teniendo en cuenta que la parte actora no acreditd el emplazamiento ordenado por el
juzgado, y con el fin de continuar con la etapa procesal correspondiente, se dispuso por
auto de 15 de agosto de 2023 emplazamiento del tercero con interés sefior Daniel
Anfonio Amaya, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 108 del Cédigo General del
Proceso, modificado por lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, por medio
de la cual se establecid la vigencia permanente del Decreto legislativo 806 de 2020,
para que de esa manera acudiera a notificarse personalmente e interviniera en el
proceso en los términos de ley e igualmente en dicho auto se indicd que por Secretaria

! Solo radique en la citada direccién electronica para memoriales dirigidos a este Despacho.



Rad. 11001 33 34 003 2019 00019 00

Demandante: Gas Natural S.A. E.S.P.

Demandada: Superintendencia de Servicios Pablicos Domiciliarios y Otro
Medio de Control: Nulidud y restablecimiento del derecho

del Juzgado se deberia realizar la inscripcién del emplazamiento en el Registro Nacional
de Personas Emplazadas?. A lo cual se le dio cumplimiento el 25 de septiembre de 20233,

Asi las cosas, encontrdndose surtido el emplazamiento, se procede a efectuar el
nombramiento del Curador Ad-Litem.

CONSIDERACIONES:

Obra en el plenario prueba que acredita el cabal cumplimiento de o dispuesto en el
Art. 108 del C. G. P., y bajo ese contexto, se tiene que:

...} ARTICULO 108. EMPLAZAMIENTO. Cuando se ordene el emplazamiento a
personas determinadas o indeterminadas, se procederd mediante la inclusion del
nombre del sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y el juzgado que
lo requiere, en un listado que se publicard por una sola vez en un medio escrito
de amplia circulacion nacional o local, 0 en cualquier otro medio masivo de
comunicacion, a criterio del juez, para lo cual indicard af menos dos (2) medios
de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondrd su publicacion a
fravés de uno de los medios expresamente sefalados por el juez.

Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito esta se hard el domingo; en
los demdas casos, podrd hacerse cualquier dia entre las seis (6) de la maiana y
las once {11) de la noche.

El interesado allegara al proceso copia informail de la pdgina respectiva donde
se hubiere publicado el listado vy si la publicacion se hubiere realizado en un
medio diferente del escrifo, allegard constancia sobre su emision o transmision,
suscrita por el administrador o funcionario.

Efectuada la publicacion de que fratan los incisos anteriores, la parte inferesada
remifird una comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas
incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su numero de identificacion, si se
conoce, las partes del proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicard ia informacién remitida y
el emplazamiento se enfendera surtido quince (15) dias después de publicada la
informacién de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procederd a la designacién de curador ad litem, si
a ello hubiere lugar. |{...)

Ahora, respecto del emplazamiento el articulo 10 de la Ley 2013 de 2022, que adiciond
el articulo 108 del Codigo General del Proceso, sefiala:

“Articulo 10. Emplazamiento para nofificacién personal. Los emplazamientos que
deban redlizarse en aplicacion del articulo 108 del Cédigo General del Proceso
se haran Unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin
necesidad de publicacion en un medio escrito”,

Dicho lo anterior, se tiene que a partir de la entrada en vigencia de la Ley 2213 del 13 de
junio de 2022, el emplazamiento se hard Unicamente en el registro nacional de personas
emplazadas, sin necesidad de publicacidn en un medio escrito, y teniendo en cuenta
gue en el caso que nos ocupa ya se dio cumplimiento a lo establecido en la
normatividad sefalada en precedencia, se hace pertinente proceder a la designacion
del Curador Ad-Litem que represente los intereses del tercero interesado, teniendo en

2 Ver folio 284 del expediente fisico
}Ver folio 287 del expediente fisico
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Rad. 11001 33 34 003 2019 060019 00

Demandante: Gas Natural S.A.E.S.P.

Demandada: Superintendencia de Scrvicios Piiblicos Domiciliarios y Otro
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

cuenta que no comparecié a la Litis dentro de la oportunidad prevista, lo anterior, con
el fin de continuar con el procedimiento, y bajo ese entendido se designard curador ad-
litem con quien se surtird la nofificacién y se adelantard el medio de control de la
referencia, no sin antes precisar que la funcién y facultad del mismo estard presente
siempre que se encuentre ausente la parte a quien representa, de conformidad con (o
dispuesto en el Art. 56 del C. G. del P., que senala:

“ARTICULO 56. FUNCIONES Y FACULTADES DEL CURADOR AD LITEM. El curador ad
ltem actuard en el proceso hasta cuando concurra la persona a quien
representa, o un representante de esta. Dicho curador estd facultado para
realizar todos los actos procesales que no estén reservados a la parte misma, pero

no puede recibir ni disponer del derecho en fitigio”.

Por tanto, esta Sede Judicial tendrd que designar un curador ad litem de la base de
datos de profesionales del derecho que reposen en este Juzgado, con miras a evitar una
dilacién procesal indebida y el correcto impulso procesal, quien deberd manifestar si
acepta o no el cargo en los términos y condiciones del articulo 49 del C. G. del P., que

establece:

“ARTICULO 49. COMUNICACION DEL NOMBRAMIENTO, ACEPTACION DEL CARGO
Y RELEVO DEL AUXILIAR DE LA JUSTICIA. £l nombramiento del auxiliar de la justicia
se le comunicard por telegrama enviado a la direccién que figure en la lista
oficial, o por otro medio mds expedito, o de preferencia a fraves de mensajes de
datos. De ello se dejard constancia en el expediente. En la comunicacion se
indicard el dia y la hora de la diligencia a la cual deba concurrir el auxiliar
designado. En la misma forma se hard cualquier otra comunicacion.

£l cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén
inscritos en la lista oficial. Siempre que el auxiliar designado no acepte el cargo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicaciéon de su nombramiento,
se excuse de prestar el servicio, no concurra a la difigencia, no cumpla el encargo
en el término otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, serd relevado

inmediatamente".

En este punto, el Juzgado advierte que el numeral 7° del articulo 48 del CGP, establece
gue la designacion del curador ad litem recaerd en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempefnard el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio.

Es de tener en cuenta que el nombramiento serd de forzosa aceptacion, salvo que el

designado acredite estar actuando en més de 5 procesos como defensor de oficio.

Ahora, frente a la participacién del abogado como curador ad lifem, la Corte
Constitucional* precisé que “la carga impuesta a los abogados en ejercicio de ser
defensores de oficio es un desarrollo del deber de solidaridad, tal como lo ha indicado
la jurisprudencia constitucional en el pasado. Ademds de la decision judiciat citada
antes®, existen otros casos en los que la jurisprudencia constitucional ha resaltado Ia labor
social de los abogados vy la razonabilidad de las medidas gue demandan de elios la
solidaridad con los demds”.

Por lo anterior, el despacho procederd a la designacion de un abogado qgue
actualmente ejerza el litigio en este Juzgado, de conformidad con los principios de
acceso a la justicia® en concordancia con los deberes del juez relativos a dirigir el

*C. Const., Sent. C-083, Feb. 12/2014. M.P. Marfa Victoria Calle Correa.

*C. Const. Sent. C-071, feb. 23/1995. MP. Carlos Gaviria Diaz.

® CGP. ~Anticulo 2°. Acceso a la justicia. Toda persona o grupo de personas tiene derccho a la tutela jurisdiccional efectiva para el
cjercicio de sus derechos y la defensa de sus intereses, con sujecidn a un debido proceso de duracton razonable. Los términos
procesales se observaran con diligencia y su incumplimiento injustificado ser4 sancionado.™
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Rad. 11001 33 34 003 2019 00019 00

Demandante: Gas Natural S.A. E.S.P.

Demandada: Superintendencia de Servicios Piblicos Domiciliarios y Otro
Medio de Controt: Nulidad y restablecimiento del derecho

proceso, velar por su rdpida solucién y adoptar las medidas conducentes para impedir
la paralizacién del proceso y procurar Ia MAayor economia procesal’, el presente proceso

NO puede ser objeto de mds dilaciones para procurar la vinculacion ordenada en el auto
de admisién de la demanda.

De la revision de la base de datos de los procesos que cursan en este Despacho, se
designard como curador ad litem dentro del presente medio de control, a la abogada
ANDREA GAMBA JIMENEZ, idenfificada con C.C No. 52.805.812 y Tarjeta Profesional
154143 del Consejo  Superior de Ia Judicatura,  correos  electrénicos
gerencia@qgyclaw.com - civiyadmo@gyclaw.com

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO. Designar a la abogada ANDREA GAMBA JIMENEZ, identificada con C.C No.
52.805.812 y Tarjeta Profesional 154143 del Consejo Superior de la Judicatura, como
curadora ad litem para que represente judicialmente los intereses del tercero con interés
sefior Horacio Rodriguez Ramos, dentro del proceso de referencia.

La anterior designacion se notificard a los correos elecirénicos gerencia@ayclaw.com -
civilyadmo@gyclaw.com, advirtiéndole a la abogada Andrea Gamba Jiménez, que la
aceptacion es de forzosa aceptacién, conforme alo previsto en el numeral 7° del articulo
48 del CGP.

Por lo anterior, deberd concurrir dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de Ia
notificacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar

SEGUNDO: Vencido el término, vuelva el expediente al Despacho para lo pertinente.

fmm

7 Articulo 43 del CGP.
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RADICACION: 11-001- 3334 - 003 — 2024 - 00203 - 00
DEMANDANTE: JUAN FELIPE URREA DEOSAA ]
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SABANETA - SECRETARIA DE

MOVILIDAD Y TRANSITO
MEDIO DE CONTROL: ACCION DE CUMPLIMIENTO
ASUNTO: Remite por competencia

ANTECEDENTES

El senor Juan Felipe Urrea Deosaa interpuso demanda, en ejercicio del medio
de confrol de cumplimiento, en contra del municipio de Sabaneta (Antioquiq)
— Secretaria de Movilidad y Trdnsito, por el presunto incumplimiento a lo
preceptuado en el 159 de la Ley 769 de 2002 (Codigo Nacional de Trdnsito)
y en los articulos 818 y 826 del Estatuto Tributario.

Mediante acta individual de reparto del 9 de abril de 2024, la demanda fue
asignada a este Despacho Judicial.

CONSIDERACIONES

Advierte el Juzgado que el articulo 3 de la Ley 393 de 19972, establece que
las acciones dirigidas al cumplimiento de normas con fuerza material de Ley
o acto administrativo conocerdn en primera instancia los Jueces
Administrativos con competencia en el domicilio del accionante. Por su
parte, el articulo 155 numeral 10 del CPACAS, senala que serd competencia
de los Jueces Administrativos en primera instancia, el conocimiento de las
acciones de cumplimiento contra las autoridades de los niveles
departamental, distrital, municipal o local, o las personas privadas que
desempenen funciones administrativas en esos mismos dmbitos.

Como en el presente caso, el domicilio del accionante es Medellin
(Antioquia), este despacho carece de competencia territorial para conocer
de la accién constitucional (Folio 4, escrito de la demandal).

1 Solo radique en la citada direccidn electronica para memoriales dirigidos a este Despacho.

2 "ARTICULO 3o0. COMPETENCIA. <Ver Notas del Editor> De las acciones dirigidas al cumplimiento de normas con
fuerza material de Ley o Acto Administrativo, conocerdn en primera instancia los Jueces Administrativos con
competencia en el domicilio del accionante. En segunda instancia serd competente el Tribunal Contencioso
Administrativo del Departamento al cual pertenezca el Juzgado Administrativo. (...)"

3 ARTICULO 155. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos: {...) 10. De los
relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos, reparacion de danos causados a un grupo y de
cumplimiento, contra las autoridades de los niveles departamental, distrital, municipal o local o las personas
privadas que dentro de esos mismos dmbitos desempenen funciones administrativas.”



Expediente: 11- 001- 3334 — 003 — 2024 — 00203 - 00

Demandante: JUAN FELIPE URREA DEOSAA

Demandado: MUNICIPIO DE SABANETA - SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSITO
Accion de cumplimiento

Remite por competencia

Asi mismo, se debe senalar que de conformidad con el Acuerdo PSAAQ6-
3321 de 2006, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, el referido
municipio tiene compresion territorial en el Circuito Judicial Administrativo de
Medellin, por tanto, la presente demanda serd remitida a los Juzgados
Administrativos de Medellin para su conocimiento.

En atencion a lo senalado, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. Remitase por competencia la presente demanda a los Juzgados
Administrativos de Medellin (Reparto), conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Notifiquese |la presente providencia por el medio mds expedito.

TERCERO. Por secretaria, déjese las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Juez

JB

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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