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Asunto: Corre traslado desistimiento de las pretenslones de la demanda

Encontrdndose el proceso en la etapa de notificacion del auto que libro 
mandamiento de pago, el apoderado del Ministerio de Comercio Industrie y 
Turismo mediante memorial radicado el 16 de septiembre de 2021, manifesto 
desistir de las pretensiones de la demanda2.

Otro Asunto:

Con el escrito de desistimiento, se allega poder conferido, por el jefe de la Oficina 
Asesora Juridica del Ministerio de Comercio, Industrie y Turismo al profesional del 
derecho Hector Mauricio Garcia Carmona.

Teniendo en cuenta que el poder cumple con las formalidades de los articulos 74 y 
75 del C.G.P. y quien lo confirio tiene facultad para ello, de conformidad con los 
documentos aportados con el mismo, procederd el Despacho a reconocerle 
personena adjetiva para que actue como apoderado dentro del expediente, en 
consecuencia se tiene por revocado el mandate a la abogada Daniela Balen 
Medina, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del 
Proceso3.

En virtud de lo anterior, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO por el termino de tres (3) dias4 al senor Hector Hugo 
Sosa Ruiz de la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda, 
presentada el 16 de septiembre de 2021 por el apoderado del Ministerio de 
Comercio Industrie y Turismo5.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras. solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a 
este Despacho.
2 Ver folio 41 del cuademo ejecutivo
3 ‘‘AR PICULO 76 CGP, TERMINACION DEL PODER: El poder termina con la radicaeion en secrelaria de! escrito en 
virtud del cual se revoque o se designe olro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para 
gestiones determinadas dentro del proceso

Articulo 316 CGP, numeral 4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma 
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante 
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en easo de oposicion. el juez se abstendra de aceptar el desistimiento 
asi solicitado. Si no hay oposicion, e! juezdecretara el desistimiento sin condenaen costas y expensas ”
5 Ver folio 41 del cuaderno ejectivo

recursos o
4 «

mailto:correscanbta@cendoi.ramaiudicial.aov.co


;

SEGUNDO: Reconocer personena adjetiva al abogado Hector Mauricio Garda 
Carmona, para actuar como apoderado del Ministerio de Comercio, Industrie y 
Turismo, en los terminos y para lo fines de! poder otorgado6. En consecuencia se 
tiene por revocado el mandate a la abogada Daniela Balen Medina, de 
conformidad a lo dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Vencido el termino de traslado concedido en acapite anterior, regrese el 
proceso al Despacho con el objeto de resolver lo que en derecho corresponda 
respecto del desistimiento de las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

'ji

EDNA PAOLA RQDRiGU
:ZA

0 Ver folio 44 del cuaderno ejecutivo
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11001 3336 034 2015 00410 00
CONSULTORIAS EN TELECOMUNICACIONES LTD A CONSUTEL LTD A 
RADIO TELEVISION NACIONAL DE COLOMBIA RTVC

Concede Recurso de Apelacion.Asunto:

El 30 de junio de 2021 el Despacho profirio sentencia a troves de la cual accedio 
parciaimente a las pretensiones de ia demanda2, notificada por correo electronico 
el 6 de julio del presente aho3.

El 9 de julio de 2021, la apoderada de la parte demandada promovio y sustento en 
tiempo el recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia4.

En atencion a que el recurso fue presentado de acuerdo con las disposiciones de los 
articulos 243 y 247 numeral l C.P.A.C.A., sera concedido.

Otro Asunto

Mediante escrito radicado el 24 de julio de 2019, la apoderada de la parte 
demandada, Lilian Andrea Rodriguez Albarracin, allega renuncia a! poder conferido 
por Radio Television Nacional de.Colombia - RTVC5.

El inciso 4° del articulo 76 dei'Codigo-Generdl del Proceso, establece que la renuncia 
no pone termino al poder sino 5 dias despues de presentado el memorial de renuncia
en el juzgado, acompanado de la comunicacion enviada al poderdante en tal 
sentido.

• Teniendo en cuenta lo sehalado en la citada norma, se observe, que no se comunico 
al poderdante la renuncia del poder conferido a la mencionada profesional del 
derecho para actuar en este proceso, por lo que no se ha cumplido con los requisites 
del articulo 76 del CGP y en consecuencia, no es posible aceptar la renuncia,- sin 
embargo, teniendo en cuenta que la entidad demandada confiere nuevo poder 
para su representacioh, como enseguida se expondrd, se tiene por revocado el 
anterior mandate, conforme lo dispone el articulo 76 del CGP.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriaies dirigidos a este 
Despacho.
2 Ver folios 490 a 500 del cuaderno 2
3 Ver folios 501 a 508 del cuaderno 2
4 Ver folios 511 del cuaderno 2
5 Ver folio 473 del cuaderno 2
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Por otro lado, mediante escrito allegado el 24 de julio de 2019, se allega poder 
conferido por Radio Television Nacional de Colombia - RTVC, mediante escritura 
publica No. 0215 del 7 de marzode 2019 a la profesional del derecho Diana Carolina 
Sanchez Castillo6.

Teniendo en cuenta que el poder cumple con las formalidades de los artfculos 74 y 75 
del C.G.P. y quien lo confirio tiene facultad para ello, de conformidad con los 
documentos aportados con el mismo, procederd el Despacho a reconocerle 
personeria adjetiva para que actue como apoderada dentro del proceso de 
referencia, en consecuencia se tiene por revocado el mandate a la abogada Lilian 
Andrea Rodriguez Albarracin, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 76 del 
Codigo General del Proceso7.

El Despacho dispone:

PRIMERO: Conceder ante el Tribunal Administrative de Cundinamarca - Seccion 
Primera, en el efecto suspensive, el recurso de apelacion interpuesto por la parte 
demandada contra la sentencia proferida el 30 de junio de 2021.

SEGUNDO. No Aceptar la renuncia del poder presentado por la abogada Lilian 
Andrea Rodriguez Albarracin, como apoderada de la parte' demandada, por las 
razones indicadas en la parte motive de esta providencia.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Diana Carolina Sanchez 
Castillo, para actuar como apoderada de Radio Television Nacional de Colombia - 
RTVC, en los terminos y para lo fines del poder otorgado mediante escritura publica8. 
En consecuencia se tiene por revocado el mandate a la abogada Lilian Andrea 
Rodriguez Albarracin, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 76 del Codigo 
General del Proceso.

CUARTO: En firme esta providencia, remitase e! expediente al superior, previas las 
anotaciones en el Sistema de Gestion de Justicia Siglo XXL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLAyRDDRIGUfi ftJB^RO 
J0EZA

Lft

6 Ver folio 474 a 482 del cuademo 2
7 “ARTICULO 76 CGP, TERMINACION DEL PODER: El poder terinina con la radicacion en seeretaria del escrilo en virtud 
del cual se revoque o se design? otro apoderado. a menos que ei nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones 
determinadas dentro del proceso
8 Ver folios 475 a 482 de! cuademo 2
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DEMANDADA:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLEC1MIENTO DEL DERECHO

Asunto: Pone en conocimiento de la parte actora y la requiere para 
cumplimienfo

De la respuesta dada por la Universidad Naciona!2 a lo ordenado en providencia 
21 de julio de 2021 y el requerimiento realizado mediante auto del 18 de agosto de 
2021, por secretaria pongase en conocimiento de la parte demandante.

Para tal efecto, junto con la notificacion de la presente providencia, remitase a la 
parte demandante copia de la respuesta dada por el decano de la Facultad de 
Ciencias Economicas de la Universidad Nacional el 26 de agosto de 20213, en la 
que informa el valor de la pericia por la suma de cuatro (4) SMLMV y la cuenta de 
ahorros a la que se debe realizar el pago.

Por otra parte, se requiere a la parte demandante para que dentro del termino de 
diez (10) dias a la notificacion de esta providencia, acredite el pago ante la 
Universidad Nacional.

La presente providencia notifiquese a las partes e informese y comuniquese al 
decano de la Facultad de Ciencias Economicas de la Universidad Nacional.

TlFh Y CUMP

EDNA PAOLAlR<J>DRIGUBZ lyBERO 
JUEZA

oms

i

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales 
dirigidos a esfe Despacho.
2 FI. 664 confinuacion Cuaderno 1 
J FI. 664 confinuacion Cuaderno 1
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110013334003-2016-00107-00
WENDY JOHANA AMAYA CLOFLES
BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

EXPEDIENTE:
DEMANDANTE:
DEMANDADA:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLEC1MIENTO DEL DERECHO

Asunto: Pone en conocimiento de la parte actora y la requiere para 
cumplimienfo

De la respuesta dada por la Universidad Naciona!2 a lo ordenado en providencia 
21 de julio de 2021 y el requerimiento realizado mediante auto del 18 de agosto de 
2021, por secretaria pongase en conocimiento de la parte demandante.

Para tal efecto, junto con la notificacion de la presente providencia, remitase a la 
parte demandante copia de la respuesta dada por el decano de la Facultad de 
Ciencias Economicas de la Universidad Nacional el 26 de agosto de 20213, en la 
que informa el valor de la pericia por la suma de cuatro (4) SMLMV y la cuenta de 
ahorros a la que se debe realizar el pago.

Por otra parte, se requiere a la parte demandante para que dentro del termino de 
diez (10) dias a la notificacion de esta providencia, acredite el pago ante la 
Universidad Nacional.

La presente providencia notifiquese a las partes e informese y comuniquese al 
decano de la Facultad de Ciencias Economicas de la Universidad Nacional.

TlFh Y CUMP

EDNA PAOLAlR<J>DRIGUBZ lyBERO 
JUEZA

oms

i

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales 
dirigidos a esfe Despacho.
2 FI. 664 confinuacion Cuaderno 1 
J FI. 664 confinuacion Cuaderno 1
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110013334003-2016-146-00 
BBVA
LA NACION MINISTERIO DE TRABAJO

Da apertura incidente desacato - compulso copiasAsunto:

Procede el Despacho a decidir sobre la apertura de incidente de desacato, 
por el presunto incumplimiento de lo ordenado en la providencia del 15 de 
julio de 2021, conforme a lo siguiente:

1. De la orden dada

Por auto del 15 de julio de 2021, se dispuso lo siguiente:

“Encontrandose el proceso al despacho para calificar la 
procedendo de dictar sentencia anticipada en la forma prevista en 
el articulo 182 A del CPACA, se advierte que, el expediente 
administrative allegado en CD2 por la entidad demandada, no se 
encuentra complete y a pesar de que se hace referencia a contener 
un numero de folios en algunos archivos PDF no corresponden a la 
cifra anunciada y se,advierte doble foliacion.

Por lo anterior, el juzgadb requerird a la parte demandada para que 
dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion de esta providencia 
proceda a remitir el expediente administrative referente a los 
antecedentes de los actos administrativos objeto del presente medio 
de control.

En este punto, el despacho le precisa al Ministerio del Trabajo que el 
expediente administrative debera allegarse de manera organizada 
de forma cronologica, acompana de un indice que advierta la 
ubicacion de cada archive, haciendo especial entasis en establecer: 
la queja, los descargos y peticion de pruebas, acto que las decide, 
como los actos demandados y los recursos.

En consecuencia, el despacho, dispone:

1. Requerir al Ministerio del Trabajo, para que en el termino de diez 
(10) dfas siguientes a la notificacion del presente auto, allegue en

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para 
memoriales dirigidos a este Despacho.
2 FI. 1165
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Expediente: 110013334003-2016-146-00 
Demandante: BBVA
Demandada: La Nacion Ministerio de Trabajo
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Da apertura a desacato - compulsa copias

medio magnetico o a traves de mensaje de datos los antecedentes 
de los actos administrativos demandados, de la siguiente manera:

Organizada de forma cronologica, acompana de un mdice que 
advierta la ublcacion de cada archivo, haciendo especial enfasis en 
establecer: la queja, los descargos y peticion de pruebas, acto que 
las decide, como los actos demandados y los recursos”.

2. Incumplimiento de lo ordenado

La providencia del 15 de julio de 2021 se notified en debida forma al 
Ministerio del Trabajo a traves del correo previsto para notificaciones 
judiciales3.

En respuesta a lo solicitado por el Juzgado, el senor Franklin Odwaldo 
Lozano Beltran director Territorial Cundinamarca del Ministerio de Trabajo, 
el 29 de julio de 2021, solicitd un plazo adicional para dar respuesta al 
requerimiento.

•Desde el 29 de julio de 2021 a la fecha se ha superado el termino de tres 
(3) meses sin que se haya dado cumplimie.nto a lo ordenado.

3. Consideraciones

El articulo 44 del CGP, establece:

“Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accidn 
disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes 
correccionales:

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salaries minimos legales 
mensuales vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demas 
empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan 
las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren 
su ejecucion...”.

Paragrafo. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco 
primeros numerales, el juez seguira el procedimiento previsto en el 
articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia. El 
juez aplicara la respectiva sancion, teniendo en cuenta la gravedad 
de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se 
impondrd por medio de incidente que se tramitard en forma 
independiente de la actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo precede el recurso de 
reposicion, que se resolverd de piano".

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de 
Justicia, establece:

3 FIs. 1168 y 11 69
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Expediente: 110013334003-2016-146-00 
Demandante: BBVA
Demandada: La Nacion Ministerio de Trabajo
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Da apettura a desacato - conipulsa copias

“ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez hard saber al 
infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de 
inmediato oird las explicaciones que este quiera suministrar en su 
defensa. Si estas no fueren satisfactorias, procederd a senalar la 
sancion en resolucidn motivada contra la cual solamente precede el 
recurso de reposicidn interpuesto en el momento de la notificacidn. 
El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el 
funcionario de un tiempo igual para resolverio”.

Asi las cosas, en el presente asunto al haber transcurrido mas tres (3) meses 
sin haber dado cumplimiento a lo ordenado en providencia del 15 de julio 
de 2021, se dard apertura al desacato por incumplimiento respecto del 
sehor Franklin Odwaldo Lozano Beltran en su condicion de director Territorial 
Cundinamarca del Ministerio de Trabajo.

En este punto, es enfdtico el juzgado en advertir que el silencio del referido 
funcionario del Ministerio del Trabajo desconoce los deberes que como 
entidad publica le asiste en el presente medio de control y sobre lo que 
resulta pertinente resaltar lo precisado en el articulo 175 del CPACA, en 
cuanto establece:

“Articulo 175. Contestacidn de la demanda. Durante el termino de 
traslado, el demandado tendrd la facultad de contestar la demanda 
mediante escrito, que contendra:

Paragrafo 1°. Durante el termino para dar respuesta a la demanda, 
la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones 
administrativas demandado debera alleqar el expediente 
administrativo aue contenqq los antecedentes de la actuacion
obieto del proceso v aue se encuentren en su poder.

Cuando se trate de demandas por responsabilidad medica, con la 
contestacidn de la demanda se debera adjuntar copia Integra y 
autentica de la historia clinica pertinente, a la cual se agregara la 
transcripcion completa y clara de la misma, debidamente 
certificada y firmada por el medico que haga la transcripcion.

La inobservancia de estos deberes constituve falta disciplinaria
aravisima del funcionario encargado del asunto”.

La demanda se notified en debida forma y se contestd el 29 de julio de 
20194, precedido del correspondiente traslado, por lo que la entidad contd 
con el tiempo suficiente y previsto en la norma procesal para allegar el 
expediente administrativo, sin embargo, a octubre de 2021, no se cuenta 
con el citado expediente tal y como se precise en providencia del 15 de 
julio de 2021.

De tal manera que tanto la entidad demandada como el funcionario 
encargado de dar cumplimiento a lo transcrito, han superado los terminos 
procesales, desconociendo lo previsto en el articulo 13 del CGP, el cual 
establece:

4 FI. 1172
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Expediente: 110013334003-2016-146-00 
Demandante: BBVA
Demandada: La Nacion Ministerio de Trabajo
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Da apettura a desacato - compulsa copias

“Articulo 13. Observonc/a de normas procesa/es. Las normas 
procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obilgatorio 
cumpiimiento, y en ningun caso podran ser derogadas, modificadas 
o sustifuidas por ios funcionarios o particulares, salvo autorizacion 
expresa de la ley...” (Resalta el Juzgado)

Asi las cosas, se dard apertura al incidente de desacato y se dispondrd la 
compulsa de copias, por la omision presentada, pese al requerimiento 
realizado por el Juzgado.

Por otra parte, se requerird al ministro de Trabajo para que adelante las 
actuaciones necesarias para dar cumplimiento a las providencias judiciales, 
a Ios deberes procesales a cargo del Ministerio de Trabajo dentro del 
presente medio de control.

En merito de lo expuesto, se

DISPONE:

PRIMERO: Abrir el incidente de desacato de que trata el articulo 44 del 
CGP en concordancia con el articulo 59 de la Ley Estatutaria de 
Administracion de Justicia, contra del senor Franklin Odwaldo Lozano 
Beltran, en su condicion de director Territorial Cundinamarca del Ministerio 
de Trabajo, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente esta providencia al senor Franklin 
Odwaldo Lozano Beltran a traves del correo electronico designado para 
notificaciones judiciales por parte del Ministerio de Trabajo.

Asimismo, notifiquese
dtcundinamrca#mintrabaio.qov.co informado por el referido funcionario5

al electronicocorreo

Corrase traslado del incidente de desacato, por el termino de tres (3) dias, 
contados a partir de la notificacion de esta providencia, durante el que 
podra presenter contestacion al mismo, solicitor y acompahar las pruebas 
que estimen conducentes.

CUARTO. Requerir al senor Angel Custodio Cabrera Baez en su condicion de 
ministro de Trabajo para que adelante las actuaciones necesarias para dar 
cumplimiento a las providencias judiciales, a Ios deberes procesales a cargo 
del Ministerio de Trabajo dentro del presente medio de control.

Asimismo, se le hace saber que el incumplimiento a lo ordenado dara lugar 
a las sanciones que, por desacato a las ordenes judiciales, establece el 
articulo 44 del CGP.

QUINTO. Requerir al senor Franklin Odwaldo Lozano Beltran, en su condicion 
de director Territorial Cundinamarca del Ministerio de Trabajo para que 
dentro de Ios tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta providencia de 
cumplimiento a lo ordenado en auto del 15 de julio de 2021.

SEXTO. Compulsar copias ante la Procuraduria General de la Nacion para 
que conforme a lo reglado en el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA,

5 FLl 170

Pagina4 de 5



Expediente: 110013334003-2016-146-00 
Deinandante: BBVA
Demandada: La Nacion Ministerio de Trabajo
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Da apertura a desacato - compulsa copias

adelante la correspondiente investigacion disciplinaria en contra del sehor 
Franklin Odwaldo Lozano Beltran, en su condicion de director Territorial 
Cundinamarca del Ministerio de Trabajo por la falta disciplinaria a que haya 
lugar, conforme a lo expuesto en esta providencia.

SEPTIMO. Prevenir al apoderado del Ministerio del Trabajo para que informe 
a la entidad y el representante legal del deber de acatamiento de las 
ordenes judjciales y del marco procesal previsto en el CPACA y CGP. 
respecto de las obligaciones procesales.

A la vez que exponga las consecuencias jundicas 
incumplimiento.

de su omision e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AOLA RODRfGU
EZA

oms
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11001 33340032016000341 00 
CONSTRUCCIONES LOGARI LIDA 
BOGOTA D.C- SECRETARIA DE HABITAT

ASUNTO: Reconstruccion expedienfe administrativo

Encontrandose el expediente al Despacho para proferir sentencia, se 
advierte que el expediente administrative, incorporado en la audiencia 
inicial y que obra a folio 124, que contenia los antecedentes de los actos 
administrativos demandaos, se encuentra roto y, por lo tanto, no es posible 
su lectura.

Teniendo en cuenta que la prueba ya se encontraba incorporado al 
proceso, este Despacho considera necesario dar aplicacion al articulo 126 
del Codigo General del Proceso que dispone:

"Articulo 126. Tramite para la reconstruccion.

En caso de perdida total o parcial de un expediente se procederd
asi:

1. El apoderado de la parte interesada formulard su solicitud de 
reconstruccion y expresard el estado en que se encontraba el 
proceso y la actuacion surtida en el. La reconstruccion tambien 
procederd de oficio.
2. El juez fijard fecha para audiencia con el objeto de comprobar la 
actuacion surtida y el estado en que se hallaba el proceso, para lo 
cual ordenard a las partes que aporten las grabaciones y 
documentos que posean. En la misma audiencia resolverd sobre la 
reconstruccion.
3. Si solo concurriere a la audiencia una de las partes o su apoderado, 
se declarard reconstruido el expediente con base en la exposicidn 
jurada y las demds pruebas que se aduzcan en ella.
4. Cuando se trate de perdida total del expediente y las partes no 
concurran a la audiencia o la reconstruccion no fuere posible, o de 
perdida parcial que impida la continuacidn del proceso, el juez

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para 
memoriales dirigidos a este Despacho.
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Radicacion: 
Demandante: 
Demandado: 
Medio de control: 
Asunto:

11001 3334 003 201600341 00 
Construcciones Logari LTDA 
Bogota D.C- Secretan'adc Habitat 
Nulidad y restabiecirniento 
Reconstruccion expedieme administrativo

declarard terminado el proceso, quedando a salvo el derecho que 
tenga el demandante a promdverlo de nuevo.
5. Reconstruido totalmente el expediente, o de manera parcial que 
no impida la continuacion del proceso, este se adelantard, inciuso, 
con prescindencia de lo perdido o destruido.”

Como en el sub examine se hace necesaria la reconstruccion parcial del 
expediente del medio magnetico que contenia la prueba vdlidamente 
aportada e incorporada dentro de la oportunidad legal, lo que equivale a 
la perdida parcial del expediente, se requerira a Bogota D.C- Secretana de 
Habitat, para que en el termino de cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria 
del presente auto, allegue la referida documental y se fijard fecha para 
adelantar la respective audiencia.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

Requerir al apoderado de Bogota D.C- Secretana De Habitat, como 
a esa entidad, para que en el termino de cinco (5) dias siguientes a la 
ejecutoria del presente auto, allegue en medio magnetico los 
antecedentes de los actos administrativos demandados que obraba a folio

1.

124.

2. Por secretana notifiquese esta providencia y el respective requerimiento 
a los correos electronicos de la Secretana del Habitat y al informado por el 
apoderado de la referida entidad. Dejensele las constancias respectivas.

3. Fijar el dfa jueves cuatro (4) de noviembre de dos mil veintiuno (2021) a 
las 9:00 am, para los efectos de que trata el numeral 2° del articulo 126 del 
Codigo General del Proceso, audiencia a la cual deberdn acudir la parte 
demandante como la demanda.

4. Realizada la referida audiencia, ingrese de manera inmediata el 
expediente al Despacho para continuar con el estudio juridico y fdctico, 
tendiente a proferir la respectiva sentencia de primera instancia.

Por secretana, comuniquese de esta decision a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRI 
Sjueza

IBERO

oms
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIT© DE BOGOTA
SECCION PRIMERA 

Direccion unica para correspondencia1 
correscanbta@cendoi.ramaiudicial.aov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente:
Demandanfe:
Demandado:
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

11001 3334003201600287 00
Empresa de Acueducto, Alcantarillado y Aseo de Bogota S.A ESP 
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

Obedezcase y CumplaseAsunto

Con el fin de continuar con el tramite del proceso, se dispone lo siguiente:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de 
Cundinamarca - Seccion Primera - Subseccion “B”, en providencia del 29 de abril de 
20212, mediante la cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia proferida por este 
Juzgado el 25 de junio de 2019, que accedio a las pretensiones de la demanda3

SEGUNDO: Por Secretana, iiquidense las costas a que haya lugar, de conformidad con el 
numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia.

Para el efecto, fijese un (1) salario minima legal mensual vigente que corresponde a ia 
suma de ochocientos setenta y siete mil ochocientos tres pesos M/Cte ($877,803), por 
concepto de agendas en derecho a favor de la Empresa de Acueducto, Alcantarillado ' 
y Aseo de Bogota S.A ESP, de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del 
acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la 
Judicatura, aplicabie en el presente caso, ateniendo la fecha de presentacion de la 
demanda.

TERCERO: En caso de existir remanentes de lo consignado para gastos del proceso, le seran 
reembolsados a la parte demandante.

CUARTO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Nancy Patricia Bravo Idrobo, para 
actuar como apoderada de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, en los 
terminos y para los fines del poder que obra a folio 97 del Cuaderno Tribunal, en 
consecuencia se entiende por revocado el poder conferido por la Superintendencia de 
Servicios Publicos Domiciliarios a la abogada Claudia Patricia Antonia Elsa Leonor Salas 
Varela4

■TlflQDKE Y C

EDNA PAOLA RODRIGL^ RIBERO 
u JUEZA

u

1 Para evitar posibles reprocesos o demoras. solo radique en la citada direccion electronica para menioriales dirigidos a este 
Despacho.
” Ver folios 33 a 68 C. Tribunal.

Vcr folios 660 a 671 del C. 2 del expediente.
4 Ver folio 657 C. 2 del expediente
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REPUBUCA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA 
SECCION PRIMERA 

Direccion unica para correspondencia1 
correscanbta@cendoi.ramQiudicial.aov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

11001-3334-003-2017-0002700 
TAMPA CARGO S.A.S
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: Corrige auto

Precede el despacho a pronunciarse respecto de la solicitud de aclaracion del auto de 
fecha 21 de junio de 2021, por el cual se dispuso Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el 
Tribunal Administrative de Cundinamarca, solicitada por la parte demandada, previas 
las siguientes,

Consideraciones

El Codigo General del Proceso en sus articulos 285 a 287, establece lo relacionado con 
la aclaracion, correccion y adicion de providencias, como un conjunto de herramientas 
dispuestas por el prdenamiento para que, de oficio, o a peticion de parte, se corrijan las 
dudas, errores, u omisiones en que pudo haber incurrido el juez al proferir una 
determinada decision judicial o, se constate la falta de pronunciamiento o resolucion de 
uno de los extremos de la Litis, o de cualquier otro aspecto que debia ser objeto de 
decision expresa.

Respecto a la aclaracion, el articulo 285 de la norma idem, senala:

"Aclaracion. La senfencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. 
Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicifud de parte, cuando contenga 
conceptos o frases que ofrezean verdadero motivo de duda, siempre que esten 
contenidas en la parte resolutiva de la senfencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias orocedera la aclaracion de auto. La aclaracion 
procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del terming de eiecutoria 
de la providencia. (Subrayas son del Despacho)

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de 
su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de 
aclaracion."

Ahora bien, el articulo 286 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision 
expresa del CPACA, la correccion de providencias judiciales precede en "cualquier 
tiempo" de oficio o a peticion de parte, frente a "errores de tipo aritmetico" en que haya 
incurrido el respective funcionario judicial, o tambien cuando en la providencia se 
incurra en yerro por "omision o cambio de palabras o alteracion de estas" y siempre y 
cuando las mismas esten contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este 
Despacho.

mailto:correscanbta@cendoi.ramQiudicial.aov.co


Expediente: 11001333400320170002700 
Demandante: Tampa Cargo SAS
Demandado: Direccion de Impucstos y Aduanas Nacionales - DIAN 
Nulidady restablecimiento

Asi mismo, en virtud de las normas antes citadas el mecanismo procesal de la correccion 
precede frente todo tipo de providencias judiciales, es decir tanto respecto de autos 
como de sentencias, par lo que el operador juridico queda facultado para en caso de 
presentarse una de las circunstancias contempladas en dichas normas pueda aclararla, 
corregirla y adicionarla en los precisos terminos dispuestos en los artfculos 285, 286 y 287 
del CGP.

Caso concreto

Con el fin de continuar con el tramite del proceso, mediante auto de fecha 21 de junio 
de 2021, se dispuso Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrative de 
Cundinamarca -Seccion Primera- Subseccion "B”, quien en providencia del 22 de mayo 
de 2020 confirmd la sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado el 21 de 
mayo de 2018, que accedio o las pretensiones de la demanda y de igual manera se 
procedio a liquidar las costas conforme a lo ordenado en el numeral segundo de la 
parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia2.

En escrito allegado por el apoderado de la parte demandada al correo electronico del 
Juzgado el 23 de junio de 2021, se solicit© la correccion de la providencia arriba 
senalada3, la cual se presento dentro del termino de su ejecutoria, en tanto que, dicho 
proveido se notified el dia 21 del mismo mes y ano4, por lo que precede el Despacho a 
pronunciarse al respecto.

En el citado escrito, el apoderado de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales 
- Dian, solicita se aclare o corrija el auto de Obedezcase y Cumplase, en el sentido del 
valor que fue liquidado como costas procesales y el demandante, pues estos no 
corresponden al presente proceso pues aduce en el sub examine la sociedad 
demandante es Tampa Cargo SAS y el valor de la demanda es de tres millones quinientos 
treinta y siete mil pesos m/cte ($3,537,000), por lo que se descarta que el valor de las 
costas correspondan a ($1,755,606 porque equivaldrian a ,un 49% demds, lo cual 
sobrepasa los porcentajes permitidos, motivo por el cual solicita se liquide correctamente 
de acuerdo a las pruebas allegadas.

En atencion a la anterior, el Despacho entra a analizar la providencia respecto de la 
cual se solicita su correccion; para el efecto se tiene que en el auto del 21 de junio de 
2021, se dispuso:

"PR/AdERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE los dispuesto por el Tribunal Administrative de 
Cundinamarca - Seccion Primera- Subseccion "B", quien en providencia del 22 de 
mayo de 2020, mediante la cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia 
proferida por este Juzgado el 21 de mayo de 2018, que accedio a las pretensiones 
de la demanda

SEGUNDO: Por Secretana, liqufdense las costas a que haya lugar, de conformidad 
con el numeral segundo de la arte resolutiva de la sentencia de segunda instancia.

Para el efecto, ffjese dos 12) salarios minimos legates mensuales vigentes que 
corresponden a la suma de un millon setecienfos cincuenta y cinco mil seiscientos seis 
pesos M/cte ($ 1.755.6061 por concepto de agendas en derecho a favor de la 
Superintendencia de Industria v Comercio. de conformidad con lo establecido en el 
numeral I del acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior 
de la Judicature, aplicable en el presente caso, atendiendo la fecha de presentacion 
de la demanda.

2 Ver folio 54, cuaderno Tribunal.
3 Ver folio 57, cuaderno Tribunal
4 Ver folio 55, cuaderno Tribunal
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Expediente: 11001333400320170002700 
Demandante: Tampa Cargo SA
Demandado: Direccion de Impucstos y Aduanas Nacionales ~ D1AN 
Nulidad y reslablecimiento

TERCERO: En caso de existir remanentes de lo consignado para gastos del proceso le 
serdn reembolsados a la parte demandante.” (Subravas no son del texto original)

De conformidad con las facultades conferidas por los articulos 285 y 286 del CGP, e! 
Despacho encuentra procedente la correccion del numeral segundo del citado auto, 
toda vez que por error involuntario al momento de liquidar las costas del proceso por 
parte de esta instancia se fijo la suma de dos (2) salaries minimos legales mensuales 
vigentes, siendo lo correct© la suma de un (1) salario minima legal mensual vigente esto 
es la suma de ochocientos setenta y siete mil ochocientos tres pesos m/cte ($877,803), 
asi mismo se corrige que las mencionadas agencias en derecho son a favor de la 
sociedad TAMPA CARGO SAS y no como en forma equivocada quedo consignado en 
el citado numeral.

Es importante precisar que la liquidacion de las agencias en derecho se efectua 
conforme con lo dispuesto en el articulo 5, numeral Iro del acuerdo numero PSAA16- 
1055A del 5 de agosto de 2016, toda vez que la demanda se interpuso el 15 de febrero 
de 2017, fecha para la cual se encontraba vigente esta disposicion, por lo tanto, en 
segunda instancia la tarifa de agencias en derecho se fija en S.M.L.M.V, tal como lo 
sehala esta disposicion y no en porcentaje de las pretensiones, como erradamente lo 
sehala el apoderado de la Dian5

En virtud de las anteriores consideraciones el Despacho

RESUELVE:

1. CORREGIR el auto de fecha 21 de junio de 2021, en su numeral segundo el cual 
quedara de la siguiente manera:

“SEGUNDO: Por Secretana, liqufdense las costas a que haya lugar, de conformidad 
con el numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia.

Para el efecto, fijese un (1) salario minimo legal mensual vigente. que corresponde a 
la suma de ochocientos setenta y siete mil ochocientos tres pesos m/cte ($877,803), 
por concepto de agencias en derecho a favor de Tampa Cargo SAS, de conformidad 
con lo establecido en el numeral 1 del acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 
2016 del Consejo Superior de la Judicature, aplicable en el presente caso, ateniendo 
la fecha de presentacion de la demanda.

2. Las demos partes del auto que por esta providencia se corrige, se mantienen 
incolumes.

NOTIFIQUESE Y CUAAPLASE

LR

5 Ver folio 67 del expediente
. t
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Direccion unica para correspondencia1
correscqnbta@cendoi.ramajudicial.qov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

11001 3334 003 2017 00174 00 
APIROS S.A.S.
BOGOTA - DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL 
DE HABITAT
NUUDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOMEDIO DE CONTROL:

Asunto: Corre traslado para presentar alegatos de conclusion.

Visto el informe secretarial que'antecede,2 el Despacho procede a tomar la 
decision que en derecho correspondq.

Mediante providencia de 7 de septiembre de 2021 este Despacho, con el 
fin de garantizar el derecho de defensa y contradiccion, previo a continuar 
con la etapa procesal correspondiente, ordeno correr traslado a las partes 
de la documental decretada como prueba, por el termino de tres (3) dias, 
a fin de que hicieran pronunciamiento si asi lo estimaban pertinente.3

Por lo anterior, este Despacho a traves de un link puso a disposicion de las 
partes todas las piezas procesales que conforman el expediente de este 
medio de control para los fines pertinentes. No obstante, la parte 
demandada guardo silencio, por lo que esta instancia deduce que no tiene 
objecion alguna frente a los medios de prueba que se incorporaron dentro 
del expediente de la referencia. Por otro lado, la parte actora mediante 
escrito radicado electronicamente el 13 de septiembre de 20214 descorrio 
traslado de las pruebas documentales decretadas, realizando un analisis 
probatorio de las mismas y solicitando al Despacho valorarlas.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la controversia planteada en el 
presente medio de control es de puro derecho y todos los medios 
probatorios se encuentran incorporados dentro del plenario, se declarard 
cerrado el debate probatorio y se dard aplicacion a lo previsto en el articulo 
182°, adicionado segun Ley 2080 de 2021, articulo 42, es decir, dictar. 
sentencia*anticipada, motive por el cual se les comunica a los apoderados 
de las partes intervinientes que se otorga el termino de diez (10) dias para

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este 
Despacho.
" Ver folio 621 del expediente.
5 Ver foi ios 605 a 608 del expediente.
4 Ver folios 610 a 620 del expediente.
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Expediente: 11001 3334 003 2017 00174 00 
Demandame: APIROS S.A.S.
Demandado: Bogota, Distrito Capital - Secretaria Distritai del Habitat
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: corre traslado para presentar alegatos de conclusioni

que alleguen los respectivos alegatos de conclusion, dentro del cual el 
agente del Ministerio Publico asignado a este despacho podrd presentar 
concepto, si a bien lo tiene, informacion que debe ser remitida de manera 
virtual.

*

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR cerrado el debate probatorio.ft;

SEGUNDO: CORRER TRASLADO para que las partes presenten alegatos de 
conclusion por escrito, por el termino de 10 dias siguientes a la notificacion 
de esta providencia, dentro del cual el Ministerio Publico tambien podrd 
rendir concepto si a bien lo tiene.4

■

TERCERO: Vencido el termino para alegar ingresar, el proceso al Despacho 
para dictar sentencia por escrito.i

k

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\

EDNA PAOLA l^)DRIGU 
JUEZA

RO

A.A.A.T.
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA 
SECCION PRIMERA

Direccion unica para correspondencia1 
correscanbta@cendoi.ramaiudicial.gQv.co

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADO: 
MEDIO DE CONTROL:

11001 -3334 -003-2018-00204-00 
ALPOPULAR ALMACEN GENERAL DE DEPOSITOS S.A 
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES 
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Aprueba conciliacion

Se precede a tomar la decision que corresponda en relacion con el acuerdo conciliatorio 
allegado por la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - Dian2.

I. ANTECEDENTES

La Sociedad Alpopular Almacen General de Depositos S.A, actuando a traves de 
apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del 
derecho present© demanda contra la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - 
Dian, pretendiendo la nulidad de las Resoluciones No. 03-241-201-643-0-1353 del 1 de 
agosto de 2017 ; 03-236-408-601-00053'del 19 de enero de 2018, por medio de las 
cuales se impuso sancion por valor de $18,480,000 le impuso una sancion y se resolvio 
de manera adverse el recurso de reconsideracion3.

Por auto del 5 de octubre de 20184 el Juzgado admitio la demanda y su notificacion se 
surtio 18 de diciembre de 20185.

Vencido el termino de traslado y contestada la demanda6, por auto del 12 de julio de 
2019 se ordeno vincular como tercero con interes a la Sociedad Seguros Alfa S.A7, 
notificacion que se efectuo el 22 de julio de 20198 y posteriormente estando el proceso 
al despacho para fijar fecha de audiencia inicial la Direccion de Impuestos y Aduanas 
Nacionales - DIAN presento formula de conciliacion de que trata el articulo 118 de la Ley 
2010 de 20199.

Por auto del 15 de julio de 2021, el Despacho realize requerimiento previo a decidir de 
fondo sobre la aprobacion o improbacion del acuerdo conciliatorio, por cuanto se 
evidenciaron falencias relacionadas con: i) No se aporto el documento que acredita la 
calidad en que actua la Doctora Sara Alejandra Andica Areiza ii) El poder aportado con

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este 
Despacho.
2 Ver folios 228 a 229 del cuaderno principal.
3 Ver folios 1 a 35 cuaderno principal.
4 Ver folioKM del cuaderno principal.
5 Ver folio 109 del cuaderno principal.
6 Ver folios 120 a 133 del cuaderno principal.
7 Ver folio 156 del cuaderno principal.
8 Ver folio 170 del cuaderno principal.
9 Ver Folios 228 a 229 del cuaderno principal.
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Radicacidn: 11001-33-34-003-2018-00204-00 
Demandanie: Alpopular Alrnacen Genera! de Depositos S.A 
Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - Dian 
Medio de control: Nulidad y restablecimiento 
Asunto: Apruebaconciliacion

la solicitud de aprobacion del acuerdo conciliatorio, no cumple con las exigencias del 
articulo 5 del Decreto Legislative 806 de 202050.

La anterior providencia se notified por estado ell 5 de julio de 2021 y remitida a los correos 
eiectrdnicos de las partes el mismo dta de su expedicidn11.

Mediante correos eiectrdnicos del 19 y 26 de julio de 2021, las partes subsanaron las 
falencias anotadas, remitiendo los soportes respectivos dentro del termino legal!2.

It. CONSIDERACIONES

Al respecto, el articulo 118 de la Ley 2010 de 201913, reglamentado por el Decreto 1014 
de 2020 y en concordancia con el articulo 3 del Decreto Legislative 688 de 2020, 
facultan a la-Direccidn de Impuesto y Aduanas Nacionales a realizar conciliaciones 
procesos Contencioso Administrativos en materia tributaria, aduanera y cambiaria, 
sobre el valor de la sancidn y los intereses, segun corresponda, cuando el 
conthbuyente, agente de retencidn o responsable de los tributes, que habiendo 
interpuesto demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, asi lo solicite a la 
entidad. Para el caso de que el acto administrative demandado sea de aquellos que 
imponga sancion dineraria de caracter tributario, aduanero o cambiario, en las que no 
hubiere impuestos o tributes a discutir, la Ley autorizo la conciliacion respecto del 
cincuenta por ciento (50%) de las sanciones actualizadas, debiendo el obligado pagar 
el otro cincuenta por ciento (50%).

Rues bien, en el Acta de Acuerdo Conciliatorio aportada, las partes acordaron:

en

No. de Expedienfe (23 digitos) 11001333400320180020400
Despacho Judicial Juzgado Tercero Administrative) de Bogota
Tipo de Acto a Conciliar Sancion aduanera; numeral 2.4 del articulo 490 del 

Decreto 2685
Concepto Sancion aduanera
Numero y fecha del Acto a Conciliar (incluye
todos los dfgitos)

Resolucion 03-241-201-643-0-1353 del 1 de agosto de 2017y 
Resolucion No. 03-236-408-601-00053 del 19 de enero de 
2018

Valor del impuesto o tribute aduanero en
discusion pagado, o respecto del cual se 
suscribio acuerdo de pago, para acogerse al 
beneficio.

$0

10 Folio 261 y vlto cuaderno principal, 
folio 262 cuaderno principal.

12 folios 263 a 271 cuaderno principal.
13 ARTICULO 118. CONCILIACION CONTENC10SO-ADMINISTR.4TIVA EN MATERIA TRIBUTARIA, ADUANERA Y 
CAMBIARIA. Facultese a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (D/AN) para realizar conciliaciones en procesos 
contenciosos administrativos, en materia tributaria, aduanera y cambiaria de acuerdo con los siguientes terrninos v condiciones:

Los contribuyentes, agentes de retencidn y responsables de los impuestos nacionales, los usuarios aduaneros y del regimen 
cambiario. que hay presentado demanda de nulidad y restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion de lo contencioso 
administrativo, podrdn concdiar el valor de las sanciones e intereses segun e! caso, discutidos contra liquidaciones oficiales, 
mediante solicitud presentado ante la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN), asi:

n

(■■)

Cuando el acto demandado se Irate de una resolucion o acto administrativo mediante el cual se imponga sancidn dineraria de 
caracter tributario, aduanero o cambiario, en las que no hubiere impuestos o tributes a discutir, la conciliacion operand respecto 
del cincuenta por ciento (50%) de las sanciones actualizadas, para to cual el obligado deberd pagar en los plazos y terrninos de 
esta ley, el cincuenta por ciento (50%) restante de la sancidn actualizada.

En el caso de actos administrativos que impongan sanciones por concepto de devoluciones o compensaciones improcedentes. la 
conciliacion operard respecto del cincuenta por ciento (50%) de las sanciones actualizadas. siempre y cuando el contribuyente 
pague el cincuenta por ciento (50%) restante de la sancidn actualizada y reintegre las sumas devueltas o compensadas o 
imputadas en exceso y sus respectivos intereses en los plazos y terrninos de esta ley, intereses que se reducirdn al cincuenta por 
ciento (50%).

l.:)"
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Radicacion: 11001-33-34-003-2018-00204-00 
Demandante: Alpopular Almacen General de Depositos S.A 
Demandada: Direccion de Impuestos y Adnanas Nacionales - Dian 
Medio de control: Nulidad y restablecimiento 
Asunto: Aprueba conciliacion

Pdmera instancia- al despacho vencido el termino de 
traslado de la demanda

Etapa en la que se encuentra el proceso 
judicial

Sancion $9,240,000Valor a conciliar 
(teniendo en cuenta el 
certificado expedldo 
por la Division de Gestion 
de Cobranzas o 
division de Recaudo y 
Cobranza segun el caso.

$0Intereses

Actualizacion $357,000

$9.597.000VALOR TOTAL A CONCILIAR

El Despacho en atencion a la normatividad que rige la conciliacion, tanto extrajudicial 
como judicial, el sehalamiento de los supuestos de aprobacion que ha establecido la 
jurisprudencia del Consejo de Estado14, y los requisites exigidos en la Ley 2010 de 2019, 
reglamentada por el Decreto 1014 de 2020, analizara si estos concurren en el presente 
acuerdo conciliatorio.

2.1 Debida representacion de las personas que concilian y su capacidad para conciliar. 
Autoridad ante la cual se celebro el acuerdo.

• Parte demandante

La solicitud de conciliacion se presento por la Sociedad Alpopular Almacen General de 
Depositos S.A, por intermedia de su representante legal Martha Carolina Rodriguez Vera y 
el Acta respective fue suscrita por la apoderada Sara Alejandro Andica Areiza15.

• Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN

En este punto debe traerse a colacion en primer lugar el articulo 1.6.4.1.2. del Decreto 
1014 de 2020, en cuanto dispone que la competencia para conocer de las solicitudes de 
conciliacion de que trata el articulo 118 de la Ley 2010 de 2019, radica en el Comite 
Especial de Conciliacion y Terminacion por Mutuo Acuerdo de la Direccion Seccional 
que haya proferido los actos administrativos de determinacion o sancion objeto de la 
solicitud, y que el acuerdo conciliatorio deberd estar suscrito por todos sus integrantes.

En el presente caso, los actos administrativos acusados fueron proferidos por la Direccion 
Seccional de Aduanas de Bogota16, el acuerdo de conciliacion lo suscribe la Directora 
Seccional de Aduanas de Bogota, la Jefe de la Division de Gestion Jundica, la Jefe de la 
Division de Fiscalizacion y la Jefe de la Division de Gestion Liquidacion de la misma 
entidad, quienes de conformidad con lo dispuesto en la Resolucion 000037 del 26 de 
junio de 201917, conforman el Comite Especial de Conciliacion y Terminacion por Mutuo 
Acuerdo, y la solicitud de aprobacion de la misma ante este Despacho fue radicada por 
el abogado Juan Carlos Rojas Forero, quien presento poder debidamente subsanado, 
otorgado por la Directora Seccional de Aduanas de Bogota18.

14 Ver. entre otras, las providencias radicadas bajo los numeros: 21.677, 22.557. 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003.
Folios 228 a 229 y 257 a 258 Cuademo principal.

16 Folios 36 a 46 y 50 a 59 del Cuaderno principal.
‘■ARTICULO 2. COMITES ESPECIALES DE CONCILIACION Y TERMINACION POR MUTUO ACUERDO. Para efectos de 

la aplicacion de los artkulos 100 y 101 de la Ley 1943 de 2018 se crean en cada Direccion Seccional de Impuestos, de Impuestos 
y Aduanas y de Aduanas, los Comites Especiales de Conciliacion y Terminacion por Mutuo Acuerdo, los cuales estardn 
integrados de la siguiente manera:
- El Director Seccional;
- El Jefe de la Division de Gestion de Fiscaliiacion;
- El Jefe de la Division de Gestion de Liquidacion;
- El Jefe de la Division de Gestion de Cobranzas o de Gestion de Recaudo y Cobranzas, en las Direcciones Seccionales que 
cucnten con esta dependencia en su eslructura interna.
- El Jefe dc la Division de Gestion Juridica o quien haga sus veces, (...)”
18 Folios 233 a 248 y 270, Cuaderno principal.

15

17
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Radicacion: 11001-33-34-003-2018-00204-00 
Demandante: Alpopular Almacen General de Depositos S.A 
Demandada: Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales - Dian 
Medio de control: Nulidad y restablecimiento 
Asunto: Aprueba conciliacion

Sobre este ultimo aspecto, el Juzgado observe que el poder se otorga al mencionado 
abogado, asi como a la abogada Paula Yaneth Taborda Taborda, por tanto, al cumplir 
con las exigencias de ley se dispondra reconocer personeria al primero como 
apoderado principal, y a la segunda, como apoderada sustituta de la Direccion de 
Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, dado que de conformidad con el articulo 75 
del CGP en los procesos judiciales no podra actuar simultdneamente mas de un 
apoderado judicial de una misma persona. Asi mismo, de acuerdo a lo senalado en el 
articulo 76 idem, se entiende revocado el poder conferido a la doctora Maria Consuelo 
de Arcos Leon quien venia fungiendo como apoderada principal de la entidad 
demandada, y al abogado Alvaro Vargas Benavides como sustituto!9.

2.2 Caducidad del medido de control ejercido.

El Despacho corrobora que de conformidad con lo dispuesto en el auto admisorio de 
la demanda, en el presente medio de control no opero la caducidad de la accion 
dispuesto en el literal b) del numeral 2° del articulo 164 del CPACA, por cuanto la 
Resolucion No. 03-236-408-601-00053 del 19 de enero de 2018 que resolvio el recurso 
de reconsideracion, fue notificada el 24 de enero de 201820, el 22 de mayo del mismo 
ano se radico la solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General de la 
Nacion21, el 13 de junio de 2018 se expidio la correspondiente constancia de 
conciliacion fallida22 y la demanda se radico el 14 de junio de 201823.

2.3 La disponibilidad de los derechos economicos enunciados por las partes, que lo 
reconocido patrimonialmente este debidamente respaldado en la actuacion y que el 
acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico.

Al respecto, el Juzgado observe el cumplimiento de los requisites contemplados en el 
articulo 118 de la Ley 2010 de 2019 y su Decreto reglamentario 1014 de 2020, asi como 
el termino senalado en el articulo 3 del Decreto Legislative 688 de 202024, los cuales se 
refieren a:

- Haber presentado la demanda antes de la entrada en vigencia de la referida ley.
En el presente caso, la demanda fue radicada el 14 de junio de 2018, y el articulo 118 
de la Ley 2010 de 2019, entro a regir el 27 de diciembre de 2019.

- Que la demanda haya sido admitida antes de la presentacion de la solicitud de 
conciliacion ante la Administracion.

La demanda se admitio por auto del 5 de octubre de 2018 y la solicitud de conciliacion 
fue presentada el 30 de noviembre de 202025.

- Que no exista sentencia o decision judicial en firme que le ponga fin al respective 
proceso judicial.

ig Folio 270, Cuademo principal.
20 Folio 60, Cuademo principal.
21 Folios 95 a 96 Cuademo principal.
22 Folios 97 a 98 Cuademo principal.
23 Folio 102, Cuademo principal.
24 "ARTICULO 3o. PLAZOS PARA LA CONCILIACION CONTENCIOSO ADM1NISTRATIVA, TERMINACION POR 
MUTUO ACUERDO Y FAVORABILIDAD TRIBUTARIA. La solicilud de conciliacion y de terminacion por mutuo acuerdo y 
favorabilidad tributaria, de que tratan los articulos 118,119 y _[20 de la Ley 2010 de 2019, podra ser presentada ante la Unidad 
Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) y demas autoridades competentes, hasta el dia 
treinta (30) de noviembre de 2020. El acta de ia conciliacion o terminacion deberd suscribirse a mas tardar el dia treinta y uno (31) 
de diciembre de 2020. En el caso de la conciliacidn, el acuerdo debe presentarse por cualquiera de las partes para su 
aprobacion ante el juez administrative o ante la respectiva corporacidn de lo contencioso administrative, segun el caso, 
dentro de los diez (10) dfas habiles siguientes a su suscripcidn, demostrando el cumplimiento de los requisitbs legales." 
(Negrillos fuera de texto).
25 Folio 104 -228 y 229, Cuaderno principal.
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Radicacion: 11001-33-34-003-2018-00204-00 
Demandante: Alpopular Almacen General de Depositos S.A 
Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - Dian 
Medio de control: Nulidad y restablecimiento 
Asunto: Aprueba conciliacion

En el presente medio de control no se ha proferido sentencia, pues el proceso se 
encuentra en la etapa de vencimiento del termino de traslado de la demanda.

- Adjuntar prueba del pago, de las obligaciones objeto de conciliacion, las cuales, en 
el presente caso se refiere al 50% de la sancion.

Segun Recibo Oficial de Pago de Tributos Aduaneros y Sanciones Cambiarias 
6908301755095, la sociedad Alpopular Almacen General de Depositos S.A, pago la 
suma de $9.911.000 por concepto del 50% de la sancion impuesta en la Resolucion 03- 
241-201-643-0-1353 del 01 de agosto de 2017, aqui demandada26.

- Que la solicited de conciliacion sea presentada ante la Direccion de Impuestos y 
Aduanas Nacionales - DIAN hasta el dia 30 de noviembre de 2020.

Como se indico en precedencia, la solicited de conciliacion fue presentada ante la 
DIAN el 30 de noviembre de 2020.

- Que el acta que de lugar a la conciliacion se suscriba a mas tardar el dia 31 de 
diciembre de 2020 y presentarse por cualquiera de las partes para su aprobacion ante 
el juez administrative o ante la respective corporacion de lo contencioso 
administrative, segun el caso, dentro de los diez (10) dias hdbiles siguientes a su 
suscripcion.

El Acta de Acuerdo Conciliatorio que aqui nos ocupa se suscribio el 21 de diciembre 
de 2020 y fue presentada ante este Despacho el 15 de enero de 2021 por la entidad 
demandada, esto es, al dia 4 habil siguiente teniendo en cuanta la vacancia judicial 
que se surtio entre el 19 de diciembre de 2020 y el 11 de enero de 2021.

Asi mismo, como se sehalo en el acapite de antecedentes, las partes subsanaron las 
falencias anotada en auto del 15 de julio de 2021, dentro del termino de 6 dias que 
restaban para su presentacion, esto es, los documentos faltantes fueron radicados el 19 
de julio del presente aho.

- Que este debidamente identificado el proceso que se encuentra en curso ante la 
jurisdiccion contencioso administrative y los actos administrativos demandados. En el 
caso de las sanciones dinerarias de caracter tributario, aduanero o cambiario se 
identificara el valor en discusion y su actualizacion.

El Juzgado corrobora que en el acta de acuerdo conciliatorio puesto a consideracion 
del Despacho, se encuentra claramente definido que el mismo se dirige al presente 
medio de control y que se refiere a las los actos administrativos aqui demandados, esto 
es, las resoluciones No. 03-241-201-643-0-1353 del 1 de agosto de 201 7 y 03-236-408-601- 
00053 del 19 de enero de 2018, por medio de las cuales se impuso sancion por valor de 
$18,480,000 y resolvio de manera adverse el recurso de reconsideracion, valor sobre el 
cual recayo el acuerdo conciliatorio;en un 50% como sehala la norma.

- Indicacion de los valores a conciliar.

El Juzgado corrobora igualmente que el valor conciliado corresponde a aquel que se 
discute en el presente medio de control, y recayo sobre el 50% del valor total de la 
sancion, como lo dispone el articulo 118 de la Ley 2010 de 2019, para lo cual se indico 
concretamente el valor correspondiente al 50% de la sancion ($9,240,000) y aquel 
concerniente a la actualizacion (357.000), para un total a conciliar de $9,597,000.

26 Folio 256 del Cuaderno principal.
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Radicacion: 11001-33-34-003-2018-00204-00 
Demandante: Alpopular Almacen General de Depositos S.A 
Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - Dian 
Medio de control: Nulidad y restablecimiento 
Asunto: Aprueba conciliacion

Asi mismo, los valores conciliados corresponden a aquellos certificados por la Jefatura 
de Cobranzas de la Direccion Seccional de Bogota27.

Por ultimo, se corrobora que mediante Acta 049 del 21 de diciembre de 2020, el 
Comite Especial de Conciliacion y Terminacion por Mutuo Acuerdo de la Direccion 
Seccional de Aduanas de Bogota decidio conciliar en el presente proceso y 
su contenido corresponde con lo conciliado por las partes en la formula de 
conciliacion contenciosa administrative28.

Asi las cosas, encuentra este Juzgado que el acuerdo conciliatorio celebrado el 29 de 
diciembre de 2020, entre la sociedad Alpopular Almacen General de Depositos S.A y la 
Direccion de Impuestos y Adunas Nacionales - DIAN, cumple con los presupuestos 
legales para su aprobacion.

asi mismo,-

En merito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrative de Oralidad del Circuit© 
Judicial de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO. APROBAR el acuerdo Conciliatorio extrajudicial celebrado 29 de diciembre de 
2020, entre la sociedad Alpopular Almacen General de Depositos S.A y la Direccion de 
Impuestos y Adunas Nacionales - DIAN, por las razones expuestas.

SEGUNDO. El acta de acuerdo conciliatorio y esta providencia que la aprueba, tiene 
efectos de cosa juzgada y prestan merito ejecutivo, conforme a lo estipulado por el 
articulo 100 de la Ley 1943 de 2018 y el articulo 1 del Decreto 872 de 2019 que sustituyo el 
titulo 4 de la parte 6 del Libro 1 del Decreto 1625 de 2016 (articulo 1.6.4.2.5.J..

TERCERO. DECLARAR terminado el presente proceso.

CUARTO. RECONOCER al abogado Juan Carlos Rojas Forero, portador de la tarjeta 
profesional 240.113 del C.S. de la J., como apoderado principal de la parte demandada, 
y a la abogada Paula Yaneth Taborda Taborda, portadora de la tarjeta profesional 
210.693 del C.S. de la J., como apoderada sustituta.

En consecuencia, se entiende revocado el poder a la doctora Maria Consuelo de Arcos 
Leon quien venia fungiendo como apoderada principal de la entidad demandada, y al 
abogado Alvaro Vargas Benavides como apoderado sustituto.

QUINTO. Registrese la presente actuacion en el sistema de Gestion Siglo XXI

SEXTO. Una vez ejecutoriada la presente decision archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNAPAOLA RODRIG ERO
eza

LR

27 Folio 255, Cuademo principal.
28 Folios 252 a 253 y 228 a 229, Cuademo principal.
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA 
SECCION PRIMERA 

Direccion unica para correspondencia1 
correscanbta@cendoi.ramaiudidal.qov.co

Bogota. D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

11001 3334 003 2018 00369 00
Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A ESP. 
Superintendencia de Industria y Comercio.
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 
Demandante: 
Demandado: 
Medio de control:

Releva y nombra curador ad litemASUNTO:

• Visto el informe secretarial se- precede a adopter, la decision que corresponda 
previo lo siguiente2:

Mediante auto del 28 de febrero de 20203, se nombro como Curador Ad-Litem al 
abogado Miguel Angel Saza Daza, para representor judiciaimente a la senora 
Nancy Janeth Carlos torero4

Mediante escrito radicado el 2 de julio de 2020, el abogado Miguel Angel Saza 
Daza, manifiesta que no puede aceptar el cargo debido a que tiene mas de cinco 
(5) procesos donde funge como defensor de oficio; como prueba de ello adjunta 
copia del acta de posesion de los diferentes procesos5, razon por la cual sera 
relevado sin sancion alguna.

En este punto, el juzgado advierte que el numeral 7° del articulo 48 del CGP, 
establece que la designacion del curador ad litem recaera en un abogado que 
ejerza habitualmente la profesion, quien desempehara el cargo en forma gratuita 
como defensor de oficio.

Asi mismo, se establece que el nombrarniento sera de forzosa aceptacion, salvo 
que el designado acredite estar actuando en mas de 5 procesos como defensor 
de oficio.

Frente a la participacion del abogado como curador ad litem, la Corte 
Constitucional6, precise que “la cargo impuesta a los abogados en ejercicio de ser 
defensores de oficio es un desarrollo del deber de soliddridad, tal como lo ha 
indicado la jurisprudencia constitucional en el pasado. Ademas de la decision 
judicial citada.antes7, existen otros casos en los que la jurisprudencia constitucional 
ha resaltado la labor social de los abogados y la razonabilidad de las medidas que 
demandan de ellos la solidaridad con los demds’’.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrdnica para memoriales dirigidos a 
este Despacho.
2 Ver folio 322 del expediente
3 Ver folios 272 a 273 vlto del expediente
4 Ver folio 322 del expediente.
5 Ver folios 326 a 331 del expediente.
6 C. Const.. Sent. C-083, feb. 12/2014. M.P. Maria Victoria Calle Correa -
7 C. Const. Sent. C-071. feb. 23/1995. MP. Carlos Gaviria Diaz.

L
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Expedienie:
Demandante:
Dernandado:
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 
Asunto: Releva y nombra curador ad litem

11001 3334 003 2018 00369 00
Empresa de Teleconiunicaciones de Bogota S.A ESP. 
Superimendencia de Industria y Comercio.

Por lo anterior, ei despacho procedera a la designacion de un abogado que 
actualmente ejerza el litigio en este juzgado de conformidad con los principios de 
acceso a la justicia8 en concordancia con los deberes del juez relativos a dirigir el 
proceso, velar por su rapida solucion y adopter las medidas conducentes para 
impedir la paralizacion del proceso y procurar la mayor economic procesal9, el 
presente proceso no puede ser objeto de mas diiaciones para procurar la 
vinculacion ordenada en el auto admisorio de la demanda.

De la revision de los abogados, el Juzgado designara como curador ad litem dentro 
del presente medio de control, al abogado Alvaro Efrain Dfaz Granados de Pablo, 
identificado con la ceduia de ciudadania 85.154.567 y tarjeta profesional 206.576 
del Consejo Superior de la Judicature.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO. Relevar del cargo de curador ad litem al abogado Miguel Angel Saza 
Daza, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Designer al abogado Alvaro Efrain Diaz Granados de Pablo, identificado 
con la ceduia de ciudadania 85.154.567 y tarjeta profesional 206.576 del Consejo 
Superior de la Judicature, como curador ad litem para que represente 
judiciaimente los intereses del tercero Nancy Janeth Carlos forero.

La anterior designacion se notificara al correo electronic© alvaroedd@hotmail.com 
y/o contabilidad@ophalac.com, advirtiendole al abogado Alvaro Efrain Diaz 
Granados de Pablo, que la aceptacion es de forzosa aceptacion, conforme a lo 
previsto en el numeral 7° del articuio 48 del CGP.

Por lo anterior, debera concurrir dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de 
la notificacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

NOTIFIQUKE Y CUMPLASE,

/

EDNA PAOlA RODRiGUl&ZlRJBERO
EZA

ut

8 CGP. Artteulo 2°. Acceso a la justicia. Toda persona o grupo de personas tiene derecho a la tutelajurisdiccional efectiva 
para el ejercicio de sus derechos y la defensa de sus intereses, con sujecion a un debido proceso de duracion razonable. Los 
terminos procesales se observaran con diligencia y su incumplitniento injustiflcado sera sancionado.
9 Articuio 43 del CGP.
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIT© DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Direccion unica para correspondencia1
correscanbtq@cendoi.ramqiudiciql.qov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

RAD1CACION:
DEMANDANTE:

11001 3334 003 2018 00418 00 
EMPRESA DE TELECQMUNICACIONES DE BOGOTA 
S.A. E.S.P- ETB- S.A E.S.P <. •

DEMANDADO:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Asunto: Corre traslado para presentar alegatos de conclusion.

Visto el inform© secretarial que antecede2, precede el Despacho a tomar la 
decision que en derecho corresponda.

Mediant© providencia del 22 dejulio de 2021este Despacho, con el fin de garantizar 
el derecho de defense y contradiccion, previo a continuar con la etapa procesal 
correspondiente, ordeno correr traslado a las partes de la documental decretada 
como prueba, por el termino de tres (3) dias, a fin de que hicieran pronunciamiento 
si asi lo estimaban pertinent©3.

Por lo anterior, este Despacho a traves de un link, puso a disposicion de las partes 
todas las piezas procesales que conforman el expedient© de este medio de control 
para los fines pertinentes. No obstante las partes guardaron silencio, por lo que esta 
instancia deduce que no tienen objecion alguna frente a los medios de prueba 
que se incorporaron dentro del expedient© de la referencia.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la controversia que se plantea en el 
presente medio de control es de puro derecho y todos los medios probatorios se 
encuentran incorporados dentro del plenario, se declarara cerrado el debate 
probatorio y se dara aplicacion a lo previsto en el articulo 182A, adicionado por la 
Ley 2080 de 2021, articulo 42, esto es, dictar sentencia anticipada, motive por el 
cual se les comunica a los apoderados de las partes intervinientes, que se otorga 
el termino de diez (10) dias para que alleguen los respectivos alegatos de 
conclusion, dentro del cual el Agente del Ministerio Publico asignado a este 
despacho podra presentar concept©, si a bien lo tiene. Informacion que debe ser 
remitida de manera virtual.

En consecuenc.ia se DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR cerrado el debate probatorio.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este 
Despacho.
2 Ver folio 186 del expediente.
3 Ver folios 178 a 179 vlto del expediente.
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Expediente: 11001 3334 003 2018 00418 00
Demandante: Empresa de Telecornunicaciones de Bogota S.A ESP.
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: corre traslado para presentar alegatos de conclusion

SEGUNDO: CORRER TRASLADO para que las partes presenter) alegatos de 
conclusion por escrito, por ei termino de 10 dias siguientes a la notificacion de esta 
providencia, dentro del cual el Ministerio Publico tambieri podra rendir concepto si 
a bien lo tjene.

TERCERO: Vencido el termino para alegar ingresar el proceso al Despacho para 
dictar sentencia por escrito.

NOTIFIQUESE YCUAAPLA:

EDNAPAOLA RODRIGUE 
JUEZA

O

L.R
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Direccion unica para correspondencia’ 
correscanbta@cendoi.ramaiudidal.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) depctubre de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

11001 3334 003 20190014000
MARCO FIDEL RAMIREZ ANTONIO
BOGOTA DC - ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

Asunto: Corre traslado para presenter alegatos de conclusion.

Visto el informe secretarial que antecede2, precede el Despacho a tomar la 
decision que en derecho corresponda.

Mediante providencia del 18 de agosto de 2021 este'Despacho, con el .fin de 
garantizar el derecho de defensa y contradiccion, previo a continuar con la etapa 
procesal correspondiente, ordeno correr traslado a las partes de la documental 
decretada como prueba, por el termino de tres (3) dias, a fin de que hicieran 
pronunciamiento si asi lo estimaban pertinente3.

Por lo anterior, este Despacho a traves de un link, puso a disposicion de las partes 
todas las piezas procesales que conforman el expediente de este medio de control 
para los fines pertinentes. No obstante las partes guardaron silencio, por lo que esta 
instancia deduce que no tienen objecion alguna frente a los medios de prueba 
que se incorporaron dentro del expediente de la referencia

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la controversia que se plantea en el 
presente medio de control es de puro derecho y todos los medios probatorios se 
encuentran incorporados dentro del plenario, se declarara cerrado el debate 
probatorio y se dara aplicacion a lo previsto en el articulo 182A, adicionado por la 
Ley 2080 de 2021, articulo 42, esto es, dictar sentencia anticipada, motivo por el 
cual se les comunica a los apoderados de las partes intervinientes, que se otorga 
el termino de diez (10) dias para que alleguen los respectivos alegatos de 
conclusion, dentro del cual el Agente del Ministerio Publico asignado a este 
despacho podra presenter concepto, si a bien lo tiene. Informacion que debe ser 
remitida de manera virtual.

’ En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR cerrado el debate probatorio.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direcci6n electronica para memoriales dirigidos a este 
Despacho.
2 Ver folio 240 del expediente.

Ver folios 235 a 237 del expediente.
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Expediente: 1100! 3334 003 2019 0014000 
Demandante: Marco Fidel Ramirez Antonio.
Demandado: Bogota D.C- Alcaldia Mayor de Bogota.
Medio de Control: Nulidad
Asunto: Corre traslado para presentar alegatos de conclusion

SEGUNDO: CORRER TRASLADO para que ias partes presenter) alegatos de 
conclusion por escrito, por el termino de 10 dias siguientes a la notificacion de esta 
providencia, dentro del cual el Ministerio Publico tambien podra rendir concepto si 
a bien lo tiene.

TERCERO: Vencido el termino para alegar ingresar el proceso al Despacho para 
dictar sentencia por escrito.

NOTIFIQUESJ-3C CUAAPLASE

DRIGUEZ
iZA

l.R

!
'
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA 
SECCION PRIMERA

Direccion unica para correspondencia1 
correscanbta@cendoi.ramaiudicial.aov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

11001 3334 003 2019-00256-00 
TAMPA CARGO S.AS.
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES

Asunto: Aprueba oferto de revocotorio

Procede el Despacho a resolver sobre la oferta de revocatoria directa presentada 
por la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, conforme a lo siguientes:

I. ANTECEDENTES

Ai contestar la demanda, la DIAN propone oferta de revocatoria directa de los actos 
demandados2.

Por auto del 28 de mayo de 2021, el juzgado requirio a la parte demandante para 
que allegara copia de la aprobacion de la oferta de revocatoria por parte del 
Comite de Conciliacion de la DIAN3.

Mediante correo electronico del 11 de junio de 2021, la entidad demandada aporto 
. el Acta 175 del 18 de diciembre de 2019, suscrita por el presidente y secretaria del 
Comite de Conciliacion de la DIAN4.

Asimismo, allego la certificacion 8378 del 19 de diciembre de 2019, suscrita por la 
subdirectora de Gestion de Representacion Externa y del secretario tecnico del 
Comite de Conciliacion5.

-Por auto del 28 de julio de 20216, el Juzgado califico la oferta de revocatoria y de la 
misma se corrio traslado a la parte demandante.

-Mediante escrito del 11 de agosto de 2021, el apoderado de la demandante 
manifesto que acepta la oferta de revocatoria directa de los actos demandados 
realizada por la DIAN7.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para 
memoriales dirigidos a este Despacho.
2 FIs. 133 a 140
3 FI. 160
4 FIs. 165 a 169
5 FI. 170
6 FIs. 172y 173
7 FIs. 175y 176
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Expediente: 11001 3334 003 2019-00256-00 
Demandante: Tampa Cargo S.AS.
Demandado: Direction De Impuestos y Aduanas Nacionales 
Asunto: Aprucba oferta de revocatoria

II. CONSIDERACIONES

2.1 Causales de revocatoria directa

El articulo 93 del CPACA establece que los acios administrativos pueden 
revocados por las mismas autoridades que los expidieron o por sus inmediatos 
superiores jerdrquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera 
de los siguientes eventos: (i) cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion 
o a la ley; (ii) cuando contravengan el interes publico o social, o (iii) cuando con 
ellos se cause agravio injustificado a una persona.

Acorde con lo previsto. en el articulo citado, las entidades del Estado estan 
facultadas para revisar y revocar sus propios actos, siempre que se verifique el 
acaecimiento de alguno de los supuestos previstos en el articulo 93 idem.

ser

2.2 Oferta de revocatoria en proceso judicial

El articulo 95 del CPACA, establece como requisites para formular la revocatoria de 
los actos demandados las siguientes:

Oportunidad: Hasta antes de que se profiera sentencia de segunda 
instancia.

Aprobacion por parte del comite de conciliacion de la entidad

Los actos y decisiones objeto de revocatoria

La forma de restablecer el derecho

2.3 Caso en concrete

-Dentro del presente medio de la DIAN, presenta la oferta de revocatoria de las 
Resoluciones 1 -03-241-201-642*0-2382 del 21 de diciembre de 2018 y 03-236-408-601 - 
002123 del 3 de mayo de 2019, mediante las cuales se impuso y confirmo sancion 
a titulo de multa por la suma de $341.4258.

Advierte el Juzgado que la oferta se edifica en que la mercancia no ingreso a 
territorio nacional como destine final, como quiera que si bien arribo a Bogota 
proveniente de Milan su destino final era la ciudad de Mexico9.

Revisadas la guia que obran a folios 7 de! expediente administrative, se advierte 
que no se establecio como destino final el territorio colombiano sino el aeropuerto 
de la ciudad de Mexico.

Por lo tanto, no se encuentran acreditados los presupuestos que establece el 
numeral 1.2.1 del articulo 497 de! Decreto 1999, esto es, que la sociedad 
demandante ocultara de la revision de la DIAN la mercancia que ingresaba a 
territorio nacional y ello es evidenciable, en la medida que e! destino era Mexico y 
no Colombia, razon por la cual, no estd sujeta al registro por tratarse de transito 
aduanero y no de ingreso al territorio colombiano en el que tiene jurisdiccion la 
DIAN.

8 Conform© a la decision del comite de conciliacion - Cerfificado 8378 FI. 170
9 FI. 170
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Expediente: 11001 3334 003 2019-00256-00 
Demandante: Tampa CargoS.AS.
Demandado: Direction De Impuestos y Aduanas Nacionales 
Asunto: Aprueba oferta de revocaforia

De tal manera que la motivacion de los actos sancionatorios no guarda relacion 
con la situacion fdctica ocurrida y por lo mismo, la multa impuesta a la 
demandante no se encuentra ajustada a derecho.
En ese sentido la revocatoria es procedente, por lo que conviene hacer referenda 
al restablecimiento del derecho pretendido.

Frente al restablecimiento del derecho, precisa el Juzgado que la demandante 
expuso de manera clara y precisa: “se declare que la sociedad Tampa Cargo SAS, 
no adeuda suma alguna a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales”10

Asimismo, sehalo: “Solo en caso de que durante o en el transcurso del presente 
proceso se efectue el pago de la sancion impuesta en los actos administrativos 
aqui demandados... entonces se reconozca y pague, a tituio de 
restablecimiento”11. ' t« ■

En el expediente no se encuentra acreditado el pago de la sancion, la entidad 
determine de manera clara y precisa la forma de su restablecimiento al indicar que 
no seria exigible la multa por la suma de $341.425 y en el traslado de la oferta, la 
misma fue aceptada por el apoderado de la demandante.

Asi las cosas y conforme al contenido de la oferta de revocatoria de los actos 
administrativos demandados dentro del presente medio de control, la aceptacion 
de la misma por el apoderado de la parte demandante y, como quiera que el 
Juzgado encontro que la oferta de revocatoria se ajusta a derecho, en tanto que 
cumple con cada uno de los requisitos previstos en el paragrafo .del articulo 95 del 
CPACA, la misma se aceptara.

En consecuencia, se le ordenara a la Direccion de Impuestos y Aduanas 
Nacionales que en el termino de quince (15) dias siguientes a la notificacion de 
esta providencia, profiera el correspondiente acto administrative de revocatoria 
directa de las Resoluciones 1-03-241-201-642-0-2382 del 21 de diciembre de 2018 y 
03-236-408-601-002123 del 3 de mayo de 2019.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrative de Oralidad del Circuito 
Judicial de Bogota,

R E S U E L V E:

PRIAAERO. Aprobar la oferta de revocatoria directa presentada por la Direccion de 
impuestos y Aduanas Nacionales, respecto a las Resoluciones 1-03-241-201-642-0- 
2382 del 21 de diciembre de 2018 y 03-236-408-601-002123 del 3 de mayo de 2019, 
conforme a las razones expresadas.

SEGUNDO. Ordenar a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales que en el 
termino de quince {15) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, profiera 
el correspondiente acto administrative de revocatoria directa, conforme al 
numeral primero de esta providencia.
TERCERO. Declarar terminado el presente proceso y por lo tanto, archivar el 
expediente, previas las anotaciones en el sistema de gestion Justicia Siglo XXI.

10 Fl.2
11 FL.2
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Expediente: 11001 3334 003 2019-00256-00 
Demandante: Tampa Cargo S.AS.
Demandado: Direccion De Impuestos y Aduanas Nacionales 
Asunto: Aprueba oferta de revocatoria

CUARTO. En caso de existir remanentes de lo consignado para gastos del pro.ceso, 
le seran reembolsados a la parte demandante par la secretaria del Juzgado.

QUINTO. La presente providencia presto merito ejecutivo, en las terminos del 
articulo 95 del CPACA.

SEXTO. Una vez ejecutoriada la presente decision archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZA

oms
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