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EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2016-00265-00

DEMANDANTE: NEW EXPRESS MAIL S.A.S.
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: Reconoce Personeria

En atencidn al informe secretarial que antecede y revisado el expediente,
se observa que mediante auto del 17 de junio de 2021, se ordend requerir a
la abogada Paula Yaneth Taborda Taborda, para que allegara prueba de
la remision por correo electréonico por parte de la doctora Carolina Barrera
Saavedra, en calidad de Directora Seccional de la Direccidn Seccional de
Aduanas Nacionales, con el cual le otorgd poder para actuar en
representacion de la entidad demandada’.

A su vez, la abogada Paula Yaneth Taborda Taborda, mediante escrito
radicado el 25 de junio de 2021, allegd constancia de remision de correo
por parte de la directora Seccional de Aduanas Nacionales, doctora
Carolina Barrero Saavedra, por el cual ratifica el poder otorgado a aquellaZ.
En consecuencia, se le reconocerd personeria para actuar conforme al
poder allegado.

Ahora bien, previo a que por Secretaria se expidan las copias auténticas
bajo las previsiones del articulo 114 del CPACAS, solicitada por la referida
apoderada4, se le requerird a ésta para que acredite el pago del arancel
judicial, en virtud de lo dispuesto en el articulo 362 de la misma normas vy el
Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de |la Judicaturas, por valor de $6.800.

Finalmente, se reitera a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de

1 Archivo 12 del expediente electrénico

2 Archivos 14y 15 del expediente electrénico

3 Articulo 114. Copias de actuaciones judiciales. Salvo que exista reserva, del expediente se podrd solicitar y obtener la expedicion
y enfrega de copias, con observancia de las reglas siguientes:

1. A peticion verbal el secretario expedird copias sin necesidad de auto que las autorice.

2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requerirdn constancia de su ejecutoria.

3. Las copias que expida el secretario se autenticardn cuando lo exija la ley o lo pida el interesado.

4. Siempre que sea necesario reproducir todo o parte del expediente para el frémite de un recurso o de cualquiera ofra actuacion,
se utilizardn los medios técnicos disponibles. Si careciere de ellos, serd de cargo de la parte interesada pagar el valor de la
reproduccién dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacidn de la providencia que lo ordene, so pena de que se declare
desierto el recurso o terminada la respectiva actuacion.

5. Cuando deban expedirse copias por solicitud de otra autoridad, podrdn ser adicionadas de oficio o a solicitud de parte.

4 Archivo 10 del expediente electrénico

5 Articulo 362. Arancel. Cada dos (2) afos el Consejo Superior de la Judicatura regulard el arancel judicial relacionado con copias,
desgloses, certificaciones, autenticaciones, notificaciones y similares. EIl magistrado o juez que autorice o tolere el cobro de
derechos por servicios no remunerables o en cuantia mayor a la autorizada en el arancel, y el empleado que lo cobre o reciba,
incurrirdn en causal de mala conducta.

Lo anterior, sin perjuicio del arancel judicial como contribucién parafiscal establecido en la ley. (Negrilla fuera de texto).

6 “Por el cual se compilan y actualizan los valores del Arancel Judicial en asuntos Civiles y de Familia, Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativa, Constitucional y Disciplinaria”



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE 11001-33-34-004-2016-00265-00
DEMANDANTE: NEW EXPRESS MAIL S.A.S.
DEMANDADO: DIAN
20217, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del

C.G.P&.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: RECONOCER PERSONERIA o la doctora Paula Yaneth Taborda
Taborda, identificada con el nUmero de cédula 43.102.692 y portadora de
la tarjeta profesional 210.693 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar como apoderada de la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales, en los términos y condiciones del poder y anexos que obran en
los archivos “10SolicitudCopiasPoderDIAN",
“14RespuestaRequerimientoDIAN" y
“15AnexoRespuestaRequerimientoDIAN" del expediente electronico.

SEGUNDO.: Previo a que por Secretaria se efectlUe el tfrdmite a la solicitud
de copias auténticas realizada por la apoderada de la Direccidn de
Impuestos y Aduanas Nacionales, bajo las previsiones del articulo 114 del
C.P.A.C.A., se requiere la parte demandante para que en el término de
cinco (05) dias, acredite el pago del arancel judicial por valor de $6.800, en
la cuenta No. 3-0820-000632-5, convenio 13472 del Banco Agrario?’.

TERCERO.: REITERAR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

7 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtise en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o frdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidon de lo contencioso administrativo.

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mads tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

? Circular No. DEAJC20-58 del 1° de septiembre de 2020. Ver link:
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2360385/0/CIRCULAR+DEAJC20-58.pdf/df8a3871-9953-40b0-9f00-2872dbc27444



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE 11001-33-34-004-2016-00265-00
DEMANDANTE: NEW EXPRESS MAIL S.A.S.
DEMANDADO: DIAN

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electronico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTERINCON
Juez Emr
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EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2016-00306-00

DEMANDANTE:  JOSE DUCUARA MARTiNE,Z
DEMANDADO: BOGOTA, D.C. - ALCALDIA LOCAL DE KENNEDY - CONSEJO
DE JUSTICIA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Fija fecha audiencia pruebas

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se citard a las partes a la audiencia de Pruebas.

Para el efecto, se tiene que mediante el Acuerdo PSJA10-11567 de 2020, el
Consejo Superior de la Judicatura privilegid el uso de las herramientas y
mecanismos fecnoldgicos para el desarrollo de las funciones judiciales. Por
lo tanto, la diligencia de audiencia de pruebas que se adelantard mediante
la aplicacion LIFESIZE, a la cual tendrdn acceso las partes y sus apoderados
en el link dispuesto en la parte resolutiva de esta providencia.

Conforme a lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE:

UNICO: FIJAR FECHA para la realizaciéon de la audiencia de pruebas virtual
a través del aplicativo LIFESIZE contemplada en el articulo 181 del
C.P.A.C.A., la cual se llevard a cabo el dia 29 de julio de 2021 a las 3:00 p.m.,
ala que deberdn ingresar 30 minutos antes de la hora senalada, dando click
en este enlace.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— v

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

JUEZ
EMR


https://call.lifesizecloud.com/9915638
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Bogotd, 8 de julio de 2021

Referencia: 11001 — 3334 - 004 - 2020 -00151 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Lufthansa Cargo AG Sucursal Colombia

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
- DIAN

Asunto: Admite demanda

El expediente se encuentra pararesolver sobre la admisidon de la demanda, para
lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155 de
la Ley 1437 de 2011, y que la cuantia planteada por la parte demandante no
excede de trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes, es
competente este Despacho Judicial para conocer de la demanda de la
referencia’.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con las
previsiones del numeral 2 del articulo 156 ibidem, dado que el lugar donde se
profirieron los actos demandados fue la ciudad de Bogotd, que estd ubicada en
la jurisdiccidén territorial asignada al circuito de los Juzgados Administrativos de
Bogotd, mediante el Acuerdo No. PCSJA20-11653 de 2020, del Consejo Superior
de la Judicatura - Presidencia.

= DE LA LEGITIMACION

La sociedad Lufthansa Cargo AG Sucursal Colombia se encuentra legitimada en
la causa por activa, por cuanto es la empresa fransportadora destinataria de la
sancion impuesta mediante los actos administrativos demandados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., la
sociedad Lufthansa Cargo AG Sucursal Colombia allegd certificado de
existencia y representacion legal? del cual se extrae que el abogado José Elias
del Hierro Hoyos, quien interpone la demanda, es el representante legal y cuenta
con la facultad de ejercer la representacion judicial de la empresa
demandante.

Ahora bien, consultada la base de datos en la pdgina web del Registro Nacional
de Abogados https://sirna.ramajudicial.gov.co/Paginas/Inscritos.aspx  se
encuentra que el profesional del derecho José Elias del Hierro Hoyos identificado
con cédula de ciudadania No. 79.379.993, cuenta con tarjeta profesional No.
60.695 del Consejo Superior de la Judicatura, la cual se encuentra vigente, por
lo que estd facultado para ejercer la defensa judicial de los intereses de la
sociedad Lufthansa Cargo AG Sucursal Colombia. Por lo tanto, el Despacho le
reconocerd personeria en tal sentido al profesional del derecho mencionado.

1 PAg. 3, archivo “"03DemandaYAnexos”.
2P4&gs. 103 a 108, archivo *03DemandaYAnexos™.


https://sirna.ramajudicial.gov.co/Paginas/Inscritos.aspx

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento
Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2020 — 00151 - 00
Demandante: Lufthansa Cargo AG Sucursal Colombia
Demandado: DIAN

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El articulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro
del término de cuafro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, nofificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que la Resolucion No. 601-006070 de 29 de noviembre de
2019, a través de la cual se resolvid el recurso de reconsideracion interpuesto
contrala Resolucion No. 1-03-241-201-642-0-004748 de 23 de septiembre de 2019,
fue notificada el 4 de diciembre de 2019, conforme obra en la pdagina 38 del
archivo “08RespuestaDIAN" del expediente digital.

Es asi como la demanda se presentd en término, concretamente el 14 de julio
de 20203 cuando restaban 20 dias para que operara el fendmeno juridico que
vencia el 3 de agosto de 20204,

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo establecido
en el numeral 1° del arficulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta en certificacion
expedida por la Procuraduria 135 Judicial II para Asuntos Administrativos,
calendada de 25 de junio de 2020 conforme obra en las pdginas 102 a 103 del
archivo “03DemandaYAnexos”.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

En el presente caso, el articulo cuarto de la Resoluciéon 1-03-241-201-642-0-004748
de 23 de septiembre de 2019 determind que en su contra procedia el recurso de
reconsideracion, el cual fue efectivamente interpuesto por la parte
demandante’ y resuelto a través de la Resolucion No. 601-006070 de 29 de
noviembre de 2019. Por lo tanto, se encuentra cumplido el requisito para
acceder ante la jurisdiccion.

. ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en un valor de
$14.754.340 (P&g. 3, archivo “03DemandaYAnexos”), en la forma y términos
previstos por el arficulo 157 del C.P.A.C.A. y la misma no supera el tope previsto
por el numeral 3° del articulo 155 de la misma normativa.

3 PAgina 3 del archivo”01CorreoReparto” del expediente electrénico.

4 Se recuerda que los términos judiciales estuvieron suspendidos entre el 16 de marzo y el 30 de
junio de 2020. Desde la fecha de notificacion del acto demandado hasta el 15 de marzo de 2020
habian transcurrido 3 meses y 10 dias. Ahora bien, dado que segun el inciso segundo del articulo
1° del Decreto 564 de 2020, cuando al decretarse la suspensidn de términos el plazo que restaba
para hacer inoperante la caducidad era inferior a 30 dias (en este caso 20 dias), el interesado
tenia un mes contado a partir del dia siguiente al levantamiento de la suspension, para realizar
oportunamente la actuacion correspondiente. Asi las cosas, como quiera que la suspension de
términos se levantd el 1° de julio de 2020, el plazo méximo fenecia el 2 de agosto de 2020. Teniendo
en cuenta que dicha fecha corresponde a un dia inhdbil, se extiende hasta el dia hdbil mds
préximo que corresponde al 3 de agosto de 2020.

5 Pags. 45 a 50, archivo "03DemandaYAnexos”.
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Demandante: Lufthansa Cargo AG Sucursal Colombia
Demandado: DIAN

. DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legalesé se admitird en primera instancia la demanda
presentada por la sociedad Lufthansa Cargo AG Sucursal Colombia, en la que
solicita la nulidad de las Resoluciones Nos. 1-03-241-201-642-0-004748 de 23 de
septiembre de 2019, por medio de la cual la Direccidén de Impuestos y Aduanas
Nacionales - DIAN sanciond a la empresa demandante, y 601-006070 de 29 de
noviembre de 2019, a fravés de la cual se resolvié negativamente el recurso de
reconsideracion.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de conftrol
de nulidad vy restablecimiento del derecho, instaurada por la sociedad
Lufthansa Cargo AG Sucursal Colombia, en contra la Direccién de Impuestos y
Aduanas Nacionales - DIAN.

SEGUNDO.- Por Secretaria del Juzgado, notifiquese por los canales digitales a la
parte demandada, al Agente del Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, la presente providencia, en atencidén a lo
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 35y el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

TERCERO.- Se advierte a la entidad notificada, que cuenta con el término de
treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente que en el
escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer la
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo senalan los
numerales 2 y é del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberd dar cumplimiento a los demds requisitos previstos en la
norma y presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus
intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término indicado
anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi se solicita en
el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo 175 del
C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

CUARTO.- RECONOCER PERSONERIA al profesional del derecho José Elias del
Hierro Hoyos identificado con cédula de ciudadania No. 79.379.993 y portador
de la tarjeta profesional No. 60.695 del Consejo Superior de |la Judicatura, para
que actue en representacién de la parte demandante.

QUINTO.- ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021,
deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electrénicos de
los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia
con lo dispuesto en el numeral 14 del artficulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriqles dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electréonico de la Oficina de

6 Arf. 162del C.P.A.C. A
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Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— v

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
LGBA


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bogotd D.C. 8 de julio de 2021

Referencia: 11001- 33 - 34 - 004 - 2020 -00151 - 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Lufthansa Cargo AG Sucursal Colombia
Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN

ASUNTO: Corre traslado medidas cautelares.

La sociedad Lufthansa Cargo AG Sucursal Colombia solicitd la adopcion de
medidas cautelares en el asunto de la referencia, motivo por el que de
conformidad con lo dispuesto por el arficulo 233 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se ordena:

1. CORRER TRASLADO por el férmino de cinco (5) dias de la medida cautelar
obrante en el cuaderno de medidas cautelares, a la parte demandada
para que se pronuncie frente ala misma, de considerarlo pertinente.

2. Cumplido lo anterior, regrese de forma inmediata al despacho para

decidir la medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENIEI(—QUE OLARTERINCON
JUEZ

LGBA
AS
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Bogotd, 8 de julio de 2021

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2020 — 00160 — 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarilodo de
Bogotd E.S.P.

Demandado: Superintendencia de  Servicios  Publicos

Domiciliarios
Asunto: Admite demanda

Mediante auto calendado 21 de enero de 20217, se inadmitioé la demanda de la
referencia, por cuanto las pretensiones, los hechos y los anexos de la demanda
no cumplian con los presupuestos exigidos por la ley. Asi mismo, porgque no se
habia cumplido con el deber procesal previsto en el inciso 4 del articulo 6 del
Decreto 806 de 2020, concerniente a enviar copia de la demanda y 1os anexos
al demandado.

Atendiendo las consideraciones expuestas en la mencionada providencia, la
parte demandante allegd memorial2, del que una vez revisado, se logra
establecer que cumple con lo indicado por esta Sede Judicial, motivo por el que
el expediente se encuentra pararesolver sobre la admisidon de la demanda, para
lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155 de
la Ley 1437 de 2011, y que la cuantia planteada por la parte demandante no
excede de trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes, es
competente este Despacho Judicial para conocer de la demanda de la
referencias.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con las
previsiones del numeral 2 del articulo 156 ibidem, dado que el lugar donde se
profirié el acto demandado fue la ciudad de Bogotd, que estd ubicada en la
jurisdiccion territorial asignada al circuito de los Juzgados Administrativos de
Bogotd, mediante el Acuerdo No. PCSJA20-11653 de 2020, del Consejo Superior
de la Judicatura - Presidencia.

= DE LA LEGITIMACION

La Empresa de Acueducto y Alcantarilodo de Bogotd E.S.P. se encuentra
legitimada en la causa por activa, por cuanto es la empresa de servicios
publicos domiciliarios a la que le fueron modificadas sus decisiones respecto de
la cuenta confrato No. 10096997 de fitularidad de Team Foods Colombia S.A.,
mediante el acto administrativo demandado.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - C.P.A.C.A., el
Jefe de la Oficina Asesora de Representacion Judicial y Actuacion
Administrativa de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd E.S.P.

1 Archivo "06Autolnadmite”.
2 Archivo "08SubsanacionDemanda’.
3 P&g. 83, archivo "08SubsanacionDemanda™.
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allegd las Resoluciones 276 de 6 de mayo de 2011 y 131 de 14 de febrero de
2011, asi como los actos de nombramiento y posesion4, que avala la concesion
del poder en legal forma?® al abogado Juan Pablo Guio Espitia, identificado con
cédula de ciudadania No. 7.175.556 y portador de la tarjeta profesional No.
161.004.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria al profesional del
derecho mencionado, para que actUe conforme a las facultades dispuestas en
el articulo 77 del Cédigo General del Proceso y el memorial de poder obrante
en la pdagina 9 del archivo “08SubsanacionDemanda’.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El articulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro
del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacién, ejecucion o publicacién del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que la Resolucion No. SSPD 20198140347845 de 27 de
noviembre de 2019, demandada a fravés del presente medio de control, fue
notificada por aviso fechado de 12 de diciembre de 2019, conforme obra en la
pdgina 27 del archivo "08SubsanacionDemanda’” del expediente digital.

Es asi como la demanda se presentd en término, concretamente el 24 de julio
de 2020¢ cuando restaban 10 dias para que operara el fendmeno juridico que
vencia el 3 de agosto de 20207.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia que, en el presente asunto, la empresa demandante por ser una
entidad publica no tiene la obligacién de agotar el requisito de procedibilidad
de la conciliacién prejudicial, ello conforme al Cédigo General del proceso, que
reguld como norma especial, lo concerniente a la celebracion de la audiencia
de conciliacion en asuntos contencioso administrativos y del requisito de
procedibilidad determinando en su articulo 613:

“(...) No sera necesario agotar el requisito de procedibilidad en Ios
procesos ejecutivos, cualquiera que sea la jurisdiccion en la que se
adelanten, como tampoco en los demds procesos en los que el

4 PAgs. 10-24 archivo “08SubsanacionDemanda”.

5 Pag. 9 archivo “08SubsanacionDemanda”.

6§ PAgina 1 del archivo "'01CorreoReparto” del expediente electronico.

7 Se recuerda que los términos judiciales estuvieron suspendidos entre el 16 de marzo y el 30 de
junio de 2020. Desde la fecha de notificacién del acto demandado hasta el 15 de marzo de 2020
habian transcurrido 3 meses y 3 dias. Ahora bien, dado que conforme alinciso segundo del articulo
1° del Decreto 564 de 2020, cuando al decretarse la suspensidon de términos el plazo que restaba
para hacer inoperante la caducidad era inferior a 30 dias (en este caso 27 dias), el interesado
tenia un mes contado a partir del dia siguiente al levantamiento de la suspension, para realizar
oportunamente la actuacion correspondiente. Asi las cosas, como quiera que la suspensidon de
términos se levantd el 1° de julio de 2020, el plazo méximo fenecia el 2 de agosto de 2020. Teniendo
en cuenta que dicha fecha corresponde a un dia inhdbil, se extiende hasta el dia habil mds
préximo que corresponde al 3 de agosto de 2020.
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demandante pida medidas cautelares de cardcter patrimonial o
cuando quien demande sea una entidad publica”. (Negrillas fuera de
texto).

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

Ahora bien, teniendo en cuenta que, en el presente caso, el arficulo cuarto de
la Resolucion SSPD 20198140347845 del 27 de noviembre de 2019 determind que
en su contra no proceden recursos por encontrarse agotada la via gubernativa,
se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la jurisdiccion.

. ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en un valor de
$24.294.250 (Pag. 83, archivo “08SubsanacionDemanda”), en la forma y términos
previstos por el articulo 157 del C.P.A.C.A. y la misma no supera el fope previsto
por el numeral 3° del articulo 155 de la misma normativa.

. DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales® se admitird en primera instancia la demanda
presentada por la Empresa de Acueducto y Alcantarilado de Bogotd E.S.P., en
la que solicita la nulidad de la Resolucién No. SSPD 20198140347845 de 27 de
noviembre de 2019, por medio de la cual la Superintendencia de Servicios
PUblicos modifico la decisidon No. $-2019213494 de 23 de julio de 2019 expedida
por la demandante, respecto de la cuenta contrato No. 10096997 de fitularidad
de Teams Foods Colombia S.A.

= TERCERO CON INTERES

Encuentra el Despacho que, de la demanda y los documentos obrantes en el
expediente, se logra establecer la necesidad de llamar al proceso a Teams
Foods Colombia S.A., como quiera que fue el usuario de servicios pUblicos que
mediante reclamacion propicié la decision empresarial No. $S-2019213494 de 23
de julio de 2019 expedida por la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de
Bogotd E.S.P., la cual fue modificada de manera favorable a fravés del acto
demandado. Por tal razén, le asiste interés en las resultas del proceso.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de control
de nulidad vy restablecimiento del derecho, instaurada por la Empresa de
Acueducto y Alcantarilado de Bogotd E.S.P., contra la Superintfendencia de
Servicios PUblicos Domiciliarios.

SEGUNDO.- VINCULAR como tercero intferesado a Teams Foods Colombia S.A.,
identificada con NL.I.T. 860000006-4, conforme a las consideraciones expuestas
en este proveido. La parte demandante deberd, en el término de cinco (5) dias,
posteriores a la ejecutoria de estaprovidencia, netificar via canal digital del

8Art.162delC.P.A.C. A
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vinculado, esto es, al correo electronico jnino@team.co?, anexando la
demanda, sus anexos, el escrito de subsanacidon y sus anexos, y esta
providencia, conforme lo establece el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Pardgrafo primero.- De dicha actuacion, la parte demandante deberd allegar
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas
al canal digital del tercero vinculado. En el evento en que la parte demandante
cuente con sistemas de confirmacién, deberd adjuntar las constancias que
estos emitan.

Pardgrafo segundo.- La notificacién personal del tercero vinculado, se
entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes al envio
del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la
noftificacion, conforme a lo establecido en el inciso 3° del articulo 8 del Decreto
806 de 2020 e inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2020.

Paragrafo tercero.- En el evento que no logre acreditar el envio de la demanda
y sus anexos, el escrito de subsanacidn y sus anexos, y de la presente
providencia al canal digital del vinculado deberd acreditar dicha circunstancia
al Despacho, para proveer de conformidad.

Paragrafo cuarto.- La parte demandante deberd acreditar el trdmite de esta
notificacion en los términos dispuestos en este numeral, previo a que se
proceda, por Secretaria, a la notificaciéon de los demds sujetos procesales.

Todo lo anterior deberd remitirse en medio digital, al correo electréonico de la
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacién fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho. En caso de
incumplimiento de esta carga, se dard aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo
178 del C.P.A.C.A.

TERCERO.- Una vez allegada la constancia de notificaciéon y recepcion efectiva
del tercero vinculado, por Secretaria del Juzgado, nofifiquese por los canales
digitales a la parte demandada, al Agente del Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, la presente providencia, en
atencion a lo previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 35y el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO.- Se advierte a la entidad nofificada y al vinculado, que cuentan con
el término de treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente
que en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso
frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer la
fundamentaciéon factica vy juridica de la defensa, tal como lo senalan los
numerales 2y é del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberd dar cumplimiento a los demds requisitos previstos en la
norma y presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus
intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El férmino indicado
anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi se solicita en
el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo 175 del

? Informacion extraida del certificado de existencia y representacion legal de Team Foods
Colombia S.A. (pdgs. 103 a 122, archivo "08SubsanacionDemanda”).


mailto:jnino@team.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

QUINTO.- RECONOCER PERSONERIA al profesional del derecho Juan Pablo Guio
Espitia, identificado con cédula de ciudadania No. 7.175.556 y portador de la
tarjeta profesional No. 161.004 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
actle como apoderado judicial de la parte demandante, enlos términos y para
los efectos previstos en el poder aportado al expediente!© y el articulo 77 del
Codigo General del Proceso.

SEXTO. ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021,
deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electronicos de
los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia
con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P hd

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
LGBA

10 P&g. 9, archivo "08SubsanacionDemanda®™.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
@\ JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

D.C.

Bogotad, 8 de julio de 2021

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2020 - 00170 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Vanti Gas Natural S.A. E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios

Asunto: resuelve recurso de reposicion — admite demanda

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso presentado por el
apoderado de la parte demandante! contfra el auto de 28 de enero de
20212, partiendo de los siguientes,

I ANTECEDENTES
1. El auto impugnado.

Mediante auto de 28 de enero de 2021, se declard la caducidad de la
demanda presentada por Vanti Gas Natural S.A. ES.P confra la
Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios, en relacion con el
medio de control de nulidad y restablecimiento ejercido de contra de la
Resolucion No. 20198140234565 de 13 de septiembre de 2019, proferida por
la Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios.

Lo anterior, teniendo en cuenta que se habia concluido que la demanda
debia presentarse a mds tardar el 21 de julio de 2020 y conforme al acta de
reparto la demanda figuraba radicada el 10 de agosto de 2020.

2. Motivo de inconformidad.

El apoderado de Vanti Gas Natural S.A. ES.P interpone recursos de
reposicion y apelacion contra la decision que declara la caducidad, por
cuanto concluyd que la fecha limite para presentar la demanda no era el
dia 21 de julio, sino el 2 de agosto de 2020, por lo que presentd la demanda
en término. Adicionalmente indicé que no es correcto asegurar que
presentd la demanda el 10 de agosto como se expresé en el auto de
rechazo.

Admite que la confusion del Despacho, pudo ser producto de la fecha en
que se llevd a cabo el reparto de la demanda, el 11 de agosto, sin embargo,
también precisa que dalli figura la observacion de que la fecha de
presentacion de la demanda fue el 31 de julio del 2020.

Adicionalmente, senald que en su caso es aplicable el término adicional de
un mes, previsto por el articulo 1 del Decreto Legislativo 564 de 2020, debido
a gue en el momento en que el Consejo Superior de la Judicatura decretd
la suspension de términos por la emergencia sanitaria causada por la
pandemia del COVID19, le faltaban menos de treinta (30) dias para que

1 P&gina 3 archivo”07RecursoReposicionApelacion” del expediente electrdnico.
2 pagina 1 archivo" 05AutoRechazabDemandaCaducidad" del expediente electrénico.

1
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operara la caducidad, por lo que la demanda se presentd justo en el
término correspondiente.

3. Procedencia y Oportunidad.

El articulo 62 de la Ley 2080 de 20213, modifico el articulo 242 de la Ley 1437
de 2011 y dispuso que el recurso de reposicidon ahora procede confra todos
los autos proferidos en el asunto. En cuanto a su oportunidad y frdmite,
establecid que se debe aplicar lo dispuesto en el Cddigo General del
Proceso.

En ese orden, como el auto objeto de la inconformidad fue notificado por
estado el 28 de enero de 2021, el término para interponer el recurso de
reposicion vencia el 4 de febrero de 2021.

Al respecto, el Decreto 806 de 20204, en sus artficulos 1°y 8°, establecio:

Articulo 1. Objeto. Este decreto tiene por objeto implementar el uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales y agilizar el trdmite de los procesos judiciales ante la jurisdiccion
ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia, jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, jurisdiccion constitucional y disciplinaria, asi
como, las actuaciones de las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales y en los procesos arbitrales, durante el término de
vigencia del presente decreto. Adicionalmente, este decreto pretende
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia y contribuir a la
pronta reactivacion de las actividades econdmicas que dependen de este.
(...)

Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del
envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

(...)

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.
(Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, el demandante presentd recurso de reposicion el dia 3 de

febrero de 2021, en término, motivo por el que se estudiard de fondo al ser
procedente.

Il CONSIDERACIONES

3 ARTICULO 61. Modiifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi:
Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicidn procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario.
En cuanto a su oportunidad y trdmite, se aplicard lo dispuesto en el Cddigo General del Proceso.
4Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.

2


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr005.html#242
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr005.html#242
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El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo Juez o Tribunal que
dictd la providencia impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su
lugar una nueva para subsanar los agravios que en aquella pudo haber
incurrido.

El recurrente sustentd su inconformidad senalando que, el conteo del
termino de caducidad es incorrecto puesto que no se tuvo en cuenta la
fecha de radicacion de la demanda y el plazo de 1 mes adicional otorgado
por el Decreto Legislativo 564 de 2020.

Asi las cosas, el inciso 2 del articulo 1 del Decreto Legislativo 564 de 2020
dispone:

“Articulo 1. Suspension términos de prescripcion y caducidad.

Los términos de prescripcion y de caducidad previstos en cualquier norma
sustancial o procesal para ejercer derechos, acciones, medios de control o
presentar demandas antfe la Rama Judicial o anfe los tribunales arbitrales,
sean de dias, meses o0 anos, se encuentran suspendidos desde el 16 de marzo
de 2020 hasta el dia que el Consejo Superior de la Judicatura disponga la
reanudacion de los términos judiciales.

El conteo de los términos de prescripcion y caducidad se reanudard a partir
del dia habil siguiente a la fecha en que cese la suspension de términos
judiciales ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura. No obstante,
cuando al decretarse la suspension de términos por dicha Corporacion, el
plazo que restaba para interrumpir la prescripcion o hacer inoperante la
caducidad era inferior a treinta (30) dias, el interesado tendrd un mes contado
a partir del dia siguiente al levantamiento de la suspension, para realizar
oportunamente la actuacion correspondiente.

(..)"s

En ese orden, atendiendo a lo sugerido por el demandante, el Despacho
procede a analizar términos de caducidad de la siguiente manera:

La Resolucion No. 20198140233455 de 12 de septiembre de 2019, se notificod
electronicamente el 19 de septiembre de 2019¢, por lo que los términos
trascurrieron inicialmente desde el 20 de septiembre de 2019, hasta el 20 de
enero de 2020.

No obstante, el demandante presentd solicitud de conciliacion’ el 10 de
diciembre de 2019, motivo por el que restaban un mes y 10 dias para que
pudiera presentar la accidn contenciosa en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho.

En ese orden, la Procuraduria 97 Judicial | para asuntos administrativos de
Bogotd expidié constancia de no conciliacion el 21 de febrero de 20208
motivo por el que el término se reanudd el 22 de febrero de 2020 e
inicialmente se venceria el 1 de abril de 2020.

STomado de: http://www.suin-juriscol.gov.co/viewDocument.asperuta=Decretos/30039051.
¢ PAgina 125 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electronico.
" Pagina 119 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electronico.

8 Pagina 120 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electronico
3
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No obstante, mediante el articulo 1 del Decreto Legislativo No. 564 de 15 de
abril de 2020, el Ministerio de Justicia y del Derecho dispuso que los términos
de caducidad que estuvieran trascurriendo, se suspenderian desde el 16 de
marzo de 2020, hasta cuando el Consejo Superior de la Judicatura levantara
la suspension, que ocurrid el 30 de junio de 20207,

Asi las cosas, es claro que para el 16 de marzo de 2020 al demandante le
restaban 16 dias para presentar la demanda, motivo por el que le es
aplicable la previsidon del inciso 2 del articulo 1 del Decreto Legislativo 564 de
2020, que le otorga un mes adicional contado a partir de lareanudacion de
términos prevista por el Consejo Superior de la Judicatura, el 1 de julio de
2020.

Conforme a lo enunciado, el plazo mdaximo para presentar la demanda se
extendid hasta el 17 de agosto de 2020 y teniendo en cuenta que la radico
el dia 31 de julio de 202010, se encuentra en término, motivo por el que se
repondrd la decision y se analizard la admision de la demanda.

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011, y que la cuantia planteada por la parte
demandante no excede de ftrescientos (300) salarios minimos legales
mensuales vigentes, es competente este Despacho Judicial para conocer
de la demanda de la referenciall.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con
las previsiones del numeral 2 del articulo 156 ibidem, dado que el lugar
donde se expidieron los actos demandados fue la ciudad de Bogotd, en la
que las partes tienen domicilio.

= DE LA LEGITIMACION

Vanti Gas Natural S.A., se encuentra legitimada en la causa por activa, por
cuanto es la empresa sujeta a la modificacidon de la decision No. CF-
185232399-185233709-17807046 de 14 de enero de 2019, por parte de la
Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
C.P.A.C.A., el representante legal de la Vanti Gas Natural S.A., German
Humberto Henao Sarmiento, callegd certificado de existencia vy
representacion legal'2, que avalan la concesidon de poder'3 al abogado
Deulier Samir Cercado de la Fuente, identificado con cédula de ciudadania
No. 13.749.619 y portador de la tarjeta profesional No. 308.818, por lo que el
Despacho le reconocerd personeria al profesional del derecho

? Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 de 2020.

10 Pagina 1 archivo “02ActaReparto” del expediente electrénico.
1 pagina 13 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
12 pagina 20 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.

18 pagina 17 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
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mencionado, para que actiue conforme a las facultades dispuestas en el
articulo 77 del Codigo General del Proceso — C.G.P. y el memorial obrante
en la pagina 17 del archivo “03DemandaYAnexos'del expediente
electronico.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del arficulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta
en certificacion expedida por la Procuraduria 97 Judicial | para asuntos
administrativos de Bogotd, el 21 de febrero de 20204

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en un valor de
$28.611.38115, en la forma y términos previstos por el arficulo 157 del
C.P.A.C.A.yla misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo
155 Ibidem.

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales’é se admitird en primera instancia la demanda
presentada por la Vanti Gas Natural S.A., en la que solicita la nulidad de la
Resolucidon No. 20198140234565 del 13 de septiembre de 2019, expedida por
la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, por medio de la cual
se modificd la decision contenida en el acto administrativo No. CF-
185232399- 185233709-17807046, en el sentido de reliquidar el consumo no
registrado del senor José Werney Hernandez.

A fitulo de restablecimiento solicita, que se ordene a la Superintendencia de
Servicios PuUblicos Domiciliarios; (i) confirmar la decision del acto
administrativo No. CF-185232399-185233709-17807046, emitido por Vanti S.A.,
a fravés del cual se liquidd por concepto de consumo el valor de
$24.837.670; (ii) ordenar el pago de $24.837.670, junto con los intereses
moratorios; (iii) y se condene en costas.

= TERCERO CON INTERES

Encuentra el Despacho que, de los documentos obrantes en el
expediente, se logra establecer la necesidad de llamar al proceso a los
senores José Werney Herndndez y David Felipe Herndndez Vargas,
habida cuenta que fueron las personas en contra de los cuales, la
sociedad demandante emitid el acto administrativo No. CF-185232399-
185233709-17807046 para el cobro de consumos no facturados por
presuntas irregularidades en el medidor. De ello, le asiste interés en las
resultas de este proceso y se vinculard..

4 Pdgina 120 del archivo" 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico
15 pagina 13 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
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Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - REPONER el auto de 28 de enero de 2021, por las razones
expuestas en esta providencia.

SEGUNDO. - ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por la Vanti
Gas Natural S.A. E.P.S., confra la Superintendencia de Servicios PUblicos
Domiciliarios.

TERCERO. - VINCULAR como terceros interesados a José Werney Herndndez
identificado con cedula de ciudadania No. 79.291.517 y David Felipe
Herndndez Vargas identificado con cédula de ciudadania No.
1.030.652.714 de acuerdo con las consideraciones expuestas en este
proveido.

La parte demandante deberd, en el término de cinco (5) dias, posteriores
a la ejecutoria de estaprovidencia, remitirle al canal digital del vinculado,
la demanda, sus anexos, el escrito de subsanacion (si lo hubiere y sus
anexos), y esta providencia, conforme lo establece el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, en concordancia con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Paragrafo primero. - De dicha actuacién, la parte demandante deberd
allegar las evidencias  correspondientes,  particularmente  las
comunicaciones remitidas al canal digital del tercero vinculado. En el
evento en que la parte demandante cuente con sistemas de confirmacion,
deberd adjuntar las constancias que estos emitan.

Paragrafo segundo. - En el evento que no lo logre acreditar el envio de la
demanda y sus anexos, el escrito de subsanacion (silo hubiere y sus anexos),
y de la presente providencia al canal digital del vinculado deberd
acreditar dicha circunstancia al Despacho, para proveer de conformidad.

Todo lo anterior en medio digital, al correo electrénico de la Oficina de

Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema

informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electréonico de este Despacho. En caso de
incumplimiento de esta carga, se dard aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO. - Por Secretaria del Juzgado, notifiquese por los canales digitales
informados en la demanda a la parte demandada, al Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
la presente providencia, en atenciéon alo previsto en el inciso 2 del numeral
8 del articulo 35y el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. - Se advierte a la enfidad notificada y al vinculado, que cuentan
con el término de treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo
presente que en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento
claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos,

6
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ademdads de exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal
como lo senalan los numerales 2 y é del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberd dar cumplimiento a los demdas requisitos previstos
en la norma vy presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término
indicado anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del
articulo 175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

SEXTO. - RECONOCER PERSONERIA al profesional del derecho Deulier Samir
Cercado de la Fuente, identificado con cédula de ciudadania No.
13.749.619 y portador de la tarjeta profesional No. 308.818 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actie como apoderado judicial de la
parte demandante, enlos términos y para los efectos previstos en el poder!”
y el arficulo 77 del Cédigo General del Proceso.

SEPTIMO. ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, ONICAMENTE al correo electronico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

LJRN/GACF

7 Pdgina 17 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
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Referencia: 11001 — 3334 - 004 —2020-00171 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: VANTI S.A. E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos

Domiciliarios
Asunto: Admite demanda

Mediante auto calendado 21 de enero de 20217, se inadmitié la demanda de la
referencia, por cuanto no se contaba en el expediente con el poder para actuar,
ni con copia del acto administrativo demandado y constancia de su nofificacion.

Atendiendo las consideraciones expuestas en la mencionada providencia, la parte
demandante allegd memorial?, del que una vez revisado, se logra establecer que
cumple con lo indicado por esta Sede Judicial, motivo por el que el expediente se
encuentra para resolver sobre la admision de la demanda, para lo cual se
considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155 de la
Ley 1437 de 2011, y que la cuantia planteada por la parte demandante no excede
de trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente
este Despacho Judicial para conocer de la demanda de la referencia (Pag. 13,
archivo "03DemandaYAnexos”).

lgualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con las
previsiones del numeral 2 del articulo 156 ibidem, dado que el lugar donde se
profirid el acto demandado fue la ciudad Bogotd, que estd ubicada en la
jurisdiccion territorial asignada al circuito de los Juzgados Administrativos de
Bogotd, mediante el Acuerdo No. PCSJA20-11653 de 2020, del Consejo Superior de
la Judicatura - Presidencia.

= DE LA LEGITIMACION

VANTI S.A. E.S.P., se encuentra legitimado en la causa por activa, por cuanto es la
persona juridica a la que le fueron modificadas sus decisiones respecto de la
cuenta contrato No. 630502 de ftitularidad del senor Ernesto Celis Bohdrquez,
mediante el acto administrativo demandado.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento alo preceptuado por el articulo 160 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., el Representante
Legal Tipo B de la sociedad VANTI S.A. E.S.P allegd certificado de existencia y
representacion legal de la misma?® que avala la concesidn del poder en legal
forma* a los abogados Wilson Castro Manrique identificado con cédula de
ciudadania No. 13.749.619 expedida en Bucaramanga y portador de la tarjeta
profesional No. 128.694 y Deulier Samir Cercado De La Fuente identificado con
cédula de ciudadania No. 1.010.210.456 y portador de la tarjeta profesional No.

I Archivo "05Autolnadmite”.

2 Archivo "07SubsanacionDemanda’.

3 P&gs. 6 a 28 archivo "07SubsanacionDemanda’.
4Pags. 4 a 5 archivo "07SubsanacionDemanda”.
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308.818.

En consecuencia, el Despacho les reconocerd personeria a los profesionales del
derecho mencionados, para que actien conforme a las facultades dispuestas en
el articulo 77 del Cédigo General del Proceso y el memorial de poder obrante en
las pdginas 4 y 5 del archivo *07SubsanacionDemanda”. Sin embargo, se advertird
qgue no podrdn actuar simultdneamente conforme al inciso 3 del articulo 75 del
C.G.P.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El arficulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro
del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que la Resolucion SSPD 20198140240595 del 19 de septiembre
de 2019, demandada a través del presente medio de control, fue notificada a
través de correo electronico de 27 de septiembre de 2019, conforme obra en la
pagina 29 del archivo *07SubsanacionDemanda” del expediente digital.

Es asi como la demanda se presentd en término, concretamente el 31 de julio de
20205 cuando restaban 12 dias para que operara el fendmeno juridico que vencia
el 12 de agosto de 2020¢.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacién prejudicial, de conformidad con lo establecido
en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta en certificaciéon
expedida por la Procuraduria Judicial | 194 para Asuntos Administrativos,
calendada de 9 de marzo de 2020 conforme obra en las pdaginas 115 y 166 del
archivo “03DemandaYAnexos”.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

Ahora bien, teniendo en cuenta que, en el presente caso, el articulo cuarto de la
Resolucion SSPD 20198140240595 del 19 de septiembre de 2019 determind que en
su contra no proceden recursos por encontrarse agotada la via gubernativa, se
encuentra cumplido el requisito para acceder ante la jurisdiccion.

5 Pagina 1 del archivo "01CorreoReparto” del expediente electrénico.

6 Se recuerda que los términos judiciales permanecieron suspendidos entre el 16 de marzo y el 30 de
junio de 2020. Desde la fecha de notfificaciéon del acto demandado hasta el 10 de diciembre de 2019
(fecha de solicitud de conciliacién extrajudicial) habian transcurrido 2 meses y 12 dias, por lo que
restaban 1 mesy 18 dias. El término se suspendié hasta la expedicidén de la constancia de agotamiento
del requisito de la conciliacién (9 de marzo de 2020). De alli hasta el 15 de marzo de 2020 corrieron é
dias, por lo que restaban 1 mes y 12 dias cuyo conteo se reanudd el 1° de julio de 2020, por lo que, el
plazo mdéximo se extendié hasta el 12 de agosto de 2020.
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ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en un valor de $31.098.189
(Pag. 13, archivo “03DemandaYAnexos”), en la forma y términos previstos por el
articulo 157 del C.P.A.C.A. y la misma no supera el tope previsto por el numeral 3°
del articulo 155 de la misma normativai.

. DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales’ se admitird en primera instancia la demanda
presentada por la sociedad VANTI S.A. ES.P., en la que solicita la nulidad de la
Resolucion No. SSPD 20198140240595 del 19 de septiembre de 2019, por medio de
la cual la Superintendencia de Servicios PUblicos modificd la decision empresarial
No. CF — 184944728 — 630502 - 2018 de 7 de diciembre de 2018 expedida por la
demandante respecto de la cuenta contrato No. 630502 de titularidad del senor
Ernesto Celis Bohdrquez.

= TERCERO CON INTERES

Encuentra el Despacho que, de la demanda y los documentos obrantes en el
expediente, se logra establecer la necesidad de llamar al proceso al senor Ernesto
Celis Bohérquez, como quiera que fue el usuario de servicios publicos que mediante
reclamacion propicio la decision empresarial No. CF — 184944728 — 630502 - 2018 de
7 de diciembre de 2018 expedida por la sociedad VANTI S.A. E.S.P., la cual fue
modificada de manera favorable a través del acto demandado. Por tal razén, le
asiste interés en las resultas del proceso.

Ahorra bien, cabe senalar que no se ordenard la notificacion del tercero interesado
a la direccién de correo electronico plasmada por la parte accionante en la
demanda (azu.207@hotmail.com), como quiera que al verificar los antecedentes
administrativos aportados al expediente se encontrd que tal direccidén corresponde
a la abogada que ejercié la defensa del senor Ernesto Celis Bohdérquez dentro de
la actuacion administrativa y no a este mismo.

En ese sentido, la parte actora deberd realizar las gestiones correspondientes a
obtener una direccion electronica de nofificaciones del senor Ernesto Celis
Bohdérquez. De no ser posible, deberd informar y acreditar dicha circunstancia al
Despacho, para proveer de conformidad.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por la sociedad VANTI S.A.
E.S.P., contra la Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios.

SEGUNDO.- VINCULAR como fercero interesado al senor ERNESTO CELIS
BOHORQUEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 79.316.543, conforme a
las consideraciones expuestas en este proveido. La parte demandante deberd, en
el término de cinco (5) dias, posteriores a la ejecutoria de esta providencia,
notificar via canal digital del vinculado, esto es, al correo electrénico que obtenga
una vez realizadas las averiguaciones pertinentes, anexando la demanda, sus

7Art.162del C.P.A.C. A
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anexos, el escrito de subsanacion y sus anexos, y esta providencia, conforme lo
establece el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el articulo 8
del Decreto 806 de 2020.

Pardagrafo primero.- De dicha actuacién, la parte demandante deberd allegar las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas al
canal digital del tercero vinculado. En el evento en que la parte demandante
cuente con sistemas de confirmacion, deberd adjuntar las constancias que estos
emitan.

Pardgrafo segundo.- La nofificacion personal del tercero vinculado, se entenderd
realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje y
los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion,
conforme a lo establecido en el inciso 3° del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 e
inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2020.

Pardagrafo tercero.- En el evento que no logre acreditar el envio de la demanda y
sUS anexos, el escrito de subsanacion y sus anexos, y de la presente providencia all
canal digital del vinculado deberd acreditar dicha circunstancia al Despacho,
para proveer de conformidad.

Pardgrafo cuarto.- La parte demandante deberd acreditar el frdmite de esta
notificacion en los términos dispuestos en este numeral, previo a que se proceda,
por Secretaria, a la notificacion de los demds sujetos procesales.

Todo lo anterior deberd remitirse en medio digital, al correo electrénico de la
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los documentos
ni el envio al correo electréonico de este Despacho. En caso de incumplimiento de
esta carga, se dard aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

TERCERO.- Una vez allegada la constancia de notificacion y recepcion efectiva
del tercero vinculado, por Secretaria del Juzgado, nofifiquese por los canales
digitales a la parte demandada, al Agente del Ministerio PUblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, la presente providencia, en atenciéon a
lo previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 35 y el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

CUARTO.- Se advierte a la entidad notificada y al vinculado, que cuentan con el
término de treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente que en
el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer la fundamentacion
facticay juridica de la defensa, tal como lo senalan los numerales 2 y 6 del articulo
175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberd dar cumplimiento a los demds requisitos previstos en la
norma y presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus
intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término indicado
anteriormente podrd ser ampliado por otfros treinta (30) dias, si asi se solicita en el
plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del artficulo 175 del C.P.A.C.A.,
con las sanciones alli consagradas.

QUINTO.- RECONOCER PERSONERIA a los abogados Wilson Castro Manrique
identificado con cédula de ciudadania No. 13.749.619 y portador de la tarjeta
profesional No. 128.694 y Deulier Samir Cercado De La Fuente identificado con
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cédula de ciudadania No. 1.010.210.456 y portador de la tarjeta profesional No.
308.818, para que actuen como apoderados judiciales de la parte demandante,
enlos términos y para los efectos previstos en el poder aportado al expediented y el
articulo 77 del Cédigo General del Proceso.

En ningUn caso podrdn actuar simultdneamente, de conformidad con el inciso
tercero del articulo 75 del Coédigo General del Proceso.

SEXTO.- ADVERTIR ¢ las partes que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, deberdn
enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electronicos de los demads
sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO.- Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser remitidos
en medio digital, UONICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su
registro en el sistema informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion
fisica de los documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

— \d

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
LGBA

8 PAg. 4, archivo "“07SubsanacionDemanda’.
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Revisado el expediente digital se observa, que el proceso se encuentra
para resolver sobre la admision de la demanda.

Se advierte que los requisitos de la demanda se analizardn ala luz de la Ley
2080 de 25 de enero de 2021, con excepcion de las normas que
modificaron las competencias de los juzgados, tribunales y del Consejo de
Estado, las cuales se seguirdn estudiando bajo la Ley 1437 de 2011 sin
atender a las modificaciones.

Asi las cosas, se considera:
= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011, y que la cuantia planteada por la parte
demandante no excede de trescientos (300) salarios minimos legales
mensuales vigentes, es competente este Despacho Judicial para conocer
de la demanda de la referencial.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con
las previsiones del numeral 2 del arficulo 156 ibidem, dado que el lugar
donde se expidieron los actos demandados fue la ciudad de Bogotd, en la
que las partes tienen domicilio.

= DE LA LEGITIMACION

Vanti Gas Natural S.A., se encuentra legitimada en la causa por activa, por
cuanto es la empresa sujeta a la modificacion de la decision No. CF-
190035450-562520-2019 de 22 de enero de 2019, por parte de la
Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
C.P.A.C.A., el representante legal de la Vanti Gas Natural S.A., German
Humberto Henao Sarmiento, allegd certificado de existencia vy
representacion legal?2, que avalan la concesidon de poderd al abogado
Deulier Samir Cercado de la Fuente, identificado con cédula de ciudadania
No. 13.749.619 y portador de la tarjeta profesional No. 308.818, por lo que el

1 pagina 13 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
2 pagina 19 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
3 pagina 17 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2020 — 00172

Demandante: Vanti Gas Natural S.A. E.S.P

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

Despacho le reconocerd personeria al profesional del derecho
mencionado, para que actiue conforme a las facultades dispuestas en el
articulo 77 del Codigo General del Proceso — C.G.P. y el memorial obrante
en la pdagina 17 del archivo "“03DemandaYAnexos'del expediente
electronico.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El arficulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda
la nulidad y restablecimiento del derecho, Ila demanda deberd
presentarsedentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguie
nte al de la comunicacion, nofificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras
disposiciones legales;”

Advierte el Despacho que la Resolucion No 20198140233515 de 12 de
septiembre de 2019, se notificd electronicamente el 19 de septiembre de
20194, por lo que los términos trascurrieron inicialmente desde el 20 de
septiembre de 2019, hasta el 20 de enero de 2020.

No obstante, el demandante presentd solicitud de conciliacions el 10 de
diciembre de 2019, motivo por el que restaba un mes y 10 dias para que
pudiera presentar la accion contenciosa en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho.

En ese orden, la Procuraduria 196 Judicial | para asuntos administrativos de
Bogotd expidid constancia de no conciliacion el 14 de febrero de 2020¢
motivo por el que el término se reanudd el 15 de febrero de 2020 e
inicialmente se venceria el 25 de marzo de 2020.

Ahora bien, mediante el articulo 1 del Decreto Legislativo No. 564 de 15 de
abril de 2020, el Ministerio de Justicia y del Derecho dispuso que los términos
de caducidad que estuvieran trascurriendo, se suspenderian desde el 16 de
marzo de 2020, hasta cuando el Consejo Superior de la Judicatura levantara
la suspension, que ocurrid el 1 de julio de 20207.

Asi las cosas, es claro que para el 16 de marzo de 2020 al demandante le
restaban 9 dias para presentar la demanda, motivo por el que le es
aplicable la prevision del inciso 2 del articulo 1 del Decreto Legislativo 564 de
2020, que le otorga un mes adicional contado a partir de la reanudacion de
términos prevista por el Consejo Superior de la Judicatura, el 1 de julio de
2020.

4 P&gina 20 del archivo” 08RespuestaSSPD” del expediente electronico.

5 pagina 118 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electronico.
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Conforme a lo enunciado, el plazo maximo para presentar la demanda se
extendid hasta el 10 de agosto de 2020 y teniendo en cuenta que la radico
el dia 31 de julio de 20208, se presentd en termino.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacion prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibiidad de la conciliacidon prejudicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del arficulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta
en certificacion expedida por la Procuraduria 196 Judicial | para asuntos
administrativos de Bogotad, el 14 de febrero de 2020°.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en un valor de
$14.349.94210, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del
C.P.A.C.A. yla misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo
155 Ibidem.

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales!! se admitird en primera instancia la demanda
presentada por la Vanti Gas Natural S.A., en la que solicita la nulidad de la
Resolucion No 20198140233515 del 12 de septiembre de 2019, expedida por
la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, por medio de la cual
se modificd la decision contenida en el acto administrativo No. CF-
190035450-562520-2019 de 22 de enero de 2019, en el senfido de reliquidar
el consumo no registrado del senor José David Sanchez SGnchez.

A fitulo de restablecimiento solicita, que se ordene a la Superintendencia de
Servicios Publicos Domiciliarios; (i) confirmar la decision del acto
administrativo No. No. CF-190035450-562520-2019 de 22 de enero de 2019,
emitido por Vanti S.A.; (ii) se condene a la demandada a el pago de
$12.457.250, junto con los intereses moratorios; (iii) y se condene en costas.

= TERCERO CON INTERES

Encuentra el Despacho que, de los documentos obrantes en el
expediente, se logra establecer la necesidad de llamar al proceso al
senor José David Sanchez Sdnchez, habida cuenta que fue la persona
en contra de la cual, la sociedad demandante emitid el acto
administrativo No. CF-190035450-562520-2019 de 22 de enero de 2019,
para el cobro de consumos no facturados por presuntas irregularidades
en el medidor. De ello, le asiste interés en Ilas resultas de este proceso y se
vinculard.

8 pagina 1 archivo “02ActaReparto” del expediente electrénico.
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Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de conftrol
de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por la Vanti Gas
Natural S.A. E.P.S., contra la Superintendencia de Servicios PuUblicos
Domiciliarios.

TERCERO. - VINCULAR como tercero interesado al senor José David Sdnchez
Sadnchezidentificado con cedula de ciudadania No. 79.944.341, de acuerdo
con las consideraciones expuestas en este proveido.

La parte demandante deberd, en el término de cinco (5) dias, posteriores
a la ejecutoria de estaprovidencia, remitirle al canal digital del vinculado,
la demanda, sus anexos, el escrito de subsanacion (si lo hubiere y sus
anexos), y esta providencia, conforme lo establece el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, en concordancia con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Paragrafo primero. - De dicha actuacién, la parte demandante deberd
allegar las  evidencias  correspondientes,  particularmente  las
comunicaciones remitidas al canal digital del tercero vinculado. En el
evento en que la parte demandante cuente con sistemas de confirmacion,
deberd adjuntar las constancias que estos emitan.

Paragrafo segundo. - En el evento que no lo logre acreditar el envio de la
demanda y sus anexos, el escrito de subsanacion (silo hubiere y sus anexos),
y de la presente providencia al canal digital del vinculado deberd
acreditar dicha circunstancia al Despacho, para proveer de conformidad.

Todo lo anterior en medio digital, al correo electrénico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electréonico de este Despacho. En caso de
incumplimiento de esta carga, se dard aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO. - Por Secretaria del Juzgado, notifiquese por los canales digitales
informados en la demanda a la parte demandada, al Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
la presente providencia, en atenciéon alo previsto en el inciso 2 del numeral
8 del articulo 35 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. - Se advierte a la entidad notificada y al vinculado, que cuentan
con el término de treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo
presente que en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento
claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos,
ademds de exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal
como lo senalan los numerales 2 y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A.
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De igual forma, deberd dar cumplimiento a los demds requisitos previstos
en la norma vy presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término
indicado anteriormente podrd ser ampliado por ofros treinta (30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del
articulo 175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

SEXTO. - RECONOCER PERSONERIA al profesional del derecho Deulier Samir
Cercado de la Fuente, identificado con cédula de ciudadania No.
13.749.619 y portador de la tarjeta profesional No. 308.818 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actie como apoderado judicial de la
parte demandante, enlos términos y para los efectos previstos en el poder!?
y el arficulo 77 del Cédigo General del Proceso.

SEPTIMO. ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicaciéon fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENEiaUE OLARTE RINCON
Juez

LJRN/GACF

2 Pdgina 17 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
@\ JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

D.C.

Bogotad, 8 de julio de 2021

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2020 - 00173 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Vanti Gas Natural S.A. E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios

Asunto: resuelve recurso de reposicion — admite demanda

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso presentado por el
apoderado de la parte demandante! contfra el auto de 28 de enero de
20212, partiendo de los siguientes,

I ANTECEDENTES
1. El auto impugnado.

Mediante auto de 28 de enero de 2021, se declard la caducidad de la
demanda presentada por Vanti Gas Natural S.A. ES.P confra la
Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios, en relacion con el
medio de control de nulidad y restablecimiento ejercido en contra de la
Resolucidon No. 20198140325745 del 14 de noviembre de 2019, mediante la
cual, la Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios resolvid el
recurso de apelacion confra el Acto Administrativo No CF-190501829-
2233326 expedido por Vanti S.A. E.S.P., modificndolo.

Lo anterior, teniendo en cuenta que se habia concluido que la demanda
debia presentarse a mas tardar el 21 de julio de 2020 y conforme al acta de
reparto la demanda figuraba radicada el 10 de agosto de 2020.

2. Motivo de inconformidad.

El apoderado de Vanti Gas Natural S.A. ES.P interpone recursos de
reposicion y apelacion contra la decision que declara la caducidad, por
cuanto concluyd que la fecha limite para presentar la demanda no era el
dia 11 de julio, sino el 2 de agosto de 2020, por lo que presentd la demanda
en término. Adicionalmente indicdé que no es correcto asegurar que
presentd la demanda el 10 de agosto como se expresé en el auto de
rechazo.

Admite que la confusion del Despacho, pudo ser producto de la fecha en
que se llevd a cabo el reparto de la demanda, el 10 de agosto, sin embargo,
también precisa que dalli figura la observacion de que la fecha de
presentacion de la demanda fue el 31 de julio del 2020.

Adicionalmente, senald que en su caso es aplicable el término adicional de
un mes, previsto por el articulo 1 del Decreto Legislativo 564 de 2020, debido
a gue en el momento en que el Consejo Superior de la Judicatura decretd
la suspension de términos por la emergencia sanitaria causada por la

1 P&gina 3 archivo”07RecursoReposicionApelacion” del expediente electrdnico.
2 pagina 1 archivo" 05AutoRechazabDemandaCaducidad" del expediente electrénico.
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pandemia del COVID19, le faltaban menos de treinta (30) dias para que
operara la caducidad, por lo que la demanda se presentd justo en el
término correspondiente.

3. Procedencia y Oportunidad.

El articulo 62 de la ley 2080 de 20213, modifico el articulo 242 de la Ley 1437
de 2011 y dispuso que el recurso de reposicidon ahora procede contra todos
los autos proferidos en el asunto. En cuanto a su oportunidad y tramite,
establecid que se debe aplicar lo dispuesto en el Cddigo General del
Proceso.

En ese orden, como el auto objeto de la inconformidad fue notificado por
estado el 28 de enero de 2021, el término para interponer el recurso de
reposicion vencia el 4 de febrero de 2021.

Al respecto, el Decreto 806 de 20204, en sus artficulos 1°y 8°, establecio:

Articulo 1. Objeto. Este decreto tiene por objeto implementar el uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales y agilizar el tramite de los procesos judiciales ante la jurisdiccion
ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia, jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, jurisdicciéon constitucional y disciplinaria, asf
como, las actuaciones de las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales y en los procesos arbitrales, durante el término de
vigencia del presente decretfo. Adicionalmente, este decreto pretende
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia y contribuir a la
pronta reactivacion de las actividades econdmicas que dependen de este.
(...)

Articulo 8. Notificaciones personales. Las nofificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del
envio de previa citacidn o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

(...)

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.
(Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, el demandante presentd recurso de reposicion el dia 3 de

febrero de 2021, en término, motivo por el que se estudiard de fondo al ser
procedente.

Il CONSIDERACIONES

3 ARTICULO 61. Modiifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi:
Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicidn procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario.
En cuanto a su oportunidad y trdmite, se aplicard lo dispuesto en el Cddigo General del Proceso.
4Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.

2
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El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo Juez o Tribunal que
dictd la providencia impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su
lugar una nueva para subsanar los agravios que en aquella pudo haber
incurrido.

El recurrente sustentd su inconformidad senalando, que el conteo del
termino de caducidad es incorrecto puesto que no se tuvo en cuenta la
fecha de radicacion de la demanda y el plazo de 1 mes adicional otorgado
por el Decreto Legislativo 564 de 2020.

Asi las cosas, el inciso 2 del articulo 1 del Decreto Legislativo 564 de 2020
dispone:

“Articulo 1. Suspension términos de prescripcion y caducidad.

Los términos de prescripcion y de caducidad previstos en cualquier norma
sustancial o procesal para ejercer derechos, acciones, medios de control o
presentar demandas antfe la Rama Judicial o antfe los tribunales arbitrales,
sean de dias, meses o0 anos, se encuentran suspendidos desde el 16 de marzo
de 2020 hasta el dia que el Consejo Superior de la Judicatura disponga la
reanudacion de los términos judiciales.

El conteo de los términos de prescripcion y caducidad se reanudard a partir
del dia habil siguiente a la fecha en que cese la suspension de términos
judiciales ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura. No obstante,
cuando al decretarse la suspension de términos por dicha Corporacion, el
plazo que restaba para interrumpir la prescripcion o hacer inoperante la
caducidad era inferior a treinta (30) dias, el interesado tendrd un mes contado
a partir del dia siguiente al levantamiento de la suspension, para realizar
oportunamente la actuacion correspondiente.

(..)"s

En ese orden, atendiendo a lo sugerido por el demandante, el Despacho
procede a analizar términos de caducidad de la siguiente manera:

La Resolucion No. 20198140325745 del 14 de noviembre de 2019, se notificd
electronicamente el 21 de noviembre de 2019¢, por lo que los términos
trascurrieron inicialmente desde el 22 de noviembre de 2019, hasta el 22 de
marzo de 2020.

No obstante, el demandante presentd solicitud de conciliacion’ el 12 de
marzo de 2020, motivo por el que restaban 11 dias para que pudiera
presentar la accidn contenciosa en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho.

En ese orden, la Procuraduria 87 Judicial | para asuntos administrativos de
Bogotd expidid constancia de no conciliacion el 26 de mayo de 20208
motivo por el que el término se reanudd el 27 de mayo de 2020 e
inicialmente se venceria el 5 de junio de 2020.

STomado de: http://www.suin-juriscol.gov.co/viewDocument.asperuta=Decretos/30039051.
¢ PAgina 124 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electronico.
" Pagina 117 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electronico.

8 Pagina 118 del archivo™” 03DemandaYAnexos” del expediente electronico
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No obstante, mediante el articulo 1 del Decreto Legislativo No. 564 de 15 de
abril de 2020, el Ministerio de Justicia y del Derecho dispuso que los términos
de caducidad que estuvieran trascurriendo, se suspenderian desde el 16 de
marzo de 2020, hasta cuando el Consejo Superior de la Judicatura levantara
la suspension, que ocurrid el 30 de junio de 20207,

Asi las cosas, es claro que para el 16 de marzo de 2020 al demandante le
restaban 7 dias, para presentar la demanda, motivo por el que le es
aplicable la previsidon del inciso 2 del articulo 1 del Decreto Legislativo 564 de
2020, que le otorga un mes adicional contado a partir de lareanudacion de
términos prevista por el Consejo Superior de la Judicatura, el 1 de julio de
2020.

Conforme a lo enunciado, el plazo mdaximo para presentar la demanda se
extendid hasta el 7 de agosto de 2020 y teniendo en cuenta que la radicd
el dia 31 de julio de 202010, se encuentra en término, motivo por el que se
repondrd la decision y se analizard la admision de la demanda.

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011, y que la cuantia planteada por la parte
demandante no excede de ftrescientos (300) salarios minimos legales
mensuales vigentes, es competente este Despacho Judicial para conocer
de la demanda de la referenciall.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con
las previsiones del numeral 2 del articulo 156 ibidem, dado que el lugar
donde se expidieron los actos demandados fue la ciudad de Bogotd, en la
que las partes tienen domicilio.

= DE LA LEGITIMACION

Vanti Gas Natural S.A., se encuentra legitimada en la causa por activa, por
cuanto es la empresa sujeta a la modificacidon de la decision No. CF-
190501829-2233326 de 15 de marzo de 2019, por parte de Ia
Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
C.P.A.C.A., el representante legal de la Vanti Gas Natural S.A., German
Humberto Henao Sarmiento, callegd certificado de existencia vy
representacion legal'2, que avalan la concesidon de poder'3 al abogado
Deulier Samir Cercado de la Fuente, identificado con cédula de ciudadania
No. 13.749.619 y portador de la tarjeta profesional No. 308.818, por lo que el
Despacho le reconocerd personeria al profesional del derecho

? Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 de 2020.

10 Pagina 1 archivo “02ActaReparto” del expediente electrénico.
1 pagina 13 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
12 pagina 18 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
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mencionado, para que actiue conforme a las facultades dispuestas en el
articulo 77 del Codigo General del Proceso — C.G.P. y el memorial obrante
en la pagina 17 del archivo “03DemandaYAnexos'del expediente
electronico.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del arficulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta
en certificacion expedida por la Procuraduria 87 Judicial | para asuntos
administrativos de Bogotd expidié constancia de no conciliacion el 26 de
mayo de 202014,

ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en un valor de
$20.747.725'5, en la forma y términos previstos por el arficulo 157 del
C.P.A.C.A. yla misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo
155 Ibidem.

DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales'é se admitird en primera instancia la demanda
presentada por la Vanti Gas Natural S.A., en la que solicita la nulidad de la
Resolucidon No. 20198140325745 del 14 de noviembre de 2019, expedida por
la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, por medio de la cual
se modificd la decision contenida en el acto administrativo No. CF-
190501829- 2233326, en el sentido de reliquidar el consumo no registrado del
senor Lewis Suescun Mesa.

A titulo de restablecimiento solicita, que se ordene a la Superintendencia
de Servicios Publicos Domiciliarios; (i) confirmar la decision del acto
administrativo No. CF-190501829-2233326, emifido por VANTI S.A a través del
cual se liquidd por concepto de consumo la suma de $ 16.820.310; (ii)
ordenar el pago de $16.820.310, junto con los intereses moratorios; (iii) y se
condene en costas.

= TERCERO CON INTERES

Encuentra el Despacho que, de los documentos obrantes en elexpediente,
se logra establecer la necesidad de llamar al proceso al senor Lewis
Suescun Mesa, habida cuenta que fue la persona en contra de la cual, la
sociedad demandante emitié el acto administrativo No CF-190501829-
2233326 para el cobro de consumos no facturados por presuntas
iregularidades en el medidor. De ello, le asiste interés en las resultas de este
proceso y se vinculard.

4 Pdgina 118 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico
15 pagina 13 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.

B 'Art. 162 del C.P.A.C. A
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Demandante: Vanti Gas Natural S.A. E.S.P

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - REPONER el auto de 28 de enero de 2021, por las razones
expuestas en esta providencia.

SEGUNDO. - ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por la Vanti
Gas Natural S.A. E.P.S., confra la Superintendencia de Servicios PUblicos
Domiciliarios.

TERCERO. - VINCULAR como terceros interesados al senor Lewis Suescun
Mesa identificado con cédula de ciudadania No. 71.600.362, de acuerdo
con las consideraciones expuestas en este proveido.

La parte demandante deberd, en el término de cinco (5) dias, posteriores
a la ejecutoria de estaprovidencia, remitirle al canal digital del vinculado,
la demanda, sus anexos, el escrito de subsanacion (si lo hubiere y sus
anexos), y esta providencia, conforme lo establece el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, en concordancia con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Pardgrafo primero. - De dicha actuacion, la parte demandante deberd
allegar las  evidencias  correspondientes,  particularmente  las
comunicaciones remitidas al canal digital del tercero vinculado. En el
evento en que la parte demandante cuente con sistemas de confirmacion,
deberd adjuntar las constancias que estos emitan.

Paragrafo segundo. - En el evento que no lo logre acreditar el envio de la
demanda y sus anexos, el escrito de subsanacion (silo hubiere y sus anexos),
y de la presente providencia al canal digital del vinculado deberd
acreditar dicha circunstancia al Despacho, para proveer de conformidad.

Todo lo anterior en medio digital, al correo electrénico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electréonico de este Despacho. En caso de
incumplimiento de esta carga, se dard aplicaciéon a lo dispuesto en el
articulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO. - Por Secretaria del Juzgado, notifiquese por los canales digitales
informados en la demanda a la parte demandada, al Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
la presente providencia, en atenciéon a lo previsto en el inciso 2 del numeral
8 del articulo 35 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. - Se advierte a la entidad notificada y al vinculado, que cuentan
con el término de freinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo
presente que en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento
claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos,
ademds de exponer la fundamentacioén factica y juridica de la defensa, tall
como lo senalan los numerales 2 y é del articulo 175 del C.P.A.C.A.

6
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Demandante: Vanti Gas Natural S.A. E.S.P

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

De igual forma, deberd dar cumplimiento a los demds requisitos previstos
en la norma vy presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término
indicado anteriormente podrd ser ampliado por ofros treinta (30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del
articulo 175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

SEXTO. - RECONOCER PERSONERIA al profesional del derecho Deulier Samir
Cercado de la Fuente, identificado con cédula de ciudadania No.
13.749.619 y portador de la tarjeta profesional No. 308.818 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actie como apoderado judicial de la
parte demandante, enlos términos y para los efectos previstos en el poder!”
y el arficulo 77 del Cédigo General del Proceso.

SEPTIMO. ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicaciéon fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARFERINCON
Juez

LJRN/GACF

7 Pdgina 17 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
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Bogotad, 8 de julio de 2021

Referencia: 11001 = 3334 - 004 — 2021 — 00128-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: INTERPANEL S.A.S.

Demandado: BOGOTA, D.C. — SECRETARIA DISTRITAL DEL
HABITAT

Revisado el expediente se observa que el libelo contiene algunas falencias
que se senalardn a continuacion.

= DELOS ANEXOS
a) Del envio previo de la demanda

Establece el numeral 8° del artficulo 162 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativol, el deber de:

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitirad la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con SuUs anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
fodos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notfificacion
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.” (Negrilla fuera
de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demanda? fue presentada con
posteridad a la entrada en vigencia del precitado normativo, la parte
demandante debe acreditar las remision de la copia de la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
Procuradora 11 Judicial | para Asuntos Civiles, Dra. Mayra Alejandra
Mendoza Guzmdn, asignada a este Despacho, a la direccion electronica
mmendozag@procuraduria.gov; toda vez, que no fue acreditada tal
remision.

Por lo expuesto, el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO.: INADMITIR la demanda presentada por Interpanel S.A.S. contra
Bogotd, D.C., por las razones expuestas en la presente providencia.

! Adicionado por el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 (Entré en vigencia el 25 de enero de 2021)
2 Pdgina 1 archivo "02DemandaYAnexos"del expediente electrénico.
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SEGUNDO.: ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demandaq, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el artficulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO.: El escrito que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electrénico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

PARAGRAFO.: Se advierte a la parte demandante que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46
de la Ley 2080 de 20213, deberd enviar un ejemplar de sus actuaciones a los
correos electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78
del C.G.P. 4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENI;I-C—QUE OLARTE RINCON
Juez

EMR

3 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacioén recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

4 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.
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Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2021 — 00129-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: PLANET EXPRESS S.A.S.

Demandado: Direccion Seccional de Aduanas de Bogotd -

— Direccidon de Aduanas Nacionales - DIAN

Revisado el expediente se observa que el libelo contiene algunas falencias
que se senalardn a continuacion.

= DE LA PRETENSIONES

Dispone el numeral 2 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que la demanda deberd
contener “Lo que se pretenda, expresado con precisiéon y claridad. Las
varias pretensiones se formulardn por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cdédigo para la acumulacion de pretensiones.”.

A su vez, el inciso 2° del articulo 163 de la misma normativa, establece
“Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de Ia
declaracion de nulidad de un acto, deberdn enunciarse clara y
separadamente en la demanda”:

Revisado el acdpite de pretensiones de la demanda, se encuentra que la
demandante plantea la pretension de nulidad y restablecimiento del
derecho del Acta de Aprehension y Decomiso Directo No. 1916 del 29 de
noviembre de 2019 y la Resolucion No. 004038 del 7 de diciembre de 20207,
proferidas por la Direccion Seccional de Aduanas de Bogotd — Direccion de
Aduanas Nacionales - DIAN.

Asi, la parte actora deberd individualizar correctamente las pretensiones,
identificando con claridad las relacionadas con la declaratoria de nulidad
y separadamente las declaraciones o condenas derivadas de esta.

Igualmente, deberd aclarar si el lucro cesante que fue determinado en el
acdpite de “Estimacion razonada” corresponde a alguna pretension
economica, pues la misma no fue incluida en el acdapite respectivo.

= DELOS HECHOS

Contempla el numeral 3 del articulo 162 del C.P.A.C.A., que la demanda
deberd contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.”.

A pesar de ello, encuentra el Despacho que la relacidon de hechos que lleva
a cabo la apoderada, no permite una lectura que enmarque Unicamente
los elementos facticos de la demanda, teniendo en cuenta que en algunos
de ellos se encuentran apreciaciones subjetfivas y de derecho que no
corresponden al acdpite mencionado y no permiten identificar los eventos

! Por la cual se resuelve el recurso de reconsideracion interpuesto contra el Acta de Aprehensién y Decomiso Directo No. 1916 del
29 de noviembre de 2019

1
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ocurridos de manera Aagil. A manera de ejemplo los hechos que se
identifican con los numerales 7 al2.

Asi las cosas, la parte demandante deberd rehacer el acdpite
correspondiente, con miras a que efectle una relacion de hechos en la que
se limite a los eventos facticos que motivan la interposicion de la demanda,
atendiendo las observaciones previomente senaladas.

= DE LOS ANEXOS
a) De las pruebas que se encuentran en poder de la demandante.

El numeral 5° del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, senala:

“5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En
todo caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren en
su poder.” (Negrilla fuera de texto).

A su vez, el articulo 166 de la misma normativa, establece:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberd acompanarse:
(...)

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que
se encuentren en poder del demandante, asi como los dictdmenes periciales
necesarios para probar su derecho.

(...)

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas
juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho
publico que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y
representacion, salvo en relacion con la Nacion, los departamentos y los
municipios y las demds entidades creadas por la Constitucion y la ley.

(..)"

Asi las cosas, la parte demandante deberd allegar copia legible de las
pdginas obrantes a folios 86 a 90y 95 a 98 del archivo *02DemandaYAnexos”
del expediente electronico, pues estas no se pueden ver con claridad.

De igual manera, deberd aportar el certificado de existencia vy
representacion legal de la sociedad demandante, actualizado vy
completamente legible, toda vez que el aportado data del 22 de octubre
de 2019 y estd ilegible.

b) Del envio previo de la demanda

Establece el numeral 8° del articulo 162 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?, el deber de:

“8. Eldemandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el

2 Adicionado por el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 (Entrd en vigencia el 25 de enero de 2021)
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escrifto de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitirad la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con SuUs anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
fodos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la nofificacion
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.” (Negrilla fuera
de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demandad fue presentada con
posteridad a la entrada en vigencia del precitado normativo, la parte
demandante debe acreditar las remision de la copia de la demanda vy sus
anexos a la Direccion Seccional de Aduanas de Bogotd — Direccion de
Aduanas Nacionales - DIAN, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y a la Procuradora 11 Judicial | para Asuntos Civiles, Dra. Mayra
Alejandra Mendoza Guzmdan, asignada a este Despacho, a la direccion
electronica mmendozag@procuraduria.gov.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD
a) DE LA CONCILIACION PREJUDICIAL.

Dispone el numeral 1 del articulo 161 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que previo a la
interposicion de la demanda se debe acreditar el agotamiento de la
conciliacion prejudicial en los casos que los asuntos sean conciliables y
cuando se formulen pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacidon directa y controversias contractuales, como puede ser
procedente en el presente, conforme a la adecuacion del medio de control
que lleve a cabo la parte actora.

Esto, en concordancia con lo dispuesto por los articulos 354 y 375 de la Ley
640 de 2001, el arficulo 42A¢ de la Ley 270 de 1996 y el articulo 2.2.4.3.1.1.2.7
del Decreto 1069 de 2015, en los que se dispone la obligacién de agotar el
requisito de procedibiidad de la conciliacion prejudicial en materia
contencioso administrativa, y atendiendo a que el asunto no es de los que
contempla el paragrafo 1° de éste Ultimo, que establece:

“ARTICULO 2.2.4.3.1.1.2. Asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial en

3 Pagina 1 archivo "02DemandaYAnexos"del expediente electrénico.
4 “ARTICULO 35. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD. <Articulo modificado por el articulo 52 de la Ley 1395 de 2010. El nuevo texto es el
siguiente:> En los asuntos susceptibles de conciliacion, la conciliacién extrajudicial en derecho es requisito de procedibilidad para
acudir ante las jurisdicciones civil, de familia y contencioso administrativa, de conformidad con lo previsto en la presente ley para
cada una de estas dreas. En los asuntos civiles y de familia podrd cumplirse el requisito de procedibilidad mediante la conciliacién
en equidad.” (Negrillas fuera de texto)
5 “ARTICULO 37. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN ASUNTOS DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. <Articulo corregido por el
Articulo 2o. del Decreto 131 de 2001, el texto corregido es el siguiente:> Antes de incoar cualquiera de las acciones previstas en los
articulos 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo, las partes, individual o conjuntamente, deberdn formular solicitud de
conciliacién extrajudicial, si el asunto de que se frate es conciliable. La solicitud se acompanard de la copia de la peticién de
conciliaciéon enviada a la entfidad o al particular, segun el caso, y de las pruebas que fundamenten las pretensiones.” (Negrillas
fuera de fexto)
6 “ARTICULO 42A. CONCILIACION JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVA. <Articulo adicionado
por el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009. El nuevo texto es el siguiente:> A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean
conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del trdmite de la conciliacién extrajudicial.”
(Negrillas fuera de texto)
7 “ARTICULO 2.2.4.3.1.1.2. Asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial en materia contencioso administrativa. Podrdn
conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que desempenan funciones propias de los distintos
drganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos de cardcter particular y contenido econdmico de los cuales
pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de los medios de control previstos en los articulos 138, 140
y 141 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Contencioso Administrativo.” (Negrillas fuera de texto)
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materia contencioso administrativa. (...)

PARAGRAFO 1°. No son susceptibles de conciliacién extrajudicial en asuntos
de lo contencioso administrativo:

- Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.

- Los asuntos que deban framitarse mediante el proceso ejecutivo de que
frata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.”

Ahora bien, se observa que la parte demandante: i) advirtié que la DIAN, en
demandas anteriores ha manifestado que “no concilia”, en virtud de lo
expuesto en el Acuerdo No. 21 de 2016 expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN, que en su parecer considera que
“en Materia Aduanera No es requisito indispensable en Materia de
Coniliacion”8 (Sic); v, ii) aportd certificacion expedida por la Procuraduria
147 Judicial Il para Asuntos Administrativos, radicado No. 602134 del 4 de
octubre de 2019, en la que se indicd como asunto a conciliar las Actas de
Inspeccion Nos. 4174 y 4175 del 25 de septiembre de 20199.

Respecto al primer punto, se advierte que, una vez revisado el acuerdo en
mencion, se observa que en este se reguld lo relacionado con las
autorizaciones que tienen los abogados de la DIAN para asistir a las
audiencias judiciales y extrajudiciales sin  dnimo conciliatorio, en
determinados asuntos. Sin embargo, no se dijo nada en cuanto a que la
conciliacion prejudicial no se deba readlizar en temas aduaneros como
requisito de procedibilidad.

Igualmente, el Consejo de Estado — Seccién Primera, en providencia de
unificaciéon de jurisprudencia del 22 de febrero de 201810, establecid que en
materia aduanera debe agotarse el requisito de conciliacion extrajudicial,
por fratarse de pretensiones de contenido econdmico. Asi mismo, destaco
que el acta de decomiso y aprehension de mercancia no es de naturaleza
tributaria, sino aduanerall. Por tanto, en el presente asunto recae la
obligacion de agotar el requisito de procedibilidad, dado el contenido
economico derivado del valor de la mercancia.

En cuanto al segundo punto, se evidencia que el acta de conciliacion
aportada no corresponde a los actos acusados en el presente proceso.

En consecuencia, atendiendo a las falencias senaladas en el presente
proveido, la parte demandante deberd proceder a corregirlas, so pena de
rechazo de la demanda.

8 PAgina 25 del archivo 01 del expediente electrénico

? Pagina 106-107 archivo 02 del expediente electréonico

10 Mp. Roberto Serrano Valdés. Exp. 76001-23-33-000-2013-00096-01

11 “REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL - Se debe agotar en asuntos aduaneros. Pretensiones de
contenido econémico / REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL - Obligatoriedad de su agotamiento en
asuntos aduaneros. Acto de decomiso de mercancia / UNIFICACION DE JURISPRUDENCIA

La Salarecuerda que el articulo 161 del CPACA, dispone lo atinente al requisito de procedibilidad de conciliacién antes de impetrar

el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho [...] Por lo anterior, cuando se pretenda impetrar demandas en

ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, respecto del decomiso de mercancias, resulta

procedente agotar el requisito de procedibilidad de que trata el articulo 161 del CPACA dado el contenido econdmico de la

controversia, el cual se encuentra relacionado con el valor de la mercancia y los perjuicios que se reclamen a titulo de

resarcimiento patrimonial. {...)" Sentencia 22 de febrero de 2018. Mp. Roberto Serrano Valdés. Exp. 76001-23-33-000-2013-00096-01
4
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Por lo expuesto el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la demanda presentada por Planet Express S.A.S.
contra la Direccidon Seccional de Aduanas de Bogotd — Direccion de
Aduanas Nacionales - DIAN, por las razones expuestas en la presente
providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el artficulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO.- El escritfo que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electréonico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

PARAGRAFO.: Se advierte a la parte demandante que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46
de la Ley 2080 de 202112, deberd enviar un ejemplar de sus actuaciones a
los correos electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en
el proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del C.G.P. 13

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

EMR

12 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcién
se garantice su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

13 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.
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Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2021 — 00130-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: PLANET EXPRESS S.A.S.

Demandado: Direccion Seccional de Aduanas de Bogotd -

— Direccidon de Aduanas Nacionales - DIAN

Revisado el expediente se observa que el libelo contiene algunas falencias
que se senalardn a continuacion.

= DE LA PRETENSIONES

Dispone el numeral 2 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que la demanda deberd
contener “Lo que se pretenda, expresado con precisiéon y claridad. Las
varias pretensiones se formulardn por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cdédigo para la acumulacion de pretensiones.”.

A su vez, el inciso 2° del articulo 163 de la misma normativa, establece
“Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de Ia
declaracion de nulidad de un acto, deberdn enunciarse clara y
separadamente en la demanda”:

Revisado el acdpite de pretensiones de la demanda, se encuentra que la
demandante plantea la pretension de nulidad y restablecimiento del
derecho del Acta de Aprehension y Decomiso Directo No. 1878 del 29 de
noviembre de 2019 y la Resolucion No. 004345 del 22 de diciembre de 20201,
proferidas por la Direccion Seccional de Aduanas de Bogotd — Direccion de
Aduanas Nacionales - DIAN.

Asi, la parte actora deberd individualizar correctamente las pretensiones,
identificando con claridad las relacionadas con la declaratoria de nulidad
y separadamente las declaraciones o condenas derivadas de esta.

Igualmente, deberd aclarar si el lucro cesante que fue determinado en el
acdpite de “Estimacion razonada” corresponde a alguna pretension
economica, pues la misma no fue incluida en el acdapite respectivo.

= DELOS HECHOS

Contempla el numeral 3 del articulo 162 del C.P.A.C.A., que la demanda
deberd contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.”.

A pesar de ello, encuentra el Despacho que la relacion de hechos que lleva
a cabo la apoderada, no permite una lectura que enmarque Unicamente
los elementos facticos de la demanda, teniendo en cuenta que en algunos

! Por la cual se resuelve el recurso de reconsideracion interpuesto contfra el Acta de Aprehensién y Decomiso Directo No. 1878 del
29 de noviembre de 2019



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2020 — 00130-00
Demandante: Planet Express S.A.S
Demandado: DIAN

de ellos se encuentran apreciaciones subjetfivas y de derecho que no
corresponden al acdpite mencionado y no permiten identificar los eventos
ocurridos de manera Aagil. A manera de ejemplo los hechos que se
identifican con los numerales 7 al2.

Asi las cosas, la parte demandante deberd rehacer el acdpite
correspondiente, con miras a que efectUe una relacion de hechos en la que
se limite a los eventos facticos que motivan la interposicion de la demanda,
atendiendo las observaciones previomente senaladas.

= DE LOS ANEXOS
a) De las pruebas que se encuentran en poder de la demandante.

El numeral 4° del articulo 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, senala:

“4. La prueba de la existencia y representacién en el caso de las personas
juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho
publico que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y
representacion, salvo en relacion con la Nacion, los departamentos y los
municipios y las demds entidades creadas por la Constitucion y la ley. *

La parte demandante deberd aportar el certificado de existencia y
representacion legal de la sociedad demandante, actualizado vy
completamente legible, toda vez que no fue allegado.

b) Del envio previo de la demanda

Establece el numeral 8° del arficulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?, el deber de:

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitirad la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con suUs anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacidon
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.” (Negrilla fuera
de fexto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demandad fue presentada con
posteridad a la entrada en vigencia del precitado normativo, la parte
demandante debe acreditar las remision de la copia de la demanda vy sus
anexos a la Direccidon Seccional de Aduanas de Bogotd — Direccidn de

2 Adicionado por el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 (Entrd en vigencia el 25 de enero de 2021)
3 Pdgina 1 archivo "02DemandaYAnexos"del expediente electrénico.
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Aduanas Nacionales - DIAN, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y a la Procuradora 11 Judicial | para Asuntos Civiles, Dra. Mayra
Alejandra Mendoza Guzmdan, asignada a este Despacho, a la direccion
electréonica mmendozag@procuraduria.gov.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD
a) DE LA CONCILIACION PREJUDICIAL.

Dispone el numeral 1 del articulo 161 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que previo a la
interposicion de la demanda se debe acreditar el agotamiento de la
conciliacion prejudicial en los casos que los asuntos sean conciliables y
cuando se formulen pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacion directa y controversias contractuales, como puede ser
procedente en el presente, conforme a la adecuacion del medio de control
que lleve a cabo la parte actora.

Esto, en concordancia con lo dispuesto por los articulos 354 y 375 de la Ley
640 de 2001, el articulo 42A¢ de la Ley 270 de 1996 y el articulo 2.2.4.3.1.1.2.7
del Decreto 1069 de 2015, en los que se dispone la obligacion de agotar el
requisito de procedibilidad de la conciliacion prejudicial en materia
contencioso administrativa, y atendiendo a que el asunto no es de los que
contempla el paragrafo 1° de éste Ultimo, que establece:

“ARTICULO 2.2.4.3.1.1.2. Asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial en
materia contencioso administrativa. {...)

PARAGRAFO 1°. No son susceptibles de conciliacién extrajudicial en asuntos
de lo contencioso administrativo:

- Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.

- Los asuntos que deban framitarse mediante el proceso ejecutivo de que
frata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.”

4 “ARTICULO 35. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD. <Articulo modificado por el articulo 52 de la Ley 1395 de 2010. El nuevo texto es el
siguiente:> En los asuntos susceptibles de conciliacion, la conciliacién extrajudicial en derecho es requisito de procedibilidad para
acudir ante las jurisdicciones civil, de familia y contencioso administrativa, de conformidad con lo previsto en la presente ley para
cada una de estas dreas. En los asuntos civiles y de familia podrd cumplirse el requisito de procedibilidad mediante la conciliacién
en equidad.” (Negrillas fuera de texto)

5 “ARTICULO 37. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN ASUNTOS DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. <Articulo corregido por el
Articulo 20. del Decreto 131 de 2001, el texto corregido es el siguiente:> Antes de incoar cualquiera de las acciones previstas en los
articulos 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo, las partes, individual o conjuntamente, deberdn formular solicitud de
conciliacién extrajudicial, si el asunto de que se frate es conciliable. La solicitud se acompanard de la copia de la peticién de
conciliaciéon enviada a la enfidad o al particular, segin el caso, y de las pruebas que fundamenten las pretensiones.” (Negrillas
fuera de fexto)

6 “ARTICULO 42A. CONCILIACION JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVA. <Articulo adicionado
por el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009. El nuevo texto es el siguiente:> A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean
conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del trdmite de la conciliacion extrajudicial.”
(Negrillas fuera de texto)

7 “ARTICULO 2.2.4.3.1.1.2. Asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial en materia contencioso administrativa. Podrdn
conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que desempenan funciones propias de los distintos
drganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos de cardcter particular y contenido econdmico de los cuales
pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de los medios de control previstos en los articulos 138, 140
y 141 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Contencioso Administrativo.” (Negrillas fuera de texto)
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Ahora bien, se observa que la parte demandante advirtid que la DIAN, en
demandas anteriores ha manifestado que “no concilia”, en virtud de lo
expuesto en el Acuerdo No. 21 de 2016 expedido por el Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial de la DIAN, que senala: “en Materia
Aduanera No es requisito indispensable en Materia de Coniliacion”8 (Sic).

Al respecto, se advierte que una vez revisado el acuerdo en mencion?, se
observa que en este se reguld lo relacionado con las autorizaciones que
tienen los abogados de la DIAN para asistir a las audiencias judiciales y
exirajudiciales sin dnimo conciliatorio, en determinados asuntos. Sin
embargo, no se dijo nada en cuanto a que la conciliaciéon prejudicial no se
deba realizar en temas aduaneros como requisito de procedibilidad.

Igualmente, el Consejo de Estado — Seccién Primera, en providencia de
unificaciéon de jurisprudencia del 22 de febrero de 201819, establecid que en
materia aduanera debe agotarse el requisito de conciliacion extrajudicial,
por tratarse de pretensiones de contenido econdmico. Asi mismo, destacd
gue el acta de decomiso y aprehensidon de mercancia no es de naturaleza
tributaria, sino aduanerall. Por tanto, en el presente asunto recae la
obligacion de agotar el requisito de procedibilidad, dado el contenido
econdmico derivado del valor de la mercancia.

En consecuencia, atendiendo a las falencias senaladas en el presente
proveido, la parte demandante deberd proceder a corregirlas, so pena de
rechazo de la demanda.

Por lo expuesto el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la demanda presentada por Planet Express S.A.S.
contra la Direccidén Seccional de Aduanas de Bogotd - Direccion de
Aduanas Nacionales - DIAN, por las razones expuestas en la presente
providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el articulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

8 Pagina 25 del archivo 01 del expediente electrénico

? Si bien en el presente proceso no fue aportado, la verificacion de este acuerdo se realizd dentro del expediente
11001333400420210012900, dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho instaurada por Planet Express
S.AS. contra la DIAN, por pretensiones similares a las estudiadas en este proceso.

10 Mp. Roberto Serrano Valdés. Exp. 76001-23-33-000-2013-00096-01

11 “REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL - Se debe agotar en asuntos aduaneros. Pretensiones de
contenido econémico / REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL - Obligatoriedad de su agotamiento en
asuntos aduaneros. Acto de decomiso de mercancia / UNIFICACION DE JURISPRUDENCIA

La Salarecuerda que el articulo 161 del CPACA, dispone lo atinente al requisito de procedibilidad de conciliaciéon antes de impetrar
el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho [...] Por lo anterior, cuando se pretenda impetrar demandas en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, respecto del decomiso de mercancias, resulta
procedente agotar el requisito de procedibilidad de que trata el articulo 161 del CPACA dado el contenido econdmico de la
controversia, el cual se encuentra relacionado con el valor de la mercancia y los perjuicios que se reclamen a titulo de
resarcimiento patrimonial. {...)" Sentencia 22 de febrero de 2018. Mp. Roberto Serrano Valdés. Exp. 76001-23-33-000-2013-00096-01
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TERCERO.- El escrito que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electrénico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

PARAGRAFO.: Se advierte a la parte demandante que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46
de la Ley 2080 de 202112, deberd enviar un ejemplar de sus actuaciones a
los correos electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en
el proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del C.G.P. 13

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
EMR

12 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcién
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

13 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticiéon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicién
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.
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Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2021 - 00131-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: PLANET EXPRESS S.A.S.

Demandado: Direccion Seccional de Aduanas de Bogotd -

— Direccidon de Aduanas Nacionales - DIAN

Revisado el expediente se observa que el libelo contiene algunas falencias
que se senalardn a continuacion.

= DE LA PRETENSIONES

Dispone el numeral 2 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que la demanda deberd
contener “Lo que se pretenda, expresado con precisiéon y claridad. Las
varias pretensiones se formulardn por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cdédigo para la acumulacion de pretensiones.”.

A su vez, el inciso 2° del articulo 163 de la misma normativa, establece
“Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de Ia
declaracion de nulidad de un acto, deberdn enunciarse clara y
separadamente en la demanda”:

Revisado el acdpite de pretensiones de la demanda, se encuentra que la
demandante plantea la pretension de nulidad y restablecimiento del
derecho del Acta de Aprehension y Decomiso Directo No. 1903 del 29 de
noviembre de 2019 y la Resolucion No. 004037 del 7 de diciembre de 20207,
proferidas por la Direccion Seccional de Aduanas de Bogotd — Direccion de
Aduanas Nacionales - DIAN.

Asi, la parte actora deberd individualizar correctamente las pretensiones,
identificando con claridad las relacionadas con la declaratoria de nulidad
y separadamente las declaraciones o condenas derivadas de esta.

Igualmente, deberd aclarar si el lucro cesante que fue determinado en el
acdpite de “Estimacion razonada” corresponde a alguna pretension
economica, pues la misma no fue incluida en el acdapite respectivo.

= DELOS HECHOS

Contempla el numeral 3 del articulo 162 del C.P.A.C.A., que la demanda
deberd contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.”.

A pesar de ello, encuentra el Despacho que la relacion de hechos que lleva
a cabo la apoderada, no permite una lectura que enmarque Unicamente
los elementos facticos de la demanda, teniendo en cuenta que en algunos

! Por la cual se resuelve el recurso de reconsideracion interpuesto contfra el Acta de Aprehensién y Decomiso Directo No. 1878 del
29 de noviembre de 2019
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de ellos se encuentran apreciaciones subjetfivas y de derecho que no
corresponden al acdpite mencionado y no permiten identificar los eventos
ocurridos de manera Aagil. A manera de ejemplo los hechos que se
identifican con los numerales 7 al2.

Asi las cosas, la parte demandante deberd rehacer el acdpite
correspondiente, con miras a que efectUe una relacion de hechos en la que
se limite a los eventos facticos que motivan la interposicion de la demanda,
atendiendo las observaciones previomente senaladas.

= DE LOS ANEXOS
a) De las pruebas que se encuentran en poder de la demandante.

El numeral 4° del articulo 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, senala:

“4. La prueba de la existencia y representacién en el caso de las personas
juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho
publico que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y
representacion, salvo en relacion con la Nacion, los departamentos y los
municipios y las demds entidades creadas por la Constitucion y la ley. *

La parte demandante deberd aportar el certificado de existencia y
representacion legal de la sociedad demandante, actualizado vy
completamente legible, toda vez que no fue allegado.

b) Del envio previo de la demanda

Establece el numeral 8° del arficulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?, el deber de:

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitirad la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con suUs anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacidon
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.” (Negrilla fuera
de fexto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demandad fue presentada con
posteridad a la entrada en vigencia del precitado normativo, la parte
demandante debe acreditar las remision de la copia de la demanda vy sus
anexos a la Direccidon Seccional de Aduanas de Bogotd — Direccidn de

2 Adicionado por el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 (Entrd en vigencia el 25 de enero de 2021)
3 Pdgina 1 archivo "02DemandaYAnexos"del expediente electrénico.
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Aduanas Nacionales - DIAN, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y a la Procuradora 11 Judicial | para Asuntos Civiles, Dra. Mayra
Alejandra Mendoza Guzmdan, asignada a este Despacho, a la direccion
electréonica mmendozag@procuraduria.gov.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD
a) DE LA CONCILIACION PREJUDICIAL.

Dispone el numeral 1 del articulo 161 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que previo a la
interposicion de la demanda se debe acreditar el agotamiento de la
conciliacion prejudicial en los casos que los asuntos sean conciliables y
cuando se formulen pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacion directa y controversias contractuales, como puede ser
procedente en el presente, conforme a la adecuacion del medio de control
que lleve a cabo la parte actora.

Esto, en concordancia con lo dispuesto por los articulos 354 y 375 de la Ley
640 de 2001, el articulo 42A¢ de la Ley 270 de 1996 y el articulo 2.2.4.3.1.1.2.7
del Decreto 1069 de 2015, en los que se dispone la obligacion de agotar el
requisito de procedibilidad de la conciliacion prejudicial en materia
contencioso administrativa, y atendiendo a que el asunto no es de los que
contempla el paragrafo 1° de éste Ultimo, que establece:

“ARTICULO 2.2.4.3.1.1.2. Asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial en
materia contencioso administrativa. {...)

PARAGRAFO 1°. No son susceptibles de conciliacién extrajudicial en asuntos
de lo contencioso administrativo:

- Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.

- Los asuntos que deban framitarse mediante el proceso ejecutivo de que
frata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.”

4 “ARTICULO 35. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD. <Articulo modificado por el articulo 52 de la Ley 1395 de 2010. El nuevo texto es el
siguiente:> En los asuntos susceptibles de conciliacion, la conciliacién extrajudicial en derecho es requisito de procedibilidad para
acudir ante las jurisdicciones civil, de familia y contencioso administrativa, de conformidad con lo previsto en la presente ley para
cada una de estas dreas. En los asuntos civiles y de familia podrd cumplirse el requisito de procedibilidad mediante la conciliacién
en equidad.” (Negrillas fuera de texto)

5 “ARTICULO 37. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN ASUNTOS DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. <Articulo corregido por el
Articulo 20. del Decreto 131 de 2001, el texto corregido es el siguiente:> Antes de incoar cualquiera de las acciones previstas en los
articulos 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo, las partes, individual o conjuntamente, deberdn formular solicitud de
conciliacién extrajudicial, si el asunto de que se frate es conciliable. La solicitud se acompanard de la copia de la peticién de
conciliaciéon enviada a la enfidad o al particular, segin el caso, y de las pruebas que fundamenten las pretensiones.” (Negrillas
fuera de fexto)

6 “ARTICULO 42A. CONCILIACION JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVA. <Articulo adicionado
por el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009. El nuevo texto es el siguiente:> A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean
conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del trdmite de la conciliacion extrajudicial.”
(Negrillas fuera de texto)

7 “ARTICULO 2.2.4.3.1.1.2. Asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial en materia contencioso administrativa. Podrdn
conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que desempenan funciones propias de los distintos
drganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos de cardcter particular y contenido econdmico de los cuales
pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de los medios de control previstos en los articulos 138, 140
y 141 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Contencioso Administrativo.” (Negrillas fuera de texto)
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Ahora bien, se observa que la parte demandante advirtid que la DIAN, en
demandas anteriores ha manifestado que “no concilia”, en virtud de lo
expuesto en el Acuerdo No. 21 de 2016 expedido por el Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial de la DIAN, que senala: “en Materia
Aduanera No es requisito indispensable en Materia de Coniliacion”8 (Sic).

Al respecto, se advierte que una vez revisado el acuerdo en mencion?, se
observa que en este se reguld lo relacionado con las autorizaciones que
tienen los abogados de la DIAN para asistir a las audiencias judiciales y
exirajudiciales sin dnimo conciliatorio, en determinados asuntos. Sin
embargo, no se dijo nada en cuanto a que la conciliaciéon prejudicial no se
deba realizar en temas aduaneros como requisito de procedibilidad.

Igualmente, el Consejo de Estado — Seccién Primera, en providencia de
unificaciéon de jurisprudencia del 22 de febrero de 201819, establecid que en
materia aduanera debe agotarse el requisito de conciliacion extrajudicial,
por tratarse de pretensiones de contenido econdmico. Asi mismo, destacd
gue el acta de decomiso y aprehensidon de mercancia no es de naturaleza
tributaria, sino aduanerall. Por tanto, en el presente asunto recae la
obligacion de agotar el requisito de procedibilidad, dado el contenido
econdmico derivado del valor de la mercancia.

En consecuencia, atendiendo a las falencias senaladas en el presente
proveido, la parte demandante deberd proceder a corregirlas, so pena de
rechazo de la demanda.

Por lo expuesto el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la demanda presentada por Planet Express S.A.S.
contra la Direccidén Seccional de Aduanas de Bogotd - Direccion de
Aduanas Nacionales - DIAN, por las razones expuestas en la presente
providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el articulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

8 Pagina 25 del archivo 01 del expediente electrénico

? Si bien en el presente proceso no fue aportado, la verificacion de este acuerdo se realizd dentro del expediente
11001333400420210012900, dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho instaurada por Planet Express
S.AS. contra la DIAN, por pretensiones similares a las estudiadas en este proceso.

10 Mp. Roberto Serrano Valdés. Exp. 76001-23-33-000-2013-00096-01

11 “REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL - Se debe agotar en asuntos aduaneros. Pretensiones de
contenido econémico / REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL - Obligatoriedad de su agotamiento en
asuntos aduaneros. Acto de decomiso de mercancia / UNIFICACION DE JURISPRUDENCIA

La Salarecuerda que el articulo 161 del CPACA, dispone lo atinente al requisito de procedibilidad de conciliaciéon antes de impetrar
el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho [...] Por lo anterior, cuando se pretenda impetrar demandas en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, respecto del decomiso de mercancias, resulta
procedente agotar el requisito de procedibilidad de que trata el articulo 161 del CPACA dado el contenido econdmico de la
controversia, el cual se encuentra relacionado con el valor de la mercancia y los perjuicios que se reclamen a titulo de
resarcimiento patrimonial. {...)" Sentencia 22 de febrero de 2018. Mp. Roberto Serrano Valdés. Exp. 76001-23-33-000-2013-00096-01
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TERCERO.- El escrito que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electrénico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

PARAGRAFO.: Se advierte a la parte demandante que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46
de la Ley 2080 de 202112, deberd enviar un ejemplar de sus actuaciones a
los correos electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en
el proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del C.G.P. 13

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e -

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
EMR

12 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcién
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

13 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticiéon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicién
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.

Bogotd D.C. 8 de julio de 2021

Referencia: 11001- 33 -34-004 - 2021 -00156 - 00

Medio de Control: Nulidad Simple

Demandante: Asociacion Nacional de Técnicos en Telefonia y
Comunicaciones afines — ATELCA

Demandado: Bogotd D.C. — Alcaldia Mayor

ASUNTO: Corre traslado medidas cautelares.

Asociacion Nacional de Técnicos en Telefonia y Comunicaciones afines —
ATELCA solicitd la adopcidon de medidas cautelares en el asunto de la
referencia, motivo por el que de conformidad con lo dispuesto por el articulo
233 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo se ordena:

1. CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias de la medida cautelar
obrante en el cuaderno de medidas cautelares, a la parte demandada
para que se pronuncie frente ala misma, de considerarlo pertinente.

2. Cumplido lo anterior, regrese de forma inmediata al despacho para
decidir la medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARFERINCON
JUEZ

GACF
AS



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
\ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd, 8 de julio de 2021

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2021 — 00156 - 00

Medio de Control: Nulidad Simple

Demandante: Asociacion Nacional de Técnicos en Telefonia y
Comunicaciones afines — ATELCA

Demandado: Bogotda D.C. — Alcaldia Mayor.

Asunto: Subsanacion - admite demanda.

Mediante auto de 20 de mayo de 2020 se inadmitio la demanda para que
el actor rehiciera la relacion de hechos y allegara el acto administrativo
demandado.

Atendiendo a ello, el demandante aportd escrito de subsanacion el dia 1
de junio de 20211, al que adjuntd las copias del acto administrativo.

Asi las cosas, se analizardn los requisitos de la demanda.
1. DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 1 del articulo 155
y el numeral 1 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho es
competente para conocer de la demanda de la referencia, teniendo en
cuenta que el acto demandado fue proferido por la Alcaldesa Mayor de
Bogotd, el cual se trata de una autoridad del orden distrital que se
encuentra dentro de la jurisdiccion territorial que le fue asignada a los jueces
administrativos de Bogotd mediante el acuerdo PCSJA20-11653 de 28 de
octubre de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura.

2. DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

Al tratarse de la interposicidon de la accidn publica de nulidad simple, la
misma no requiere de la constifucion de un apoderado para su
representacion.

3. DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El arficulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal a) del numeral 1 que se podrd interponer
en cualquier tiempo cuando se pretenda la nulidad simple de los actos
administrativos de cardcter general, en los términos del articulo 137 de la
misma codificacion.

En ese orden advierte el Despacho, que el presente asunto no es susceptible
de conteo de término alguno de caducidad.

4. DE LOS ANEXOS.

1 Archivo *11SubsanacionDemanda”.
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e Del acto administrativo demandado y las constancias de publicacion,
comunicacion, notificaciéon o ejecucion.

El demandante allegd copia del acto administrativo demandado con el
escrito de subsanaciéon de la demanda.

5. DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales? se admitird en primera instancia la demanda
presentada por Camilo Orlando Nieto Gémez en su calidad de Presidente
de la Asociaciéon Nacional de Técnicos en Telefonia y Comunicaciones
afines — ATELCA, en la que solicita la nulidad del Decreto 272 de 2020
proferido por la Alcaldesa Mayor de Bogotd.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd;

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de control
de nulidad simple, instaurada por ATELCA, contra Bogotd D.C. — Alcaldia
Mayor.

SEGUNDO. Por secretaria del Juzgado, notifiquese por los canales digitales
informados en la demanda a la parte demandada al Agente del Ministerio
Publico y ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, la presente
providencia en atencién a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del articulo
35y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.

TERCERO. Se advierte a la entidad notificada y demds sujetos procesales,
gue cuentan con el término de treinta (30) dias para contestar la demanda,
teniendo presente que en el escrito respectivo deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademds de exponer la fundamentacién factica vy juridica de la
defensa, tal como lo senalan los numerales 2 y 6 del articulo 175 del
C.P.A.CA.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demds requisitos previstos
en la norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término
indicado anteriormente podrd ser ampliado por otros freinta (30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo
175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

CUARTO. Se ordena a la Alcaldia Mayor de Bogotd, que una vez notificados
electronicamente, procedan de manera inmediata a publicar en sus
pdaginas web la presente providencia, con el dnimo de dar a conocer la
existencia del proceso de la referencia en los términos del numeral 5 del

‘Art. 162 del C. P. A. C. A.
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articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

PARAGRAFO: La Alcaldia Mayor de Bogotd, deberd acreditar mediante
memorial, las constancias en que obre dicha publicacion.

QUINTO. Por Secretaria INFORMAR a la comunidad en general de la
existencia del proceso de la referencia, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 5 del articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, a fravés del sitio web dispuesto en la
pdagina de la Rama Judicial.

SEXTO. ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados
Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro
en el sistema informatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica
de los documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE-RINCON
Juez

GACF
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