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LESTADO No. i73 Fecha: 02/10/2019 Dias para estado: | Pagina: |
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripeidn Actuacion Auto Ponente
s . . Auto que Ordena Correr [raslado
68001 31 03007 Ejecutivo con Titulo BCH en liquidacion JOAQUIN RUEDA CASTRO por tres dias a incidente de levantamignto de 01/10/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
199900731 02 Hipotecario cmbargo v secuesiro. Designa como apoderado DEL CIRCUITO
de la incidentantc a la T.?.19.705
- ., Auto que Ordena Correr Traslado
68001 31 03005 Ejecutivo Singular ~ ENITH ROMERO PABON MARIA CRISTINA RIOS BOHORQUEZ 16 gias de avaliio comercial y tienc en 01/10/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
2011 00074 01 cuenta recibo para liquidacién adicional de DEL CIRCUITO
costas
- . Auto decreta medida cautelar
68001 31 03001 Ejecutivo Singular BANCOLOMBIAS. A. FERNANDO RICARDO SERRANO 0171022019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
201100229 01 RAMIREZ DEL CIRCUITO
. ] Auto Aprucha Liquidacion del Credito
68001 31 03 009 Ejecutivo Singular CA!{LOS OWALDO CORTES WILSON JESUS JAIMES BONILLA 01/10/2019 JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
2012 00290 01 PENA DEL CIRCUITO
. : OB T AR Auto Pone en Conacimiento
68001 31 03 001 Ejecutivo Singular ~ ALIRIO BLANCO DURAN JOSE ARTURO MOLINA AGUILLON 4 rmado por ORIP San Gil v tienc en 01/10/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
201300395 0 cuenta sumas para costas adicionales DEL CIRCUITO
- T Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03 002 Ejecutivo con Titulo BANCOLOMBIA 8. A. OSCAR ENRIQUE FORERO agrega y requiere a la parte, enor a lo expucsto 01/10/2019 JUZGADO 1 EIECUCION CIVIL
201600033 01  Hipotecario en ol auto DEL CIRCUITO
S N Auto Aprueba Liquidacidn del Credito
68001 31 03012 EjCCUﬁVO Singular BANCO DE BOGOTA JORGE ELIECER GUERRERO 01/10/2019 JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
2016 00163 01 DEL CIRCUITO
] Auto que Ordena Requerimiento '
68001 31 03006 Ejecutivo Singular ~CARBONE RODRIGUEZ & CIA LUZ M VELASCO a la DIAN. tenor a lo expuesto en la partc 017102019 JUZGADO | EJECUCION CIVIL
2016 00264 01 S.C.A. motiva DEL CIRCUITO
e Auto decide recurso
68001 31 03011 Ejecutivo con Titulo MARIA DEL CARMEN ALIANZA MEDICA S.A. Declara présperas observaciones avalio 01/10/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
201600268 0! Hipotecario MEDINA VEGA DEL CIRCUITO
. . . . - Auto de Tramite

68001 31 03 008 Ejecutivo Singular  INGRID ROSSANA QUINTERO  ELIDA YOHAIDA VELASQUEZ Informa tramite adelantado v allcga copias del 017102016 JUZGADO i EIECUCION CIVIL

2016 00336 01

ANGARITA

VELEZ

acla respectiva

DEL CIRCUITO




ESTADO No. 173 Fecha: (02/10/2019 Diias para estado: | Pagina: 2
Fecha
N¢ Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripeion Actuacion Auto Poncnte
. . o vl Auto resuelve solicitud remanentes _
68001 31 03 005 Ejecutivo con Titulo LIGIA GELVEZ GARCIA JOSE ISAAC GELVEZ GARCIA No toma nota por embargos previos. segun lo 01/10/2019 JUZGADO | EJECUCION CIVIL
2017 00010 O HipOiCCﬁTiO CXPUCSIO €A la partc motiva DEL CIRCUITO
S T s aop FR, Auto Aprueba Liguidacién del Crédito
68001 31 03010 Ejecutivo Singular HERNAN DARIO HERRERA  ELISA RAMIREZ DE MARTINEZ P 4 0171072019 JUZGADO 1 EJECUCION CIVII,
201700116 01 MOLINA . DEL CIRCUITO
v T . Auto decide recurso
68001 31 03 005 Ejecutivo con Titulo BANCOLOMBIAS. A. DIEGO ANDRES TORRES CORONADO N0 0ot as obervaciones. decreta prucha de 01/10/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
201700123 01 Hipotecario oficio v exhorta a la partes. atendicndo a lo DEL CIRCUITO
expucsto en la parte motiva de la providnecia
. ) Auto decide recurso
68001 31 03011 Ejecutivo Singular JORGE CASTILLO ALMEIDA  RICARDO VEGA SANTOS revoca auto del 15/07/2019 y ordena el decreto~ 01/10/2019 JUZGADO 1 ESECUCION CIVIL
2018 00064 01 de interrogatorios de parte. fija nucva fecha DEL CIRCUITO
para audiencia ¢l 19/02/2020 a las 8:30 am. ¥ sc
absticne de resolver respecto apclacion
I Auto decide recurso
68001 31 03008 Ejecutivo Singular ~UNIDAD CLINICA LA COOMEVAE.PS. No repone y concede apelacion en devolutivo 0171072019 JUZGADO | EJECUCION CIVIL
2018 00138 01 MAGDALENA LTDA DEL CIRCUITO
COOMEVA E.P.S Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03008 Ejecutivo Singular ~UNIDAD CLINICA LA VA EPS. lo informado e insistc cn medida 017102019 JUZGADO | EJECUCION CIVIL
201800138 01 MAGDALENA LTDA DEL CIRCUITO
A Auto de Tramite
68001 31 03008 ECjecutivo Singular ~UNIDAD CLINICA LA COOMEVA E.P.S. requicre subsane por lo informado 01/10/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
201800138 01 MAGDALENA LTDA DEL CIRCUHTO
A Auto de Tramite
68001 31 03 008 Ejecutivo Singular ~ UNIDAD CLINICA LA COOMEVA E.P.S. Nlcga solicitud por Io expuesto y una vez se 01/10/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
2018 00138 01 MAGDALENA LTDA encuente en la misma clapa procesal. resolvera DEL CIRCUITO
lo pertiennte
- Auto decreta acumulacion
68001 31 03008 Ejecutivo Singular ~ UNIDAD CLINICA LA COOMEVA E.PS. Hospital Florida 01/10/2019  JUZGADO | EJCUCION CIVIL
201800138 01 MAGDALENA LTDA DEL CIRCUITO
. UNIDAD C COOMEVA EP.S Auto decreta acumulacion . .
68001 31 03 008 Ejecutivo Singular LINICA LA VA EF.S. de la demanda de Promotora zona clinica zona 01/10/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
200800138 01 MAGDALENA LTDA franca urbana s.a.s. DEL CIRCUITO
. COOMEVA E.P.S Auto decreta acumulacion _
68001 31 03 008 Ejecutivo Singular ~ UNIDAD CLINICA LA MEVA E.P.S. demanda del centro int de rehab. de cordoba 0171072019 JUZGADO | EJECUCION CIVIL,

2018 00138 01

MAGDALENA LTDA

hda

DEL CIRCUITO




Dias para estado: |

Pigina: 3

ESTADO No. 173 Fecha: (2/10/2019
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripeion Actuacion Auto Ponente
- Auto de Tramite
68001 31 03 008 Ejecutivo Singular ~ UNIDAD CLINICA LA COOMEVAE.P.5. Nicga solicitud por cuanto no viene suscrito por ~ 01/10/2019  JUZGARO | EJECUCION CIVIL
201800138 01 MAGDALENA LTDA la totalidad de las partes. e informa que una vez DEL CIRCUITO
se encuentre en el mismo momento procesal.
resolvera lo perlinente. tenor a lo informado en
la parte motiv
o Auto Toma Nota de Remanente
68001 31 03 007 Ejecutivo con Titulo CARLOS HUMBERTO JORGE ENRIQUE DURAN 01/10/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL

201800320 01

Hipotecario

RODRIGUEZ MANTILLA

HERNANDEZ

DEL CIRCUITO

EN ATENCICHY

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART, 295 DEL CODIGH
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 02/10/2(

LEGAL DE UN DIA

dd/mm/a#

Al MISMA A LAS 4:00 P.M.

ERAL DEL PROCESO - LEY 1562 DE 2012 Y PARA NOTIFICAR
A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO

OEDE DE ACTIVIDADES Y LA NO ATENCION AL PUBLCIO DE LOS DIAS 2 Y 3 DE OCTUBRE DE 2019, PROGRAMADA POR EL SINDICATO DE LA RAMA JIDIOCIAL, SE
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Consejo Seccionat de la Judicatura de Santander
JUZGADO PRIMERO CHVIL DEL CIRCUITO DE 2 r_))
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA —

Rdo. N°68001-31-03-007-1999-00731-01

Ejecutivo Hipotecario p

Bucaramanga, Primero de octubre de dos mil diecinueve

Del incidente de levantamiento del embargo y secuestro formulado por la tercera
interesada ANA DE DIOS DUARTE GALVIS a través de apoderada judicial,

corrase traslado a las partes por el término de ~3 dias—, para que se pronuncien

|
y

sobre el mismo, aporten vy pﬁcian las pruebas gue pretendan hacer valer, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 129 del C.G.P. y numeral 8

inciso 2 del articuio 597 ejusdem.

D 4

Téngase como apoderado judicial de la parte demandante a MARIELA BASTO
LEON, identificado con C.C. N°41.543.453 de Bogota y la T.P.18.705 del C.5.4.,

en los términos y para los efectos del poder otorgado previamente.

,‘ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
NANCY SMITH ACEVEDO SUAREZ !
JUEZA i

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

¢ fnotifica a las
A hoy Z- de

? C.B. '
E“ PPILVEDA




¢
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L
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“CRIST

v e - l Jlﬂ-n

CONSTANCIA: Pasa al despacho de la sefiora Juez, el presenie proceso con
atento informe al avalio comercial y anexos allegados por cuenta de la parte
demandante Pasa para lo que estime conveniente resolver. Bucaramanga, 01 de

Rama Judicial
- Conse]o Supenor de 1a Judicatura

Repubi:ca de Colombia

Escribiente

A \Bé BARBOSA GONZALEZ

Rdo. 68001-31-03-005-2011-00074-01

Ejecutivo Singular

Consejo Seccional de [a Judicatura de Santander
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE L(O
EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

Cy

Bucaramanga, Primerc de octubre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta |la constancia secretarial que antecede y de conformidad con
el art. 444 del C.G.P se ordena correr traslado a las partes por el término comun

i

de Diez -10- dias del avalio comercial allegado por la parte demandante,

respecto del inmueble con matricula inmobiliaria N°300-287.528 Lote terreno rural
denominado lote Dos (2) ubicado en la vereda Palogordo del municipic de Giron ~

T g i

Santander, avaluado en la suma de $220.152.000 del cual se tendra en cuenta la
suma equivalente a $26.418.240 correspondiente a la cuocta parte del demandado.

Adicionalmente, téngase en cuenta para la liquidacion adicional de las costas las

de la justicia.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

LA LS

NANCY SMITH ACEVEDO SUAREZ
JUEZA

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

se notifica a las

partes, partes, la prov;denma quep ' MNhoy & de octubre
de 2016 a las 8:00 am
MARI ANDREA SEPULVEDA

&
:
i
sumas pagadas en recibo obrante a fl 96 por concepto de honorarios de! auxiliar %

e



Rama Judicial . . )
: . Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Consejo Supcrior de la Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE

Rdo. 68001-31-03-001-2011-00229-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta lo solicitado en el memorial que antecede y de conformidad con el art.
599 dei C.G.P. se,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR el EMBARGO Y RETENCION de las sumas de dinero que tenga
o llegare a tener en las cuentas corrientes, de ahorros, CDT, CDAT y/o cualquier otro
producto financiero que figuren a nombre de los demandados OSCAR ANTONIO
SERRANO RAMIREZ c.c. 13.723.822, ROSA RAMIREZ DE SERRANO c.c. 7.800.344,
. ANTONIO MARIA SERRANO SERRANOQO c.c. 5.565.877, FERNANDO RICARDO
SERRANO RAMIREZ c.c. 91.476.434 y la SOCIEDAD PUBLICACIONES LTDA Nit.
800.068.278-5 en FINANCIERA COMULTRASAN — COMULDESA LTDA de esta ciudad.

SEGUNDO.- Por la oficina de ejecucion, elabérense los oficios respectivos informando que
los dineros retenidos deben ser consignados en la cuenta de Depdédsitos Judiciales No.
68001-20-31-800 del Banco Agrario de Colombia de Bucaramanga, a 6rdenes de este
Juzgado dentro de los tres dias siguientes a la comunicacion e informar al respecto. So
pena de responder por dichos valores e incurrir en multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales. (Art. 593 del C.G.P.).

TERCERO.- ADVERTIR al gerente y/o representante legal de la entidad a donde va
dirigida 1a medida, que con la recepcion del oficio queda consumado el embargo pero con
la salvedad que prevé el inciso sequndo del paragrafo final del art. 594 del C.G.P., en
cuanto se refiere a bienes inembargables, pues se sabe que tratandose de dineros
provenientes del Presupuesto General de la Nacidon (Ley 179 de 1994, el Decreto 111 de
1996 y el articulo 8° del Decreto 050 de 2003); de recursos que provengan del sistema
general de participacion (Art. 594 del C.G.P.), se traten de recursos que tengan el caracter
de parafiscal (de acuerdo con lo establecido por la Corte Constitucional en la Sentencia
SU-480/97), o de recursos del régimen subsidiado (Art. 8 Decreto 050 de 2003), o se trate
de recursos publicos que financian la salud (articulo 25 Ley Estatutaria No. 1751 del
16/02/2015) son inembargables. Asi como también, estan exceptuados de las medidas
cautelares los recursos de UPC que reposan en las cuentas maestras de las entidades
administradoras del Régimen Contributivo (EPS y EOC) y del Régimen subsidiado (EPS y
CCF) y los recursos girados a las IPS a través del proceso de liquidacidbn mensual de
afiliados (articulo 29 leu 1438 del 2011). Por lo anterior, se ordena a la citada entidad que
si dentro de dichas sumas existen dineros gque gozan del caricter de
inembarqabilidad, por éstas o por cualguier otra razén, como por ejemplo que se
trate _de cuentas pensionales, entre otros, deberd abstenerse de realizar dicho
embargo, e_informar al juzgado dentro de los tres {3} dias siguientes habiles
siquientes sobre el no acatamiento de la medida, por cuanto_dichos recursos
ostentan la calidad de inembargable, para proceder de conformidad.’

Ademas de lo anterior, se le pondra de presente que de conformidad con la Circula Externa
No. 029 de 2014 de la Superintendencia Financiera, segun la cual si bien se advierte sobre
el cumplimiento a las 6rdenes de embargo, pero se dispuso el procedimiento a seguir
cuando se trata de recursos inembargables, asi:

“5.1.6. procedimiento en caso de medidas cautelares decretadas sobre recursos

inembargables. De conformidad con lo dispuesto en los ariculos 48 y €3 de la Constitucidn

Politica, 134 v 182 de la Ley 100 de 1993, 19 del Decreto Extraordinario 111 de 1996 (Estatuto
Organico del Presupuesto) 91 de la Ley 715 de 2001, 8 de! Decreto 050 de 2003, son
inembargables los recursos del sistema de seguridad social, las rentas incorporadas en el

! Artlculos 48 y 63 de ta Constitucion Politica, 134 y 182 de la key 100 de 1993, 19 del Decreto Extraordinario 111 de 1986
(Estatuto Organico del Presupuesto), reglamentado mediante decrete 1101 de 2007, articulo 91 de la Ley 715 de 2001 y 8 del
Decreto 050 def 2003, :

&



, Rama judicial de 1 Tudi Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
§ Conscjo Superior de la Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Reptblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Sistema General de Participaciones ~-SGP- Regalias v los demas recursos a los gue le ley le
otorque |z condicidn de inembargables.

En tal virtud. en los eventos en los cuales el Banco de la Republica o los establecimientos de
cradito reciban ordenes de embargo, respecto de los recursos antes mencichados, debera
acatar el mandato iudicial, salvo que exista solicitud preveniiva o _de advertencia por parte de
las autoridades de conirol competente, caso en el cual la entidad procederd a la inmovilizacion
da los recursos para impedir su disposicion por parle de sus titulares vy actuara de confermidad
con la instruccian que imparta e respectivo érganc de control, ‘

No obstante lo anterior, debe darse cumplimiento al procedimiento sefialado en el paragrafo del
articuio 594 del CGP, en aguellos cases en los cuales haya entrado en vigente.

De otro lado, al momenio de la celebracion de cualquier contrato de depdsito. correspondera a
las entidades solicitar la informacion ague les permita denificar la condicion de inembargabilidad
de los respectives recurses’. {El subrayado es del texto.)

Corolario de lo anterior, debera advertirse que la medida se decreta con las advertencias
de rigor, por lo cual es la entidad quien debe determinar si los recursos de 10s cuales se
tomara la medida ostentan caracter de inembargable, pues basta agregar que el Juzgado
desconcee el origen de los mismos, motivo por el cual sobre la citada entidad recae la
responsabilidad al afectarios.

Ademas de lo anterior, se le pondra de presente que de conformidad con la Carta Circular
065 del 09 de octubre de 2018 de la Superintendencia Financiera, el monto de
inembargabilidad de los depdsitos es de TREINTA Y SEIS MILLONES CINCUENTA MIL
OCHENTA Y CINCO PESOS MONEDA CORRIENTE ($36.050.085 m/cte), por lo cual sila
cuenta no supera dicho monto, no podra tomar nota e informar al juzgado.

Por dltimo, se le advertird ademas al gerente de la respectiva entidad bancaria, que en el
evento de que la medida recaiga afecte recursos de naturaleza inembargable, tal como se
indicé anteriormente, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo del articulo 594 del
C.G.P., podra abstenerse de cumplir la orden judicial, para lo cual debera informar al dia
habil siguiente sobre el hecho de no acatamiento de la medida.

CUARTOQ.- LIMITAR {as anteriores medidas a la suma de $120.000.000.
QUINTO.- AUTORIZAR a la sefiorita MARIA CAMILA MERCHAN c.c. 1.095.814.961, para

que retire los oficios, ¢con ocasién de la medida que aqui se decreta.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

Nedd f1S

H ACEVEDO SUAREZ
- JUEZA
G.M.G.M.

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO BE.EJECUCION DE

MARI ANDHERORTIZ SEPULVEDA
Profesiong] Universitario Grado 12




% Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
| Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
i - , EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
Repiiblica de Colombia

Rad. 68001-31-03-009-2012-00290-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

Seria del caso de aprobar la liquidacidon presentada por la parte ejecutante, si no
es porque se advierte que aun cuando utilizo la tasa establecida por la
Superfinanciera, no la convirtié a efectivo nominal’ como corresponde; aunado a lo
anterior, liquidé intereses moratorios teniendo en cuenta los meses en 28, 30 y 31
dias, cuando contablemente se deben liquidar todos a 30 dias calendario, motivo
por el cual no podra ser acogida.

En consecuencia de lo anterior, se aprobarad la liquidacién practicada por el
Contador adscrito a |la Oficina de Ejecucion —fi. 100-, la cual al 25 de septiembre de
2019, asciende a la suma de $213.163.669.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- NO ACEPTAR, la quuidacién: presentada por la parte demandante,
conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- APROBAR la liquidacién del crédito realizada por el profesional
universitario —contador-, adscrito a la OFICINA DE APOYO - f.237- para sefialar
que al 25 de septiembre de 2019, la obligacidn asciende a la suma de
$213.163.669.

COPIESE Y NOTIFEQUESE= OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES

DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

f o o(’ﬂ,—_— se notifica a las
: Guq anosaeTRoy L de
NANCY S;\‘RAI?H

ACEVEDO SUAREZ \_ )
UEZA : -E5Tads 12

' En principio la parte demandada discutio los intereses moratorios, pues sostuvo gue fueron pactados en 2.3% y la juez a
quo los liquidd por lo que segin ella en el interés nominal; aunque posteriormente con el recurso interpuesto manifestd estar
de acuerdo con el interés efectivo nominal por el que fue liguidado el crédito por la juez de primera vara, observa el
Despacho que tales intereses no fueron correctamente liquidados, toda vez que la tasa que certifica la Superintendencia
Financiera, como de interés efectivo anual, ha de convertirse a su eguivalente mensual para efectos de calcular ef
monto de los intereses moratorios mensuates y a su equivalente diario para calcular el periodo de tiempo que no
complete el mes, durante el lapso de tiempo en el que se ha causado, esto es desde el momento en que se hicieron
exigibles las obligaciones contenidas en los titules valores cuyo cobro se persigue en el presente asunto, Subraya y
negrillas fuera de texto) Providencia del 25 septiembre de 2014, Magistrada Ponente la DRA. CLAUDIA YOLANDA
RODRIGUEZ RODRIGUEZ, proceso con radicado interno 2013-00427.




. Rama judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
¢ Consejo Superior de la Judicatuta JUZGADO PRIMERO CIVIL. DEL CIRCUITO DE
- EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Repiiblica de Colombia




Rama Judicial del Poder Publico
Oficina de Apoye para los Juzgados Civiles del Circuite de Ejecucion de Sentancias
Bucaramanga - Santander

LIQUIDACION DEL CREDITO

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
RADICADO 2012-00290-01
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DEMANDENTE ~ CARLOS OSWALDO CORTES PENA
DEMANDADO  WILSON JESUS JAIME BONILLA Y OTROS
INTERESES MORATORIOS DESDE EL 27 DE OCTUBRE DE 2017 AL 25 DE SEPTIEMBRE DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DE $68,815,013
INTERES
caprmas, | PoCEADE | P B\ M | vrmes| MORS | “woma | TERES) gw ||
INICIO ON s | ANUAL | ooy | ANUAL | ooy | MENUSAL ACUMULADOS
' NOMINAL
Q”UE”E'MESE?V $109.560.833
$ 68815013 27-oct-17|30-0ct-17 9 21,15%| 31,73%| 27.87% 2,32% $212.868 $109.773.701
$ 68815013 O01-nov-17|30-nov-17 | 30 | 20,96%| 31,44%] 27,65% 2,30% $1.582.745 $111.356.446
$ 68.815.013| 0i-diec17|30-dic-17 | 30 | 2077%| 31,16%| 27.43% 2,29% $1.575,864 $112.932.310
$§ 68.815013| 0Ol-ene-18|30-ene-18 | 30 | 2069%| 31,04%| 27,34% 2,28% $1.568.982 $114.501.292
B 68815013 01-feb-18{28feb-18 | 30| 21,01%| 3152%| 2771% 2,31% $1.589.627 $116.090.919
$ 68815.013| 01-mar-18|30-mar-18 | 30 | 20,68%| 31,02%| 27.32% 2,28% $1,568.982 $117.659.901
¥ 68.815013| 0I-abr-18|30-abr-18 | 30 | 20,48%| 30,72%| 27.09% 2,26% $1.555.219 $119.215.120
$  68815013| 0l-may-18|30-may-18 | 30 | 2044%| 30,66%| 27,04% 2,25% $1.548.338 $120.763,458
$ 68815013 0ljun-18|30-jun-18 | 30 | 20,28%| 30492%| 26,86% 2,24% $1.541.456 $122.304.914
$ 68815013 0l-jul-18 30-ju1—18\ 30 | 20,03%| 30,05%| 26,56% 2,21% $1.520.812 $123.825.726
$ 68815013| 0l-ago-18|30-ago-718 | 30 | 19,94%| 29,91%| 26,45% 2,20% $1.513.930 $125.339.656
$ 68815013} 0l-sep-18|30-sep-18 | 30| 1981%| 2072%| 2630% 2,19% $1.507.049 $126.846.705
$ 68.815013] Ol-oct-18|30-oct-18 301 19,63%| 2945%| 2600% 2,17% $1.493.286 $128.339.991
$ 68815013} Olnov-18|30nov-18 | 30 | 1949%| 2024%| 2592% 2,16% $1.486.404 $129.826.395
$ 68815013 01-dic-18{30-dic-18 30 | 1940%| 29,10%| 2582% 2,15% $1.479.523 $131.305.918
$ 68815013} Ol-ene-19{30ene-19 | 30| 19,16%| 2874%| 2553% 2,15% $1.465.760 $132.771.678
$ 68815013 0I-feb-19|28-feb-19 | 30 | 1970%| 29,55%| 26,17% 2,18% $1.500.167 $134.271.845
$ 68815013 O0l-mar-19|30-mar-19 | 30 | 19,37%] 29,06%| 2578% 2,15% $1.479.523 $135.751.368
$ 68815013 01-abr-19{30-abri19 | 30 | 19,32%| 28,98%| 2572% 2,14% $1.472.641 $137.224.009
$ 68815013 0l-may-19|30-may-19 | 30 | 19.34%| 29,01%| 2574% 2,15% $1.479.523 $138.703.532
$  68815013| O01jun-19(30-qun-19 | 30 | 19,30%] 28,95%| 2570% 2,14% $1.472.641 $140.176.173
$  68815013| 0Ijul-19(30-ul-19 30 | 19.28%| 2892%| 2567% 2,14% $1.472.641 $141.648.814
$  68815013| 0l-ago-19(30-age-19 | 30 | 19,32%| 2898%| 2572% 2,14% $1.472.641 $143.121.455
$ 68815013| O0Isep-19|25sep-19 | 25| 1982%| 2898%| 2572% 2,14% $1.227.201 $144.318.656
Capital $68.815.013
Intereses $144.348.656
Capital e Intereses $213.163.669
———RESUMEN.__
/ CAPITAL \ $68.815.013
( INTERESES / $144.3498.656
\ TOTAL CREDITO / $213.163.669

Bucaramanga, Septiembre 25 de 2019

Contador Liguid

Carrera 10 No. 35- 30

Centro

www.ramajudicial.gov.co




e e e . . - S e e @ e el o e




TR RN .

A
.

T T

gy

* A ¢

B Ba

e T

- -

LT L T

L= =N

I ..
f /\«\ 2‘;’;‘;;5;‘ g;‘;',‘;‘m delajudicatura  CONSE}0 Seccional de la Judicatura de Santander ~
\ g - o D JUZGADD PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE )_6)

*° _J Repiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA C@

Rdo. 68001-31-03-001-2013-00395-01

Ejecutivo Singular

Bucaramanga, Primero de octubre de dos mil diecinueve

Péngase en conocimiento de las partes, en especial de la parte demandante, la
respuesta allegada por cuenta de la oficina de registro de instrumentos publicos de

San Gil, tenor a requerimiento previo del Despacho.

Téngase en cuenta la sdma de $7.000 por concepto de envio del oficio al

secuestre, al momento de realizar la liquidacion adicional de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(\ \.

NANCY SMITH ACEVEDO SUAREZ

Jueza

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estadg N
C.B. parigs, la providencia fug¢ %

hseotifica a las
de, hoy L= de

Prafacinndl | Inivarcitarin
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Rama Judidial
Consejo Su penor de la Judicatura

Republica de Colombia

Rad. 6800&-31-03-002-2016—0{}033-01
Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, Primero de septiembre de dos mil dieciocho

Agréguese las copias de protocolizacion de remate allegadas por el rematante
obrantes folio 349 a 361, no obstante, se procede a requerirle a fin que informe lo

- pretendido para dar tramite respectivo, si es del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

c.B.

ACEVEDO SUAREZ

Jueza

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITC DE
EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estadg

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

NI Bse notifica a las
partes, la providencia q deigeede, hoy 7 de

octubre de 2018 a las 8 H/.,)

MARI ANDREA (R Z SEPULVEDA
Profesional Universitario

2.

C\Tz, ‘



% Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander %
t Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITC DE
- . EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
Repiiblica de Colombia =

Rad. 68001-31-03-012-2016-00163-
Ejecutivo Singular :

Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

Seria del caso de aprobar la liquidacion presentada por la parte ejecutante, si no
es porque se advierte que aun cuando utilizo la tasa establecida por la
Superfinanciera y la convirtié a efectivo nominal’, no en todos los periodos aplicé
la tasa correspondiente; aunado a lo anterior, liquidé intereses moratorios teniendo
en cuenta los meses en 28, 30 y 31 dias, cuando contablemente se deben liquidar
todos a 30 dias calendario, motivo por el cual no podra ser acogida.

En consecuencia de lo anterior, se aprobara la liquidacion practicada por €l
Contador adscrito a la Oficina de Ejecucion -l 242-, la cual al 24 de sepliembre de
2018, asciende a la suma de $156.667.038.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- NO ACEPTAR, la liquidacion présentada por la parte demandante,
conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- APROBAR Ia liquidacion del crédito realizada por el profesional
universitario —contador-, adscrito a la OFICINA DE APOYO - fi. 168- para sefialar

que al 24 de septiembre de 2019, la obligacibn asciende a la suma de
$156.667.038.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

OFICINA DE APOYQ DE LOS JUZGADOS CIVILES
: DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA
CONSTANCIA: Co A\HT-% i
partes, la providerfil , 2.
NARCY SMI f a.an
J ,

HWYCEVEDO SUAREZ octubre de 2040 a e §
UEZA

Profesiohal Universitario Grado 12

G.M.G.M.

' En principio ia parte demandada discutio los intereses moratorios, pues sostuvo que fueron pactagos en 2.3% y la juez a
quo fos fiquidé por lo que segun ella en el interés nominal; aunque posteriormente con el recurso interpuesto manifests estar
de acuerdo con €l interés efectivo nominal por el que fue liquidado el crédito por la juez de primera vara, observa el
Despacho que tales intereses no fueren correctamente liguidados, toda vez que la tasa que certifica la Superintendencia
Financiera, como de interés efectivo anual. ha de convertirse a su equivalente mensuat para efectos de calcuiar el
monto de los intereses moratorios mensuales y a su equivalente diaric para calcular el periodo de tiempo que no
complete el mes, durante el lapso de tiempo en el que se ha causado, esto es desde el momento en que se hicieron
exigibles las obligaciones contenidas en los titulos valores cuyo cobro se persigue en el presente asunto. Subraya y
negrillas fuera de texto) Providencia del 25 septiembre de 2014, Magistrada Ponente ia DRA. CLAUDIA YOLANDA
RODRIGIUEZ RODRIGUEZ, proceso con radicado interno 2013-00427.
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Rama Judicial del Poder Publico
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Bucaramanga - Santandar

LIQUIDACION DEL CREDITO

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
RADICADO 2016-00163-01
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DEMANDENTE ~ BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO  SOCIEDAD AGROPECUARIA EL RANCHO Y OTROS
INTERESES MORATORIOS DESDE EL 11 DE JULIO DE 2016 AL 24 DE SEPTIEMBRE DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DE, $115,269,244
INTERES | |\oonns
caprrar | FEEADE | rocomacy | pia [INTERES| Sl | moma |\ PUCIS| T ono | o B
ON s EFEETI‘V Nominar |MENSUAL
$ 115269.244 11-jul-16|30-jul-16 20 21,34%) 32,01%| 2809% 2,39% $1.798.200 $1.798.200
$ 115269244 | 01-ago-16|30-ago-16 | 30 | 21,34%| 32,01%| 28,09% 2,34% $2.657,300 $4.495.500
$ 115269.294| 0l-sep-16|30-sep-16 | 30 | 21,34%| 3201%| 2809% 2,34% $2.697.300 $7.192.800
$ 115.269.244| 01-oct-16|36-0ct-16 30 | 21,99%| 3299%| 2885% 2,40% $2.766.462 $9.959.262
$ 115269244 O0l-nov-716|30nov-16 | 30 | 21,90%] 32,00%| 2885% 2,40% $2.766.462 $12.725.724
$ 115269244 | 01-dic-16|30-dic-16 30 | 2199%| 3299%| 2885% 2,90% $2.766.462 $15.492.186
$ 115269244 | 0Ol-ene-17|30-ene-17 | 30 | 22.34%] 33,51%| 2925% 2,44% $2.812.570 $18.304.756
$ 115269244 01-feb-17|28-feb-17 30 | 2234%| 3351%| 2525% 2,44% $2.812.570 $21.117.326
$ 115269.249| 01-mar-i17|30-mar-17 | 30 | 22,34%| 33,51%| 2925% 2,44% $2.812.570 $23.929.896
% 115269.244 | 0l-abr-17|30-abr-17 | 30 | 22,33%| 33,50%| 29,24% 2,94% $2.812.570 $26.742.466
$ 115269244 | 01-may-17|02-may-17 | 2 22,33%| 33,50%| 29,24% 2,44% $187.505|  $55.091.489 $26.929.971
$  60.177.755} 03-may-17|30-may-17 | 28 | 22,33%| 33,50%| 29.24% 2,44% $1.370.448 $28.300419
$  60.177.755| O1-jun-17|30-jun-17 30 | 22,33%| 3350%| 29,24% 2,44% $1.468.337 $28.398.308
$ 60177755 01-jul-17 | 30-jul-17 30 | 21,98%| 32,97%| 2884% 2,40% $1.444.266 $29.842.574
$ 60.177.755| 0l-ago-17|30-ago-17 | 30 | 21,98%| 32,97%| 2884% 2,40% $1.944.266 $31.286.840
$  60.177.755| Ol-sep-17|30-sep-17 | 30 | 21,48%| 3222%| 2826% 2,35% $1.414.177 $32.701.017
$ 60.177.755| 01-oct-17|30-oct-17 30 | 21,15%| 31,73%| 27,87% 2,32% $1.396.124 $34.097.141
&  60.177.755| Ol-now17|30mov-17 | 30 | 20,96%| 31,44%| 27.65% 2,30% $1.384.088 $35.481.229
$  60.177.755| 0I-dic-17|30-dic-17 30 | 2077%| 381,16%| 2743% 2,29% $1.378.071 $36.859.300
$ 60.177.755| O0lI-ene-18|30-ene-18 | 30 | 20,69%| 31,04%| 27,34% 2,28% $1.372.053 $38.231.353
$ 60.177.755| 0I-feb-18|28-feh-18 30 | 21,01%| 31,52%| 27,71% 2,31% $1.390.106 $39.621.459
$ 60.177.755| Ol-mar18|30-mar-18 | 30 | 2068%| 31,02%| 27,32% 2,28% $1.372.053 $40.993.512
$  60.177.755| 01-abr-18|30-abr-18 30 | 2048%| 30,72%| 27,09% 2,26% $1.360.017 $42.553.529
$  60.177.755| Ol-may-18|30-may-18 | 30 | 2044%| 3066%| 27,04% 2,25% $1.353.999 $43.707.528
$  60.177.755| 01-jun-18|30-jun-18 30 | 2028%| 3042%| 2686% 2,24% $1.347.982 $45.655.510
$ 60.177.755 01-jul-18| 30-jul-18 30 | 2003%| 3005%| 2656% 2,21% $1.329.928 $46.385.438
$ 60.177.755| 0l-ago-18|30-ago-18 | 30 | 19,04%| 2991%[ 2645% 2,20% $1.323.911 $47.709.349
$  60.177.755| O0l-sep-18|30-sep-18 | 30| 1981%| 2972%) 2630% 2,19% $1.317.893 - $49.027.242
$  60.177.755| 01-0ct-18|30-0ct-18 30 | 1963%| 2945%| 2609% 2,17% $1.305.857 $50.333.099
$ 60.177.755| 0l-nov-18|30-nov-18 | 30 19,49%| 2924%| 2592% 2,16% $1.299.840 $51.632,939
$  60.177.755| 01-dic-18|30-dic-18 30 | 1940%| 29,10%| 2582% 2,15% $1.293.822 $52.926.761
$ 60.177.755| 0l-ene-19|30-ene-19 | 30 | 19,16%| 28,74%| 2553% 2,13% $1.281.786 $54.208.547
$  60.177.755| Ol-feb-19|28-feb-19 30 | 1970%| 29.55%| 2617% 2,18% $1.311.875 $55.520.422
$  60.177.755| 01-mar-19|30-mar-19 | 30 | 1937%| 29,06%| 2578% 2,15% $1.293.822 $56.814.244
$  60.177.755| Ol-abr-19|30-abr-19 30 | 1932%| =2898%| 2572% 2, 14% $1.287.804 $58.102.048
$  60.177.755| 0I-may-19|30-may-19 | 30 | 1939%| 29,01%| 2574% 2,15% $1.293.822 $59.395.870
$  60.177.755) 01-jun-19|30-jun-19 30 | 1930%| 2895%| 2570% 2,14% $1.287.804 $60.683.674
$  60.177.755 01-jul-19| 30-jul-19 30 19,28%| 28,92%| 2567% 2,14% $1.287.804 $61.971.478
$  60.177.755| 0I-ago-19|30-ago-19 | 30 | 19,.32%| 28,98%| 2572% 2,14% $1.287.804 $63.259.282

Carrera 10 No. 35- 30
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Rama Judicial del Poder Publico
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Bucaramanga - Santander

INTERES
caprmas, | FoCEA D | TECHA BB\ N0 vrmess | MORS | “oma | TEUES| gm0 | o
INICIO oN s ANUAL EFECTIV ANUAL MENSUAL MENUSAL ACUMULADOS
A NOMINAL

P  60.177.755 01-sep-19|24-sep-19 24 19,32% 28,98%| 2572% 2,14% $1.030.243 $64.289.525

Capital $60.177.755

Intereses $64.289.525

Capital e Intereses $124.467.280

INTERESES MORATORIOS DESDE EL 11 DE JULIO DE 2016 AL 24 DE SEPTIEMBRE DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DFE $16,681,395
INTERES ;
caprray | 7B 0B | 72O D) o s | MON4 | Uwoma | MTERES| g | o | e
INICIO ON 8 ANUAL EFECTIV ANUAL MENSUAL MENUS. ACUMULADOS
a NOMINAL
$ 16.681.395 11-jul-16130-jul-16 20 21,34%| 32,01%| 28.09% 2,34% $260.230 $260.230
$ 16.681.395 0l-ago-16130-ago-16 30 21,39% 32,01%| 28,09% 2,34% $390.345 $650.575
3 16681395 (1-sep-16|30-sep-16 30 21,39% 32,01%| 28,09% 2,31% $390.345 $1.040.920
$ 16681.395| 01-oct-16|30-0ct-16 30 | 21,99%| 32,99%| 2885% 2,40% £400.353 $1.441.273
F 16.681.395 O1-nov-16 | 30-nov-16 30 21,99% 32,99%| 28,85% 2,90% $400.353 $1.841.626
$ 16.681.395 01-dic-16 | 30-dic-16 30 21,99%| 32,99%| 28385% 2,90% $400.353 $2.241.979
¥ 16681395 01-ene-17 | 30-ene-17 30 22,34% 33,51%| 29,25% 2,99% $407.026 $2.649.005
$ 16.681.395| 0I-feb-17|28-feb-17 30 | 2234%| 3351%| 2925% 2.44% $407.026 $3.056.031
$ 16681.395 01-mar-17|30-mar-17 30 22,39% 33,51%| 29,25% 2,99% $407.026 $3.463.057
$ 16.681.395| Ol-abr-17|30-abr-17 30 | 2233%| 3350%| 2924% 2,44% $407.026 $3.870.083
$ 16681.395| 01-may-17|30-may-17 30 22,33% 33,50%| 29.29% 2,949% $407.026 $4.277.109
$ 16.681.395 01-fun-17|30-jun-17 30 22,33% 33,50%| 29.24% 2,44% $407,026 $4.684.135
$ 16.681.395 01-jul-17 | 30-jul-17 30 21,98% 32,97%| 28,81% 2,40% $400.353 $5.084.488
$ 16.681.395| 01-ago-17|30-ago-17 30 21,98%| 32,97%| 2884% 2,90% $400.353 $5.484.841
$ 16681.395 01-sep-17|30-sep-17 30 21,48% 32,22%| 28,26% 2,35% $392.013 $5.876.854
$ 16681.395 Q1-0ct-17|30-0ct-17 30 21,15% 31,73%| Z27,87% 2,32% $387.008 $6.263.862
$ 16681.395| 0I1-nov-17|30-nov-17 30 20,06%| 31,44%| 27,65% 2,30% $383.672 $6.647.534
$ 16.681.395 01-dic-17 | 30-dic-17 30 20,77% 31,16%| 27,43% 2,29% $382.004 $7.020.538
% 16.681.395 01-ene-18|30-ene-18 30 20,69% 31,09%| 27,39% 2,28% $380.336 $7.409.874
$ 16.681.395 01-feb-18|28-feb-18 30 21,01% 31,52%| 27,71% 2,31% $385.340 $7.795.214
% 16.681.395| 01-mar-18|30-mar-18 | 30 | 2068%| 31,02%| 2732% 2,28% $380.336 $8.175.550
b 16.681.395 01-abr-18|30-abr-18 30 20,48% 30,72% | 27,09% 2,26% $377.000 $8.552.550
$ 16.681.395| 01-may-18|30-may-18 | 30 | 2044%| 30,66%| 27.04% 2,25% $375.331 $8.927.881
$ 16.681.395 01-jun-18[30-jun-18 30 20,28% 30,42%| 26,86% 2,249% $373.663 $9.301.544
3 16.681.395 01-ful-18|30-jui-18 30 20,03%| 30,05%| 26,56% 2,21% $368.659 $9.670.203
$ 16681.395| 01-ago-18|30-ago-18 | 30 19,94%| 20,91%| 26,45% 2,20% $366.991 $10.037.194
$ 16681.395 01-sep-18|30-sep-18 30 19,81% 29,72%) 26,30% 2,19% $365.323 $10.402.517
$ 16.681.395| 0l1-oct-18|30-0ct-18 30 19,63%| 2945%| 2609% 2,17% $361.986 $10.764.503
$ 16.681.395 01-nov-18|30-nov-18 30 19,49% 29,24%| 2592% 2,16% $360.318 $11.124.821
& 16.681.395| 01-dic-18]30-dic-18 30 19490%| 29,10%| 2582% 2,15% $358.650 $11.483.471
$ 16.681.395 01-ene-19|30-ene-19 30 19,16% 28,74%| 2553% 2,13% $355.314 $11.838.785
$ 16681.395 01-feb-19|28-feb-19 30 19,70% 29,55%| 26,17% 2,18% $363.654 $12.202.439
% 16.681.395| 0I1-mar-19{30-mar-19 | 30 19,37%| 29,06%| 2578% 2,15% $358.650 $12.561.089
$ 16.681.395 01-abr-19|30-abr-19 30 19,32% 28,98%| 2572% 2,14% $356.982 $12.918071
$ 16.681.395| 0I-may-19|30-may-19 | 30 19,34%| 29,01%| 2574% 2,15% $358.650 $13.276.721
$ 16.681.395 01-jun-19 | 30-jun-19 30 19.30% 28,95%| 2570% 2,14% $356.982 $13.633.703
$ 16681395 01-jul-19|30-jul-19 30 19,28% 28,92%| 2567% 2,14% $356.982 $13.990.685
F 16681.395| 0i-ago-19|30-ago-19 30 19,32% 28,98%| 2572% 2,14% $356.982 $14.347.667
3 16.681.395 01-sep-19|24-sep-19 24 19,32% 28,98%| 2572% 2,14% $285.585 $14.633.252
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Rama Judicial del Poder Publico
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Bucaramanga - Santander

Capital $16.681.395

Intereses $14.633.252

Capital e Intereses $31.314.647

INTERESES MORATORIOS DESDE EL 11 DE JULIO DE 2016 AL 24 DE SEPTIEMBRE DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DE $471,500
INTERES INTERES
caprras. | P8 P | rmemac | oia | "ES | avuss | MOR4 | “wora | i | asowo | BT
A NOMINAL

5 471.500 11-jul-16|30-jul-16 20 21,34% 32,01%| 28,09% 2,39% $7.355 $7.355
5 471.500 01-ago-16|30-ago-16 30 21,34% 32,01%| 28,09% 2,34% $11.033 $18.388
$ 471.500 01-sep-16|30-sep-16 30 21,34% 32,01%| 28,09% 2,34% $11.033 $29.421
3 471.500 (1-oct-16|30-0ct-16 30 21,99% 32,99%| 28,85% 2,40% $11.316 $40.737
& 471,500 01-nov-16|30-nov-16 30 21,99%| 32,99%| 2885% 2,40% $11.316 $52.053
b3 471.500 01-dic-16|30-dic-16 30 21,99% 32,99%| 2885% 2,90% $11.316 $63.369
$ 471.500 01-ene-17|30-ene-17 30 22,39% 33,51% | 29,25% 2,94% $11.505 $74.874
$ 471.500 01-feb-17|28-feb-17 30 22,34%| 33,51%| 29.25% 2,99% $11.505 $86.379
$ 471.500 01-mar-17|30-mar-17 30 22,34% 33,51%| 29,25% 2,949% $11.505 $07.884
3 471.500 01-abr-17|30-abr-17 30 22,33% 33,50%| 29,24% 2,44% $11.505 $109.389
3 471.500| 01-may-17|30-may-17 | 30 22,33%| 33,50%| 29,24% 2,49% $11.505 $120.894
$ 471.500 01-jun-17|30-jun-17 30 22,33% 33,50%| 29.29% 2,94% $11.505 $132.399
3 471.500 01-jul-17 | 30-jul-17 30 21,98% 32,97%| 2884% 2,490% $11.316 $143.715
3 4715001 0I-ago-17|30-ago-17 30 21,98%| 32,97%| 2884% 2,40% $11.316 $155.031
B 471.500| 01-sep-17}30-sep-17 30 21,98%| 32,22%| 2826% 2,35% $11.080 $166.111
3 471.500 01-oct-17}30-0ct-17 30 21,15% 31,73%| 27,87% 2,32% $10.939 $177.050
3 471.500 0O1-nov-17|30-nov-17 30 20,96%| 31,44%| 27,65% 2,30% $10.845 $187.895
¥ 471.500 01-dic-17| 30-dic-17 30 20,77%| 31,16%| 27,43% 2,29% $10.797 $198.692
¥ 471.500 01-ene-18|30-ene-18 30 20,69% 31,04%| 27,34% 2,28% $10.750 $2009.942
5 471.500 01-feb-18)28-feh-18 30 21,01%| 31,52%| 27,71% 2,31% $10.892 $220.334
5 471.500 01-mar-18|30-mar-18 30 20,68% 31,02%| 27,32% 2,28% $10.750 $231.084
3 471.500| 0O1-abr-18|30-abr-18 30 20,48%| 30,72%| 27.09% 2,26% £10.656 $241.740
Ny 471.500| 01-may-18|30-may-18 | 30 20949%| 30,66%| 27,09% 2,25% $10.609 $252.349
£ 471.500 01-jun-18130-jun-18 30 20,28% 30,492% | 26,86% 2,249% $10.562 $262.911
3 471.500 01-jul-18|30-jul-18 30 20,03% 30,05%| 26,56% 2,21% $10.420 $273.331
b 471.500| 01-ugo-18|30-ago-18 30 19.94%| 29,91%| 26,45% 2,20% $10.373 $283.704
$ 471.500| 01-sep-18|30-sep-18 30 19,81%| 29,72%| 2630% 2,19% $10.326 $294.030
£ 471.500 01-oct-18|30-0ct-18 30 19,63% 29,495%| 26,09% 2,17% $10.232 $304.262
$ 471,500 01-nov-18(30-nov-18 30 1949%| 29,24%| 2592% 2,16% $10.184 $314.446
3 471.500 01-dic-18|30-dic-18 30 19,90% 29, 10% 25,82% 2,15% $10.137 $324.583
$ 471.500 01-ene-19|30-ene-19 30 19,16% 28,74% 25,53% 2,13% $10.043 $334.626
$ 471.500 01-feb-19|28-feb-19 30 19,70%| 29,55%| 26,17% 2,18% $10.279 $344.905
$ 471.500 01-mar-19|30-mar-19 30 19,37% 29,06%| 2578% 2,15% $10.137 $355.042
3 471.500 01-abr-19|30-abr-19 30 19,32%| 2898%| 2572% 2, 14% $10.090 $365.132
3 471.500| 01-may-19|30-may-19 30 19,34% 29,01%| 2574% 2,15% $10.137 $375.269
& 471.500 01-fun-19}30-jun-19 30 19,30% 28,95% 25,70% 2,119% $10.090 $385.359
¥ 471,500 01-jul-19}30-jul-19 30 19,28% 28,92%| 2567% 2,14% £10,090 $305.449
¥ 471.500 01-ago-19|30-ago-19 30 19,32% 28,98%| 2572% 2,14% $10.090 $405.539
5 471.500 01-sep-19|24-sep-19 24 19,32% 2898%| 2572% 2,14% $8.072 $413.611

Capital $471.500

Intereses $413.611

Capital e Intereses $885.111

Carrera 10 Neo. 35- 30
Centre
www.ramajudicial.gov.co 3
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RESUMEN
CAPITAL $77.330.650
INTERESES $79.336.388
TOTAL CREDITO $156.667.038

JULIO CESAR CALDJ?\RON MORA
Contador Lr'quidador
Bucaramanga, Septiembre 24 de 2019

Carrera 10 No. 35 - 30
Centro
www ramajudicial.gov.co
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Rad. 68001-31-03-006-2016-00264-01

Ejecutivo Singular

Bucaramanga, Primero de octubre dos mil diecinueve.

En atencidn al memorial que antecede, se ordena que por la oficina de apoyo se
elabore oficio requiriendo a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN, para que procedan a informar el resuitado de la
notificacion y fraccionamiento indicado previamente por ellos. Por cuenta de la

parte interesada, anexese copia del folio 149,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

og&A\L

NANCY SM! ACEVEDO SUAREZ

Jueza

¢B. OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS

CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANG

Profesional Univdrsitario

R

v =
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Consejo Superior dela Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL GIRCUITO DE
Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

Rad. 68001-31-03-011-2016-00268-01
Ejecutivo singular

Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

El 15 de mayo de 2019, se corri6 traslado por el término comun de 10 dias del avalio
catastral aumentado en un 50% como lo indica el art 444 del C.G.P. Dentro de la
oportunidad la apoderada de la parte demandada presentd un avallo comercial, del cual
se corrio traslado en providencia del 18 de junio de 2019, corregida el 8 de julio y 22 de
agosto de 2019, en el que se fijo un valor al inmueble en la suma de $ 1.139.692.200, y
realizo observaciones en el sentido que el avalto catastral no es el idéneo para establecer
el precio real del inmueble.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

De entrada se observa que las observaciones de la parte demandada se centran en el
avalto catastral, pues estima gue el mismo, no es idéneo para fijar el valor comercial del
mismo. En este punto, no hay discusién alguna, pues sobre ello han existido
innumerables jurisprudencias, que determinan la improcedencia de tomar como avalto el
expedido catastralmente,

Frente al punto la Corte Constitucional en sentencia T-531 de 2010, expuso:

‘En el caso debatido en sede de accién de tutela el interés del gjecutante no habria sufrido
menescabo si el juez hubiera procurado la asignacién de un nueve vaior al bien, porgue la
posibilidad de que el nuevo avaldo hubiese arrojado un mayor valor garantizaba de mejor
manera la satisfaccion de su acreencia y, a la par, resguardaba los derechos e intereses de |a
sefiora Gomez Jiménez, quien, atendidas las circunstancias ampliamente expuestas, merecia
estar situada en una posicion procesal gue le asegurara un mejor equilibrio respecto de su
contraparte.

Ahora bien, con base en el articulo 516 del Cdédigo de Procedimiento Civil se podria
argumentar que el demandante en el proceso ejecutivo aportéd el aval(o catastral, porque lo
considerd idoneo y asi se lo autorizaba {a legislacion. Empero, la idoneidad tiene que ser
apreciada de conformidad con |as particularidades del casa v con el parédmetro gue el mismo
articulo citado propene para mediria,

Ciertamente, ante una deuda de ocho millones de pesos, a la cual se le habian hecho tres
abonos sucesivos, por $250.000, $750.000 y $250.000 antes de que fuera presentada la
demanda gjecutiva, -segun consta en providencia del 8 de marzo de 2006 mediante la cual se
resolvio el recurso de apelacion interpueste en contra de la sentencia-, el valor del avalio
catastral incrementado en un 50%, por bajo que sea, puede ser juzgado idéneo para efectuar
ef remate y lograr el pago de! remanente y de los intereses.

Fero aungue es posible juzgar de tal modo la idoneidad, Io cierfo es gue no son solo ios
derechos patrimoniales del acreedor los que estan y juego v deben ser protegidos, ya que
también merecen proteccion los derechos del demandado, pues el hecho de que sea deudor
y deba ser ejecutade por su incumplimiento no es una patente que conduzca &l
desconocimiento de sus garantias o que autorice entrar a saco roto én su patrimonig, con tal
de Hevar a cumplido efecto la gjecucion.

La idoneidad del precio de un bien hipotecado, aungue 1a pueda apreciar ¢l acresdor._con
miras_a tornar efectiva fa garantia, no se fila sdlo atendiendo su interés de ejecutante. va que
el propio Codige de Procedimiento Civil, en ¢l citado articulo 518, establece otro parametro, ai
indicar gue €l valor puede ser el del avalio catastral incrementado en un 50%, “salvo que
quien o aporte considere que no es idonec para establecer su precio real”,

Asi las cosas, no basta que se aporte el avaltio catastral con el incremento sefialado en la
tey, aungue el valor aili consignado junto con el incremento legalmente autorizado pudiera ser
suficiente para satisfacer el derecho patrimonial del acreedor, pues la idoneidad de ese valor
depende, ante todo. de su correspondencia con el precio real del inmueble hipotecado v no.
simplemente. de |a posibilidad de cubrir la suma adeudada y de satisfacer al acreedor.

Rad. 68001-31-03-011-201660268-01
Ejecutivo Hipotecario
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JUZGADQ PRIMERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE
Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

La firacion del precio real como parametro legalmente establecido también tiene ia finalidad
de proteger los derechos del deudor, cualesquiera sean los supuestos en que se halle, ya que
bien puede suceder gue el valor del bien rematado no alcance para cubrir el monto de lo
debido, caso en el cual al deudor le asiste la tranguilidad de pagar en la mayor medida
posible y adn de poner a salvo olros bienes y recursos o de no comprometerios en demasia.
Pero también puede acontecer que el valor del inmueble rematado satisfaga lo adeudado,
incluso de manera amplia, en cuyo caso el dsudor tiene el derechc a liberarse de su
obligacion y a conservar el remanente que, sin lugar a dudas, le pertenece.

Compo consecuencia de lo anterior, cabe seflalar que, sin perjuicio de los derechos e intereses
del acreedor y de la cbligacion de adelantar el proceso y lograr el pago de la deuda, al juez
también le corresponde asegurar la proteccion de los derechos det deudor vy, en el caso gue
ahora ocupa 1a atencion de la Sala, tenia razonhes adicionales a las expuestas para proceder
oficiosamente a garantizar ios correspondientes a 1a sefiora Gomez Jiménez”

Conforme a lo anterior, no es un hecho desconocido que el valor fijado catastraimente no
se compadece con la realidad comercial de los inmuebles, por lo cual el Juzgado en cada
uno de los procesos ha decretado una prueba de oficio, para establecer el valor real del
bien, precisamente para garantizar los derechos del deudor. Por tanto, le asiste razdén al
demandado frente a las observaciones que realizé ala avaiuo catastral,

Ahora, revisado el dictamen allegado por la parte demandada, se describe asi:

Perito DIANA MARCELA MEJIA PEREZ (folios 144-165)

AREA DEL TERRENO 762 MTS2
VALOR METRO CUADRADQ $1.352.100
VALOR TOTAL DEL TERRENO $1.030.300.200
AREA DE LA CONSTRUCCION 318 MTS2
VALOR METRO CUADRADO $ 344.000
VALOR TOTAL CONSTRUCCION $108.392.000

VALOR COMERCIAL: $1.139.692.200.

Dicho avaltio de conformidad con el articulo 444 del C.G. de P., se ajusta a derecho y de
alli, que deba ser acogido, puesto que contiene todos y cada uno de los datos
respectivos, en cuanto a la identificacion del inmueble, sus caracteristicas generales del
terreno, linderos, valorizacion, especificacién de la construccion y la metodologia aplicada
para la valoracion del terreno.

En consecuencia, se acogera el dictamen presentado por la perito DIANA MARCELA
MEJIA PEREZ respecto del inmueble ubicado en la carrera 16 No. 46-34 Barrio Buenos
Aires del Barrancabermeja, avaluado en la suma de § 1.139.692.200 distinguido con el
folic de matricula inmobiliaria No. 303-24548 de la Oficina de Registro de instrumentos
Publicos de Barrancabermeja.

En firme la presente providencia, pase para resolver sobre la solicitud de fijar fecha y hora
para la diligencia de remate,

Visto lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR PROSPERAS las observaciones al avallio catastral formuladas
por la parte demandada dentro dei presente proceso, respecto del inmueble identificado
con el folio de matricula inmohbiliaria No. 303-24548, conforme a lo expuesto en la parte
motiva,

SEGUNDO.- ACOGER el avalio comercial presentado por la perito DIANA MARCELA
MEJIA PEREZ respecto del inmueble ubicado en la carrera 16 No. 46-34 Barrio Buenos
Aires del Barrancabermeja, avaluado en la suma de $ 1.139.692.200 distinguido con el

Rad. 68001-31-03-011-201600268-01
Ejecutive Hipotecario
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folio de matricula inmobiliaria No. 303-24548 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Barrancabermeja.

TERCERO.- £n firme {a presente providencia, pase para resolver sobre |a solicitud de fijar
fecha y hora para Ia diligencia de remate.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
NANCY SMIFH ACEVEDO SUAREZ
Jueza

OFICINA DE APGYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Rad. 68001-31-03-011-201600268-01%
Ejecutivo Hipotecario
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Consejo Superior de la Judicatura  —ONS€j0 Seccional de la Judicatura de Santander

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITC DE
EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

'Ré;l;l?ca de Colombia

Rad. 68001-31-03-008-2016-00336-01

Ejecutivo Singular

Bucaramanga, Primero de octubre de dos mil diecinueve

Tenor al requerimiento que a antecede, informese al JUZGADO PRIMERO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE FLORIDABLANCA
Rad.007-2017-00665, que -se ordend secuestro respecto el establecimiento de
comercio MANAGER & EVENTOS, el cual no pudo ser realizado come guiera gue
no se encontraba funcionando, tehor a lo informado por el comisionado JUZGADO
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORIDABLANCA en acta del 30 de agosto de

2018 f1.161. (Librese oficio respectivo, adjuntando las copias en mencién).

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

/‘
an V(
NANCY SMITH/ACEVEDO SUAREZ

Jueza

OFICINA DE APOYC DE LOS JUZGADOS
CVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

8 notifica a las

, hoy 2 de

C.B.

>

O

e Nl R i i-r

T o

A S

= R as

U —



ana. Judiclal ?7(&@ \

; o Superior de Ia Judi Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Conscjo Superior de lajudicatura ;17 5ADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
Reptiblica de Colombia . DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rad. 68001-31-03-005-2017-0001001
Ejecutivo Singular |

Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta lo solicitado por el JUZGADO DIECIOCHO CiVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA inférmesele que no es posible dar cumplimiento al embargo de
remanentes solicitado mediante oficio No. 3820 del 17/09/2019 toda vez que los
remanentes que le llegaren a quedar al demandado JOSE ISAAC GELVEZ GARCIA
c.c. 91.214.486 se encuentran embargados por cuenta del JUZGADQO SEXTO CIVIL
MUNICIPAL DE FLORIDABLANCA para el proceso radicado No. 006.2018.00456.00,
conforme obra constancia a folio 779 del expediente.

. . L .
Librense los correspondientes oficios informando que no se tomé nota.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

NANCY SMITH ACEVEDO SUAREZ
JUEZA

G.M.G.M.

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCIO DE SENTENCIAS
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¥~ 1 Consejo Superior de Ia Judicatura JUZGADO PRIMERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE
= - - EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
Reptblica de Colombia

Rad. 68001-31-03-010-2017-00116-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

Seria del caso de aprobar la fiquidacién presentada por la parte ejecutante, si no
es porque se advierte que aun cuando utilizé la tasa establecida por la
Superfinanciera y la convirtié a efectivo nominal’; lo cierto es que liquido intereses
moratorios teniendo en cuenta ios meses en 28 y 30 dias, cuando contablemente
se deben liquidar todos a 30 dias calendario, motivo por el cual no podra ser
acogida.

En consecuencia de lo anterior, se aprobara la liquidacion practicada por el
Contador adscrito a la Oficina de Ejecucion —fi. 237-, la cual al 24 de septiembre de
2019, asciende a la suma de $516.126.200. '

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- NO ACEPTAR, la liquidacion presentada por la parte demandante,
conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- APROBAR la liguidacion del crédito realizada por el profesional
universitario —contador-, adscrito a la OFICINA DE APQYQ - 1.237- para sefialar
que al 24 de septiembre de 2019, la obligacion asciende a la suma de
$516.126.200. '

COPIESE Y NOTIF;QUESE* OFICINA DE APOYQ DE L.OS JUZGADOS CIVILES

DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

f CONSTANCIA: Con Zoeds
partes, la providenLig

O % : octubre de 201 Rg f3 /

NANCY SMITHWACEVEDO SUAREZ \

JUEZA Profesiongd Universitario Grado 12

! En principio la parte demandada discutié los intereses moratorics, pues sostuvo que fueron pactados en 2.3% y la juez a
quo los liquidé por lo que segln ella en el interés nominal; aunque posteriormente con el recurso interpuesta manifesté estar
de acuerdo con el interés efective nominal por el que fue liquidado el créditc por la juez de primera vara, observa ei
Despacho que tales intereses no fueron correctamente liquidados, toda vez que la tasa que certifica la Superintendencia
Financiera, como de interés efectivo anual, ha de convertirse a su equivalente mensual para efectos de calcular ef
monto de los _intereses moratorios mensuales y a su equivalente diario para calcuiar el pericdo de tiempo que no
complete el mes, durante el lapso de tiempo en el que se ha causado, esto es desde el momento en que se hicieron
exigivles las obligaciones contenidas en los titulos valores cuyo cobro se persigue en el presente asunto. Subraya y
negrillas fuera de texto) Providencia del 25 septiembre de 2014, Magistrada Porente la DRA. CLAUDIA YOLANDA
RODRIGUEZ RODRIGUEZ, procesa con radicado interno 2013-00427. )
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LIQUIDACION DEL CREDITO
PROCESO EBJECUTIVO SINGULAR
RADICADO 2017-00116-01
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DEMANDENTE  CARLOS FERNANDO HERRERA MOLINA
DEMANDADO ELISA RAMIREZ DE MARTINEZ
INTERESES MORATORIOS DESDE EL 16 DE NOVIEMBRE DE 2017 AL 24 DE SEPTIEMBRE DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DE $230,000,000 .
INTERES
cammraz, | P Do P28 DB\ N, v | Mo | Chroma | RES | e |, |
INICIO ON s ANUAL EFECTIV ANUAL MENSUAL MENUSAL ACUMULADOS
A NOMINAL
COSTAS $12.180.996
é‘T,EEREsmﬂESE" $185.941.500
$  230.000.000 16-nov-17 [ 30-nov-17 15 20,96% 31,94%| 27,65% 2,30% $2.645.000 $200.767.496
$ 230.000.000 01-dic-17|30-dic-17 30 20,77% 31,16%| 27,43% 2,29% $5.267.000 $206.034.496
$ 230.000.000 01-ene-18130-ene-18 30 20,69% 31,04%| 27,.34% 2,28% $5.244.000 $211.278496
$ 230.000.000 01-feb-18}28-feb-18 30 21,01% 31,52%| 27,71% 2,31% $5.313.000 $3.086.800 $213.504.696
$ 230.000.000 01-mar-18|30-mar-18 30 20,68% 31,02%| 27,32% 2,28% $5.244.000 $218.748.696
$ 230.000.000 01-abr-18)|30-abr-18 30 20,48% 30,72%| 27,09% 2,20% $5,198,000 $4.216.800 $219.729.896
$ 230.000.000| 0I-may-18|30-may-18 30 20,99% 30,66%) 27,04% 2,25% $5.175.000 $224.004.896
$ 230.000.000 01-jun-18|30-fun-18 30 20,28% 30,42%) 26,86% 2,29% $5.152.000 $1.409.600 $228.647.296
$ 230.000.000 01-jul-18|30-juil-18 30 20,03% 30,05%| 26,56% 221% $5.083.000 $1.409.600 $232.320.696
$ 230.000.000 01-ago-18130-ago-18 30 19,94% 29,91%| 26,45% 2,20% $5.060.000 $237.380.696
$  230.000.000 01-sep-18}30-sep-18 30 19,81% 29,72%| 26,30% 2,19% $5.037.000 $242.417.696
$ 230.000.000 (1-0ct-18|30-0ct-18 30 19,63% 29,45%\ 26,09% 2,17% $4.991.000 $247 408.696
$ 230.000.000 01-nov-18|30-nov-18 30 19,49% 29,24%| 25,92% 2,16% $4.968.000 $3.588.400 $248.788.296
3 230.000.000 01-dic-18|30-dic-18 30 19,40% 29,10%| 2582% 2,15% $4.915.000 $1.409.600 $252.323.696
$ 230.000.000 01-ene-19}30-ene-19 30 19,16% 28,74%| 2553% 2,13% $4.899 000 $1.301.896 $255.920.800
$ 230,000,000 01-feb-19}28-feb-19 30 19,70% 29,55%| 26,17% 2,18% $5.014.000 $260.934.800
$ 230.000.000 O1-mar-19|30-mar-19 30 19,37% 20,06%| 2578% 2,15% $4.945.000 $265.879.800
$ 230.000.000 01-abr-19|30-abr-19 30 19,.32% 28,98%| 2572% 2,149% $4.922.000 $2.685.800 $268.116.000
$ 230.000.000| 01-may-19|30-may-19 30 19,.34% 29,01%| 2574% 2,15% $4.945.000 $1.409 600 $271.651.400
$ 230.000.000 01-fun-19|30-fun-19 30 18, 30% 28,95%| 2570% 2,14% $4.922.000 $1.409.600 $275.163.800
$ 230.000.000 01-jul-19|30-jul-19 30 19,28% 28,92%| 2567% 2, 141% $4.922.000 $1.409.600 $278.676.200
$ 230.000.000 01-ago-19|30-ago-19 30 19,32% 28,98%| 2572% 2,14% $4.922.000 $1.409.600 $282.188.600
$ 230.000.000 01-sep-19|24-sep-19 24 19,32% 28,98% 25,72% 2,19% $3.937.600 $286.126.200
Capital $230.000.000
Intereses $286.126.200
Capital e Intereses $516.126.200
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Rad. 68001-31-03-005-2017-00123-01
Ejecutive Hipotecario

Bucaramanga, primerc de octubre de dos mil diecinueve

Procede el juzgado a resolver las observaciones formuladas por el apoderado de la parte
demandada al avaltio comercial de los inmuebles identificados con los folios de matricula
inmobiliaria No. 300-381.727 —apartamento 206 T1- y No. 300-382.237 -depésitos y parqueadero-,
presentado por el demandante, conforme a los siguientes

HECHOS

Por auto de 18 de junio de 2019 se dispuso correr traslado del avallo comercial
presentado por el apoderado del demandante por el término de 10 dias, por valor de
$258.948.714.

Dentro de la oportunidad el apoderado de la parte demandada formuld observaciones al
avaluo del inmueble hipotecado, alegando que el dictamen no es lo suficientemente claro,
ni explicito, ni esta respaldado probatoriamente, por lo que el precio no se ajusta a
derecho e iria en perjuicio de los demandados. Ello porque el sefialado no refleja la
realidad econdmica y comercial del inmueble, ya qgue no se tuvieron en cuenta los
incrementos anuales de la propiedad privada en Colombia, ni los diferentes factores que
le dan mayor valor como si se hace en el dictamen que se aporta, realizado por la perito
DIANA MARCELA MEJIA PEREZ, gue arrojé un valor de $319.214.800.

De este avaluo se corrio traslado por el término de 3 dias, conforme al art. 444 del C.G.P.,
y la parte demandante guardd silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Prevé el articulo 444 del C.G.P., que tratdndose de bienes inmuebles, se adjuntara el
certificado catastral, el cual se incrementara en un 50%, salvo que quien lo aporie
considere gue no es idéneo para establecer su precio real. Agrega la norma que de los
avalllos que hubieren sido presentados oportunamente se correrd fraslado por diez (10)
dias mediante auto, para que los interesacdos presenten sus observaciones. Quienes no lo
hubieren aportado, podran allegar un avaluo diferente, caso en el cual el juez resolvera,
previo traslado de éste por tres (3) dias.

El dictamen allegado por la parte demandante, se describe asi:

Perito DEXY DAMARYS ALBARRACIN PEREZ (folios 170-194)

DESCRIPCION UND AREA VALOR TOTAL
UNITARIO

Area privada construida | M? 81.47 $2.866.000 $233.493.020

Area privada libre M2 0.53 859.800 455.694

Depésito und 2 4.500.000 8.000.000

Parqueadero 249 und 1 16.000.000 16.000.000

Valor total ' ‘ $258.948.714

A su vez, el apoderado de la parte demandada adjuntd un dictamen de la perito DIANA
MARCELA MEJIA PEREZ (folios 198-289) el cual se resume asi:

Ara privada mts2: 81.47

Valor metro cuadrado: $3.702.600.
Total area privada: $301.650.822
Area privada fibre mts2: 0.53

Rad. 68001-31-03-010-2018-00034-01
Ejecutivo Hipotecario
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Total area privada libre: $564.000
Pargueadero: 1 und
Valor asignado: $17.000.000

Valor comercial: 319.214.800

En principio, debe aclararse que cuando la discrepancia es Unicamente frente al valor
otorgado por el metro cuadrado, el juez no puede intervenir. Sobre el tema el Tribunal
Superior de Bucaramanga, Sala Civil Familia, con ponencia de la Ho. Magistrada DRA.
MERY ESMERALDA ARON AMADO', en una providencia de! 9 de febrero de 2015, en el
cual se discutia el error grave scbre el dictamen pericial, indico:

‘Para que prospere ia objecion del dictamen pericial por error grave se requiere la existencia de
una egquivocacion de tal gravedad o una falla que tenga entidad de conducir a conclusiones
iguaimente equivocadas. Asi mismo, se ha dicho que éste se contrapone a la verdad, es decir,
cuando se presenta una inexactitud de identidad entre la_realidad dej_cbjeto sobre el que se
rinda_el dictamen v ia representacidn mental que de él haqga el perito.  Sin embargo, se aclara
que no constituirdn error grave en estos términos, las conclusiones o inferencias a gue lleguen
los peritos, que bien pueden adolecer de olros defectos. En ofros térmings, a objecion por error
grave debe referirse al objeto de la peritacion, v no a la conclugion de los peritos. (Subrayado
fuera del texto).

El error grave de una experticia es "el hecho de tomar como objetc de observacion o estudio
una cosa fundamentalmente distinta de la que es materia de! dictamen, pues apreciando
equivocadamente el objeto, necesariamente seran errdneos los conceptos que se den vy falsas
las conclusiones que de ellos se deriven,

Debe, entonces, el objetanie demostrar que el perite: (0) nndid su dictamen sobre objeto
diferente; {i) no aplicéd los métodos gque la ciencia o la técnica ha establecido para la
observacion y estudio del objeto; (iii) que las inferencias son iHlogica, irrazeonables o insostenibles
frente al conotimiento téonico, cientifico o simplemente experimental; (iv) que mutils, reformé o
supuso el obieto del dictamen; o (v} que las conclusiones no se siguen iogicamente de ios
fundamentos que Se exponen para sostenerlas.”

También la Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia® ha precisado, respecto de ia
objecion por error grave contra el dictamen pericial y sus especiales condiciones, lo
siguiente:

“(...) si se objeta un dictamen por error grave, los correspondientes reparos deben poner al
descublerto que el peritazgo tiene bases equivocadas de tal entidad o magnitud que
imponen como consecuencia necesaria la repeticion de 1a diligencia con intervencion de
otros peritos...™ pues lo que caracteriza desaciertos de ese lingje y permite diferenciarlos
de otros defectos imputables a un peritaje, “...es el hecho de cambiar as cualidades propias
del objeto examinado, o sus atributos, por ofras que no tiene: o tomar como objeto de
observacion v estudio una cosa fundamentalmente distinta de la_que es materia_del
dictaman, pues apreciando equivocadamente el objeto, necesariamente seran erroneos [0S

conceptos que se den y falsas las conclusicnes que de ellos se deriven...” {(Subrayado fuera
del texto)

Ademas, gue si bien el togado del demandado sefiala que no se tuvieron en cuenta los
incrementos anuales de la propiedad privada en Colombia, ni los diferentes factores que
le dan mayor valor, no se precisan cuales son esos incrementos, ni qué factores, por lo
que no pueden acogerse las observaciones.

No obstante, debe revisarse el dictamen para establecer si 1as bases tomadas en cuenta
para el analisis, segun el método utilizado, puede incidir o afectar las conclusiones, como
seria el valor filado al metro cuadrado de dicho bien.

A folio 181 se indica en la metodologia valuatoria que se aplicé el método de comparacién
o de mercado. Esto es, establecer el valor del bien a partir del estudic de ofertas o
transacciones recientes, de bienes semejantes y comparables al objeto del avaluo. Ahora,

' Proceso ejecutive mixto adelantado por BANCOLOMBIA S.A. contra DAVID CARRENO MORA, radicade 68001-31-03-
005-2006-00036-01 radicado intermo 057/2014,

* Corte Suprema de Justicia, Auto de 8 de septiembre de 1993, Exp. 3446, M.P. Carlos Esteban Jaramiflc Schioss.

® Gaceta Judicial, T 31, pdg.308,

Rad. 68001-31-03-010-2018-00034-01
Ejecutivo Hipotecario
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a folio 182 se sefiala que se encontraron 13 muestras del mercado inmobitiario de la zona
gue corresponde a 13 ofertas homogéneas.

En ese orden, se tiene que para fijar el valor por metro cuadrado se tuvieron en cuenta 13
inmuebles, descritos como apartamentos ubicados en el CR Mediterrane Royal, de los
cuales 9 constan de 2 parqueaderos, otros 4 solo un parqueadero, y otros 4 tienen 2
depositos, al igual que el bien objeto de avallio. Asi mismo, se verificéd tal informacién con
las fuentes suministradas, y se constaté el piso en el que se ubican, de los cuales solo 3
estan en pisos bajos, los demas sobre el piso 10. Finalmente, que de esas 13 ofertas, 7
corresponden a apartamentos con la misma area total construida del inmueble a avaluar,
esto es, 86 m2.

Por tal razon, es claro que en la aplicacién del método de comparacion se tuvieron en
cuenta las muestras u ofertas indicadas, mas o menos homogéneas, del mercado
inmobiliario de la zona, para efectos de determinar el metro cuadrado de un apartamento
ubicado en el CONJUNTO RESIDENCIAL MEDITERRANE ROYAL. No obstante, se
advierte una imprecisién al momento de determinar el valor del inmusble, como quiera
que el m2 se calculd luego de obtener el valor depurado y descontar el valor de
parqueadero y depésito, dividiendo por el drea sefialada de cada una de las ofertas, que
en caso de apartamentos de area igual al de objeto de avallio, fue 86 m2, esto es, area
total construida. Sin embargo, el drea tenida en cuenta para hallar el valor total, fue solo el
area privada construida, de 81.47, y no 86 m2 -area total-, con la cual se calculs el valor
del m2, lo cual incide en el avallo del bien establecido.

Por tanto, dicho avaluo no puede ser acogido.

Ahora, seria el caso aprobar en consecuencia el dictamen aportado por la parte
demandada, sin embargo, debera revisar las bases o datos analizados segun el método
utilizado, que segun se indica a folio 205, es el método de comparacion o de mercado.

En ese orden, se advierte que para fijar el valor def metro cuadrado se tuvieron en cuenta
8 ofertas de inmuebles ubicados en Mediterrane Royal, sin embargo, solo se pudo
verificar o constatar la informacion de § de elics, dado que las ofertas No. 3 v 5, el primero
esta fuera de servicio y el segundo, se va a buzén. Y se aclara que frente a ia oferta No. 7
el numero de la fuente sefialado corresponde al nimero celular de la perito, quien informo
en la lamada efectuada que hubo un error de digitacién, por o que esta no se pudo
verificar. :

De las ofertas restantes, si bien todos corresponden a apartamentos con un area privada
de 81.47 m2, solo 3 de los inmuebles ofertados tienen un parqueadero, esto es, el No. 1,
2 y 8, los demas tienen 2 parqueaderos. Ademas, que tampoco se precisd el nimero de
depbsitos con el que cuenta cada uno, y si esto incide o no en el valor del metro
cuadrado.

Por tanto, no puede concluirse que todas lag muestras sean similares al inmueble del bien
avaluado para aplicar el método de comparacion, para efectos de determinar el metro
cuadrado de un apartamento ubicado en el CONJUNTO RESIDENCIAL MEDITERRANE
ROYAL.

Ahora, esto incide en [a determinacidn del valor adoptado para el metro cuadrado, como
quiera que se evidencia que este se obtuvo para cada oferta, luego de depurarse el valor,
y dividiendo por el area privada, sin descontar el valor de los parqueaderos, que se
precisa tienen folio de matricula independiente, por lo que de esta forma para los
apartamentos con 2 parqueaderos, se incrementaria el precio del metro cuadrado.
Ademas, aunado a que el valor de los parqueaderos no fue descontado del valor de las
ofertas para calcular el valor comercial del inmueble, pero si se asigna valor al
parqueaderc y se suma a aquel, cuyo precio fue calculade incluyendo ya el costo del
parqueadero, por lo que se estaria incluyendo 2 veces ese valor en el avaluo.

For tanto, tfampoco puede tenerse en cuenta este avallo.

Rad. 68001-31-03-010-2018-00034-01
Ejecutivo Hipotecario
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Por tal razon, en aras de garantizar el debido proceso de las partes, dado que los avaltios
aportados presentaron las imprecisiones ya expuestas en la determinacion del metro
cuadrado, y asi en el valor total del inmueble que acé se debe avaluar, se decretara como
prueba de oficio la realizacién de un dictamen pericial, con el fin de que sea avaluado
comercialmente los inmuebles identificados con los folios de matricula inmobiliaria No.
300-381.727 —apartamento 206 T1- y No. 300-382.237 -depdsitos y parqueadero-. No
obstante o anterior, dado que el Despacho no cuenta con lista de auxiliares de la justicia
en el campo de ~PERITOS AVALUADORES-, se exhorta a las partes a tenor de lo
dispuesto en el numeral 1 del articulo 444 del C.G.P. para que contrate con entidades o
profesionales especializados, con la advertencia de que ios honorarios del mismo seran
con cargoe a ias costas,

Visto lo anterior, el Juzgado Primero Civit del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- NO ACEPTAR las observaciones al avaluo comercial allegado por {a parte
demandante, conforme lo anotado.

SEGUNDO,- NO ACEPTAR los avallos allegados por las partes, por lo expuesto.

TERCEROQ.- DECRETAR como prueba de oficio la realizacién de un dictamen pericial,
con el fin de que sea avaluado comercialmente los inmuebles identificados con los folios
de matricula inmobiliaria No. 300-381.727 —apartamento 206 T1- y No. 300-382.237 -
depodsitos y parqueadero-. No obstante lo anterior, dado que el Despacho no cuenta con
lista de auxiliares de la justicia en el campo de ~PERITOS AVALUADORES-, se exhorta a
las partes a tenor de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 444 del C.G.P. para que
contrate con entidades o profesionales especializados, con la advertencia de que los
honcrarics del mismo seran con cargo a ias costas.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NA@ SMlT% CEVEDO SUAREZ

-Jueza

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Profesional Universitario

Rad. 68001-31-03-010-2018-00034-01
Ejecutive Hipotecario
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Bucaramanga. Primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Corresponde a este Despacho resolver el recurso de reposicion, formulado por el
apoderado de las incidentantes MARTHA LILIANA PEREZ y YEINI JOHANA VEGA contra
el auto proferido el 15 de julioc de 2019 dentro del presente proceso EJECUTIVO
HIPOTECARIO adelantado por JORGE CASTILLO ALMEIDA contra RICARDO VEGA
SANTOS.

ANTECEDENTES

Mediante proveido del pasado 12 de febrero de 2019', se dispuso a correr traslado a
incidente de levantamiento de embargo y secuestro adelantados por las incidentantes
MARTHA LILIANA PEREZ y YEINI JOHANA VEGA ante el JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE LOS SANTOS bajo el Rad.001-2015-00025, el cual fue enviado al
presente Despacho, por cuanto para dicho procesc por ministerio de la ley, fue levantada
la medida por la prelacién de embargos existente en este proceso.

Posteriormente, mediante proveido del 27 de febrero de 2019, entre otras cosas, se
prescindié del término probatorio dentro del tramite incidental, no ordenandose pruebas
documentales adicionales a las cbrantes en el expediente y se ordend que ejecutoriado
entrara el proceso al Despacho para resolver de fondo el incidente.

AUTO OBJETO DE RECURSC

A traves del proveido calendado del 15 de julio de 2019% se ordend, revocar la anterior
decision, disponiéndose a decretar las pruebas solicitadas por ias terceras interesadas,
asi como las ordenadas por el Despacho de oficio, para ello se fijé como fecha para llevar
a cabo audiencia de practica de pruebas &l Miércoles Veintiuno (21) de Agosto de dos mil
diecinueve (2019) a las 8:30 a.m., no obstante lo anterior, se negod decretar como prueba
la declaracion de parte de las incidentantes dado que, como manifesté el Despacho, no se
enunciaba en forma concreta tenor a lo estipulado en el articule 212 det C.G.P.

EL RECURSO Y SU REPLICA

Dentro del termino de ejecutoria de la decision, el apoderado de las terceras interesadas
formuld recurso de reposicidn, argumentando que tenor a lo preceptuado en el articulo
198 del C.G.P., se dispone que de oficio o a peticion de parte, se dispone a citar a las
partes a fin de “interrogalas sobre los hechos relacionados con el procesa”.

A su consideracién el Despacho asumié lo solicitado como un testimenio cuando lo
solicitado fue una declaracion de parie, la cual no requiere mas que la mera indicacion,
puesto que el legislador, no exigid requisito adicional. Por lo anterior, solicita se revoque el
citado punto y en su lugar se decrete la practica probatoria de DECLARACION DE
PARTE por cuenta de las terceras interesadas.

El termino de iraslado del recurso, vencio en silencio.
CONSIDERACIONES

Es preciso anotar, que de conformidad con el articulo 318 del C.G. del P., el recurso de
reposicion tiene como fin que se reveque o reforme la decisién adoptada. El mencionado
recurso debe ser presentado expresando ios motivos en los cuales funda el recurrente su
inconformidad, y para darie tramite al mismo ia oportunidad procesal para presentario es
durante el término de tres dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion de la
providencia que se ha de atacar. Una vez interpuesto €l recurso, ss formula por escrito,
del mismo se dara traslado de tres dias de la forma prevista en el art. 110 del C.G.P.

'Fl42 al43C2
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Para el caso concreto, debe anctarse que es procedente la interposician del recurso de
reposicion contra el auto atacado, por cuanto no existe norma que establezca disposicion
contraria; igualmente el recurso fue presentado con el susiento de las razones gue
motivan la inconformidad dentro del término que la ley concede para hacerlo, y a la fecha
se halla vencido el traslado de lo inferpuesto, razén que implica consecuentemente
pronunciamiento frente al mismo.

Ahora bien, en lo que concierne de manera concreta al ataque horizontal formulado,
desde vya, se advierte que son validos los reproches contra la decision del Despacho,
como quiera que la inconformidad manifestada se centra en que se reponga lo resueltc en
el sentido de procederse a ordenar la practica de la Declaraciéon de parte, la cual como se
observa en el expediente, fue solicitada por el apoderado de las ierceras desde el
momento en que se promovid el incidente de levantamiente de embargo y secuestro
respecto de cada una de las incidentantes, aunado a io anterior, el entonces Juzgado
cognoscente, el Juzgado Promiscuo Municipal de los Santos, en autos del 28 de mayo de
2018°, ya habia decretados los interrogatorios de parte, tenor a ias estipulacicnes de!
articulo 198 del C.G.P., el cual reza que, “Cuando_se trate de incidentss v de diligencias de

entrega o secuestro de bienes podra decrefarse de oficio o a solicifud def interesado el interrogatorio de
las partes v de los opositores gue se encueniren presentes, en relacion con los hechos objeto def

incidente o de la diligencia, aun cuando hayan absuelto ofrc en el praceso’ {Subrayado y negrita propios;

Por o anterior es claro que le asiste razén al memorialisia, razén por la que se repondra
ta decisidn obietc del recurso en el sentido de Decretar, e! interrogatorio de parte de las
incidentantes MARTHA LILIANA PEREZ y YEIN! JOHANA VEGA, para lo cual se dispone
fijar como nueva fecha para la realizacidén de la audiencia decretada previamente, el
préximo Miércoles Diecinueve (19) de Febrero de dos mil Veinte {2020) a las 8:30
a.m., se ordena por secretaria eiaborar y librar citaciones respectivas tenor a lo dispuesto
en el articulo 217 del C.G.P.

Por o anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITC DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERQ. — REVOCAR lo decidido en auto del 15 de julio de 2019, que nogé la prueba
solicitada fas incidentantes y en su lugar, se ordena: DECRETAR el interrogatorio de
parte a las incidentantes incidentantes MARTHA LILIANA PEREZ y YEINI JOHANA
VEGA conforme a las razones expuestas en los segmentos de motivacion, en lo demas
se mantendra incolume.

SEGUNDO. — SENALAR el proximo Miércoles Diecinueve {19) de Febrero de dos mif
Veinte (2020) a las 8:30 a.m., para io cual se ordena elaborar y librar ias comunicaciones
respectivas atendiendo a los lineamientos expuestos en proveido del 15 de julic de 2018,

TERCERO. — Abstenerse de pronunciarse sobre la concesion de los recursos de
apelacion formulados en subsidio, por sustraccién de materia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

N!Eéj‘\( SMi;H ACEVEDO SUAREZ
C.B.

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADQOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION

Jueza

Profesiona!l Universitario Grado 12
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Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

La PROMOTORA CLINICA ZONA FRANCA DE URABA S A.S. Nit. 800.390.423-9
mediante apoderado judicial, formuldé demanda EJECUTIVA SINGULAR contra
COOMEVA E.P.S. S.A. Nit. 805.000.427-1, para acumular a la demanda principal
adelantada por la UNIDAD CLINICA LA MAGDALENA S.A.S. Nit. 800.038.024-3
contra el mismo demandado, con el fin de que se libre mandamiento de pago a su
favor por las siguientes sumas de dinero:

a) Por la suma de SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS MILLONES UN MIL
NOVECIENTOS QUINCE PESOS MICTE ($752.011.915,00) por concepto
de capital respecto de las facturas relacionadas en el numeral 1 de las
pretensiones, junto con los intereses moratorios desde el dia siguiente del
vencimiento de cada factura y hasta el pago total de ias obligaciones, a la
tasa maxima permitida por ley.

Asi pues, se tiene que las facturas de venta obrantes a folios 226 al 5154 del
cuaderno No. 6 tomos 1 al 7 y que constituyen anexos principal de la demanda,
reunen los requisitos prevenidos por los articulos 422 y 424 del C.G. del P,
constituyendo titulo ejecutivo en contra del deudor.

Las pretensiones y hechos de la demanda, guardan congruencia con el contenido
del titulo presentado para el cobro, considerandose procedente acumular la
demanda vy librar mandamiento de pago solicitado, maxime cuando para la fecha
en que se presentd la demanda -31/05/2019-, aln no se encontraba precluida la
oportunidad sefalada en el inciso 1° del articulo 463 C.G.P., como quiera que el
termino de ley del emplazamiento conforme a las publicaciones fenecia el
21/06/2019.

En materia de intereses se dara aplicacion a lo prevenido por el articulo 884 del
Cédigo de Comercio.

Finalmente, se ordenara que por la oficina de apoyo se proceda a foliar
nuevamente el cuaderno No. 6 en su totalidad, como quiera que se advierte que
entre el folio 225-226 se omitié foliar una hoja. Igualmente, se debera proceder a
poner en primer fugar los anexos y por Ultimo el escrito de demanda para mayor
practicidad a la hora de revisar el expediente, tal como se ha efectuado en cada
una de las demandas acumuladas al expediente.

Visto lo anterior, se

RESUELVE

PRIMERO.- ACUMULAR a la demanda principal, la presente demanda
EJECUTIVA SINGULAR adelantada por La PROMOTORA CLINICA ZONA
FRANCA DE URABA S.A.S. Nit. 900.390.423-9 contra COOMEVA E.P.S. S.A. Nit.
© 805.000.427-1, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- ORDENAR al demandado COOMEVA E.P.S. S.A. Nit. 805.000.427-

1, que dentro de los CINCO {5) DIAS siguientes a la notificacién del presente

Rad. 68001-31-03-008-2018-00138-01
Acumulacion de demanda
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proveido judicial, tal y como lo dispone el articulo 488 del Cdédigo de
Procedimiento Civil, PAGUE a favor de La PROMOTORA CLINICA ZONA
FRANCA DE URABA S.A.S. Nit. 900.390.423-9 las siguientes sumas de dinero,
con fundamento en las facturas adjuntas a la demanda acumulada y demas
documentos obrantes en el libelo:

a) Por la suma de SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS MILLONES UN MIL
NOVECIENTOS QUINCE PESOS M/CTE ($752.011.915,00) por concepto
de capital respecto de las facturas relacionadas en el numeral 1 de las
pretensiones, junto con los intereses moratorios desde el dia siguiente del
vencimiento de cada factura y hasta el pago total de las obligaciones, a la
tasa maxima permitida por ley.

TERCERO.- NOTIFICAR por estado de la presente demanda, conforme al inciso 2
del articulo 463 del C.G.P., como quiera que ya se encuentra notificados el
deudor, de la demanda principal. La parte demandada tiene 10 dias para ejercer
su derecho de defensa, debiéndose hacer entrega de la copia de la demanda y
SuUs anexos para surtir el traslado.

CUARTO.- RECONOCER como apoderado del demandante PROMOTORA
CLINICA ZONA FRANCA DE URABA SAS. al DR. JHON FRANKLIN ORTIZ
ANGARITA identificado con C.C. No. 88.218.418.y la T.P154.037 del C.S.J., para
que represente los intereses de la parte ejecutante acumulada, en los términos y
para los efectos del poder otorgado. En consecuencia, se entendera revocado
todo poder otorgado con anterioridad.

QUINTO.- ARCHIVAR la copia de la demanda.

SEXTO.- No hay lugar a ordenar la notificacién de terceros acreedores, como-
quiera que ya se realizé dentro de la demanda acumulada adelantada por
MEDICAL DUARTE 2ZF S.A.S. —«31.375-.

SEPTIMO.- EXHORTAR a la oficina de apoyo, para que una vez vencido el
término concedido a ejecutada, en el numeral tercero de esta providencia, pase al
Uespacho el expediente, con el fin de continuar con el tramite respectivo.

OCTAVO.- Por la oficina de apoyo, procédase a foliar nuevamente el cuaderno
No 8, teniendo en cuenta lo indicando en la parte motiva.

NOVENO.- NEGAR {a solicitud de aceptar LA TRANSACCION EFECTUADA
ENTRE la demandante ADRIANA CECILIA ZABLEH SOLANO y COOMEVA
E.P.S., como quiera que tal como se expuso en auto de la fecha en el cuaderno
No. 7, la transaccion no se encuentra suscrita por la totalidad de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

LT e

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Jon ' ' DE BUCARAMANGA
N T

NANCY SM|TH ACEVEDO SUAREZ CONSTANCIA Gon E

JUEZA las partes, la provideny
octubre de 2019 alas §

G.MGM

Profesidnal Universitario

Rad. 68001-31-03-008-2018-00138-01
Acumuiacion de demanda
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Ejecutivo Singular

Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

El CENTRO INTEGRAL DE REHABILITACION DE CORDOBA LTDA Nit

2

900.3.338-4 mediante apoderado judicial, formuldc demanda EJECUTIVA

SINGULAR contra COOMEVA E.P.5. S A. Nit. 805.000.427-1, para acumular a la
demanda principal adelantada por la UNIDAD CLINICA LA MAGDALENA S AS.
Nit. 800.038.024-3 contra el mismo demandado, con el fin de que se libre
mandamiento de pago a su favor por las siguientes sumas de dinero:

a) Por la suma de SETENTA Y OCHO MILLONES TRESCIENTOS VEINTE
MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS MI/CTE
($78.320.447,00) por concepto de capital respecto de las facturas
relacionadas en el numeral 1 de las pretensiones, junto con los intereses
moratorios desde el dia siguiente del vencimiento de cada factura y hasta el
pago total de las obligaciones, a la tasa maxima permitida por ley.

Asi pues, se tiene que constituyen anexo principal de la demanda, las facturas de
venta numero: “8243, 8265, 8314, 8386, 8398, 8461, 8476, B544, 8584, 8727, 8780, 8853,
8958, 9019, 9107, 9225 0326, 9395, 9477 Y 95667, las cuales reunen los requisitos
prevenidos por los articulos 422 y 424 del C.G. del P., constituyendo titulo
ejecutivo en contra del deudor.

Las pretensiones y hechos de la demanda, guardan congruencia con el contenido
del titulo presentado para el cobro, considerandose procedente acumular la
demanda y librar mandamiento de pago solicitado, maxime cuando para la fecha
en que se presento la demanda -05/06/2019-, aun no se encontraba precluida la
oportunidad sefialada en el inciso 1° del articulo 463 C.G.P., como quiera que el
término de ley del emplazamiento, conforme a las publicaciones ~.375 ¢.3- fenecia
el 21/06/2019.

En materia de intereses se dara aplicacion a lo prevenido por el articulo 884 del
Codigo de Comercio.

Visto lo anterior, se

RESUELVE

PRIMERO.- ACUMULAR a la demanda principal, la presente demanda
EJECUTIVA SINGULAR adelantada por ElI CENTRO INTEGRAL DE
REHABILITACION DE CORDOBA LTDA Nit. 900.3.338-4 contra COOMEVA
E.P.S. S.A. Nit. 805.000.427-1, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- ORDENAR al demandado COOMEVA E.P.S. S.A. Nit. 805.000.427-
1, que dentro de los CINCO (5) DIAS siguientes a la notificacidén del presente
proveido judicial, tal y como lo dispone el articulo 488 del Cdédigo de
Procedimiento Civilb, PAGUE a favor de CENTRO INTEGRAL DE
REHABILITACION DE CORDOBA LTDA Nit. 900.3.338-4 las siguientes sumas de
dinero, con fundamento en las facturas adjuntas a la demanda acumulada y
demas documentos obrantes en el libelo:

Rad. 68001-31-03-008-2018-00138-01
Acumulacion de demanda
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a) Por la suma de SETENTA Y OCHO MILLONES TRESCIENTOS VEINTE
MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS MI/CTE
($78.320.447,00) por concepto de capital respecto de las facturas
retacionadas en el numeral 1 de las pretensiones, junto con los intereses
moratorios desde el dia siguiente del vencimiento de cada factura y hasta el
pago total de las obligaciones, a la tasa maxima permitida por ley.

TERCERO.- NOTIFICAR por estado de ia presente demanda, conforme al inciso 2
del articulo 483 del C.G.P., como quiera que ya se encuentra noftificados el -
deudor, de la demanda principal. La parte demandada tiene 10 dias para ejercer
su derecho de defensa, debiéndose hacer entrega de la copia de la demanda y
sus anexos para surtir el traslado.

CUARTO.- RECONOCER como apoderado del demandante CENTRO INTEGRAL
DE REHABILITACION DE CORDOBA LTDA, al DR. RICARDO GUTIERREZ
MEDINA identificado con C.C. No. 1.026.264.040 y la T.P. 268.394 del C.8.4.,
para que represente los intereses de la parte ejecutante acumulada, en los
términos y para los efectos del poder otorgado. En consecuencia, se entendera
revocado todo poder otorgado con anterioridad.

QUINTO.- ARCHIVAR la copia de la demanda.

SEXTO.- No hay lugar a ordenar la notificacion de terceros acreedores, como
quiera que ya se realizé dentro de la demanda acumulada adelantada por
MEDICAL DUARTE ZF S.A.S. <31 375-.

SEPTIMO.- EXHORTAR a la oficina de apoyo, para que una vez vencido el
termino concedido a ejecutada, en el numeral tercero de esta providencia, pase al
Despacho el expediente, con el fin de continuar con el tramite respectivo.

OCTAVO.- NEGAR la solicitud de aceptar LA TRANSACCION EFECTUADA
ENTRE la demandante ADRIANA CECILIA ZABLEH SOLANO y COOMEVA
E.P.S., como quiera que tal como se expuso en auto de la fecha en el cuaderno
No. 7, la tfransaccién no se encuentra suscrita por la totalidad de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NANCY SMST; A(ﬂlélEDO SUAREZ

JUEZA

G.MGM.

CFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

Profesional Umversnanc

Rad. 68001-31-03-008-2018-00138-01
Acumulacidon de demanda
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Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

En memorial que antecede, el apoderado de Ia parte actora acumulada —
PROMOTORA ZONA FRNACA DE URABA S.A.S.- solicita se acepte la transaccion
efectuada entre la demandante acumulada ADRIANA CECILIA ZABLEH SOLANQ vy
COOMEVA E.P.S., ordenandose la entrega de los valores acordados. igualmente,
pide se profiera auto ordenando seguir adelante la ejecucion, toda vez que en el
término de ley no se formularon excepciones de fondo, condenandose en costas.

Asi las cosas, seria el caso de proceder conforme se solicita, si no es porque se
advierte, tal como se expuso en auto de la fecha en el cuaderno No. 7, que la
transaccion no se encuentra suscrita por la totalidad de las partes, por lo que de
momento no hay lugar a resolver sobre ello.

En lo que respecta a que se profiera auto ordenando seguir adelante la ejecucion,
tampoco hay lugar a ello, como quiera que deniro de la oportunidad procesal
pertinente, se allego, demanda acumulada por parte de PROMOTORA CLINICA
' ZONA FRANCA -c.6-, CENTRO INTEGRAL DE REHABILITACION DE CORDOBA
~C.8- y la E.S.E. HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS ~c.9-, las dos primeras respecto
de las cuales se librd mandamiento de pago en la fecha, por lo que a tenor de lo
dispuesto en el articulo 150 del C.G.P., hasta tanto esta no se encuentren en la
misma etapa procesal la demanda principal y todas las acumuladas, no se resolvera
sobre ello.

En consecuencia, se niega de momento la solicitud que antecede. No obstante, una

vez se encuentren en la misma etapa procesal, pase al Despacho para resolver lo
pertinente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

NAN«[\}S;IMW ACEVEDO SUAREZ
Jueza

OFICINA DE APOYO DE 1.OS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

a

G.M.G.M.

Profesignal Universitario
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Ejecutivo Singular

Bucaramanga, primero de octubre de dos mil dieciséis

En memorial visible a folios 95 se solicita la terminacidn del proceso adelantado
por la sefiora ADRIANA CECILIA ZABLEH SOLANO contra COOMEVA EP.S. en
virtud del contrato de transaccién suscrito entre las partes, en el cual se conviene
el pago total de lo adeudado en la presente demanda acumulada, con el pago de
dos titulos judiciales por las sumas de $83.718.642 y $5.023.118.

Conforme a lo anterior, seria del caso de resolver lo pertinente y aceptar la
transaccion allegada por las partes, dado que se encuentra suscrita por el
apoderado de la demandante ADRIANA CECILIA ZABLEH SOLANO y COOMEVA
E.P.S. a través de su representante legal;, asi como también en sendos escritos
gque obran en las demandas acumuladas, en los cuales los apoderados de los
demandantes acumulados MEDICAL DUEARTE S.AS (¢c.3), PROMOTORA ZONA
FRANCADE URABA S A.(c4 y C.6), el CENTRO INTEGRAL DE REHABILITACION DE
CORDOBA (c.8) y la E.S.E. HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE FLORIDABLANCA (.9},
coadyuvaron la peticién, sino es porque se advierte que frente al demandante principal,
esto es la UNIDAD CLINICA LA MAGDALENA S.A.S. Nit. 800.038.024-3 no obra escrito
en el que informe que coadyuva la peticion y dado que la transaccién recae sobre la
totalidad del litigio, conforme lo prevé el articulo 312 del C.G.P., es necesario que
venga suscrito por la totalidad de las partes, maxime cuando el litigio se encuentra
transade con dineros a favor del presente proceso, los cuales deberian ser
repartidos a prorrata entre ias partes.

En consecuencia de lo anterior, se exhorta a la parte interesada para que en el
termino de la ejecutoria, se sirva subsanar la falencia anterior. Igualmente, dado
que se solicita la terminacion del proceso, la parte ejecutada debera informar si
desiste del recurso de reposicion contra el auto del 09/07/2019.

Vencido el término anterior, pase al Despacho para resolver lo pertinente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

e L0

ACEVEDO SUAREZ
JUEZA

G.M.G.M.

QFICINA DE APOYQO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA
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Ejecutivo Singular

Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

Pdngase en conocimiento de las partes lo informado por el BaNco DE OCCIDENTE, el
BANCO AGRARIO DE CoLOMBIA S.A. y la ADMINISTRADORA DE Los RECURsSOS DEeL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD —~ ADRES, BANCOOMEVA S.A. y el
BaNcO DE BOGOTA mediante oficios visibles a folios 368-369, 371-376, 377-37 380-382
y 383 del cuaderno No. 2 t.2 respectivamente, io anterior para lo de su cargo.

En consecuencia de lo anterior, inférmesele al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., que aun
cuando el Despacho conoce que las medidas decretadas respecto de los dineros de la
ENTIDAD PROMTORA DE SALIUD COOMEVA E.P.S. S.A. Nit. 805.000.427-1 recaen sobre
recursos publicos, parafiscales de destinacion especifica, es precisamente en atencién a lo
dispuesto por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Laboral’ y nuestro Ho. Tribunal
Superior de Bucaramanga, Sala Civil- Familia®, en recientes pronunciamientos, que se accedio
al decreto de dichas cautelas.

como quiera que en torno a la procedencia de la medida de embargo de cuentas maestras para
giro de recursos del sistema de participacion en salud, y en general de dineros de la salud,
otrora el Juzgado tenia la postura “(...} que los recursos publicos gue financian el Sistema
General de Seguridad Social en Salud son inembargables y estan destinados a atender las
necesidades en salud de los Colombiancs” de conformidad con lo sefialado por et Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga- Sala Civil, mediante providencia del 13 de julio
de 2018 con ponencia de la Dra. Mery Esmeralda Agdn Amado, para la hora de ahora dicha
tesitura ha variado, toda vez que en reciente pronunciamiento de la Sala de Casacién Laboral
de la Corte Suprema de Justicia, que se referencia asi: STL2960- radicacion No. 82849- del 13
de febrero de 2019, magistrado ponente: Dr. RIGOBERTO ECHEVERRI BUENO expuso:

(...} la Sala se ha pronunciade sobre la razonabilidad de aguellas decisiones en las que los operadores
judiciales, con una explicacion suficiente y apoyandose en fa tesis relativa, no absoluta de la imposibilidad
de aplicar las medidas cautelares a bienes inembargables, resuelven ponderar tal situacion para evitar
que se pongan en riesgo otros derechos como el de la vida en condiciones dignas, la seguridad social, Ia
tercera edad; incluso, cuando se explica en forma contundente —-come lo guisc el Juzgado accionade vy lo
apoyé el Tribunal al decidir la tutela en primera instancia- que las obligacicnes adeudadas por la EPS
tienen como finalidad prestar el servicio de salud de manera eficiente, tal como se indico en sentencia
STL3466-2018, en una tutela iniciada por la misma accionante |, en la que reprochaba igualmente el
embargo a las cuentas 017055385 y 001975738 del Banco de Occidente, cuya titularidad corresponde a
dicha EPS.

Los siguientes fueron los argumentos de la Sala:

(...} De otra parte, aun con abstraccién de las premisas anteriores, tampoco habria lugar a conceder el
amparo, porque es evidente que la motivacién de la providencia proferida al resolver el recurso de
apelacién es razonable, luego de citar el art. 584 del Codigo General del Proceso, varias sentencias de ta
Corte Constitucional vy 1a Ley 1751 de 20185, entre ofras, e juez plural accicnado manifestd que:

“Vista la normativa anterior no es posible extraer o concluir ef caracter inembargable en términos
absolutos respecto de los bienes, dinero ¢ recursos de propiedad de la ejecutada {...}, no obstante el
caracter de parafiscales que le asiste a los recursos obtenidos en &f gjercicio de la actividad del recaudo,
ello en nada riffije con fa posibilidad de que esos recursos objeto de manera excepcional de una medida
de embarge (...) destinadas a garantizar la safisfaccidén en el pago de unas faciuras generadas con
ocasion de un contrato de prestacién de servicios entre la EPS ejecutada y la Corporaciaon elecutante,
cuya finalidad se encuentra directamente relacionada con la prestacion del servicio de salud {...}

Dicho ello, para el caso subjudice emerge gue la entidad ejecutada COOMEVA EPS S.A., celebrd
contrato de prestacidn de servicios con la CORPORACION DE LUCHA CONTRA EL SIDA, para la
prestacion de los servicios de salud y suministro de medicamentos a sus afiliados vy cotizantes
diagnosticados con VIH SIDA | precisamente para garanfizar el cumplimiento de sus obligaciones vy la

! Sentencia de Tuiela del 13/02/2019 STL2960-2018 Rdo. 82849 M.P. Rigoberte Echeverri Bueno.
2 Aute del 23/04/2019, Rdo. 2018-00545 M.P. Mery Esmeralda Agdn Amado.
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satisfaccion de fas prestaciones asistenciales sn materia de salud a su cargo, por lo que no resulta
admisible invocar en principio en si misme legitimo como el de ia inembargabilidad de sus recurses, con
fundamento en la parafiscalidad de los mismos, con la finalidad de dilatar ef cumpiimiento de las
obligaciones con sus acreedores. De otra parte, tampoco es de recibo el argumento traide por el
recurrents, referido al caracter inembargable dada la naturaleza parafiscal de fos recursos y dineros gue
posee la EPS ejecutada en sus cuentas, lo cual no ofrece duda alguna, sin embargo en situaciones en
gue se evidencia que dichos recursos estan destinados a entender las necesidades de prestacién del
servicio de salud, en favor de los usuarios y afillados de la EPS, resulta paraddjico que dichos recursos
esten disponibles por parfe de esta Ultima pafrja atender el pago de contrates celebrados con otras
entidades en desarrolio de su obligacidn de prestar un servicio de salud, y no asi para sufragar el cobro
judicial para el pago de las obligaciones surgidas con ocasion de la ejecucion de esos mismos contratos.

(O

De lo anterior, es plausible concluir que: (i} es razonable la tesis relativa de decretar medidas
cautelares sobre bienes inembargables, (ii) los recursos obtenidos en la actividad de recaudo
del Sistema de Seguridad Social en Salud puede ser objeto, excepcionalmente, de una medida
de embargo cuando con dichos recursos se garantice el pago de facturas generadas con
ocasion de un contrato de prestacion de servicios entre |a EPS ejecutada y la IPS ejecutante, es
decir, facturas expedidas con ocasién, directamente, de la prestacién del servicio de salud y (iii)
los recursos contenidos en dichas cuentas tienen como destinacion atender las necesidades de
prestacion del servicio de salud, en favor de los usuarios y afiliados de la EPS, por lo cual
dichos rubros estan disponibles para pagar, por via judicial, las obligacicnes surgidas con
ocasidn de ia ejecucidén de esos mismos contratos.

En el asunto de marras es clare qgue si bien no todas las cuentas son embargables, el caracter
de las obfigaciones que aqui se cobran por tratarse de titulos valores facturas cambiarias de
venta por la prestacidn de servicios de salud a usuarios a la EPS demandada, permiten que
dichas obligaciones puedan ser pagadas con cargo a las cuentas maestras en las cuales se
consigne lo correspondiente a la prestacién de servicios de salud.

En consecuencia de lo anterior y dado que no es posible para el Despacho desconocer el
precedente jurisprudencial en torno al tema, es que Sk LE INSISTE a al citado banco que debe
proceder a tomar nota de la medida.

Finalmente, en atencién a lo requerido por la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES, inférmesele que si bien
el pasado 09/07/2019 se decrett el embargo de dineros respecto de COOMEVA E.P.S. S AL Nit.
805.000.427-1 en dicha entidad, limitandose a la suma de $3.000.000.000, io cierto es gue
ademas de ia demanda principal adelantada por la CLINICA MAGDALENA SAS.
($870.782.379,12) obran demandas acumuladas por parte de MEDICAL DUEARTE S.AS.
($1.087.058.474, PROMOTORA ZONA FRANCADE URABA S.A. (35.870.048668 vy
$752.011.915), ADRIANA CECILIA ZABLEH SOLANO ($83.718.642), CENTRO INTEGRAL DE
REHABILITACION DE CORDOBA ($78.320.447) y la E.S.E. HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS
DE FLORIDABLANCA ($382.696.100), demandas las cuales ascienden en solo capital a la
suma de $9.124.636.625,12, mas intereses y costas decretadas dentro de cada actuacién, por
fo cual, de existir dineros a drdenes del presente proceso, debera dejarios a disposicién.

Por dltimo, en atencion a las nuevas demandas acumuladas y dado que se advierte que
el limite de las medidas decretadas en el cuaderno No. 2 no es suficiente para
garantizar el pago de las mismas, se ordena AMPLIAR EL LIMITE de estas de
$3.000.000.000 a la suma de $14.000.000.000. Por la oficina de apoyo elabdrense los
oficios respectivos y por cuenta de la parte interesada haganse llegar.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

7 QOFICINA DE APQYO DE LOS ‘JUZGADOS CIVILES
DOFL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
v DE BUCARAMANGA
A NG

NANCY SM CEVEDO SUAREZ CONSTANCIA: Con -% e notifica a las
partes, la providencia f eobdey hoy de

JUEZA octubre de 2019 a lag B lﬁc,;
| AN
MARI ANDREA OR
Profesional Universitario
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Bucaramanga, primero de octubre dos mil diecinueve

Corresponde a este Despacho, resolver el recurso de reposicion y la procedencia de la
apelacion en forma subsidiaria formulados por el apoderado de la parte demandada,
contra el auto proferido el pasado 09 de julio de 2019, dentro del presente proceso
EJECUTIVO HIPOTECARIO adelantado por fa UNIDAD CLINICA LA MAGDALENA
S.A'S. Nit. 800.038.024-3 y acumulados MEDICAL DUARTE S.A.S, PROMOTORA ZONA
FRANCADE URABA SA., ADRIANA CECILIA ZABLEH SOLANQ, el CENTRO
INTEGRAL DE REHABILITACION DE CORDOBA y la E.S.E. HOSPITAL SAN JUAN DE
DIOS DE FLORIDABLANCA, conforme a los siguientes:

1.- AUTO OBJETO DE RECURSO

El pasado 09 de julio de 2019, el Despacho se abstuvo decretar la suspension del
procese adelantado entre la UNIDAD CLINICA LA MAGDALENA S.A.S. Nit. 800.038.024-
3 y COOMEVA EP.S. S.A Nit 805000427-1 -demanda principal- ¥ de ordenar el
levantamiento de las medidas, por considerar que a tenor de lo dispuesto en el numeral 2
del articulo 161 del C.G.P. en concordancia con el 466 ejusdem, la solicitud de
suspension det proceso debia estar suscrita también por los restantes demandantes —
acumulados-.

2.- EL RECURSO

Contra la anterior decision, el apoderado de la parie ejecutada formuld recurso de
reposicidén, con fundamento en lo siguiente:

- Que la suspensicn solicitada por la parte demandada y la UNIDAD CLINICA LA

. MAGDALENA S.A.5., se sustenta en el articulo 161 del C.G.P., en el entendido que

esta recae sobre el proceso adelantado entre estos dos sujetos procesales sin
perjuicio de continuar el framite en los demas casos acumulados.

- Que la aplicacidn de ia norma en comento, adolece de una lectura parcial de la
norma, que se aduce para negar ia pretensién, teniendo como consecuencia dicha
omisidn, la negativa de levantamiento o regulacién de las medidas cautelares
impuestas a COOMEVA E.P.S. S A

- Que se incurrid en un defecto procesal al no aplicar las reglas contenidas en el
articulo 161 del estatuto procesal colombiano.

En consecuencia, solicita que se reponga el auto del 09/07/2019 v en su lugar, se
disponga la suspensidn del proceso Unicamente en lo que respecta a la UNIDAD CLINICA
LA MAGDALENA S.AS.. Pide igualmente, se modifique el monto de las cautelas
impuestas en el presente proceso teniendo en cuenta que para dicho calculo el monto de
las pretensiones de ia demanda interpuesta por la UNIDAD CLINICA LA MAGDALENA
S.A.8. y las de las demandas acumuladas, realizando el ajuste proporcional conforme a lo
pretendido por estas.

Que en caso de no accederse a lo antes peticionado, solicita se conceda en subsidio el
recurso de apelacion.

El traslado del recurso vencid en silencio.
4.- CONSIDERACIONES

Es preciso anotar, que de conformidad con el articulo 318 del C.G. del P., el recurso de
reposicion tiene como fin que se revoque o reforme la decisién adoptada.

Rad. 68001-31-03-008-2018-00138-01
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Bajo estas condiciones lo pretendido por la parte ejecutada, es que se reponga la decision
adoptada en el auto proferido el pasado 09 de julio de 2019, con el fin de que se ordene la
suspension del proceso unicamente en lo que respecta a la UNIDAD CLINICA LA
MAGDALENA S.AS., realizdndose modificacion en lo que al monto de las cautelas
impuestas en el presente proceso respecta, atendiendo el monto de las pretensiones de
las demandas interpuestas —principal y acumuladas- realizando el ajuste proporcional a que
hubiere lugar.

Sobre el particular, el articulo 161 del Cédigo General del Proceso sefiala:

* Articulo 181. Suspension del proceso. El juez, a solicitud de parte, formulada antes de la sentencia,
decretara ia suspension del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se decida en otro
proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de ventilar en aquel como excepcién o
mediante demanda de reconvencion, El procesc ejecutivo no se suspendera porque exisia un
proceso dedlarativo iniciado antes o después de aguel, que verse sobre la validez o Ia autenticidad
det titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comin acuerdo, por tiempo determinado. La presentacién verbal o
escrita de la solicitud suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan convenido
otra cosa.

Paragrafo. Si la suspensidén recae solamente sobre uno de los procesos acumulados, aquel sera
exciuide de la acumulacion para continuar el tramite de los demas. También se suspenderd el
tramite principal det proceso en los demas casos previstos en este codige o en disposiciones
especiales, sin necesidad de decreto del jusz. "

Si bien Ia norma {ranscrita precisa gue la solicitud de suspension debe elevarse “antes de
la sentencia”, en ei entendido que la sentencia pone fin al proceso y por ello no habria
lugar a la suspensién, debe advertirse que en el presente proceso resulta oportuna la
misma, pues, el proceso ejecutivo no finaliza con la sentencia’ sine con el pago de la
obligacion, por lo que el equivalente a la sentencia en estos asuntos es fiel auto que
decreta la terminacion del mismo.

Ahora bien, en memorial obrante a folio 11911 1a parte demandante principal UNIDAD
CLINICA LA MAGDALENA S.A.S. coadyuvada por la demandada COOMEVA E.P.S. S.A,
expresaron o siguiente:

3

(...} solicitamos al Ho. Juez la suspension del proceso por el término de un (1) afio, esto es hasta el 14
de junio de 2020, conforme io sefalado en el articulo 161 det C.G.P. De igual manera, se solicita el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas en contra de COOMEVA E.P.S. (..)”

De lo anterior, &l Despacho infiere que 1a UNIDAD CLINICA LA MAGDALENA SAS. vy
COOMEVA E.P.S. S.A acuerdan y aceptan que se suspenda el tramite del proceso
principal hasta el 14/06/2020, lo cual en si solo seria factible, a tenor de lo preceptuado en
el paragrafo de ia norma en cita. Sin embargo, también se advierte, que concomitante con
la suspension del proceso debe ordenarse el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en contra de COOMEVA E P.S., puntg dltimo el cual, no hace viable acceder a
la suspensién del proceso, toda vez que a tenor de lo dispuesto en el numeral 5 el articulo
464 del C.G.P. las medidas cautelares practicadas en los procesos acumulados, surte
efectos respecio de todos los acreedores.

Quiere decir lo anterior, gue para que la solicitud de suspension del presente proceso, en
lo que respecta Unicamente a la UNIDAD CLINICA LA MAGDALENA S.A.8. sea viable,
dado que se pretende el levantamiento de medidas cautelares, es necesario que los
restantes acreedores, demandantes acumulados MEDICAL DUARTE SAS,
PROMOTORA ZONA FRANCADE URABA S A, ADRIANA CECILIA ZABLEH SOLANQ,
el CENTRO INTEGRAL DE REHABILITACION DE CORDOBA y la E.S.E. HOSPITAL
SAN JUAN DE DIOS DE FLORIDABLANCA, suscriban la peticion para que se ajuste al
derecho sustancial.

En consecuencia y sin necesidad de ahondar mas en el asunto, no hay lugar a reponer la
providencia.
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Finalmente, frente a la apelacion interpuesta en forma subsidiaria, se concedera en el
efecto devolutivo, de conformidad con el numeral 8 del articulo 321 del C.G. del P, asi las
cosas se ordenara que por secretaria se surta el respectivo TRASLADO a la parte
apelante por el término de tres dias para que lo sustente y/o adicione, y luego el traslado
a la parte contraria conforme al inciso segundo del articulo 110 del C.G.P.

Vencido el término anterior, ordénese tomar fotocopia de la demanda, el mandamiento de
pago tanto de la demanda principal y las acumuladas, asi como de los autos que ordenan
seguir adefante la ejecucion -en las demandas que hubiere- y de los folios 11911 at 11939
del cuaderno principal, incluyendo la presente providencia y los escritos mediante el cual
se descorre el traslado del recurso del apelante y a la parte contraria y el cuaderno de
medidas, para ser enviadas a la SALA CIVIL-FAMILIA de! Henorable Tribunal Superior def
Distrito Judicial de Bucaramanga para que surta el respectivo tramite, previo pago de las
expensas respectivas. Para tal fin, debera la parte interesada suministrar al Secretario las
expensas necesarias, dentro de los CINCO dias siguientes al vencimiento del traslado del
no apelante, so pena que se declare desierto el recurso, conforme al articulo 324 del C.G.
del P.

Se advertira en el oficio que el proceso sube por PRIMERA VEZ sefialando los
apoderados reconocidos dentro del proceso.

Por dltimo, en lo que respecta a la solicitud de modificar el monto de las cautelas, ya en
auto de la fecha obrante a folio 384 del cuaderno de medidas (c.2 1.2) se resolvid sobre
ello, por lo que debera atenerse a lo alli dispuesto.

Por lo expuesto el JUZGADQO PRIMERO CiVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER la providencia del 09 de julio de 2019 mediante el cual se
negd la suspensién del proceso adelantado entre el demandante principal -UNIDAD
CLINICA LA MAGDALENA S.AS. Nit. 800.038.024-3 y COOMEVA E.P.S. S.AA. Nit
805.000.427-1, asi como el levantamiento de las medidas caufelares, conforme a las
consideraciones expuestas.

SEGUNDO.- CONCEDER en el EFECTO DEVOLUTIVO conforme al numeral 8 art, 321
del C.G.P., el recurso de apelacion contra el auto del 02 de julio de 2019, por lo indicado
en la parte motiva.

TERCERO.- CORRER traslado a la parte apelante, para que si es su desec adicione 0
complemente el recurso de apelacién y vencido correr TRASLADO a ia parte contraria
conforme al inciso segundo del articulo 110 del C.G.P.

CUARTO.- ORDENAR tomar copia de la demanda, el mandamiento de pago tanto de la
demanda principal y las acumuladas, asi como de los autos que ordenan seguir adelante
la ejecucidén -en las demandas que hubiere- y de los folios 11911 al 11939 del cuaderno
principal, incluyendo la presente providencia y 1os escritos mediante el cual se descorre el
trasiado del recurso del apelante y a la parte contraria vy el cuaderno de medidas. Para tal
fin, debera la parte interesada suministrar a la Profesional Universitario y/o Secretaria de
la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito de Bucaramanga, fas expensas necesarias,
dentro de los cinco dias siguientes al vencimiento del traslado de la parie contraria,
s0 pena gque se declare desierto el recurso, conforme al inciso 2 del articulo 324 del
C.G.P.

QUINTO.- ENVIAR al Ho, TRIBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA SALA CIVIL
FAMILIA, haciendo la anotacidn en el oficio que el proceso sube por PRIMERA VEZ,
sefalando los apoderados reconocidos dentro del proceso.
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SEXTO.- ADVERTIR a la Secretaria que las copias deberan ser enviadas al Superior, en
el término maximo de cinco dias, so pena de las acciones disciplinarias
correspondientes.

SEPTIMO.- INFORMARLE a la parte demandada que en lo que respecta a su solicitud de
modificar el monto de las cautelas, ya en auto de [a fecha -01/10/2019- obrante a folio 384

del cuaderno de medidas (c.2 t.2) se resolvid sobre ello, por io que debera atenerse a lo
alli dispuesto.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

NANCY S/!\jl)T ACEVEDQO SUAREZ

Jueza

OFICINA DE EJECUCEQN DE LOS
JUZGADQS DE EJECUCION CIVILES DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con
a las partes, la 7

de octubrf

A\
MARI A& 7 SEPULVEDA

Profesiond Universitario grado 12
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Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

En memorial que antecede, el apoderado de {a parte actora acumulada ~MEDICAL
DUARTE ZF S.AS.- solicita se acepte la transaccién efectuada entre la
demandante acumulada ADRIANA CECILIA ZABLEH SOLANO y COOMEVA
E.P.S., ordenandose la entrega de los valores acordados. !gualmente, pide se
profiera auto ordenando seguir adelante la ejecucidn, toda vez que en el término de
ley no se formularon excepciones de fondo, condenandose en costas.

Asi las cosas, seria el caso de proceder conforme se solicita, si no es porque se
advierte, tal como se expuso en auto de la fecha en el cuaderno No. 7, que la
transaccién no se encuentra suscrita por la totalidad de las partes, por lo que de
momento no hay lugar a resolver sobre ello.

En lo que respecta a que se profiera auto ordenando seguir adelante la ejecucion,
tampoco hay lugar a ello, como quiera que dentro de la oportunidad procesal
pertinente, se allegd, demanda acumulada por parte de PROMOTORA CLINICA
ZONA FRANCA —c.6-, CENTRO INTEGRAL DE REHABILITACION DE CORDOBA
—c.8- y la E.S.E. HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS —.9-, las dos primeras, respecto
de las cuales se libré mandamiento de pago en la fecha, por lo que a tenor de lo
dispuesto en el articulo 150 del C.G.P., hasta tanto esta no se encuentren en la
misma etapa procesal la demanda principal y todas las acumuladas, no se resolvera
sobre ello.

En consecuencia, se niega de momento la solicitud que antecede. No obstante, una

vez se encuentren en la misma etapa procesal, pase al Despacho para resolver lo
pertinente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

J4L

NAN SIVIIT ACEVEDO SUAREZ
Jueza

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

*¥¥3_ se notifica a fas

A lantecede, hoy 22 de

G.M.G.M.

MAR| ANDREA ORTIZ SEPULVEDA
Profesional Universitario
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Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

La E.S.E. HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE FLORIDABLANCA, formulo
demanda ejecutiva contra COOMEVA E.P.S. para acumular a |la demanda
principal adelantada por LA UNIDAD CLINICA LA MAGDALENA S.A.S., con el fin
de que se libre mandamiento de pago, por las siguientes sumas de dinero:

a) Por la suma de TRESCIENTOS OCHENTA Y DOS MILLONES
SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS WIiL CIEN PESOS M/ICTE
($382.696.100,00) por concepto de capital respecto de las facturas
relacionadas en el numeral 1 de ias pretensiones, junto con los intereses
moratorios desde el dia siguiente del vencimiento de cada factura y hasta el
pago total de ias obligaciones, a la tasa maxima permitida por ley.

Asi pues, se tiene que las facturas de venta obrantes a folios 50 al 1175 del
cuaderno No. 9 tomos 1 al § y que constituyen anexos principal de la demanda,
retnen los requisitos prevenidos por los articulos 422 y 424 del C.G. del P.,
constituyendo titulo ejecutivo en contra del deudor.

Las pretensiones y hechos de la demanda, guardan congruencia con el contenido
del titulo presentado para el cobro, considerandose procedente acumuiar la
demanda vy librar mandamiento de pago solicitado, maxime cuando para la fecha
en que se presenté la demanda -26/06/2019-, aun no se encontraba precluida la
oportunidad sefialada en el numeral 2° del articulo 463 C.G.P., como quiera que ¢l
termino de ley del emplazamiento conforme a las publicaciones fenecia el
02/07/2019

En materia de intereses se dara aplicacion a lo prevenido por el articulo 884 del
Cédigo de Comercio.

Visto lo anterior, se

RESUELVE

PRIMERO.- ACUMULAR a [a demanda principal, la presente demanda
EJECUTIVA SINGULAR adelantada por E.S.E. HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS
DE FLORIDABLANCA Nit. 890.202.024-3 contra COOMEVA E.P.S. S.A. Nit.
805.000.427-1, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- ORDENAR al demandado COOMEVA E.P.S. S.A. Nit. 805.060.427-
1, que dentro de los CINCO (5) DIAS siguientes a la notificacidén del presente
proveido judicial, tal y como lo dispone el articulo 488 del Codigo de
Procedimiento Civil, PAGUE a favor de E.S.E. HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS
DE FLORIDABLANCA Nit. 890.202.024-3 las siguientes sumas de dinero, con
fundamento en las facturas adjuntas a la demanda acumulada y demas
documentos obrantes en el libelo:

a) Por la suma de TRESCIENTOS OCHENTA Y DOS MILLONES
SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL CIEN PESOS M/CTE
($382.696.100,00) por concepto de capital respecto de las facturas
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relacionadas en el numeral 1 de las pretensiones, junto con los intereses
moratorios desde el dia siguiente del vencimiento de cada factura y hasta el
pago total de las obligaciones, a la tasa maxima permitida por ley.

TERCERO.- NOTIFICAR por estado de la presente demanda, conforme al inciso 2
del articulo 463 del C.G.P., como quiera que ya se encuentra notificados el
deudor, de la demanda principal. La parte demandada tiene 10 dias para ejercer
su derecho de defensa, debiéndose hacer entrega de la copia de la demanda y
sus anexos para surtir el traslado.

CUARTQ.- RECONOCER como apoderado del demandante E.S.E. HOSPITAL
SAN JUAN DE DIOS DE FLORIDABLANCA, al DR. JULIAN ANDRES ALVAREZ
CAMACHO identificado con C.C. No. 91.510.547 y la T.P. 228.872 del C.S.J., para
que represente los intereses de la parie ejecutante acumulada, en los términos y
para los efectos del poder otorgado. En consecuencia, se entendera revocado
todo poder otorgado con anterioridad.

QUINTO.- ARCHIVAR la copia de ia demanda.

SEXTO.- No hay lugar a ordenar la noftificacién de terceros acreedores, como
quiera que ya se realizd dentro de la demanda acumulada adelantada por
MEDICAL DUARTE ZF S.A.S. ~«c31.375-.

SEPTIMO.- EXHORTAR a la oficina de apoyo, para que una vez vencido el
término concedido a ejecutada, en el numeral tercero de esta providencia, pase al
Despacho el expediente, con el fin de continuar con el tramite respectivo.

OCTAVO.- NEGAR la solicitud de aceptar LA TRANSACCION efectuada entre la
demandante ADRIANA CECILIA ZABLEH SOLANO y COOMEVA E.P.S., como
guiera que tal como se expuso en auto de la fecha en el cuaderno No. 7, la
transaccidén no se encuentra suscrita por la totalidad de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
N VCQ!%\/ S
NANCYOE‘;FIITHA VEDO SUAREZ
JUEZA
G.M.G.M.

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado N° se notifica a
las partes, la providencia que antecede, hoy de
octubre de 2019 alas 8:00 a.m.

MARI ANDREA ORTIZ SEFPULVEDA
Profesionat Universitario
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Bucaramanga, primero de octubre de dos mil diecinueve

De acuerdo a lo solicitado por el JUZGADO QUINTO CiViL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA en su oficio No. 01773 del
30/04/2019, los bienes que por cualquier concepto se llegaren a desembargar y/o el
remanente que por cualquier causa le llegare a quedar al demandade JORGE
ENRIQUE DURAN HERNANDEZ c.c. 91.072.617, quedan embargados para el proceso
alli radicado bajo el No. 026.2018.00531.00 desde el 23/09/2019 siendo las 2:11 p.m.

Por la Oficina de Ejecucion, librese el correspondiente oficio informando que se tomo

nota.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

Nﬁml\ﬂ!TH SCEJEDO SUAREZ

JUEZA

G.M.G.M.

OFICINA DE APOYO DE 1.OS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Esigdot
partes, la providencia Jfaue 4
octubre de 2019 a las .00 a.

Profesiongl Universitario Grado 12
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