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- " Auto que Ordena Correr Traslado
68001 31 03 008 Ejecutivo Singular ~MARGARITA DELGADO HENRY JOSE PAIPA ALVAREZ por 3 dias a incidente de perjuicios formualdos  19/11/2019  JUZGADO 1 E}ECUCION CIVIL
2009 00108 01 SANCHEZ DEL CIRCUITO
ecutivo Si ILVA ROSA VEGA MANTILLA CARMEN CECILIA VEGA MANTILLA  ‘uto e Tramite
68001 31 03 007 Ejecutivo Singular - exhorta a las partes para lo de su cargo 19/1172019 JUZGADOQ 1 EJECUCION CIVIL
2010 00055 01 DEL CIRCUITO
- ] o Aute termina proceso por desistimiento
68001 31 03 006 Ejecutivo Singular ANA JOSEFINA OSORIO HENRY YESID MOLANO FORERO tacito y ordena levantamiento de medidas 19/11/2019 JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
2010 00087 01 AMAYA DEL CIRCUITO
Auto Sefiala Fecha y Hora del Remate
68001 31 03 006 Ejecutivo Singular ~BANCOLOMBIAS. A. HERNANDO MANRIQUE 01 de abril de 2020 a las 8.30 am 19/11/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
201500148 01 SANTANDER DEL CIRCUITO
H Auto decide recurso
68001 31 03002 Ejecutivo Singular BANCO DAVIVIENDAS.A. - DANIEL SERRANO PASTRANA No repone, concede apelacion en Diferido 19/11/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
2016 00164 01 DEL CIRCUITO
. o - Auto fija fecha audiencia y/o diligencia _
68001 31 03 003 Ejecutivo con Titulo SONIA ROA PABON FELIX ABRAHAM ARDILA PATINO i iniacion audiencia para el 27/1172019 alas  19/11/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
201600185 01 Hipotecario 10 am DEL CIRCUITO
o Auto de Tramite
68001 31 03003 Ejecutivo con Titulo SONIA ROA PABON FELIX ABRAHAM ARDILA PATINO Revoca numeral 4 del 12/08/2019 19/11/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
2016 00185 01  Hipotecario DEL CIRCUITO
L . ‘ : - S— Auto resuelve correccion providencia
68001 31 03005 Ejecutivo Singular ~ JOSE RAULNINO MERCHAN  MECINGENIEROS S.A.S del 15/08/2019, Ordena desglosc para ¢l 19/11/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
201700032 01 Rad.003-2018-00023. acepta cestdn v oficia DEL CIRCUITO
IGAC
e Auto decide recurso
68001 40 03 028 Ejecutivo Mixto LUZ MARINA CRUZ ETELVINA GOMEZ VESGA Confirma numeral 1 v condena en costas 19/11/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL

DEL CIRCUITO
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SECRETARIO

NERAL DEL PROCESO - LEY [562 DE 2012 Y PARA NOTIFICAR
A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO

A MISMA A LAS 4:00 P.M.




Rdo.58001-31-03-008-2009-00108-01

Ejecutive Singular

Del incidente de Perjuicios formulado por los demandantes JOSE ASCENSION
MENDEZ DELGADO, GERARDO DELGADO Y PEDRO ANTONIO DELGADO

2“‘"‘“ E“gid“] or de la Tudicatu Consejo Seccional de la Judicatura de Santander =
Conscjo Superior de la Judicatura - 51)7GADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE |
Reptiblica de Colombia : EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA L‘
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Bucaramanga, Diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve

* mediante apcderado judicial, corrase traslado a las partes por el término de TRES

C.B.

o (3) DIAS, para que se pronuncien sobre el mismo, aporten y pidan las pruebas
que pretendan hacer valer, para si es del caso, proceder de conformidad con'lo-
dispuesto en el articulo 206 y 283 del C.G.P. L +

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Nm% H ACEVEDO SUAREZ

JUEZA

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CWILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
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Rdo. 68001-31-03-007-201 C—00055—O1

Ejecutivo Singular

Bucaramanga, Dieciaveve de noviembre de dos mil diecinueve

Nieguese la solicitud que antecede, dado que lo solicitado, ya se ordend
previamente y se encuentra que los oficios concernientes al comisorio N°111 del
22/11/2017, no han sido retirados del expediente. Por ello, debera exhortarse al
interesado, para que proceda a tramitar los oficios anexos a la caratula del
proceso, como quiera que éiio es de su resorte.

De igual modo, se advierte: a ia parte que a la fecha el Despacho, no cuenta con.
lista de auxiliares de la ;’uﬁsticia en el campo de -PERITOS AVALUADORES—,
razon por lo que‘ debera exhortase a las partes para tenor a lo dispuesto en el
numeral 1 del articulo 444 del C.G.P., contraten con entidades ¢ profesionales
especializados, con la advertencia de que los honorarios del mismo seran con

cargo a las costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NANé“?ét‘ﬁ@H ACEVEDO SUAREZ

Jueza

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado. NSR0§ se notifica a ias
C.B. .‘ ede, hoy T de

paras, la providenciff ge 4
noviembre de 2018 ,ﬁ. 5
A

AR

LI e v Vil -

Ll T

R




2 T

PP, \, Rama Judicial - . .
2 y . . Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
(| Conscjo Superior dela Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
a Repiiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

»

Rad. 68001-31-03-006-2010-00087-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve

En memorial que antecede, la demandada MARIA VICTORIA GUZMAN mediante
apoderado judicial, solicitd ia terminacion del proceso por desistimiento tacito, aduciendo
que se cumplen los requisitos que sefiala el Cédigo General Proceso para dar aplicacién
a dicha figura juridica, como quiera que el proceso se encuentra inactivo desde hace mas
de 2 afos, contados desde el 04/08/2014 sin que la parte actora haya suscitado actividad
alguna.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, Cdédigo General del Proceso, vigente desde el 1
de octubre de 2012, en lo pertinente, literaimente dispone:

“ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes
eventos:

1. Cuando para continuar el trémite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente
o de cualquiera ofra actuacién promovida a instancia de parle, se requiera el cumplimiento de
una carga procesal o de un acto de la parte que haya formutado aguella o promovido estos, el
juez le ordenara cumplirlo dentro de ios treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se
notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respective cumpla ia carga o
realice el acto de parie ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion
y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podréa ordenar el requerimiento previsio en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del autc admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas,

2. Cuando_un proceso o acluacidn de cualguier naturaleza, en cualquiera de sus etapas
permanezca inactivo _en fa secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna

actuacion durante el plazo de un {1) afio en primera o dnica instancia, contados desde el dia
siguiente a la Gltima notificacion o desde la ditima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo.
En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo que el
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b} Si el proceso cuenta con sentencia gjecuteriada a favor del demandante ¢ auto que ordena
sequir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

¢} Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado al proceso o la actuacion correspondients
y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decreie el desistimiento tacito se notificara por estadoe y sera susceptible
del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue sera apelable en
el efecto devolutivo;

f) Ef decretc del desistimiento tacito no impedirda que se presente nuevamenie la demanda
transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que asi lo haya
dispuesto o desde la notificacién del auto de cbedecimiento de lo resuelto por el superior, pero
seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva o la
inoperancia de la taducidad o cualquier ofra consecuencia gue haya producide la presentacion y

Rad. 88001-31-03-007-2007-00202-01
Desistimiento Tacito
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notificacion de la demanda que dic crigen al proceso 0 a2 la actuacién cuya terminacion se
decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre jas mismas partes y en ejercicio de las
mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido. El juez ordenara la cancelacion de los
titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimienio tacito, deben
desglosarse los documenios que sirvieron de base para la admisién de la demanda o
mandamientc ejecutivo, con las constancias del caso, para asi peder tener conocimiento de ello
ante un eventual nuevo proceso,

h) El presente articuio no se aplicara en conira de los incapaces, cuando carezcan de apoderado
judicial.”

Conforme a lo anterior, teniendo en cuenta gue en este asunto ya se dicid sentencia, se
requiere entonces que ¢f expediente permanezca inactive por mas de 2 anos —contados
desde el dia siguiente a la Gltima notificacion, o desde la ditima diligencia o actuacion-'.

Asi pues, se tienen que en el presente asunto, la ultima actuacion data del 04 de agosto
de 2014, fecha en la cual se aceptd la renuncia de la apoderada de ia parte actora —ver fi.
52 ¢.1- luego los dos afios —contados desde el dia siguiente 2 la Gltima nosificacion- s& cumplian el
07 de agosto de 2016.

Ademas de lo anterior, se tiene que el Despacho estuvo cerrado al publico por paro
judicial, asambleas informativas y/o traslado de sede del Juzgado, por el término de 14
dias, conforme a la cerfificacidn emitida por la Oficina de Ejecucion —verfls. 54, 55y 58 ¢.1-, pOr
lo cual, debe sumarse a ese plazo dichos dias, por o que los 2 afios se cumplieron ei 29
de agosto de 2016.

Sobre el particular, el Consejo de Estado ha establecido:

“‘Conforme con las normas transcritas, durante el periodo que estuvieron cerrados las Tribunales
y los Juzgados no corrieron los términcs legales, es decir que cualquier plazo que estuviera
corriendo se inlerrumpié y el que hubiera vencido —en los dias en gue los despachos judiciales
estuvieron cesantes- se extiende ai primer dia habil en que se reanudaron las labores, esto es, el
26 de noviembre de 2012 para los Tribunales y e 10 de Diciembre del mismo afio para los
juzgados.”

En esas condiciones v dado que el presente proceso se encuentra inactivo desde el
pasado 04 de agosto de 2014 sin que obre carga impuesta al Despacho, debera aplicarse
el desistimiento tacito, pues se cumpien con 1os requisitos que sefiala la norma para
aplicar dicha figura.

Cabe aclarar, gue si bien este Despacho venia considerando la constancia de cierre del
despacho por cambio de sede —1.55 ¢c.1- como una actuacion que interrumpia los términos
pracesales, se hace necesario en este momento rectificar la posicidn que se venia
asumiendo frente a ia interpretacidn y aplicacién de la citada norma, en el aparte arriba en
negrillas, del literal ¢, como quiera que debe entenderse por actuacion, aquella realizada
por las partes o por el juez dentro del proceso, de oficio o a peticidn de parte, o incluso
por secretaria en cumplimiento de aiguna providencia, como seria la elaboracion de un
oficio para comunicar el decreto de una medida cautelar, que en fodo caso incida en el
proceso.

En ese orden, se evidencia gue dicha constancia ne corresponde a una actuacion en el
proceso, propiamente dicha, sino a un informe sobre el cierre de los juzgados de

' Tribunal Superior de Bogota - Sala Civil. M.P. Marco Antonio Alvarez Gémez. Auto del 21/01/20%4: “En el presente
casoe no se puede negar que el expediente estuvo en la secretaria del despacho por espacio superior a 1 afio, contado a
partir def & de junio de 2012 (dia siguiente a la notificacien por estado de! aute de 25 de mayo de 2012), aungue para los
efectos del desistimiento tacito, ef afto en cuestién solo computd desde el 1° de oclubre de esa anualidad, dia en que
comenzd a regir ¢l articulo 317 del CGP”

Rad. 68001-31-03-007-2007-00202-01
Desistimiento Tacito
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ejecucion por cambio de sede, durante los dias 27 a 30 de'junio de 2017, para efectos de
tener en cuenta al momento de efectuar un computo de términos que estuvieren corriendo
en el proceso por alguna actuacion, sin embargo, para tal fecha ninguna término estaba
carriendo en este proceso, por lo que dicho lapse no debe tenerse en cuenta para
interrumpir el computo de los 2 afios, sino Unicamente para descontar los dias de cierre al
publico.

Sobre el particular, el Consejo de Estado ha establecido:

“Conforme con las nonmas transcritas, durante el periodo que esfuvieron cerrados los Tribunales
y los Juzgados no corrieron los términos legales, es decir que cualquier plazo que estuviera
corriendo se interrumpié y el que hubiera vencido —en los dias en que los despachos judiciales
estuvieron cesantes- se extiende af primer dia habit en que se reanudaron las tabores, esto es, el
26 de noviembre de 2012 para los Tribunales y el 10 de Diciembre del misme afio para los
juzgados.”

En consecuencia de lo anterior, se dispondra la terminacion del presente proceso
EJECUTIVO SINGULAR adelantado por la sefiora ANA JOSEFINA OSORIO AMAYA c.c.
51.825.148 contra los sefiores HENRY YECID MOLANO FORERO c.c. 91.275.240 y
MARIA VICTORIA GUZMAN c.c. 38.705.671, por causa diferente al pago total de la
obligacion, siendo procedente autorizar el desglose de los documentos que sirvieron de
sustento a la presente ejecucion y que obran en el cuaderno No. 1, para hacerle entrega a
la PARTE DEMANDANTE, efectuandose tas constancias de rigor, para asi poder tener
conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso, ademas de la constancia de que
continiian vigentes.

No hay lugar a fijar el arancel de que trata la Ley 1384 de 2010, como guiera que el
presente proceso se inicié el 06/04/2010, fecha para la cual ain no estaba en vigencia la
citada ley.

Finaimente, se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el
expediente, dejdndose a disposicidn del JUZGADO SEGUNDQO CIVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA Rdo. 2010-00598, en virtud del embargo de remanentes decretado a su
favor. Por la oficina de apoyo, elabdrense ios oficios respectivos y por cuenta de la parte
interesada haganse llegar.

Ejecutoriado el presente auto, procédase al archive del expediente.

Visto o anterior, el Juzgado Primero de Ejecucion Civil del Circuito de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- DAR por terminado el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado
por la sefiora ANA JOSEFINA OSORIO AMAYA c.c. 51.825.148 contra los sefiores
HENRY YECID MOLANO FORERO c.c. 91.275.240 y MARIA VICTORIA GUZMAN c.c.
39.705.671.por estructurarse la figura del desistimiento tacito previsto en la Ley 1564 de
2012 articulo 317, conforme lo expuesto en la parte motiva, con la constancia expresa de
gue es la primera vez que se decreta el desistimiento.

SEGUNDO.- AUTORIZAR el desglose de los documentos gue sirvieron de sustento a ia
presente ejecucién y que obran en el cuaderno No. 1, para hacerle entrega a la PARTE
DEMANDANTE. efectuandose las constancias de rigor, para asi poder tener
conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso, ademas de la constancia de que
continuan vigentes.

Rad. 68001-31-03-007-2007-00202-01
Desistimiento Tacito
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TERCERO.- NO HAY LUGAR a fijar el arancei de que trata la Ley 1394 de 2010, por io
expuesto anteriormente.

CUARTO.- LEVANTAR medidas cautelares decretadas en el expediente y DEJARLAS a
disposicion del JUZGADOC SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA Rdo.

2010-00598 en virtud del embargo de remanentes decretade a su favor.

Por la Oficina de Apoyo, elabdrense los oficios correspondientes y per cuenta de la parte
interesada haganse llegar.

QUINTO.- Ejecutoriado el presente auto, procédase al archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. |
L\Sc.«» ,ﬂ( W
NANCY SMITH ACEVEDO SUAREZ
JUEZA
G.M.G.M.

OFICINA DE APGYQ DE 1LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Egiade N° XJt se nolifica a las
partes, iz providencigf qup anigiede, hoy 20 de
noviembre de 2018 a | 20 a,

MARI ANDRHE SEPULVEDA
Profesi‘:na! Eniversitario

\

Rad. 868001-31-03-007:2007-00202-01
Dasistimiento Tacite
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RO. 68001-31-03-006-2015-00148-01
Ejecutivo Mixto

Bucaramanga, diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta lo solicitado en escrito que antecede y por ser procedente
dado que se cumplen los requisitos, de conformidad con lo dispuesto en el Art.
448 del C. G. de P., se sefalara fecha y hora para llevar a cabo en la SALA DE
AUDIENCIA No. 2 de las instalaciones del JuzGAaDO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA, el remate dentro del presente proceso
EJECUTIVO MIXTO adelantado por BANCOLOMBIA S.A. Nit. 890.903.938-8
contra HERNANDO MANRIQUE SANTANDER c.c. 91.267.205 y MARTHA
YANETH SANTANDER SANTANDER c.c. 63.479.628 del siguiente inmueble:

e LOTE 1, QUE HACE PARTE DEL CONJUNTC CERRADO DE FINCAS
RECREACIONALES MIRADOR DE ACUARELA, UBICADO EN LA MESA DE Los
SANTOS, VEREDA EL VERDE DEL MUNICIPIO DE LOS SANTOS, SANTANDER. El
inmueble se distingue con el folio de matricula inmobiliaria No. 314-
12,645 de la Oficina de Registro de instrumentos Plblicos de
Piedecuesta, de propiedad del demandado HERNANDO MANRIQUE
SANTANDER y avaluado en ia suma de $873.205.000.

La licitacién comenzara a la hora indicada y no se cerrara sino después de haber
transcurrido una hora, siendo postura admisible la que cubra el 70% del
avalio esto es, la suma de $611.243.500. previa consignacién del 40% del
mismo, que corresponden a fa suma de $349.282.000 en el Banco Agrario de
Colombia S.A. de esta ciudad, a 6rdenes de la Oficina de Ejecucién a la cuenta
No. 68001-20-31-800. Se advierte a los interesados que todo el que pretenda
hacer postura, podra hacerla dentro de los cinco (5) dias anteriores al remate o en
la oportunidad senalada en el articulo 452 del C.G.P.

El aviso de remate se publicara mediante inclusion en un listado que se publicara
EL DIA DOMINGO por una sola vez, con antelacion no inferior a diez (10) dias a
la fecha sefalada para el remate, en uno de los peridédicos de mas amplia
circulacion de la localidad, esto es, Vanguardia Liberal, El Tiempo, El Frente o La
Republica; Una copia informal de la pagina del periddico o la constancia del medio
de comunicacion en que se haya hecho la publicacidn debera agregarse al
expediente antes de dar inicio a la subasta.

A la presentacion de estos documentos debera allegarse un certificado de libertad
y tradicion actualizado del respectivo inmueble, expedido dentro del mes anterior
a la fecha del remate.

En consecuencia de lo anterior, por la Oficina de Ejecucién emitase el aviso
correspondiente, para lo cual se informara a los postores que en virtud de la
reforma del articulo 12 de la ley 1743 del 26 de diciembre de 2014 al art. 7 de la
Ley 11 de 1987, el impuesto del 3% que se consigna a dérdenes del CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, se modifico ahora en un 5%.

Igualmente, se advertira a las partes y a la secuestre MARIA ANA GILMA
HURTADO ORTIZ que previo a llevarse a cabo la diligencia de remate, informen si
existen deudas pendientes tales como impuestos, administracion, servicios
publicos a efecto de que el despacho y los posibles postores tengan conocimiento
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JUZGADQ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE

de las mismas y el Despacho pueda reservar lo necesario para el pago de estas,
conforme al numeral 7 del articulo 455 del C.G. del P.

Para llevar a cabo la audiencia de remate del inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 314-12.645 se fijara el préximo MIERCOLES PRIMERO
{01) DE ABRIL. DE DOS Nl VEINTE (2020} A LAS 8:30 A.M.

Finalmente, se informa a los postores interesados, que quien funge como
secuestre del inmueble a rematar, es [a sefiora MARIA ANA GILMA HURTADO
ORTIZ, quien puede ser ubicada en Transversal 632 No. 6-29 Torre 2 Apto 603 6 a
través de los numeros telefonicos 6412191 — 300.809.8815 y/o en la direccion que
repose en la lista de auxiliares de la Justicia que se lleva en el Oficina de
Ejecucién de los Juzgados Civiles del Circuito de Bucaramanga, a efectos de que
sea permitido el ingreso al inmueble.

- Por dGltimo, una vez se alleguen las publicaciones, el certificado de tradicion y
libertad y/o el informe del secuestre sobre las deudas de! inmueble de ser el caso,
conforme se solicita a través de la presente providencia, pdnganse en
conocimiento de las partes y ténganse en cuenta en el momento procesal
oportuno.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

NAM@WT%& EDO SUAREZ

JUEZA

G.M.GM.

CFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

Profesional Universitario Grado 12

Repiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
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Rad. 68001-31-03-002-2016-00164-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, veinte de noviembre de dos mil diecinueve

Corresponde a este Despacho, resolver el recurso de reposicién y la procedencia
de la apelacién en forma subsidiaria formulados por el apoderado del demandante
BANCO DAVIVIENDA contra el auto proferido el 06 de agosto de 2019, dentro del
presente procesc EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DAVIVIENDA
contra DSP CONSTRUCTORES SAS Y DANIEL SERRANO PASTRANA,
mediante el cual no se aceptd la liquidacién que presenté la parte actora y se
aprobé la liquidacién del crédito realizada por el profesional universitario adscrito a
la OFICINA DE APOYQ, conforme a los siguientes

ANTECEDENTES

El 03 de marzo de 2017, se avocé conocimiento del proceso.

El apoderado judicial de la parte demandante BANCO DAVIVIENDA presentd
liquidacion del crédito con las aclaraciones solicitadas en auto de abril de 2017; a
la cual se le corrié traslado y por auto de 10 de mayo de 2017, no se aceptd esta,
motivo por el cual, se aprobd la liquidacién del crédito realizada por el profesional
universitario —contador-, adscrito a fa OFICINA DE APOYQ, para sefialar que para
el 8 de mayo de 2017, 1a obligacion asciende a la suma de $138.813.683.

El 19 de julio de 2018, el apoderado judicial de la parte demandante presenté
liquidacion del crédito actualizada; y por auto de1 de agosto de 2018, no se acepto
ta misma, motivo por el cual, se aprobé la liguidacion del crédito realizada por el
profesional universitario —contador-, adscrito a la OFICINA DE APQOYO, para
senalar que para el 30 de julio de 2018, la obligacién asciende a la suma de
$171.232.028.

Finalimente, el 18 de julio de 2019, el apoderado judicial de la parte demandante
presentd nueva liquidacion del crédito actualizada; y por auto de 6 de agosto de
2019, no se aceptd la misma, motivo por el cual, se aprob6 la liquidacién del
credito realizada por el profesional universitario —contador-, adscrito a la OFICINA
DE APOYQ, para sefialar que para el 26 de julio de 2019, {a obligacion asciende a
la suma de $195.627.854.

Contra la anterior decision, el apoderado judicial del BANCO DAVIVIENDA,
presentod recurso de reposicion y en subsidio de apelacion.

AUTO OBJETO DE RECURSO

El 06 de agosto de 2018, no se aceptd la liquidacion presentada por la parte
demandante, teniendo en cuenta que la misma no fue liquidada en debida forma,
motivo por el cual, se aprobo la liquidacion practicada por el contador adscrito a la
Oficina de Ejecucion, la cual para el 26 de julio de 2019, asciende a la suma de
$195.627.854. ©

EL RECURSO

El apoderado del demandante BANCO DAVIVIENDA, formuld recurso de
reposicion en subsidio de apelacion, con fundamento en lo siguiente:

Rad. 63001-40-03-002-2015-00164-01
Efecutive singular— reposicion de auto
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- Que de acuerdo a la informacion suministrada dentro del proceso, el crédito
en cuestion cuenta con garantia parcial de recaudo constituida en favor del
Fondo Nacional de Garantias, entidad que ha respaldado algunos de los
montos expresados en el titulo objeto de recaudo, la cual, realizé giros en
favor del BANCO DAVIVIENDA cuando se reporto la causal de no pago por
la pasiva, encontrandose dicha entidad legitimada por via de cesion parcial
de derechos a fin de recaudar las sumas gue giraron a la entidad financiera
y se tomaron como abono.

- Que se deben tener en cuenta el valor del credito en su totalidad, por
cuanto si se toma como abono del demandado se haria en beneficio de
este y en detrimento del Fondo Nacionhal de Garantias, siendo
improcedente eximir al deudor del pago total de Ia obligacion, en la medida
en gue no canceio suma alguna.

Por elio, solicita se revoque el auto recurrido y en su lugar, se apruebe la
liquidacion presentada.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion es un medio mediante el cual las partes pueden solicitar a
la autoridad competente que se revise una decision cuando existen razones que
permitan concluir que la misma no se ajusta al ordenamiento juridico, de tal forma
gue sea revocada o modificada.

Frente al caso en concreto, es importante tener en cuenta que constitucionalmente
se ha consagrado para las partes en toda actuacidn judicial, principios
fundamentales que garantizan el debido proceso, en donde prevalezca la equidad
en la contienda procesal hasta el pleno derecho a la defensa de los intereses gque
cada parte representa.

En primer lugar, debe advertir este Despacho al recurrente que en la liguidacion
aportada no tuvo en cuenta la liquidacion del credito que fue aprobada el pasado 1
de agosto de 2018 (fol. 86 C.69), de conformidad con lo previsto en el numeral 4
del articulo 446 del C.G. P., que establece que cuando se trate de actualizar la
liquidacion del crédito se tomara como base la liquidacion que esté en firme.

Es de advertir que contra dicha decisidn no se interpusieron recursos y no se
encuentran razones para considerar que la misma no fue ajustada a derecho, o se
advierta alguna ilegalidad que deba ser corregida. ’

Ademas, que con anterioridad, desde el 10 de mayo de 2017 se tuvo en cuenta el
abono que realizd el Fondo Nacional de Garantia en favor del crédito ejecutado en
el presente proceso, que fue aplicado conforme lo previsto en el articulo 1653 el
C.C. segun lo informado por la parte actora en su oportunidad, el que no esta
incluyendo en la nueva liquidacion presentada, motivo por el que no puede ser
aprobada.

Asi mismo, no le asiste razdn al apoderado del demandante cuando indica que se
debe liquidar el crédito con la totalidad de la suma incorporada en el titulo
ejecutivo, puesto que si bien es cierto indicd gque los abonos que reporté en su
momento no fueron realizados por la parte ejecutada, también lo es que dichos
abonos o realizo el Fondo Nacional de Garantia como tercero, en favor de la
obligacion que se cobra en el proceso de la referencia, dineros que fueron
recibidos por la parte ejecutante como se tuvo en cuenta desde el 10 de mayo de

Rad. 68001-40-03-002-2016-00164-01
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2017, motivo por el cual de incluirse se estaria aceptando un doble pago a favor
del agui actual y Unico acreedor y demandante, BANCO DAVIVIENDA.

De aceptar ello se desconoceria lo que el mismo recurrente sefiala, esto es que es
el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS al que le asiste la facultad de hacerse
parte en el proceso para obtener el pago de las sumas de dinero gue giré a favor
de la entidad financiera, aclarando que si bien pudo operar la subrogacion legal
respecto del crédito, derechos, acciones, privilegios y demas prerrogativas que
contempla el articulo 1870 del .C., a favor del FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS - F.IN.G,, ello no la facuita para hacerse parte en el proceso, sin la
presentacion de la correspondiente demanda ejecutiva, tal como lo ha decantado
el Ho. Tribunal Superior del Distrito Judlmai de Bucaramanga en providencias del
25 de marzo de 2010 y 22 de julio de 2011". Por tal motivo, no es posible incluir en
la liguidacidn del crédito que ejecuta hoy BANCO DAVIVIENDA, los valores de lo
gque pudiere corresponder al FNG en virtud de tal subrogacién, pues esta no es
demandante en el proceso.

Por o anterior, no se despacha favorablemente los argumentos que entabld en el
recurso incoado.

Finalmente, habra de concederse el recurso de apelacion interpuesto en forma
subsidiaria contra el auto que aprob¢ la liguidacién del crédito modificando la
presentada, como quiera que el numeral 3 del articulo 446 del C.G. del P.
establece su procedencia. Se concede en efecto DIFERIDO, cuya consecuencia
es como lo prevé el numeral 3 del articulo 323 de la norma en cita, que suspende
el cumplimiento de la providencia apelada, pero no el curso del proceso.

En consecuencia, se ordenarda que por secretaria se surta el respectivo
TRASLADO a las partes por el término de tres dias para que lo sustenten, de
conformidad al inciso segundo del articulo 110 idem en concordancia con el 326
idem.

Vencido el término anterior, ordénese expedir fotocopia del cuaderno principal en
su totalidad, incluyendo la presente providencia, la sustentacion del recurso y el
traslado a la parte contraria a costa del apelante, para ser enviadas a la SALA
CIVIL-FAMILIA del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga para que surta el respectivo tramite, previo pago de las expensas
respectivas. Para tal fin, debera la parte interesada suministrar al Profesional
Universitario grado 12 las expensas necesarias, dentro de los CINCO dias
siguientes al vencimiento del traslado, so pena que se declare desierto el recurso,
conforme al articulo 324 del C.G. del P.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITD DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 06 de agosto del 2019, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto en forma subsidiaria
en el efecto DIFERIDO, conforme el numeral 3 del articulo 446 del C.G.P.

' Proceso gjecutive mixto adalantade por el BANCO DE BOGOTA contra MARTHA MANTILLA NIRO, LUIS ALBERTO
CASTELLANGS FLOREZ. Radicado 68001-31-03-010-2008-00318-01 (Rdo. Interno 336/2011)

Rad. 68001-40-03-002-2016-00164-01
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TERCERO.- CORRER traslado a la parte apelante, para que si es su deseo
adicione o complemente el recurso de apelacion y vencido correr TRASLADO a la
parte contraria conforme al inciso segundo del articuio 110 del C.G.P.

CUARTO.- ORDENAR tomar copia al cuaderno principal del cuaderno principal en
su totalidad, incluyendo ia presente providencia, la sustentacion del recurso y el
trasiado a la parte contraria. Para tal fin, debera la parte interesada suministrar a
la Profesional Universitario y/o Secretaria de la Oficina de Ejecucién Civil del
Circuito de Bucaramanga, las expensas necesarias, dentro de los cinco dias
siguientes al vencimiento del traslado de la parie contraria, so pena que se declare
desierto el recurso, conforme al inciso 2 del articulo 324 del C.G.P.

QUINTO.- ENVIAR al Ho. TRIBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA SALA
CIVIL FAMILIA, haciendo la anotacién en el oficio que el proceso sube por
SEGUNDA VEZ y conocié el DR ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ, ademas, de
sefalar los apoderados reconocidos dentro del proceso.

SEXTO.- ADVERTIR a la Secretaria que las copias deberan ser enviadas al

Superior, en el término maximo de cinco dias, so pena de las acciones
disciplinarias correspondientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ACEVEDQO SUAREZ
Jueza

OFICINA DE EJECUCION DE LOS JUZGADOS
DE EJECUCION CIVILES DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA

otifica a las
Ef hoy 20 de

Profesional Universitario grado 12
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Rad. 68001-31-03-003-2016-00185-01
Ejecutivo Mixto

Bucaramanga, diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve

Corresponde a este Despacho, resolver el recurso de reposicién formulado por el
apoderado de SONIA JUDITH ROA PABCN contra el numeral cuarto del auto
proferido el 12 de agosto de 2019, dentro del presente proceso EJECUTIVO
HIPOTECARIO adelantado por la recurrente contra FELIX ABRAHAM ARDILA
PATINO, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago contra este y a favor del
sefior LUIS HUMBERTO GAMBOA GARCIA, conforme a los siguientes

AUTO OBJETO DE RECURSO

El 12 DE AGOSTO DE 2019 se librd mandamiento de pago en contra del
demandado y a favor de LUIS HUMBERTO GAMBOA, por la suma de 1.500.000
por concepto de los honorarios fijados como auxiliar de la justicia en auto de 11 de
noviembre de 2017, mas los intereses moratorios desde el 12 de enero de 2018 y
hasta le pago total, a la tasa del 6% anual. Asi mismo ordend suspender el pago a
los acreedores, y proceder al emplazamiento de los que tengan créditos con titulos
de ejecucion para que comparezcan a hacerios valer mediante acumulacion de
demandas.

EL RECURSO

Contra la anterior decisidn, el apoderado de la demandante en el proceso principal
formuld recurso de reposicion, con fundamento en lo siguiente:

- El derecho del auxiliar de la justicia es innegable, pero el cobro debe
hacerse a través de un proceso ejecutivo singular, en este proceso y en
cuaderno aparte.

- No es posible la acurmnulacibn de demandas como se ordend en el
mandamiento de pago, por expresa prohibicion del numeral 6 del art. 463
del CGP.

Por lo anterior solicita se revoque el numeral cuarto del mandamiento de pago,
gue ordena suspender el pago de acreedores y el emplazamiento de gquienes
tengan créditos, y dispone acumulacion de demandas.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién es un medio mediante el cual las partes pueden solicitar a
la autoridad competente que se revise una decisidn cuando existen razones gue
permitan concluir que la decisién no se ajusta al ordenamiento juridico, de tal
forma que sea revocada o modificada.

En este asunto, el auto objeto de reproche corresponde at que libré mandamiento
ejecutivo contra el demandado FELIX ABRAHAM ARDILA PATINO, y a favor del
sefior LUIS HUMBERTO GAMBOA GARCIA, por concepto de honorarios fijados
como auxiliar de la justicia, por auto de 14 de noviembre de 2017. En forma
concreta frente a lo resuelto en el numeral cuarto, que ordend suspender el pago a
los acreedores, y proceder al emplazamiento de los que tengan créditos con titulos
de ejecucidén para que comparezcan a hacerlos valer mediante acumulacion de
demandas.

Rad. 68001-31-03-003-2016-00185.01
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Frente al cobro de honorarios de auxiliares de la justicia, el art. 363 de! CGP
sefiala:

‘Bl juez, de conformidad con fos parametros que fije el Consejo Superior de la
Judicatura y las tarifas establecidas por las entidades especializadas, sefialara los
honorarios de los auxifiares de fa justicia, cuando hayan finalizado su comelido, o
una vez aprobadas las cuentas mediante el framite correspondiente si quien
desempeiia el cargo estuviere obligado a rendirlas. En el auto que senale los
honorarios se determinara a quién corresponde pagarlos.

Las partes y ef auxiliar podran obfetar los honorarios en el termino de ejecutoria del
auto que los sefale. El juez resolvera previo fraslado a la otra parte por tres (3)
digs.

Dentro de ios fres (3} dias siguientes a la ejecutoria de la providencia que fije fos
honorarios fa parte que los adeuda debera pagarios al beneficiario, o consignarios
a la orden del juzgado o Iribunal para que los entregue a aquel, sin que sea
necesario auto que lo ordene.

(..

Si la parte deudora no cancela, reembolsa o consigna los honorarios en la
oportunidad indicada en el articulo precedente, el acreedor podra formular
demanda ejecutiva ante el juer de primera instancia, la cual se tramitara en la
forma regulada por el articulo 441.

(..)

Contra el mandamiento ejecutivo no procede apelacidon, ni excepciones
distintas a las de pago y prescripcién.”

Por su parte, el art. 441 idem, precisa el tramite del cobro de cauciones
judiciales, y consagra las siguientes reglas, aplicables al cobro de
honorarios: ,

“Cuando en un proceso se hublere prestado caucion bancaria o de compafiia de
sequros con cualquier fin, si quien la otorgd o el garante no depositan el valor
indicado por el juez dentro de los diez (10} dias siguientes a Ja gjecutoria de ia
providencia que asi ioc ordene, la cual seréa apelabie en el efecto diferido, se
decretara el embargo, secuestro, avalGo y remate de los bienes que &f interesado
denuncie como de propiedad de quien la otorgé o de su garante, sin necesidad de
prestar caucion. Ademas se le impondra multa al garante equivalente al veinte por
ciento (20%) def valor de la caucién que en ningdn casc sea inferior a diez salarios
minimos legales mensuales vigentes (10 smimv).

L& providencia que ordene hacer ef depdsito se nalificara por aviso al garante.
En_esta actuacion _no es admisible la acumulacion de procesos, ni a ella
pueden concurrir otros acreedores. No obstante, cuando el inmueble
hipotecado tuviere mas gravamenes, se citard a los respectivos acreedores
en fa forma y para los fines previstos en ef arﬁ%g{g 4627,

Asi mismo, el art. 463 idem que regula la acumulacion de demandas, sefala
en su numeral 6:

“6. En el proceso ejecutivo promovido exclusivamente para la efectividad de
la garantia hipotecaria ¢ prendaria* sélo podran acumular demandas ofros
acreedores con garantia real sobre los mismos bienes”.

Finalmente, el paragrafo del art. 468 que regula el tramite del proceso
ejecutivo en el cual se hace efectiva una garantia hipotecaria, precisa:

“PARAGRAFO. En los procesos de que trata este articulo no se aplicaran ios
articulos 462, 463 y 600"

Rad. 68001-31-03-003-2016-00185-01
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De lo anterior se tiene que para el cobro de honorarios fijados a un auxiliar
de la justicia, el acreedor tiene la facultad de promover demanda ejecutiva
ante el juez de primera instancia que conoce el proceso en el que se fijaron,
y para su trdmite se aplican las reglas para el cobro de cauciones, entre las
cuales esta que no es admisible acumulacidn de procesos, ni pueden
concurrir otros acreedores. '

Ademas, que en este caso, tratandose de un proceso ejecutivo con garantia
real, no es aplicable el art. 463 que regula la acumulacién de demandas
gjecutivas, y dispone entre otras la suspension del pago a acreedores y el
emplazamiento de otros acreedores para que hagan valer sus créditos
mediante acumulacién de demandas.

Por tal razoén, resulta de recibo lo manifestado por el togado en su recurso,
puesto que no solo existe limitacién para acumular demandas a un proceso
gjecutivo en el gue se hace efectiva una garantia hipotecaria como en este
caso, sino porque tratandose del cobro de honorarios, al tramite ejecutivo
para tal fin no pueden acumularse procesos o concurrir otros acreedores por
via de acumulacién de demandas.

En ese orden, debera revocarse el numeral cuarto del auto de 12 de agosto

de 2019.
Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el numeral cuarto del auto de fecha 12 de agosto de 2019,
por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En firme este auto, pase a Despacho para continuar con el tramite
respectivo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

H ACEVEDO SUAREZ
JUEZ

CFICINA DE APGYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITC DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

Profesional Upiversitario Grado 12
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CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso informando
que el pasado 02 de octubre del afo en curso, no pudo llevarse a cabo
continuacion de la Diligencia programada el 24 de julic de 2019, por lo que se
encuentra pendiente por fijar nueva fecha. Pasa para proveer lo que en derecho

corresponda. Bricaramanga 19 de noviembre de 2019.

TR
CRRSTIAN UEONAR DO FARBOSA GONZALEZ

Escribiente

Rad. 68001-31-03-003-2016-00185-01
Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, Diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve
Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se fijara como nueva
fecha, el proximo MIERCOLES VEINTISIETE (27} de NOVIEMBRE de 2019 a las
10:00 a.m.
Por cuenta de la secretaria, elabdérense los oficios respectivos informando lo

anterior. Por la parte interesada, alléguese.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

NANCY SMITH ACEVEDO SUAREZ
Jueza ~—

OFICINA DE APOQYO DE LOS JUZGA‘DOS
CIVILES DEL CIRGUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
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MARI ANDREA ORTIZ SEPULVEDA
Profes ipna! Universitario
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Rad. 68001-31-03-005-2017-00032-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, Diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve

Mediante autos del 13/05/2019 y 15/08/2019, se ordend errbneamente iterar a la
auxiliar de la Justicia gue gozaba de autonomia para acudir a la autoridad
pertinente, cuando debia hacerse referencia, a la representante legal de ia
sociedad demandada, motivo por el cual, de conformidad con el articulo 286 del
C.G.P., se ordena corregir de oficio el citado auto. En lo deméas se mantendra
incolume.

Informese a la representante legal de la sociedad demandada propietaria del
inmueble 50N-20513505 que, no hay lugar a librar mas requerimientos a
INMOBILIARIA DE SERVICIOS SANCHEZ Y PORTES LTDA, como quiera que
mediante auto del 14 de junio de 2018, se les relevé del cargo v se le dejo a
ELLA la gestién y administracion del inmueble, por lo que, como se le ha indicado
en otras ocasiones, debera acudir anie la autoridad competente, como quiera que
este no es el estadio procesal pertinente.

De otro lado, tenor a lo ordenado por el Ho. Tribunal Superior de Distrito Judicial -
Sala Civil — Familia en auic del 22/05/2019 y una vez revisado el memorial
allegado por cuenta del togado con T.P.79.365 obrante de folio 247 a 2409, se
ordena que por la oficina de apoyo se proceda a su DESGLOSE, dado gue
revisado el sistema SIGLO XXI, se encuentra que va dirigido para el procesc con
Rad.003-2018-00023 y no presente. Déjense las constancias de Rigor.

Atendiendo al memorial obrante de folio 255 al 256, en el cual se solicita la cesion
de derecho de créditos entre DIANA ROCIO ARRIETA GIL a favor de IVAN
QUIROGA MIER, para que se le reconozca como titular de los créditos, garantias
y privilegios que le correspondian a la parte actora.

Encontrandose procedente la peticion, conforme lo expuesto por la Corte Suprema
de Justicia en sus Uitimos pronunciamientos y como quiera que se indica, se
realiza teniendo en cuenta la retribucion de los servicios y gastos profesionales,
tenor a lo dispuesto en el literal G del articulo 34 de la Ley 1123 de 2007, se
aceptara la eesion efectuada por DIANA ROCIO ARRIETA GIL a favor de IVAN
QUIROGA MIER.

L e "

?; Requiérase a la nueva parte actora, para que proceda a ailegar direccion de
_notificacién judicial para que obre en el plenario. Cumplido 1o anterior, ingresa al
Despacho para resolver lo pertinente respecto el memorial obrante a folic 1 del
cuaderno 4,
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Finalmente, se ordena oficiar al INSTITUTO GEOGRAFiCO AGUSTIN CODAZZI.
a efectos que se expida a costa de la parte interesada la certificacién del avalio
catastral del inmueble con matricula inmobiliaria N°50N-20513505 previamente
identificado. '

Elabérese el oficio correspondiente y por conducto de la parte interesada hagase
flegar.

Cabe advertir a la parte actora, que con la presentacion de los oficios deben
allegarse copia de la cédula, del folio de matricula inmobiliaria del inmueble objeto
de Litis y el pago del respectivo certificado. Igualmente, se le informa que tal como
ha indicado el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, es la parte
interesada la que debe adelantar los tramites respectivos ante dicha oficina y
retirarlo posteriormente para que se aliegue al Juzgado.

Una vez se allegue respuesta, queda el proceso a disposicidn de la parte

interesada en secretaria para su conocimientio y fineis pertinentes.
|

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

-NANC:";WI H ACEVEDO SUAREZ
Jueza

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CB.
CONSTANCIA: Con Eglado (N™R01 se ‘antifica alas

:
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Ejecutivo Mixto

Bucaramanga, diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve

Corresponde a este Despacho, resolver el recurso de apelacidon formulado por la
parte demandada MARUJA ORTIZ DE MANOSALVA contra el numeral primero
del auto proferido el 25 de julio de 2019, por el JUZGADO CUARTO CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS de esta ciudad, dentro del
presente proceso EJECUTIVO MIXTO adelantado por ISABEL MORENO ORTIZY
LUZ MARINA CRUZ CASTANO contra MARUJA ORTIZ DE MANOSALVA,
mediante el cual se negd la nulidad por indebida notificacién que invoco, conforme
a los siguientes :

ANTECEDENTES

El 02 de febrero de 2017, el JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE j
BUCARAMANGA, libr6 mandamiento ejecutivo a favor de ISABEL MORENO '
ORTIZ en contra de MARUJA ORTIZ MANOSALVA, dispuso su notificacion y ’
respectivo traslado.

El 03 de marzo de 2017, la parte actora, solicité reforma de la demanda.

El 13 de marzo de 2017, se admitid la reforma de la demanda, se libro
mandamiento ejecutivo en favor de LUZ MARINA CRUZ CASTANO en contra de
MARUJA ORTIZ MANOSALVA, se ordend la. notificacion del mandamiento de
pago a la demandada y su traslado, y se ordend el desglose de’la letra de cabio
No. 4., entregada a la demandante LUZ MARINA CRUZ CASTANO.

El 29 de marzo de 2017, la parte actora allego constancia de envio de citatorio
para notificacion personal a la demandada MARUJA ORTZ MANOSALVA,
realizada por intermedio de la empresa de mensajera POSTAL ENVIAMOS, guien
certifico su entrega el 16 de marzo de 2017.

El 06 de abril de 2017, la parte actora allegd constancia de notificacién por aviso a
la demanda MARUJA ORTIZ MANOSALVA, realizado por intermedio de la
empresa mensajera POSTAL ENVIAMOS, quien certificd su entrega el 30 de
marzo de 2017.

El 01 de junic de 2017, el JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA, ordeno seguir adelante con la ejecucidén conforme a lo
ordenado en el mandamiento de pago del 02 de febrero de 2017 reformado el 13
de marzo de 2017, asimismo, ordend la liquidacion del credito y de las cosas, fijo
las agencias en derecho en favor de la parte actora, se ordent el avalud y remate
de los bienes embargados y secuestrado, y los que posteriormente se embarguen.

El 15 de junio de 2017, se liquidaron las costas y se aprobaron !aﬂ'" e

El 11 de diciembre de 2017, se avocd conocimiento por paf
CUARTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMAP

El G de abril de 2018, la parte actora allegé liquidacion del cre
corrio traslado el 11 de abril de la misma anualidad.

Rad. 68001-40-03-028-2017-00083-01 (Rad. Interno 034/20108}
Ejecutivo mixto— apelacién aufo
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El 10 de mayo de 2018, se modifico la liquidacion del crédito presentada por la
parte demandante, se aprobd la liquidacion del crédito practicada por el despacho,
por un valor de $22.953.900.

El 28 de junio de 2018, se dejd sin efecto el auto del 10 de mayo de 2018 y se
aprobé la liquidacion realizada por el despacho, por un valor de $53.559.1060 al 10
de mayo de 2018.

El 05 de abril de 2019, se aclard la liquidacién del credito aprobada en auto del 28
de junic de 2018, se modificéd la liquidacién presentada por la parte actora y se
aprob6 la liquidacion presentada por el despacho por un valor de $61.831.933 al 5
de abril de 2019.

En el cuaderno de nulidad, el 22 de abril de 2019, se presentd incidente de nulidad
por parte del apcderado de la demandada MARUJA ORTIZ DE MANOSALVA, por
indebida representacion de la parte dentro del tramite procesal.

El 13 de mayo de 2019, se admitié el incidente de nulidad y se ordend su traslado.

El 11 de junic de 2019, se abrid a pruebas el incidente vy se fijo fecha para
audiencia publica de practica de pruebas para el 25 de julio de 2018.

El 25 de julio de 2019, en audiencia publica, se negd la declaracidén de nulidad
deprecada por la demandada MARUJA ORTIZ DE MANOSALVA, se concedio el
recurso de apelacién propuesto por la parte vencida en contra del numeral
primero.

AUTO OBJETO DE RECURSO

El 25 de julio de 2019, el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE BUCARAMANGA neg6 la nulidad por indebida representacion deprecada por
la parte demandada, puesto que no existe una indebida notificacion a la ejecutada,
es visible que una vez admitida la demanda la juez de conocimiento de su
momento ordend la notificacion de dicha orden conforme lo establece los articuio
291 vy ss. del C.G.P., motivo por el cual, el apoderado de la ejecutante procedio a
remitir las comunicaciones a las demandada por medio de una empresa de
servicio postal autorizada, comunicacién que se entregd en la porteria de 1a unidad
residencial donde residia la demandada, y como quiera que la misma no
comparecid a nofificarse como lo establece el numeral 3 del articulo 281 del
C.G.P. se procedid a remitirse el aviso notificatorio el cual fue recibido en ia
porteria de la unidad residencial. .

Indico que las comunicaciones fueron certificadas por la empresa de correo como
qgue si recibia. en dicho inmueble, motivo por el cual, se entendié notificada por
aviso a la demandada, conforme lo establece el articulo 292 del C.G.P,
procediendo a seguir adelante con la ejecucion.

De acuerdo a las reglas establecidas en el C.G.P., no es menester nombrar
curador ad litem en el caso, por cuanto esto es consecuencia, de la devolucidén de
fa comunicaciéon remitida cuando la direccidon no existe o se informa que Ila
persona no reside o trabaja en el lugar donde debe ser notificada, o cuando, en
virtud de la manifestacion que hace el demandante o el interesado de una
notificacion personal de que ignora el lugar en donde puede ser notificado el
demandando o quien deba ser notificado personaimente y luego de emplazado se
procedera a la designacion de curador ad litem.

A40-03-028-2017-00083-01 (Rad. Interno 03472019}
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Sefald que por el hecho de que se notifique una persona del mandamiento de
pago por aviso no quiere decir que este mal notificado, por cuanto se le advierte a
la parte demandada que con el aviso se entendera notificada al dia siguiente a la
notificacion del aviso, sin que se establezca como consecuencia de no
comparecer que es obligatorio emplazar a quien debe ser nofificado vy
posteriormente nombrarle curador ad litem.

Finalmente, manifestd que el error que indilga la incidentante no se da, lo que se
da es un error de interpretacion de las normas del procedimiento que se realiza
para la notificacién del auto de mandamiento de pago a la demandada.

EL RECURSO

Contra la anterior decision, el apoderado de la parte demandada formuld recurso
de apelacidon, con fundamento en lo siguiente:

- Que con la decisidn adoptada, se viola el precedente jurisprudencial, por
cuanto el nombramiento del curador ad litem responde la necesidad de
defender los derechos de las personas ausentes en los proceso judiciales,
por lo cual su presencia en el debate judicial es garantia de defensa de
guien no lo puede hacer directamente; que esa figura esta respaldada por
el articulo 48 y 56 del C.G.P, sin que haya argumento de los jueces que no
utilicen esta figura por cuanto la norma no establece cuando puede
utilizarse, para que haya un debido proceso.

- Que si bien es cierto que establece que se realizé una citacidén personal a la
demandada, la notificacion personal se debe hacer directamente a ella no
por tercer persona, pues se afectaria el proceso, y asi este notificada en
debida forma, se debe nombrar un curador ad litem para defensa de sus
derechos.

Por ello, solicita se revoque el auto.

CONSIDERACIONES

Frente al caso en concreto, es importante tener en cuenta que el régimen juridico
de las nulidades procesales esta presidido por una serie de principios, entre ellos,
el de la especificidad o taxatividad, .el cual hace que sdélo aquellos vicios
expresamente consagrados por el legislador como susceptibles de provocar la
ineficacia total o parcial de un proceso pueden ser admitidos a tal propésito, o lo
que es igual, no existe motivo de nulidad sin norma que lo instituya como tal, razdn
por la cual en su aplicaciéon rige un criterio restrictivo, que impide reconocer
ineficacia a motivos distintos de los explicitamente definidos por el legislador.

En este sentido, la Corte Constitucional expresé lo siguiente en la sentencia C-491
de 1995:

“El Codigo de Procedimiento Civil que nos rige con un criferio que consulfa la modema técnica del
derecho procesal, sefiala la taxatividad de las causales de nulidad, es decir, de fos motivos que dan lugar
a invalidar un acto procesal, y el principio de que no toda irregularidad constituye nulidad, pues éstas se
entienden subsanadas si oportunamente no se corrigen a fravés de los recursos.”

Esta Corte ha estimado que un sistema restringido —taxativo- de nulidades se ajusta a la Constitucion, por
cuanto garantf{a los principios de seguridad juridica y celendad procesal En este sentido, en Ia sentencia
C-491 de 1995°, Ja Corporacion sostuvo que pese a que el arficulo 29 supstior establece los fundamentos

! _E_n esta sentencia I._au Corte declard exequible la expresion “solamesnte” dei articulo 140 del Codigo de Procedimiento
Civil, con la advertencia expresa de que ademas de las causales pravistas en la disposicién demandad, es viable y puede

Rad. 68001-40-03-028-2017-00083-01 {Rad. interno 034/2019)
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hasfcos del derecho al debide proceso, corresponde al legislador, dentro de su facultad discrecional y con
arreglo a los principios constitucionales, desarroilar a través de fas correspondientes férmulag las formas
procesales que deben ser cumplidas para asegurar su vigencia. En faf virlud, fa regulacion del régimen de
nulidades es un asunto que atafie en principio al legislador, ef cual puede sefialar, de conformidad con ef
principio de Ia proporcionafidad y los demés principios constitucionales, las causales de nufidad.”

El legistador —continia la Corte- eligio un sistema de causales taxalivas de nulidad con el fin de preservar
los principios de seguridad juridica y celendad en los procesos judiciales. En sfecto, este sistema permite
presumir, acorde con los principios de legafidad v de buena fe que rigen las actuaciones de las
autoridades pubiicas, la validez de los actos procesales, mienfras no se declare su nulidad con arreglo a
unta de las causales especificamenie previstas en 13 ley. (...} De este modo, se evita la proliferacion de
incidentes de nulidad. sin fundamento alguno, y se contribuye a la framifacion reqular y a la celeridad de
las actuaciones judiciales, lo cual realiza el postulado del debido proceso, sin dilaciones injustificadas.”

Frente a la inconformidad que sefiala, respecto a la indebida notificacién que se
realizé, se hace necesario transcribirle a la togada la norma al respecto, esto es el
numeral 8 del articulo 133 del C.G. del P.:

“Articulo 133. Causales de nuiidad. Ei proceso es nufo, en todo o en parte, sofamente en los siquientes casos:

1. Cuando e! juez actie en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia sjecutoriada del superior, revive un proceso legaimente concluido o
pretermite infegramente Ja respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ccurrida cualguiera de fas causales legales de interrupcion o de suspension,
o &t en estos cascs, se reanude antes de la oporfunidad debida.

4. Cuando es indebida fa representacion de algung de las partes. o cuande quien actua como sy apoderado
judicial carece fnlegramente de poder.

5. Cuando se omiten las oporfunidades para solicitar, decrefar o practicar pruebas, o cuando se omite la practica
de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria

6. Cuando se omila la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o descorrer su traslado.
7. Cuando la sentencia se piofiera por un juez distinfo del gue escuchs los alegatos de conciusidn o Ja
sustentacion del recurso de apelacion.

8 Cuando no se practica en legal forma la noffficacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas. ¢ ef emplazamiento de las demas personas aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aguellas que deban suceder en ef proceso a cualquisra de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Poblico o a cuslquier otra persona o entidad que de acuerdo
con fa ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advietta gue se ha dejadc de notificar una providencia distinta del auto
admiscrio de la demanda o del mandamientc de pago, ef defeclo se corregird practicando ia notificacion omitida,
perc seré nivla la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este codigo.

Paragrafo. Las demds irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se impugnan oportunamenie
por los mecanismos gue este codigo establece” (Subrayado por fuera del texto}

Constitucionalmente se ha consagrado para las partes en toda actuacion judicial,
principios fundamentales que garantizan el debido proceso, en donde prevalezca
la equidad en la contienda procesal hasia el pleno derecho a la defensa de los
intereses que cada parte representa.

La importancia de las notificaciones radica en que los intervinientes puedan
conocer las decisiones proferidas al interior del proceso para asi, hacer uso de las
herramientas procesales respectivas; que si bien, la primera forma de notificacién
a la que se debe acceder en el trAmite procesal es la consagrada en el articulo
291 del C.G. del P., esto es, la notificacidon personal, no obstante, el legisiador
tambien manifesté que cuando la misma no se pueda realizar de dicha forma, se
consagran otras figuras subsidiarias de notificacion, como lo son la notificacion por
aviso, por estados, por emplazamiento y por conducta concluyente, formas
debidas de notificacion.

Examinadas las actuaciones contenidas dentro del proceso, se observa que
reposa certificacion de entrega de citatorio para notificacion personal del
mandamiento de pago a la parte demandada MARUJA ORTIZ DE MANOSALVA,
la cual es admisible para este despacho judicial, teniendo en cuenta que de

invocarse fa prevista en el amcuie 29 de la Constitucidn, segin el cual, "es nula de pleno dereche, ia prueba obtenida con
viclacién del debido proceso”, que es aplicable en toda clase de procesos.
2 Ver al respecto fas sentencia C-561 del 1° de junio de 2004, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.

¥ Ofr. sentencia C-491 del 2 de noviernbre de 1995, M.P. Antonic Barrera Carbanel.

Rad. 68001-40-03.028-2017-00083-01 (Rad. internc 034/2019)
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conformidad con el inciso 3 del numeral 3 del articulo 291 de C.G.P. cuando la
direccidén del destinario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la
entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion, tal y como ocurrié en el
presente tramite; lo mismo sucede con la notificacidon por aviso, que como lo
establece el numeral 6 del articulo 291 de norma en cita, es procedente cuando el
citado no comparece dentro de la oportunidad sefalada en la comunicacion de
notificacién personal, como bien lo indico el a-quo.

Al respecto, se debe tener en cuenta que el acto de la notificacion es uno.de los
mas importantes dentro de un proceso, a que uno de los principios reguladores
de nuestro sistema procesal es el de la publicidad, del que surge la exigencia de
que las decisiones del juez deban ser comunicadas y conocidas a las partes
respecto de las cuales producen efectos, lo anterior con el propésito, de que
haciendo uso de los derechos que la ley consagra a su favor; puedan impugnar las
determinaciones que consideren afectan sus intereses o simplemente una vez
enteradas de su contenido, cumplir lo ordenado en la respectiva providencia
judicial, pero como se ha venido indicando no existe una Unica y exclusiva forma
de notificar, por cuanto, es el mismo legislador que permite varias forma de
notificacidn, todas con el mismo efecto legal y validas en el ordenamiento juridico.
En consecuencia, se concluye que se realiz la notificacion acorde a lo estipulado
en la ley procesal, como quiera que obra constancia de la empresa de correo
certificado, lo que le permitia a la parte ejecutada ejercer su derecho de defensa
dentro del término previsto para ello, y por ende no hay lugar a una nulidad por
indebida notificacidn y representacion.

Conforme a lo anteriormente expuesto, se debe: advertir al recurrente que no le
asiste razon al sefialar que la norma no especifica cuales son los momentos en los
que se debe acceder a la figura de curador ad litem, puesto que el sustento legal
se encuentra en el numeral 4 del articulo 291 del C.G.P., que enuncia que si la
comunicacidn es devuelta con la anotacion de que la direccién no existe o que la
persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticién del interesado se procedera
a su emplazamiento, ¢ en el articulo 293 del C.G.P. que indica que cuando el
demandante o interesado en una notificacion personal manifieste que ignora el
lugar donde puede ser cita el demandado se proceda al emplazamiento;
emplazamiento que se surtira bajo el tramite establecido en el articulo 108 del
C.G.P., que contrae como consecuencia final que se le designe un curador ad
litem si hay lugar a ello.

Lo anteriormente enunciado, no se hace necesaric en el presente tramite por

cuanto, la parte fue notificada por aviso bajo el tramite establecido en los articulos
291 y 292 del C.G.P., advirtiéndose que a partir de ese momento la parte
demandada tenia la oportunidad para hacer uso de los recursos y herramientas
que le brinda la ley procesal para el ejercicio de su derecho a la defensa y debido
proceso, lo que no ocurrid en este proceso por cuanto guardé silencio en el
término que la ley otorga; valga agregar, que si no contaba con los recursos para
acceder a un abogado de su confianza, debié acudir a la figura del amparo de
pobreza, si se daban los supuesto para ello, y solicitarlo ante el juzgado de origen,
para que se le nombrara un apoderado que la representara en el proceso, lo cual
se hace en la forma prevista para los curadores ad litem, sin que fuera obligatorio
para el juzgado de primera instancia proceder a su designacién ante la falta de
comparecencia de la parte debidamente notificada.

Por tal motivo, no queda otro camino que confirmar el numeral primero del auto de
fecha veinticinco (25) de julio de dos mil diecinueve (2019) proferido por el
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BUCARAMANGA y
se condenara en costas a la parte demandada MARUJA ORTIZ DE MANOSALVA
y a favor de la parte demandante ante la no prosperidad de su recurso.

Rad. 68001-40-03-028-2017-00083-01 (Rad. interno 034/2019)
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Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR el numeral primero del aute proferido el veinticinco (25) de .
julio de dos mil diecinueve (2019), por el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION de esta ciudad, dentro del presente proceso EJECUTIVO MIXTO
adelantado por ISABEL MORENQ ORTIZ Y LUZ MARINA CRUZ CASTANOC contra
MARUJA ORTIZ DE MANOSALVA, conforme a las consideraciones en que esta
sustentado el fallo.

SEGUNDO.- CONDENAR en costas a la parte demandada y a favor de la parte
demandante.  Se fijan como agencias en derecho la suma de UN SALARIO
MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE.

TERCERO.- En firme la providencia, devuélvanse el expediente al juzgado de
origen.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o %M//

H ACEVEDO SUAREZ
Jueza

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

{ se notifica a las
19/11/2019, hoy

Profesional Universitaric Grado 12
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