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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Ponente

Auto Rechaza Recurso de Reposicion

68001 31 03 007 Ejecutivo Singular COLOMBIANA DE AVESS A DAVID CARRENO MORA Por lo expuesto en la parte motiva del auto 25/11/2019 JUZGADO | EJECUCION CIVIL
2006 00045 02 COLAVES DEL CIRCUITO
N Auto decreta levantar medida cautelar

68001 31 03001 Ejecutivo Singular ~OLORIA PATRICIA ALVAREZ  FELIX ABRAHAM MUROZ MEZA de inscripcion de la demanda 251172019 JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
2009 00206 02 CARRILLO DEL CIRCUITO

- e Auto decreta medida cautelar
68001 31 03001 Ejecutivo Singular ~BANCOLOMBIA S. A. CESAR AUGUSTO PAREDES AMAYA 25/11/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
2009 00398 01 DEL CIRCUITO

. _ Auto Nombra Curador Ad - Litem
68001 31 03009 FEjecutivo con Titulo BANCO COMERCIAL AV GLORIA ALBINA FLOREZ RAMIREZ - zyw N ROBLES CHAPARRO 25/11/2019  JUZGADO | EIECUCION CIVIL
201400338 01  Hipotecario VILLAS S.A DEL CIRCUITO
AV . Auto de Tramite
68001 31 03 009 Ejecutivo con Titulo BANCO COMERCIAL GLORIA ALBINA FLOREZ RAMIREZ w004 solicitud. se entienden avaltios en firme 25/11/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
201400338 01  Hipotecario VILLAS §.A DEL CIRCUITO
. - o . Auto de Tramite ‘
68001 40 23 011 Ejecutivo Singutar ~ CLINICA MATERNO EMPRESA MUTUAL PARA EL Remite expediente a Juzgado Cognoscente. 25/11/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
201500267 02 INFANTIL SAN LUIS S.A. DESARROLLO INTEGRAL DE LA tenor a lo expuesto en la parte motiva del aute DEL CIRCUITO
SALUD E.S.S. EMDI SALUD ESS-EPSS

. Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03006 Ejecutivo Singular ~CARBONE RODRIGUEZ & CIA LUZ M VELASCO lo informado por la DIAN 25/11/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
2016 00264 01 S.C.A. DEL CIRCUITO

’ : o Auto de Tramite ’

68001 34 03001 Ejecutivo Singular LUIS GERARDO LOPEZ YOLANDA LADINO RODRIGUEZ Niega solicitud por cuanto se desconoce cadena  25/11/2019 JUZGADO | EJECUCION CIVIL
2017 00067 00 PINZON de embargos Ilevados por ¢l remanente DEL CIRCUITO

i Auto decide recurso
68001 34 03 001 Ejecutivo Singular ~ LUIS GERARDO LOPEZ YOLANDA LADING RODRIGULZ No repone providencia del 12/08/2019. 25/11/2019 - JUZGADO | EIECUCION CIVIL
2017 00067 00 PINZON concede apelacion en devolutivo y remite al DEL CIRCUITO

Ho. "fribunal Superior
_ s ] i - Auto de Tramite

68001 31 03 005 Ejecutivo con Titulo BANCO DAVIVIENDA S.A. NELSON OSWALDO OROZCO Nicga solicuitud por lo expuesto en la parte 25/11/2019  JUZGADO | EIECUCION CIVIL

201700242 01 Hipotecario

YEPES(1} motiva del auto

DEL CIRCUITO
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‘ Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Deseripeion Actuacién Auto Ponente
g - X e e Auto de Trantite '
68001 31 03011 Ejecutivo Singular NOHEMA ACUNA DE CARLOS RODRIGO CORREA CELY Ordena expedicion de oficios. una vez so 2571172019 JUZGADO | EIECUCION CIVIL
2018 00033 0l CALDERON allegue arancel Judicial DEL CIRCUITO
et BANCO C VOLERNNY MARCELA MADRIAGA  Aut0 d Tramite
68001 31 03 009 Ejecutivo con Titulo NCO COLPATRIA RED < =t Ordena nueva elaboracién de comisorio tenor a 2501172019 JUZGADO | EJIECUCION CIVIL
201800172 01 Hipotécario MULTIBANCA COLPATRIA to informado DEL CIRCUITO
S.A.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 26/011/2§

GOGENERAL DEL PROCESO - LEY 1562 DE 2012 Y PARA NOTIFICAR
gaad) Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO

A MISMA A LAS 4:00 P.M.

MARI ANDREA ORTIZ SEPULVEDA
SECRETARIO
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Rad: 68001-31-03-007-2006-00045-02
Ejecutive Singular

Bucaramanga, veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve

En memorial que antecede, el apoderado del demandado DAVID CARRENO MORA
solicita la nulidad del auto del 13/11/2019, por considerar que ya habia operado para esa
fecha el fendmeno del desistimiento tacito dado que habian transcurrido 2 afios y 27 dias
de inactividad de la parte actora, por lo que el deber del despacho era decretario. No
obstante se incurrié en violacién al debido proceso al decretarse la terminacion pero con
la aplicacion del titulo judicial existente en el proceso. Pide en consecuencia, se declare la
nulidad del citado auto por error de derecho, se revoque el auto del 13/11/2019 y se dé
por terminado el proceso por desistimiente tacito, disponiéndose el levantamiento de
medidas cautelares y [a entrega de los titulos al ejecutado.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En primer lugar, se le indica al peticionario que si bien solicita “declarar la nulidad y

© revocar la decision del 13/11/2019" no hay lugar a darle el tramite pertinente corriendo el

respectivo traslade al recurso que impetra y en su lugar, deberd rechazarse por
extemporaneo; lo anterior, dade gue el auto del 13/11/2019 notificadc por estados el
14/11/2019 quedd debidamente ejecutoriado el 19/11/2019 a las 4:00 p.m. y el memorial
contentivo del recurso se presentd el 22/11/2019 a las 9:07 a.m., esto es, por fuera del
término.

No obstante lo antericr y una vez revisado el expediente, se tiene que el pasado
11/10/2019 el demandado DAVID CARRENO MORA solicité la devoiucion del titulo
judicial No. 460010001318400 por la suma de $21.604.740, peticion la cual el Despacho,
de manera involuntaria obvidé pronunciarse al respecto, ya que al observar el oficio
proveniente del juzgade de origen comunicando la conversién del titulo, lo envid
directamente al contador-liquidador con el fin de proceder a aplicario a la obligacion y asi
dar por terminado el proceso, cuando o procedente era dar respuesta a 1o peticionado por
el Demandado y posterior a ello, en caso de que su solicitud no fuera viable ahi si
proceder a dar por terminado el proceso.

Asi las cosas y como quiera que los autos ilegales no atan al Juez, se ordenara dejar sin
efecto el auto proferido el pasado 13/11/2019 y en su lugar se dispondra informarle al
demandado que si bien carece del derecho de postulacion, como quiera que para
actuar dentro del presente tramite, debe hacerlo por conducto de apoderado
judicial conforme lo preve el articulo 73 del C.G.P., dado que en memorial que
antecede se coadyuvo la peticion, se le indica que no es posible hacer le entrega
de la suma de $21.604.740, dado que dicho rubro fue puesto a disposicién del presente
proceso por parte del JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
Rdo. 003.2010.00173.00 en virtud de la medida a ellos solicitada mediante auto del
13/03/2012 —. 2 c.2- y de la cual tomaron atenta nota, segun se nos informé en oficio No.
2437 del 27/06/2012.

Ahora bien, indica el apoderado del ejecutado que para la fecha en que se presenté la
solicitud se encontraba configurado el desistimiento tacito y por ende debia darsele

Rad. 68001-31-03-007-2007-00202-01
Besistimiento Tacito
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apicacién a dicha figura. En lo pertinente, el articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, Cédigo
General del Proceso, vigente desde el 1 de octubre de 2012, literalmente dispone:

“ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiente tacito se aplicara en los siguientes
aventos:

1. Cuande para continuar el tramite de la demanda, del lamamiento en garantia, de un incidente
o de cualguiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se reguiera el cumplimiento de
una carga procesai 0 de un acto de la parte que haya formulado aquella ¢ promovido estos, el
juez le ordenara cumplifio denire de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se
notificard por estado.

Vencido dicho {érmino sin gue guien haya promovido el tramite respective cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida tacitamente la respectiva actuacién
y asi lo declarard en providencia en Ja que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la paite
demandante inicie las diligencias de notificacién del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualguier naturaleza, en cualguiera de sus_etapas,
permanezca inactive en ia secretaria del despacho, porque no se solicita_o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un {1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la Gltima notificacion o desde la Glitima diligencia ¢ actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo,
En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este arliculo no se contara el tiempo que el
° proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes,

b) Si el proceso_cuenta con sentencia sjecutoriada a faver del demandante o auto gue ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios:

¢} Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,

interrumpir los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminade e proceso o la actuacion correspondiente

y se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e} La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y serd susceptible

del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue sera apelable en

el efecto devolutivo;

f) El decretc del desistimiento tacito no impedira gue se presente nuevamente la demanda

transcurridos seis (8) meses conlados desde la ejecutoria de fa providencia que asi lo haya

dispuesto o desde ia notificacion del auto de chedecimiento de lo resuelto por el superior, pero

seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcidn de la prescripcion extintiva o Ia

inoperancia de la caducidad ¢ cualguier ctra consecuencia que haya preducide 1z presentacion y

notificacion de a8 demanda gue dio origen al proceso © a la actuacidon cuya terminacion se

decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en gjercicio de las

mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez ordenara la cancelacion de los-

titulos de! demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento tacito, deben

desglosarse l0s documentos que sirvieronh de base para la admision de la demanda o

mandamiento ejecutivo, con las constancias def caso, para asi poder tener conccimiento de ello

ante un eventual nuevo proceso;

h) £l presente articuio no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan de apoderado

judicial "

Conforme a lo anterior, teniendo en cuenta que en este asunto ya se dicio sentencia, se
requiere entonces que &l expediente permanezca inactivo por mas de 2 afios —contados
desde el dia siguiente a la Uitima notificacién, o desde la Gltima diligencia o actuacion-',

* Tribunal Superior de Bogota - Sala Civit. M.P. Marco Antonio Alvarez Gémez. Auto del 21/01/2014: “En el presente
caso no 8 puede negar que el expedientie estuve en Iz secrefaria def despacho por espacio superior a 1 afio, contado a
partir del 5 de junio de 2012 (dfa siguiente a la notificacién por estado del auto de 25 de mayo de 2012), aunque para los
efectos del desistimiento tacito, el afio en cuestion sdlo compuio desde el 1% de octubre de esa anualidad, dia en que
comenzd a regir el articulo 317 del CGP.”

Rad. 68001-31-03-007-2047-00202-01
Desistimiento Tacio
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Asi pues, se tienen que en el presente asunto —partiendo de la idea indicada por el ejecutado, esto
es que para la fecha en gue se presentd el memorial del sefior DAVID CARRENO MORA (11/10/2018 fi. 31
c.2) ya habia transcurrido el termino de ley de 2 afios para aplicar esta figura - [a Gltima actuacion data
del 20 de septiembre de 2017, fecha en la cual se anexé el recibido por parte del Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Bucaramanga —ver #l. 30 ¢.1- luego los dos afios —contados desde
el dia siguiente a la Gltima actuacion- s& cumplian el 20 de septiembre de 2019; sin embargo, a
dicho lapso debe descontarse el tiempo en que el Despacho estuvo cerrado al publico por
paro judicial, asambleas informativas y/o traslado de sede de! Juzgado, por el término de
10 dias, conforme a la certificacion emitida por fa Oficina de Ejecucion —verfl. 52 c.1-, por (0
cual, debe sumarse a ese plazo dichos dias, por lo que los 2 afios se debian cumplir el 04
de octubre de 2019,

Sobre el particular, el Consejo de Estado ha establecido:

"Conforme con las normas transcritas, durante el periodo que estuvieron cerrados los Tribunales
y los Juzgados no corrieron los términos legales, es decir que cualquier plazo que estuviera
corriendo se interrumpid y el gue hubiera vencido ~en los dias en que los despachos judiciales
estuvieron cesantes- se extiende al primer dia habil en que se reanudaron las labores, esto es, &l
26 de noviembre de 2012 para los Tribunales y el 10 de Diciembre del misme afic para los
juzgados.”

En esas condiciones, podria pensarse gue era pertinente entrar a decretar la figura del
desistimiento tacito, sin embargo, existian actuaciones pendientes a cargo del Despacho,
como lo era precisamente entrar a resolver sobre la terminacidn del proceso, lo cual se
habia postergado en auto del 27/07/2017 —fi. 26 c.1- ya que desde el 15/03/2016 el
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA habia informado sobre
la conversién de la suma de $21.604.710 a favor del presente proceso, pero debido a que
fue depositado en la cuenta del JUZGADOC SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA —juzgado de origen del presente asunto- no habia sido posible estudiar
sobre ello, pues dicho juzgado no habia realizado la conversion respectiva a ias cuentas
de la Oficina de Apoyo, carga la cual estaba a carge de los Juzgados Cognoscentes y no
de las partes.

En esas condicicnes se debera negar la solicitud de desistimiento tacito, pues no se
cumplen con los requisitos que sefiala la norma para acceder a la peticion.

Ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despache para resolver lo pertinente

Visto lo anterior, el Juzgado Primero de Ejecucién Civil del Circuito de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR de plano el recurso de reposicion formulado por el demandado
DAVID CARRENO MORA mediante apoderado judicial contra la providencia del
13/11/2019, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- DEJAR SIN EFECTO el auto proferido el pasado 13/11/2019, conforme o
expuesto en la parte motiva.

TERCERO.- INFORMARLE al demandado DAVID CARRENO MORA que para actuar
dentro del presente tramite, debe hacerio por conducto de apoderado judicial conforme io pravé el
articulo 73 del C.G.P.,

CUARTO.- INDICARLE 2l ejecutado que no es posible hacer le entrega de la suma de
$21.604.740, dado que dicho rubro fue puestc a disposiciéon del presente proceso por

Rad. 68001-31-03.007-2007-00202-01
Desistimiento Tacito
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parte del JUZGADO TERCERQO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA Rdo.
003.2010.00173.00 en virtud de [a medida a ellos solicitada mediante auto del 13/03/2012

~fi. 2 c2- y de la cual tomaron atenta nota, segin se nos informdé en oficio No. 2437 del
27106/2012.

QUINTO.- NO DAR APLICACION a la figura de desistimiento tacito dentro del presente
proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por COLOMBIANA DE AVES COLAVES Nit.
804.008.789-5 contra DAVID CARRENO MORA, conforme a io expuesto en la parte motiva.

SEXTO.- Ejecutoriado el presente auto, ingrésese al Despacho para resolver o
pertinente. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

D)

EDO SUAREZ
JUEZA

G.M.G.M.

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGHY

MAR! ANDREA ORTIZ SEPULVEDA
Profesi§nal Universitario

Rad. 68001-31-43-007-2007-00202-01
Desistimiento Tacito
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Rad. 68001-31-03-001-2009-00206-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta lo solicitado por el apoderado de la parte ejecutada en escrito
que antecede y por ser procedente dado que el presente proceso se encuentra
terminado, se ordena LEVANTAR la medida de INSCRIPCION DE LA DEMANDA
que pesa sobre el vehiculo identificado con placas No. FLM-166, la cual fue
decretada mediante auto del 24/08/2009 —f. 99-102 ¢.1-.

Por la oficina de ejecucion, elabérese el oficio correspondiente y por cuenta de la
parte interesada se tramite.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

NAJC“YSM ACEVEDO SUAREZ
JUEZA

GM.GM.

OFICINA DE APOYQ DE 1.OS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

h204 se notifica a ias
ahdecede, hoy 26 de

Profesianal Universitario Grado 12
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Rdo. 68001-31-03-001-2009-00398-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta lo solicitado en el memorial que antecede y de conformidad con el art.
599 del C.G.P. se,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR el EMBARGO Y RETENCION de las sumas de dinero que tenga
o llegare a tener en las cuentas corrientes, de ahorros, CDT, CDAT, yfo cualquier otro
producto financiero que figuren a nombre del demandado CESAR AUGUSTO PAREDES
AMAYA c.c. 5.746.403 en el BANCO FALABELLA, BANCO COMULDESA vy la
FINANCIERA COMULTRASAN.

SEGUNDO.- Por la oficina de ejecucion, elabdrense los oficios respectivos informando que
los dineros retenidos deben ser consignados en la cuenta de Depdsitos Judiciales No.
68001-20-31-800 del Banco Agrario de Colombia de Bucaramanga, a érdenes de este
Juzgado dentro de los tres dias siguientes a la comunicacién e informar al respecto. So
pena de responder por dichos valores e incurrir en multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales. (Art. 593 del C.G.P.).

TERCERO.- ADVERTIR al gerente yfo representante legal de la entidad a donde va
dirigida la medida, que con la recepcién del oficio queda consumado el embargo pero con
la salvedad que prevé el inciso sequndo del paragrafo final del art. 594 del C.G.P., en
cuanto se refiere a bienes inembargables, pues se sabe que tratdndose de dineros
provenientes del Presupuesto General de la Nacién (Ley 179 de 1994, el Decreto 111 de
1996 y el articulo 8° det Decreto 050 de 2003); de recursos que provengan del sistema
general de participacion (Art. 594 del C.G.P.), se traten de recursos que tengan el caracter
de parafiscal (de acuerdo con lo establecido por la Corte Constitucional en la Sentencia
SU-480/97), o de recursos del régimen subsidiado (Art. 8 Decreto 050 de 2003), o se trate
de recursos publicos que financian la salud (articulo 25 Ley Estatutaria No. 1731 del
16/02/2015) son inembargables. Asi como también, estan exceptuados de las medidas
cautelares los recursos de UPC que reposan en las cuentas maestras de las entidades
administradoras del Régimen Contributivo (EPS y EOC) y del Régimen subsidiado (EPS y
CCF) y los recursos girados a las IPS a través del proceso de liquidacion mensual de
afiliados (articulo 29 leu 1438 del 2011). Por lo anterior, se ordena a la citada entidad que
si dentro de ‘dichas sumas existen dineros que gozan del caracter de
inembargabilidad, por éstas o por cualquier otra razén, como por ejemplo gue se
trate de cuentas pensionales, entre otros, deberd abstenerse de realizar dicho

embargo, e informar_al juzgado dentro de los tres (3} dias_siguientes habiles
siguientes sobre el no acatamiento de la medida, por cuanto d|chos recursos
ostentan la caludad de inembargable, para proceder de conformidad.’

Ademas de lo anterior, se le pondra de presente que de conformidad con la Circula Externa
No. 029 de 2014 de la Superintendencia Financiera, segun la cual si bien se advierte sobre
el cumplimiento a las 6rdenes de embargo, pero se dispuso el procedimiento a seguir
cuando se trata de recursos inembargables, asi:

“5.1.6. procedimiento en caso de medidas cautelares decretadas sobre recursos inembargables. De
conformidad con lo dispuesto en los articulos 48 y 63 de 1a_Constitucion Politica. 134 v 182 de la Ley

100 de 1993, 19 del Decreto Extraordinario 111 de 1998 (Estatuto Organico del Presupuesto), 91 de
la Ley 715 de 2001, 8 del Decreto 050 de 2003, son inembargables los recursos del sistema de
sequridad sociatl, [as rentas incorporadas en el Sistema General de Participaciones ~SGP- Regalias
v los demas recursos a los que le ley le otorgue la condicién de inembargables.

! Atticulos 48 y 63 de la Constitucién Politica, 134 y 182 de la Ley 100 de 1993, 19 del Decreto Extraordinario 111 de 1996
(Estatuta Organico del Presupuesto), reglamentado mediante decreto 1101 de 2007, articulo 91 de la Ley 715 de 2001 y 8 del
Decreto 050 del 2003.
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En tal virtud, en los eventos en los cuales €l Banco de 1a Republica o los establecimientos de crédito
reciban érdenes de embargo, respecto de los recursos antes mencionados, debera acatar el-
mandalo judicial, saivo que exista solicitud preventiva o de advertencia por parte de las autoridades
de control competente, caso en el cual la entidad procedera a la inmovilizacién de los recursos para
impedir su disposicidn por parte de sus titulares v actuard de conformidad con la instruccién gque
imparta el respectivo érgano de control,

No obstante lo anterior, debe darse cumplimiento al procedimiento sefialade en el paragrafo del
articulo 594 del CGP, en aquellos casos en los cuales haya entrado en vigente.

De ofro lado, al momento de la celebracién de cualquier contrato de depdsito, comespondera a las
entidades solicitar |a_informacion que les permita_identificar |la condicidén de inembargabilidad de los
respectivos recursos”. (El subrayado es del texto.) ‘

Corolario de lo anterior, debera advertirse que la medida se decreta con las advertencias
de rigor, por lo cual es la entidad quien debe determinar si los recursos de los cualés se
tomara la medida ostentan caracter de inembargable, pues basta agregar que el Juzgado
desconoce el origen de los mismos, motivo por el cual sobre la citada entidad recae la
responsabilidad al afectarlos.

Ademas de lo anterior, se le pondra de presente que de conformidad con la Carta Circular
065 del 09 de octubre de 2018 de la Superintendencia Financiera, el monto de
inembargabilidad de los depdsitos es de TREINTA Y SEIS MILLONES CINCUENTA MIL
OCHENTA Y CINCO PESOS MONEDA CORRIENTE ($36.050.085 m/cte}, por lo cual si la
cuenta no supera dicho monto, no podra tomar nota e informar al juzgado.

Por ultimo, se le advertirda ademas al gerente de la respectiva entidad bancaria, que en el
evento de que la medida recaiga afecte recursos de naturaleza inembargable, tal como se
indicé anteriormente, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo del articulo 594 del
C.G.P., podra abstenerse de cumplir la orden judicial, para lo cual debera informar al dia
habil siguiente sobre el hecho de no acatamiento de la medida.

CUARTO.- LIMITAR las anteriores medidas a la suma de $150.000.000.
QUINTO.- PONER en conocimiento de las partes, la respuesta allegada por las entidades

financieras, una vez se alleguen al expediente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

MI;H AC&D% SUAREZ

JUEZA
G.M.G.M.

OFICINA DE APOYOQ DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA:

AN Bgtacy N° 204 se notifica a las
partes, fa provig a) que\antecede, hoy 26 de
noviembre de 2¢019-# sB:m.
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Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 2—7
EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA C\\

Rad. 68001-31-03-008-2014-00338-01

Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, Veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve.

Teniendo en cuenta la solicitud allegada por cuenta de la parte interesada,

relévese abogado designado y némbrese como Curador Ad litem a EDWIN
ROBLES CHAPARROQO abogado titulado que ejerce en el Circuito, quien se
encuentra relacionado en la lista visible a folio 21 C2.

¥

NOTIFIQ@@MPMSF{dmd JUdlLIaJ

Consejo Superior de la Judicatun

, fog - / ’ ?epubuca de Colombia

Jueza

‘
}

C.B. OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DJ A

CONSTANCIA: Con fsfado 3 ke notifica a las
partes. la prQviden : 3de, hoy 26 de
noviembre de X019 d lajys;

MARI ANDRRA ORTIZ SEPULVEDA
Profesibnat Universitario
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/L \ ngg‘s‘ggg’i,ﬁ‘;‘;‘m, delajudicotura  CONSE]0 Seccional de la Judicatura de Santander
: JUZGADO PRIMEROQ CIVIL DEL CIRCUITO DE

Republica de Colombia :
EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Pasa al despacho de la sefiora Juez, el presente proceso con
atento informe al avalto comercial allegado por cuenta de la parte demandante en

el proceso de la referencia Fl 163 solicitando aprobacion del avaluo al que se

corrié traslado previamente. Pasa para lo que estime conveniente resolver.

?- noviembre de 2019.
/( C

AN LEONARDOBARBOSA GONZALEZ
Escribiente”’

Rdo. 68001-31-03-009-2014-00338-01
Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, Veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se niega por
improcedente la solicitud allegada por la parte actora como quiera que no existe
norma dentro-del-Godigo General del Proceso que indique que a los avaltios deba
impartirsée’s"‘aﬁréba_ ion, pué‘éib'ﬁé' Ve - Venéidd el trastado del mismo, sin que se
le a"eguén‘}fﬁbséﬁécfonefs, sé entiende que se encuentranen firme: 1'¢iit, =

- et i ' _

N J R cr dis Colono,

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

Dadd s

N

ITH ACEVEDO SUAREZ

Jueza

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con §
partes, la provideng
noviembre de 2019 §

MARI| ANDREA ORTIZ SEPULVEDA
Profekional Universitario
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: . Rama Judicial Consejo Seccicnal de la Judicatura de Santander
3 Conse;'o Suyerior de la Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE

Repitblica de Colombia

Rad. 68001-40-23-011-2015-00267-01
Rad. Int. 2019 - 043
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve

Seria del caso de entrar a resolver lo que en derecho corresponde frente a la
apelacién contra el auto del 13 de agosto de 2019, sino es porque se advierte que
mediante Resolucién 008929 de 2019 se revoco totalmente la autorizacion de
funcionamiento de la EMPRESA MUTUAL PARA EL DESARROLLO INTEGRAL
DE LA SALUD ES.S. EPS-SEMDISALUD ES.S. vy se ordend la toma de
posesion inmediata de los bienes, haberes y negocios y [a intervencién forzosa
administrativa para liquidar de dicha E.P.S., con la suspensién de los procesos de
la ejecucion en curso, so pena de nulidad.

En consecuencia de lo anterior, se ordena devolver el presente expediente a
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA, para que se pronuncie frente a lo ordenado en el literal ¢
numeral 1 del articulo 6 de la citada Resolucion.

Por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bucaramanga, procedase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Nl 1S

SMITH ACEVEDO SUAREZ
JUEZA

OFICINA DE APOYOQ DE 1.0S JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Coy
partes, ia providg

Prdfesional Universitario
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o ; JUZGADO PRIMERO CiVIL DEL CIRCUITO DE
Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

@ o or dela Judicatura  CONSE[0 Seccional de la Judicatura de Santander

Rad. 68001-31-03-006-2016-00264-01

Ejecutivo Singular

Bucaramanga,\liahivco de noviembre de dos mil diecinueve.

Agréguese y pongase en conocimiento de las partes, en especial la parte actora,

la respuesta allegada por cuenta de la Direccidon de Impuestos y Aduanas !

Nacionales — DIAN, tenor a requerimiento previo del Despacho; respuestas

visibles de folio 171 del presente cuaderno.

‘4 & Rama Jud icial

T Consgjo Superior de o Judicarue
NOTIFIQUESE VEUMPUASE,

\};\ =g /”’ e punlu 1 dt‘ Colombin

N 1S

NANCY SMITH ACEVEDO SUAREZ

Jueza

OFICINA DE APOYQ DE LOS JUZGADOS
C.B. CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

e i v - o -

"Ss notifica a las
. hoy 2{,d
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jlﬁ E:’:s“qﬂ‘:‘s’ff;lﬁm delaJudicarara  CONSEjo Seccional de la Judicatura de Santander
L , JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE HOS
' Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA GL

Rdo. 68001-31-03-001-2017-00067-01

Ejecutivo Singular

Bucaramanga, Veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve

Seria del caso emitir pronunciamiento respecto lo solicitado por la parte
demandante en escrito que antecede, sino es porque se advierte que si bien se
informa, que se dio por terminado del proceso con Rad.2015-00305, del Juzgado 4
Civil municipal de Bucaramanga del cual tomamos nota de los remanentes, lo

cierto es que se desconoce la cadena de embargos que alli se lieva, en tanto la

terminacion no ha sido debidamente comunicada.

NI Rana judicial
cOPIEsE W‘QMNO“T,;,E)UESEL ONsLjo Sup orior deia Judiermea
e

\. ~ - V’i
N x% Ropubhm de Colombia

e bl

ACEVEDO SUAREZ

Jueza

/

-

OFiCINA DE APOYQ DE LOS JUZGADCS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con
partes, la provideng
C.B. noviembre de 2019/z I

MAR! ANDREA
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Eﬂmalugidal, dela Tudicatu Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
onsejo Superior delajudicatura 1 1> ADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Repiiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rad. 68001-31-03-001-2017-00067-01

Ejecutivo Singular
Bucaramanga, Veinticinco (25) de noviembre dos mil diecinueve (2019)

Corresponde a este Despacho, resolver el recurso de reposicion y la procedencia
de la apelacion en forma subsidiaria formulados por el apoderado de ia parte
demandada JORGE ENRIQUE VILLEGAS LOMBANA, contra el auto proferido el
pasado 12 de agosto de 2019:

1.- EL RECURSO

Contra la anterior decision, el apoderado de la parte demandada JORGE
ENRIQUE VILLEGAS LOMBANA formulé recurso de reposicion, alegando:

+« Que se solicita nulidad por viclacién del debido proceso establecido en el
articulo 29 de la carta constitucional, por cuanto a su parecer, se
desconocio su derecho fundamental de defensa, contradiccién y acceso a
la justicia.

» Que tenor a lo establecido en el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P,
existe nulidad por cuanto la admisién de la demanda, no se notificd en
debida forma.

¢ Que el Despacho, sélo utilizé como fundamento para decir que la demanda
acumulada se nofificé conforme los ritos del cédigo de procedimiento civil,
esto es mediante anotacidn por estados.

Concluye indicando que se presentan situaciones que afectan de manera absoluta

y total el presente proceso.

En consecuencia, sclicita que se revoque el auto del pasado 12 de agosto de
2019, el cual negd la nulidad de todo lo actuado a partir del auto admisorio de la
demanda y en consecuencia, se proceda a ordenar el levantamiento de las

medidas cautelares decretadas dentro de dicho tramite.

Que en caso de no accederse a lo antes peticionado, solicita se conceda en

subsidio el recurso de apelacion.

Rad. 68001-31-03-001-2017-00067-01
Ejecutivo Singular — reposicidn
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gama Jucsi;mai de Ia Tudicatu Censejo Seccionfal de la Judicatura de Santander i
onscjo Superior de la judicatura 11y Ao PRIMERO CIVIL DEL CIRGUITO DE
Repubhca de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

3.- EL TRASLADO

La parte demandada por su parte, indica que no son de recibo las afirmaciones
efectuadas por el demandado como quiera que no le fue viclado o vulnerado €l
debido proceso constitucional, dado que al tratarse de una acumulacion el
mandamiento de pago, fue nofificado por estados y su poderdante habia sido
notificado personalmente de la demanda principal, por lo anterior, al no allegar

contestacion una vez se surti la notificacidbn por estados de la demanda

acumulada, se entiende gue el demandado simplemente guardo silencio pudiendo

haber efectuado su derecho de defensa.

Indica que tenor a lo preceptuado en el articulo 463 del C.G.P., dispone que la
demandada acumulada debe cumplir los requisitos de la primera y se le dara el
mismo tramite, sin embargo de haber sido notificado el mandamiento de pago al
ejecutado, el nuevo mandamiento se notifica por estados, lo cual indica se realizd

como consta en el expediente.
ﬁu u'%".‘f‘ ¥ gl‘i i \?, i'g_ﬁﬁ{wz ‘%‘ !’
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Respecto Ia sol:c;tud de Eevantamlento de med;das c&ﬁsxde{
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procedente dado que Ios blenes perseguudos se encg{entrn oon gravamen,

que no es

siendo que el actusal propletarso es el aqui demandado y ejecutado razon por las

medidas fueron inscritas de acuerdo a lo ordenado por el Despacho. Por elio

solicita se mantenga la decision de rechazar la nulidad propuesta.

4.- CONSIDERACGIONES

Es preciso anotar, que de conformidad con el articuio 318 del C.G. del P., el
recurso de reposicion tiene como fin gue se revogue o reforme la decision

adoptada.

Bajo estas condiciones lo pretendido por Ia parte ejecutante, es gue se reponga la
decision adoptada en el auto proferido el pasado 12/08/2012, con el fin de que se
acepte la nulidad propuesta respecto a todo 1o actuado en la demanda acumulada
b a partir del mandamiento de pago y se proceda a ordenar el levantamiente de

medidas cautelares.

; Rad. 68001-31-03-001-2017-00067-01
¢ Ejecutivo Singular ~ reposicion
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I E“ma:‘uflaﬂl, de Ta Tudicatu Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
: ons¢jo Superior de la Judicatura 1>~ ADO PRIMERO CIVIL DEL GIRCUITO DE
Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Revisado el expediente se tiene que el Juzg?do Dieciocho Civil de Bucaramanga,
mediante proveido del 19/06/2013, libré mandamiento de pago a favor de LUIS
GERARDO LOPEZ PINZON en contra de YOLANDA LANDINO RODRIGUEZ y
JORGE ENRIQUE VILLEGAS LOMBANA, éste Udltimo fue notificado

personalmente en la direcciéon correspondiente, desde el 19 de julio de 2013", por

B ol -

ello, se emitié orden de seguir adelante la gjecucion, razén por la que fue enviado
a los Juzgados Civiles de ejecucion municipal, habiéndole correspondido al i1
Juzgado Tercero, el cual lo avocd mediante auto del 12 de noviembre de 2013. ‘

{

La senora LIDA MARGARITA CASTRO GUERREROQ formuld acumulacion de
demanda ejecutiva contra JORGE ENRIQUE VILLEGAS LOMBANA, la cual tuvo

que remitirse al presente Juzgado por cuanto se trataba de proceso de mayor

cuantia, por ello, el 07 de septiembre de 20186, se emitié la correspondiente orden
b de pago, indicandose en el numeral tercero gue conforme el inciso 2 del articulo
463 del C.G.P., se ordenaba notificacion por estados.

El 04 de diciembre de 2018, el demandado aporta poder otorgado al T.P.74.273 y
J posteriormente, el Despacho mediante auto del 05/02/2019 a ordend seguir
adelante la ejecucion contra el demandado. Ahora el demandado solicita fa nulidad
‘;"; de todo lo actuado, por considerar que debio adelantarse la demanda acumulada ‘
por medio de proceso ejecutivo Hipotecario conforme lo establece el articulo 468 |

Ejusdem y por ello, debid notificarsele personaimente la demanda y no por

estados.

Luego observa el Despacho que mediante providencia del 12/08/2019 -que hoy es

objeto de reparo- se negé la nulidad interpuesta, en virtud a lo establecido en el
articulo 135 del C.G.P.; dado que el demandado no podia invocar la nulidad por
haber actuado previamente en proceso al atacar con un recurso la decision de

continuar la ejecucion, sin haber propuesto para su estudio la nulidad que ahora

V
-
ro.

invoca.

Asi las cosas, al efectuar revision al expediente, es claro entonces gue no se
advierte una indebida notificacion que afecte los derechos al debido proceso y de

defensa del demandado, como quiera que la notificacion personal de la demanda

- LS e

principal, se surtié conforme a los ritos del extinto codigo procesat civil, teniéndose

i en cuenta que para la notificacién de la demanda acumuiada, debian cumplirse

' 25y 26 de! Cuaderno N° 1.

N Rad. 68001-31-03-001-2017-00067-01
f Ejecutivo Singular - reposicion
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féama !“gi‘ia}, dela Tudicaty Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Consejo Superior dela Judicatura 4176400 PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Repliblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAWMANGA

tenor a io dispuesto en numeral 4 del articulo 625 ejusdem, lo cual le fue
debidamente expuesto al resolver la solicitud de nulidad previamente debatida, asi
mismo, por lo anterior, tampoco hay lugar a ordenar levantamiento de medidas

cautelares.

En estas condiciones, se mantendra en su integridad el auto proferido el pasado
12 de agosto de 2019, no obstante, como la decision resuita desfavorable a la
parte recurrente y se formulo en forma subsidiaria el recurso de apelacion, se
concedera en el efecto devolutivo, de conformidad con el numeral 5 del art. 321
del C.G.P., gue sefala que el apelable el auto que niegue el tramite de una

nulicad procesal y el que la resuelva.

Se ordenara que por Secretaria se corra trasiado a la parte apelante, para que si
es su deseo adicione sus argumentos vy luego, a ;!a parte contraria. Vencido el
término anterior, se ordenara la expedicion de copias de la totalidad del cuaderno
numero 7 correspondiente a la demanda acumulada, el cuaderno del incidente de
nulidad el cuaderno principal, &l de mededas cautelaresﬂa sustentacion del
recurso y el trasladd a'lalparte  cohtraria: Para tal fin, ;debera arte\mteresada

I e

suministrar a la Profeszonai Umversstarlo yio Secretarta de I3
t.&itf,a..& 'i'l f I Y {t'a‘—t\k"“&. 1) i

i
Civil de! Circuito dé Bucaramanga,,las expensas necesanas déntro de los cinco

[SAE T S

Ofscia de Ejecucion

dias siguientes al vencimiento del traslado de ia parte contrarla pena gue se

declare desierto el recurso, conforme al inciso 2 del articulo 324 del C.G.P.

Vencido el término anterior, remifase las citadas copias, para ser enviados a la
SALA CIVIL-FAMILIA del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga para que surta el respectivo tramite. |

Se advertira en el oficio qgue el proceso sube por PRIMERA VEZ, sefialando los

apoderados reconacidos dentro del proceso.

Por lo expuesto el JUZGADO PRIMERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER la providencia del 12 de agosto de 2019 dentro del

presente proceso, conforme a lo indicado en la parte motiva.

Rad. 68001-31-03-001-2017-00067-01
Eiecutivo Singular — reposicion




‘ JUZGADO PRIMEROC CIVIL DEL CIRCUITO DE
'y Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

. f/\ Rama Judicial _ Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
A ' = Y Consejo Superior de la Judicatura

). SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion
{ interpuesto por el demandado JORGE ENRIQUE VILLEGAS LOMBANA a través

de apoderado.

e

TERCERO.- CORRER TRASLADO a la parte contraria del escrito de sustentacion
de |a apelacion, conforme al inciso segundo del articuio 110.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, REMITIR copias de la totalidad del cuaderno
numero 7 correspondiente a la demanda acumulada, el cuaderno del incidente de
nulidad, el cuaderno principal, el de medidas cautelares, la sustentacion del
recurso y el traslado a la parte contraria, para ser enviados a la SALA CIVIL-
FAMILIA del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga

para que surta el respectivo tramite.

QUINTO.- ADVERTIR en el oficio que el proceso sube por PRIMERA VEZ,

senalandeﬂios apoderados reconocndos dentro del proceso.
. dv‘] r\‘é‘ ‘ "\ U JLL *\ Tial
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COP%ESEY NOTIFIQUESEJ‘PUU[& ade Coleina

NANCY SMITH ACEVEDO SUAREZ

Jueza

| 4 OFICINA DE EJECUCI_ON DE LOS
B JUZGADOS DE EJECUCION CIVILES DEL
j CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Profesional [§nivelsH nogrado 12

Rad. 68001-31-03-001-2017-00067-01
Ejecutivo Singular — reposicion
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% Rama Judicial
= Consejo Superior de Ia Judicatura

Republica de Colombia

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Sustanciadora

Rad. 68001-31-03-005-2017-00242-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve

En memorial que antecede, el demandado PARQUES ACUATICOS DE
COLOMBIA S.A. Nit. 900.357.233-7, solicita se modifique el mandamiento de
pago, teniendo en cuenta las nuevas circunstancias procesales, esto es, que se
decreté la terminacion del proceso en lo que corresponde al BANCO DAVIVIENDA
S.A., por lo que la obligacion cedida al FONDO NACIONAL DE GARANTIAS SA. -
F.N.G. S.A. no se ajustaria a la realidad, causando un grave perjuicio al peculio,
ya que se impondrian medidas cautelares sobre dineros ya cancelados.

Conforme a lo anterior, se le indica al peticionario que no es posible acceder a su
solicitud, pues si bien le asiste razédn al indicar que la cuantia por la cual se inicié
el proceso no es la misma que ahora se ejecuta, en virtud del pago realizado al
BANCO DAVIVIENDA S.A., también lo es que la respectiva orden de pago se
profirid desde el 09/10/2017 y se encuentra debidamente ejecutoriada, por lo que
no es posible a esta altura procesal entrar a maodificarla, por los pagos efectuados
a la obligacion.

Sin embargo, dado que efectivamente le asiste razén en cuanto a que el limite de

las medidas podria superar lo permitido por ley, ya que la suma adeudada nd

corresponde a la misma con la cual se limitaron las medidas inicialmente, s |e[
exhorta a las partes y en especial al peticionario, para que si a bien lo considers,
allegue |a liquidacion actualizada del crédito a la fecha, conforme lo prevé el
articulo 446 del C.G.P., teniendo en cuenta los abonos efectuados al crédito, a
efectos de verificar el limite del embargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

.y

NANCY S ITH ACEVEDO SUAREZ
JUEZA

CFICINA DE APOYQ DE LOS JUZGADOS CIVELES
BEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA \

CONSTANCIA: Con Estadoff
partes, la providencia que

noviembre de 2019 avgs 8:

MARI ANDREA O RTIZ SEPULVEDA
Profesional Yniversitario




Rama Judicial

\ Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

" : JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Repiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

(o

Rad. 68001-31-03-011-2018-00033-01

Ejecutivo Singular

Bucaramanga, Veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta la solicitud allegada por cuenta de la parte interesada, se
ordena que por conducto de la secretaria se proceda a elaborar nuevamente
oficios de la terminacion del presente proceso, una vez se allegue el respectivo
pago del arancel judicial.
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e - JUZGADO PRIMERO CIViL DEL CIRCUITO DE
Repiiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

Rad. 68001-31-03-009-2018-00172-01

Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, Veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve
Atendiendo a lo informado por cuenta de la parte interesada, se ordena que por la
oficina de apoyo, se elabore nuevamente el comisorio pero ésta vez, dirigido a la

Alcaldia del municipio de Bucaramanga para su realizacion.

Lo anterior, se realiza teniendo en cuenta la Resolucion adjunta N°0348 del
09/10/2019 de la Alcaldia Municipal de Bucaramanga.

Por cuenta de la parte interesada, tramitese.
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