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ESTADO No. 213 Fecha: 10/12/2019 Dias para estado: | Pagina: 1
) Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandade Descripeion Actuacién Auto Poncnte
i
L . TE - - e - . Auto de Tramite :
68001 31 03 005 Ljecutivo Singular ~ MATERIALES Y METALES  FINANZAS Y VIVIENDA SA (FIVISA - g4 6in efecto inciso 2 del auto del 20 de 09/12/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
1998 00162 00 : LTDA. S.A) octubre de 2014 v acepta desistimiento del REL CIRCUITO
) reCurse
A . e . Auto de Tramite
68001 31 03007 Ljecutivo Singular BANCOL( MBIA S A. OFICINA OLGA SOFIA ACERO PALOMINO nicga solicitud por lo cxpuesto en ¢l proveido -09/12/2019 JUZGADO | EIECUCION CIVIL
2007 00202 01 DE FLORIDABLANCA DEL CIRCUITO
- . . Auto Resuelve Intervencion Sucesor Proc
68001 31 03 010 Ejccutivo Mixio FINANCIERA ANDINA SA RODRIGO OTERO ARIAS Ticne como nuevo demandanie a SERVICES & 09/12/2019 HZGADO 1 EJECUCION CiVIL
200700267 01 ’ CONSULTING S.AS.. requicre designacién de ‘ DEL CIRCUITO
apoderado
. " e eDl ac AL Auto Seiiala Fecha y Hora del Remate
68001 31 03 003 Ejecutivo Singular ~ YICTOR HUGO HERNANDEZ TRANSPORTES ESPECIALES ARG para ol 18/03/2020 a s 230 am 09/12/2019  JUZGADO | EIECUCION CIVIL
2008 00200 02 ACELAS DEL CIRCUITO
- . . Auto decide recurso
68001 40 03019 Ejecutivo Singular CARLOS PICON ORDONEZ JORGE IVAN RAMIREZ AMOROCHO ¢ 4irma proveidos apelados. Sin condena ¢n 09/12/2019 JUZGADO 1 EIECUCION CIVIL
201000612 02 coslas ' DEL CIRCUITO
. . MAURICI . . T - Auto de Tramite
68001 31 03001 Ejecutivo con Titulo ClO ARDILA PLATA  LUIS FRANCISCO DIAZ SUARLZ Nicga solicitudes por [o expuesto en cl 09/12/2019  JUZGADO 1 EJIECUCION CIVIL
201200260 01 Hipotccario proveido DEL CIRCUITO
. . . - - N Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03005 Ejecutivo Singular ~DELTHA INGENIERIA SA BANCO BILBAO VIZCAYA lo informado por ¢l Ban Rep. oficia informando ~ 09/12/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
201500627 01 ARGENTARIA BBVA levantamicnto de la medida para que sea DEL CIRCUITO
allegado por cl intercsado
. ' , . Auto Ordena Entrega de Titulo '
68001 31 03003 Ejecutivo con Titulo HERNANDEZ GOMEZ LISSET ROCIQ AVILA JEREZ atendicndo a lo dispuesto en el proveido 09/12/2019  JUZGADO I EJECUCION CIVIL
201600163 01 Hipotecario CONSTRUCTORA S A - HG DEL CIRCUITO
. CONSTRUCTORA S.A. Rep. L.
RODOLFO HERNANDEZ
SUAREZ
T, . o Auto que Ordena Correr Trastado

68001 31 03012 Ejecutivo Singular LUZ MARINA ZAMBRANO SANDRA MARCELA OSORIO por 10 dias a avalio comercial ¥ tiene en cuenta 09/12/2019 JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL

201600172 01

VASQUEZ

sumas para costas adicionales

DEL CIRCUITO
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Fecha
No Proceso Clasc de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto Ponente
» ] 5 Auto que Ordena Requerimiento _
68001 31 03 011 Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S. A. KLOZ S.A.8 al interesado para que alcare la cesion por lo 09/12/2019 JUZGADO 1 EIECUCION CIVIL
201700033 01 expuesto en el pl'O\‘CidO DEL CIRCUITO
s . Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03003 Ejecutivo Singular ~ CONSTRUCCIONES DE ORGANIZACION INDUSTRIAL S.A. lo informado por la Camara de comercio 09/12/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL,
201. 00147 01 INGENIERIA Y OBRAS MSA DEL CIRCUITO
CIVILES S.AS
. - . Auto de Tramite
68001 31 03 002 Ejecutivo con Titulo BANCOLOMBIAS. A MARTHA YANETH VILLAMIZAR Nicga tramite deprecado y requicre al 09/12/2019  JUZGADO 1 EIECUCION CIVIL
201700160 01 jpotecario LEAL interesado para que complete ¢l avalio obrante DEL CIRCUITO
) en el expe ente ‘
. . ] ] Auto que Ordena Correr Traslado
68001 31 03007 Ejecutivo con Titulo BANCO COLPATRIA RED LUIS ESPENCER VEGA VEGA de avalio comercial por 10 dias v tiene en 09/12/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
2018 00060 01 Hipotecal-io MULT]BANCA COLPATRIA cucnta sumas para Eiquidaci()n e costas DEL CIRCUITO
S.A.
T et Bt T A AT A e o, T ~ Auto que Ordena Requerimiento
6800F 31 03 012 Ejecutivo con Titulo BANCO BILBAO VIZCAYA  SANTOS PAEZ nuevamente al auxiliar dc la justicia para que 09/12/2019  JUZGADO | EIECUCION CIVIL
201800105 01 jpotecario ARGENTARIA BBVA allegue completo avalio DEL CIRCUITO
] . Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03006 Ejecutivo con Titulo BANCO COMERCIAL AV NORAHIMA LUCIANARING LOPEZ 3450 foirmado por la tgesoreria d Bea 09/12/2019  JUZGADO 1 EIECUCION CIVIL
201800127 01 Hipotecario VILLAS S.A DEL CIRCUITO
R ) Auto de Tramite ]
68001 31 03004 Ejecutivo con Titule EUGENIA SANTAMARIA ERICA SORLEY SILVA LEAL ordena decolucidn al expediente v ordena que 09/12/2019 JUZGADO 1 EIECUCION CIVIL
201800133 01 Hijpotecario ALONSO se corra traslado a recurso de reposicion. tenor DEL CIRCUITO
‘ a lo expuesto en cf auto
- - - . . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 31 03001 Ejecutivo Singular ~ CLINICA CHICAMOCHA S.A. CENTRO NACIONAL DE ONTOLOGIA audiencia incial y abre prugbas tenor 4 lo 09/12/2019  JUZGADO | EIECUCION CIVIL
2018 00145 01 LTDA expuesto en el aulo DEL CIRCUITO
- e Auto de Tramite
68001 31 03001 Ejecutivo Singular ~ CLINICA CHICAMOCHA S.A. CENTRO NACIONAL DE ONTOLOGIA — Njega medida cautelar 09/12/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
201800145 01 LTDA DEL CIRCUITO
- R e g Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03005 Ejecutivo Singular ~MARCO ALEXIS CASTANO  PROYLCTOS'Y SERVICIOS DE lo informado por la tesoreria de la Gobernacion ~ 09/12/2019 JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL
201800242 0 GARCIA ARQUITECTURA v ordena cnviar nuevamente comunicacion DEL CIRCUITO
atendiendo a lo expuesto
e - Auto Ordena Secuestro de Bienes Inmueb
68001 31 03007 Ejecutivo con Titulo CARLOS HUMBERTO JORGE ENRIQUE DURAN Comisiona a la alcaldia de Bga 09/12/2019  JUZGADO 1 EJECUCION CIVIL

201800320 014

Hipotecario

RODRIGUEZ MANTILLA

HERNANDEZ

DEL CIRCUITO
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. ' Fecha
No Proceso Clasec de Proceso - Demandante Demandado Descripcidn Actuacion Auto ' Ponente
- - - N I o Auto Aprueba Liquidacion del Crédio
68001 31 03009 Ejecutivo Singular ~ SERVICIOS FINANCIEROS  FELIX ALFONSOJAIMES BARBOSA allcgada por <1 contador 09/12/2019  JUZGADO | EJECUCION CIVIL
2019 00005 01 ’ S.A. SER‘F‘INANSA . ' DEL CIRCUITO
. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO

9T CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART, 295 DEL CODIGO GENERAL-DEL PROCESO - LEY 1562 DE 2012
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 10/12/2019 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE

LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 4:00 P.M.

Y PARA NOTIFICAR
FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO

MAKI ANDREA ORIIZ SEPULVEDA
SECRETARIO



iy ..,’ Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
VVVVVV JUZGADO PRIMERG CIVIL DEL CIRCUITC DE
Repiiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Al despacho de la sefora Juez, informando que el apoderado de
la parte demandante desistid del recurso de reposzczon por él mterpuesto contra el

Sustanciadora

Rdo. 68001-31-03-003-1998-00162-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, nueve de diciembre de dos mil diecinueve

A través de escrito presentado~anfe la secretaria del Despacho el pasado
05/12/2019, la apoderada de la parte demandante, presento escrito informando
que DESISTE del recurso de REPOSICION interpuesto contra la decisién
adoptada el pasado 03/10/2019 dentro del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por ALFONSO DE JESUS DIAZ NUBIA MENDEZ
BARAJAS y NELLY HINCAPIE BUSTOS cesionarios de MATERIALES Y
METALES LTDA contra la SOCIEDAD FINANZAS Y VIVIENDA S A. '

Asi las cosas y por encontrarlo el Despacho ajustado en derecho, dado que a la
fecha no se ha dado tramite al citado recurso, de conformidad con el articulo 316
del C.G. del P., se ordena ACEPTAR el desistimiento del recurso de
REPOSICION contra la providencia del 03 de octubre de 2019.

No obstante lo anterior, dado que se observa a folios 316-317 que efectivamente
el proceso radicado al No. 2005-00193 seguido ante el Juzgado Primero Civil
Municipal de Bucaramanga, fue terminado por desistimiento tacito desde el 20 de
octubre de 2014, este Despacho Judicial, procederda DEJAR SIN EFECTO el
inciso segundo del auto del 13 de octubre de 2019, esto es, levantar las medidas
sin dejar a disposicién del remanente las mismas por encontrarse cancelado.

En firme la presente providencia, por la Oficina de ejecucion, elaborar los oficios
correspondientes, que por cuenta el interesado se deben hacer llegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NAYI#}Y]SMIT QCEVEDB éUAREZ

JUEZA

MARI ANDREA §
Profeslonal Universifario

QFICINA DE APOYOQ DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS




% % Rama Judicial , , .
. . . ' Consejo Seccional de ta Judicatura de Santander
Consejo Superior delajudicatura '~ ;76Ap0 PRIMERQG CIVIL DEL CIRCUITO DE
' Reptiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rdo. No. 68001-31-03-007-2007-00202-01
Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, nueve de diciembre de dos mil diecinueve

En memorial que antecede, el tercero interesado ARAUTOS LTDA mediante
apoderado judicial, solicita se fije condena en costas y perjuicios de manera
solidaria tantc a BANCOLOMBIA S.A. como a BANCO DE OCCIDENTE S.A. en
virtud de los millonarios perjuicios causados con la medida decretada sobre un
bien mueble que segun indica, demostrd era de su propiedad.

Conforme a lo anterior, seria del caso de proceder a resolver la peticidn, sino es
porgque se advierte que a tenor de lo dispuesto en el inciso 2 del numeral 2 del
articulo 317 dei C.G.P,, en el evento en que se decrete el desistimiento tacito por
inactividad del proceso, no habra lugar a condena en costas y perjuicios a cargo
de las partes.

En todo caso, aun cuando en providencia del 31/10/2019 se dispuso el
levantamiento de las medidas cautelares, estas se dejaron a disposicion del
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA Rdo. 2008-00377-00
en virtud del embargo de remanentes decretado a su favor.

En consecuencia de lo anterior, se niega por improcedente la solicitud que

antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

¥
N CA M
NANCY SMITH ACEVEDC SUAREZ
JUEZA

<

OFICINA DE APOYQ DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS

Profes|onal Universitario

e gp—— -




Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura ~ ~ONS€j0 Seccional de la Judicatura de Santander:

- JUZGADO PRIMERO CiVil. DEL CIRCUITO DE f 2%
EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA \Q

Republica de Colombia

Rad. 68001-31-03-010-2007-00267-01
Ejecutivo Mixto

Bucaramanga, Nueve de diciembre de dos milo diecinueve

B De folio 125 al 127, obra la cesidon de derecho de créditos entre BANCO
b FINANDINA S A. a favor de SERVICES & CONSULTING S.AS., quien solicita, se
le reconozca como titular de los creditos, garantias y privilegios que le

correspondian a la parte actora.

Encontrandose procedente- la peticion’, conforme lo expuesto por la Corte

Suprema de Justicia en sus ultimos pronunciamientos, se aceptara la cesion
efectuada por BANCO FINANDINA S.A. a favor de SERVICES & CONSULTING
S.A.S. Requiérase a la nueva parte actora, para que proceda a designar
apoderado judicial para la proteccién de sus intereses. :

Por lo expuesto, el Juzbado Primero de Ejecucion Civil del Circuito de

t

Bucaramanga,

. RESUELVE

|
PRIMERO.- ACEPTAR la cesién efectuada por efectuada por BANCO
FINANDINA S A. En consecuencia de lo anterior, se tendra como nuevo ;
demandante a SERVICES & CONSULTING S A S.. i)

SEGUNDO.- REQUERIR A la Cesionaria para que proceda a designar apoderado

judicial para la proteccion de sus intereses.

YPIESE Y NOTIFIQUESE OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
co S Q CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

: SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
i . . LA ifi

NANC MITH ACEVEDO SUAREZ

Jueza

Profesiqg nal Unwersatano

C.B.

' ' Sala de Casacién civil 12 de septiembre de 2014 y tutela rad. 11001-02-03-000-2013-00305-00
del 21/02/2013, Magistrado Ponente DR. FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ







™ Rama Judicial Conseio Secdi :
i . . onsejo Seccional de la Judicatura de Santander
 Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Repiiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

RDO. 68001-31-03-003-2008-00200-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta lo solicitado en escrito visible a folio 154 y por ser procedente
dado que se dio cumplimiento al requerimiento efectuado en auto del 01/10/2018 y
se cumplen los requisitos, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 448 del C. G.
de P., se sefialara fecha y hora para llevar a cabo en la SALA DE AUDIENCIA No. 2
de las instalaciones del JuzGADO PRIMERO Civit DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA, el remate dentro del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por el sefior VICTOR HUGO HERNANDEZ ACELAS c.c.
91.065.374 contra TRANSPORTES ESPECIALES ARG hoy AKARGO Nit
800.092.020-3 del siguiente mueble: '

¢ EL VEHICULO marca KENWORTH, linea T800, modelo 1993, clase
TRACTOCAMION, color NEGRO, de servicio PUBLICO e identificado
con placas No. TNB-565, nimero de serie 5598218; Bien mueble
previamente embargado, secuestrado y avaluado en este proceso. De
propiedad del demandado ANSPORTES ESPECIALES ARG hoy
AKARGO, avaluado en $130.000.000.

Para efectos de la ubicacion del citado vehiculo, se podra hacer en el
PARQUEADERO ADMINISTRAMOS JURIDICOS S.A. UBICADO EN EL KILOMETRO 3
via POPAYAN - CALI, ENTRADA PRINCIPAL A LA VEREDA LAS VEGAS,
SANTANDER y/o a través de la secuestre ADRIANA GRIJALBA
HURTADO, quien puede ser ubicada en la carrera 5 No. 9-72 El
Empedrado de Popayan.

La licitacion comenzara a la hora indicada y no se cerrara sino después de haber
transcurrido una hora, siendo postura admisible la que cubra el 70% del
avalio esto es, la suma de $91.000.000 previa consignacion del 40% del
mismo, que corresponde a la suma de $52.000.000 en el Banco Agrario de
Colombia S.A. de esta ciudad, a ordenes de la Oficina de Ejecucion a la cuenta
No. 68001-20-31-800. Se advierie a los interesados que todo el que pretenda
hacer postura, podra hacerla dentro de los cinco {5) dias anteriores al remate o en
la oportunidad sefialada en el articulo 452 del C.G.P.

El aviso de remate se publicara mediante inclusidon en un listado que se publicara
EL DIA DOMINGO por una sola vez, con anielacion no inferior a diez (10) dias a
la fecha sefalada para el remate, en uno de los periddicos de mas amplia
circulacion de la localidad, esto es, Vanguardia Liberal, El Tiempo, El Frente o La
Replblica; Una copia informal de la pagina del periddico o la constancia del medio
de comunicacion en que se haya hecho la publicacién deberda agregarse al
expediente antes de dar inicio a la subasta.

A la presentacion de estos documentos debera allegarse un certificado de libertad
y tradicién actualizado del respectivo vehiculo, expedido dentro del mes anterior a
ia fecha del remate.

En consecuencia de lo anterior, por la Oficina de Ejecucion emitase el aviso
correspondiente, para lo cual se informara a los postores que en viriud de la
reforma del articulo 12 de la ley 1743 del 26 de diciembre de 2014 al ait. 7 de la







% Rama Judicial Conse . .
: ; . ejo Seccional de la Judicatura de Santander
g ConsejoSuperiordelajudicatura . ;;7GApO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Repiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAWMANGA

Ley 11 de 1987, el impuesto del 3% que se consigna a érdenes del CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, se modificd ahora en un 5%.

igualmente, se advertira a las partes y al secuestre ADRIANA GRIJALBA
HURTADO, que previo a llevarse a cabo la diligencia de remate, informen si
existen deudas pendientes tales como impuestos, parqueadero, etc., a efecto de
que el despacho vy los posibles postores tengan conocimiento de las mismas y el
Despacho pueda reservar lo necesario para el pago de las mismas, conforme al
numeral 7 del articulo 455 del C.G. del P

Para llevar a cabo la audiencia de remate del vehiculo identificado con placas No.

TNB-565 se fijara el proximo MIERCOLES DIECIOCHO (18) DE MARZO DE DOS

MIL VEINTE (2020) A LAS 8:30 A.M.

Una vez se alleguen las publicaciones, el certificado de tradicion y libertad yio el
informe del secuestre sobre las deudas del inmueble de ser el caso, conforme se
solicita a través de la presente providencia, ponganse en conocimiento de las
partes y ténganse en cuenta en el momento procesal oportuno.

wiyer

NANCY SMITH ACEVEDO SUAREZ
JUEZA

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

GM.G.M,

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOQS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

se notifica a las
de, hoy 10 de

CONSTANCIA: Con Esig B
" partes, la providencigl Qe ge
diciembre de 2019Rg {3 )\

MAR| ANDHEA c- FISEPULVEDA

Profesionag Universitario Grado 12

#,







% Rama Judicial , Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
j Conscjo Superior de la Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL. DEL CIRGUITO DE
' Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rad. 68001-40-03-019-20110-00612-01
Rad. Interno 038/2016)
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Corresponde a este Despacho, resolver los recursos de apelacion formulados por
el demandado JORGE IVAN RAMIREZ AMOROCHO contra el auto proferido el 27
de junio de 2018, proferido el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS de esta ciudad, dentro del presente proceso
EJECUTIVO- SINGULAR adelantado por CARLOS PINCON ORDONEZ contra
JORGE IVAN RAMIREZ AMOROCHO, mediante el cual se rechazé de plano el
incidente de nulidad invocado; asimismo, contra el auto del 27 de junio de 2019,
mediante el cual se rechazé de plano por improcedente la oposicion a la entrega
del bien inmueble rematado dentro del tramite, y finalmente, el recurso de
apelacion formulado por el sefior HENRY CESAR OSORIO CASTANEDA como
tercero, mediante el cual se neg6 la solicitud de llamamiento de oficio, conforme a
los siguientes

ANTECEDENTES

En el cuaderno. 1-cuaderno principal, el 11 de febrero de 2011, se ordené seguir
adelante con Ila ejecuciéon en contra del senor JORGE IVAN RAMIREZ
AMOROCHO.

En el cuaderno 1-cuaderno principal, el 11 de febrero de 2011, se ordend seguir
adelante con la ejecucidbn en contra del sefior JORGE IBVAN RAMIREZ
AMOROCHO.

El 14 de marzo de 20186, el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Bucaramanga, avocé conocimiento del presente proceso.

El 9 de abril de 2019 se presento solicitud de llamamiento de oficio por parte del
sefior HENRY CESAR OSORIO CASTANEDA.

El 27 de junio de 2019, se negd la solicitud de llamamiento de oficio deprecada por
el tercero interesado.

Contra la anterior decision, se interpuso recurso de apelacion mediante memorial
del 3 de julio de 2019.

El 6 de agosto de 2019, se concedid recurso de apelacion de conformidad con el
numeral 2 del articulo 321 del C.G. del P.

En el cuaderno 2-medidas cautelares, el 16 de julio de 2010 se decretd el
embargo del bien inmueble distinguido con matricula inmobiliaria No. 300-37284.

El 5 de agosto de 2010 se decretd el secuestro del bien inmueble distinguido con
matricula inmobiliaria No. 300-37294.

El 25 de octubre de 2010, se realizo la diiigéncia de secuestro del bien inmueble
distinguido con matricula inmobiliaria No. 300-37294, predio denominado
“JALISCO".

Rad. 68001-40-03-019-2010-00612-01  (038/2019)
Ejecutivo singular— apelacion de auto

o
—)DC,S




% Rama Judicial . Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
} Conscjo Superior de 1a Judicatura JUZGADO PRIMEROC CIVIL DEL CIRCUITO DE
' Repiiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

El 22 de noviembre de 2010, se fij6 como honorarios del secuestre por un monto
de $800.000.

El 24 de junio de 2011, se decretd el remate del inmueble embargado distinguido
con matricula inmobiliaria No. 300-37294.

El 26 de julio de 2011, se realizo la diiigéncia de remate sobre el predio
denominado “JALISCO” identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 300-
37294, adjudicandole el mismo al sefior JOSE LUIS ARDILA CHACON.

El 22 de agosto de 2011, se aprobé el remate del inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 300-37294 por la suma de $52.101.000; se ordend la
entrega de los dineros productos del remate al acreedor, hasta la ocurrencia de su
crédito v las costas, v el remanente si hubiere al ejecutado; se requirid al
secuestre para que entregara el inmueble al rematante y rindiera a cuenta
justificada de su administracion.

El 14 de diciembre de 2011, se comisiond al Juzgado Civil Municipal-Reparto de
Rionegro (Santander) con el fin de llevar a cabo la diligencia de entrega del
inmueble del inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 300-
37294 a JOSE LUIS ARDILA CHACON, a quien le fue adjudicado mediante
providencia de fecha 26 de julio de 2011.

El 31 de agosto de 2012, se llevd a cabo visita ocular por parte del Inspector de
Policia de Rionegro (Santander) sobre el predio identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 300-37294, para su debida identificacion con el fin de
lievar a cabo diligencia de entrega del mismo.

El 08 de febrero de 2013, se comisiond al Juzgado Promiscuo Municipal de
Rionegro (Santander) para llevar a cabo la diligencia de entrega dei inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 300-37294 al sefior JOSE LUIS
ARDILA CHACON,

El 09 de abril de 2014, en aras de establecer la ubicacion del bien inmueble objeto
de entrega, se oficio al Institute Geografico Agustin Codazzi, con el fin de que
expidiera el plano topografico y carta catastral del predio identificado con el folio
de matricula inmobiliaria No. 300-37294 denominado “JALISCO”

El 31 de enero de 2017, se reiterd la comision de entrega a los juzgados vy el
requerimiento efectuado al Instituto Geografico Agustin Codazzi.

El 13 de junio de 2018, se levantd acta de entrega del inmueble identificado con el
folio de matricula inmobiliaria No. 300-37294 denominado “JALISCO”, por parte
del INSPECTOR DE POLICIA DE RIONEGRO, en la cual se aceptd oposicién
formulada por el sefior JORGE ELIECER GONZALEZ ALVAREZ.

El 14 de septiembre de 2018, se rechazob de plano la oposicion por parte del a
quo, v se decretd inspeccion judicial sobre el inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 300-37294 denominado “JALISCO", para su debida
identificacion, y se comisiond al JUZGADO PROMISCUO DE RIONEGRO para su
practica, asi como se designé secuestre para que cumplido lo anterior, se realizara
la entrega del bien rematado.

El 27 de febrero de 2019, se realiza inspeccion judicial por parte del Juzgado
Promiscuo de Rionegro, mediante la cual se identificdé en debida forma el predio
con folio de matricula inmobiliaria No. 300-37294 denominado "JALISCO?”, y sobre
el cual se realizd la entrega del mismo por parte del secuestre,
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En el cuaderno 3-incidente de nulidad, el 26 de marzo de 2019 el demandado
JORGE IWWAN RAMIREZ AMOROCHO presenta incidente de nulidad de la
diligencia de entrega del inmueble rural denominade “JALISCO” al haberse
realizado la entrega un predio denominada la “FINCA LA ARGENTINA”.

El 27 de junio de 2018, se rechazo de plano la nulidad deprecada en aplicacion al
articulo 455 del C.G. del P., al no ser procedente la misma.

Contra la anterior decision, se interpuso recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion mediante.

El 6 de agosto de 2019, se dispuso no revocar el auto de 27 de junio de 2019 y se
concedid el recurso de apelacidon solicitado con fundamento en el numeral 5 del
articulo 321 del C.G. del P.

En el cuaderno 4-incidente de oposicion a la enirega, el 21 de marzo de 2019 el
demandado JORGE IVAN RAMIREZ AMOROCHO se opuso a ia diligencia de
entrega del inmueble rural denominada “JALISCO”, al establecer que se hizo
entrega de otro predio denominado “FINCA LA ARGENTINA”".

El 27 de junio de 2019, se rechazd de plano por improcedente la oposicion a la
entrega del bien inmueble identificado con folic de matricula inmobiliaria No. 300-
37294,

Contra la anterior decision, se interpuso recursc de reposicién y en subszdlo de
apelacion mediante memorial del 4 de julio de 2019.

El 6 de agosto de 2019, se dispuso no revocar el auto de 27 de junio de 2019 y se
concedid el recurso de apelacidn solicitado con fundamento en el numeral @ del
articulo 321 del C.G. del P.

AUTOS OBJETO DE RECURSO

En el cuaderno principal, mediante auto de 27 de junio de 2019, se negd la
solicitud de llamamiento de oficio deprecada por el tercero interesado, teniendo en
cuenta que de conformidad con lo estipulado en el articulo 71 del C.G. deil P, la
oportunidad procesal para intervenir de los terceros interesados es antes de que
se haya dictado sentencia de unica o segunda instancia, lo que ya ocurrié en el
presente caso el 11 de febrero 2011, siendo rematado y ad;udlcado a la fecha el
bien objeto de cautela.

En el cuaderno 3, mediante auto de 27 de junio de 2019, se rechazs de plano el
incidente de nulidad presentado por el demandado frente a Ia entrega del bien
inmueble objeto de cautela, puesto que de conformidad con lo estipulado en el
articulo 455 del C.G. del P., la nulidad se presenta contra asuntos del remate el
bien sefialado, las que no seran oidas sino son alegadas antes de la adjudicacion
lo que ya ocurrido dentro del presente tramite.

En el cuaderno 4, mediante auto de 27 de junio de 2019, se rechazo por
improcedente la oposicion a la entrega del bien inmueble identificado con folio de

matricula inmobiliaria No. 300-37294 presentada por el demandado JORGE VAN

RAMIREZ AMOROCHO dentro del presente proceso, teniendo en cuenta que de
conformidad con lo establecido en el articulo 456 del C.G. del P., en la diligencia
de entrega de bienes inmuebles que han sido rematados no se admitiran
oposiciones ni sera procedente alegar el derecho de retencion. .
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LOS RECURSOS

Contra el auto del 27 de junio de 2019 del cuaderno principal, el apoderado del
tercero interesado HENRY CESAR OSORIO CASTANEDA, formuld recurso de
apelacion, con fundamento en lo siguiente:

- Que el juzgado no realizé un estudio del certificado de libertad y tradicion
del inmueble que se pretende rematar, con el fin de determinar si se le
vulneran los derechos al interesado, quien tiene derechos reales vy
accionarios sobre el inmueble, sin que se le hubiere tenido en cuenta a lo
largo de la actividad procesal, pudiendo de conformidad con el articulo 72
del C.G. del P. intervenir en cualquier instancia procesal.

Por ello, solicita se revoque el auto apelado y en su lugar, acceda al llamamiento
de oficio del sefior HENRY CESAR OSORIO CASTANEDA a fin de que haga valer
sus derechos conculcados.

Por otra parte, en el cuaderno 3 contra el auto del 27 de junio de 2019, el
demandado JORGE IVAN RAMIREZ AMOROCHO, formulo recurso de reposicion
en subsidio de apelacion, con fundamento en lo siguiente:

- Que no se tuvo en cuenta que al momento de realizar la entrega del bien
inmueble rematado, se entregd la "FINCA LA ARGENTINA” que es una
finca colindante a la “FINCA JALISCO”, el cual, ha sido confundido desde el
secuestro del bien inmueble; que la nulidad esta incoada contra ese hecho
y no contra el remate que se realizd, motivo por el que, se debe declarar la
nulidad a partir del auto de fecha 14 de septiembre de 2018, mediante el
cual se decretd la inspeccion judicial para la entrega del predio denominado
“JALISCO’, sin que el juzgado comisicnado tuviera los insumos necesarios
para establecer la identificacion del inmueble que se secuestro y se entregd
con el remate.

Por ello, solicita se revoque el auto recurrido y en su lugar, se resuelva de fondo la
nulidad deprecada.

Finalmente, en el cuaderno 4 contra el auto del 27 de junio de 2019, el
demandado JORGE IVAN RAMIREZ AMOROCHO, formulé recurso de reposicion
en subsidic de apelacion, con fundamento en 10 siguiente: -

- Que no se tuvo en cuenta que al momento de realizar la entrega del bien
inmueble rematado, se entregd la "FINCA LA ARGENTINA” que es una
finca colindante a la “FINCA JALISCO", el cual, ha sido confundido desde el
secuestro del bien inmueble, motivo por el que se realizd una inspeccidn
judicial para determinar si el bien inmueble a entregar es el mismo
embargado, secuestrado, avaluado y rematado, por esto es procedente la
oposicion al no cumplirse con las condiciones legales para efectuar la
entrega.

Por ello, solicita se revoque el auto recurrido v en su lugar, se tramite Ia oposicion
a la entrega deprecada.

CONSIDERACIONES

Para iniciar el estudio de las conformidades planteadas por los apelantes, este
despacho judicial en primer lugar procede advertir que es importante tener en
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cuenta que el regimen juridico de las nulidades procesales esta presidido por una
serie de principios, entre ellos, el de la especificidad o taxatividad, el cual hace que
solo aquellos vicios expresamente consagrados por el legislador como
susceptibles de provocar la ineficacia total o parcial de un proceso pueden ser
admitidos a tal propédsito, o lo que es igual, no existe motivo de nulidad sin norma
que lo instituya como tal, razdn por la cual en su aplicacién rige un criterio
restrictivo, que impide reconocer ineficacia a motivos distintos de los
explicitamente definidos por el legislador.

En este sentido, la Corte Constitucional expresé lo siguiente en la sentencia C-491
de 1995:

‘El Codigo de Procedimiento Civil que nos rige con un criterio que consuita la moderna
tecnica del derecho procesal, sefiala la taxatividad de las causales de nulidad, es
decir, de los motivos que dan lugar a invalidar un acto procesal, y el principic de que
no toda irreqularidad constituye nulidad, pues éstas se entienden subsanadas si
oportunamente no se corrigen a través de 1os recirsos.”

Esta Corte ha estimado que un sistema restringido —taxativo- de nulidades se ajusta a
la Constitucion, por cuantfo garantiza los principios de seguridad jurfdica y celeridad
procesal. En este sentido, en la sentencia C-491 de 1995, ia Corporacion sostuvo que
pese a que el articulo 29 superior establece los fundamentos basicos del derecho af
debido proceso, corresponde al legislador, dentro de su facultad discrecional y con
arreglo a los principios constitucionales, desarrollar a través de las correspondientes
formulas las formas procesales que deben ser cumplidas para asegurar su vigencia.
En tal virtud, la regulacion del régimen de nufidades es un asunto que atafie en
principio al legisiador, el cual puede sefalar, de conformidad con el principio de la
proporcionalidad y los demas principios constitucionales, fas causales de nulidad.?

El legistador —continua fa Corte- eligié un sistema de causales taxativas de nulidad con
el fin de preservar los principios de seguridad juridica y celeridad en los procesos
Judiciales. En efecto, este sistema permite presumir, acorde con los principios de
legalidad y de buena fe que rigen las actuaciones de las autoridades pablicas, la
validez de los actos procesales, mientras no se declare su nulidad con arreglo a una
de las causales especificamente previstas en la ley. %(...) De este modo, se evita ia
proliferacion de incidentes de nulidad, sin fundamento alguno, y se conlribuye a la
framitacion regular y a la celeridad de las actuaciones judiciales, 10 cual realiza el
postulado del debido proceso, sin ditaciones injustificadas.”

Conforme a lo anteriormente expuesto, se puede concluir, que el Juez sdlo podra
declarar la nulidad de una actuacién por las causales expresamente sefialadas en
las normas vigentes (Art. 133 Codigo General del Proceso) y cuando la nulidad
sea manifiesta en el proceso, lo que quiere decir, que en materia civil, las llamadas
nulidades constitucionales no son de aceptacién, salvo las que se encuentran
relacionadas con la ilicitud de la pruebas recaudadas, como lo sefald
recientemente la Corte Constitucional en sentencia T-330 del 13 agosto de 2018,

Ahora bien, para que se procedente el estudio de dichas huiédades, el articulo 135
del C.G.P. regula los requisitos para alegarlas, asi:

‘La parte que alegue una nulidad debera tener legitimacion para proponeria, expresar
la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, v aportar o solicitar las pruebas
que pretenda hacer valer.

' En esta sentencia la Corte declard exequible la expresion "solamente” del articulo 140 del Cddigo de Procedimients
Civil, con la advertencia expresa de que ademas de las causales previstas en la disposicion demandad, es viable y puede
invocarse la prevista en el arficulo 28 de Iz Constitucidn, segun el cual, "es nula de pleno derecho, ia prueba obtenida con
vioiacién del debido proceso”, gue es aplicable en foda clase de procesos.

“ ver al respectc las sentencia C-561 del 1° de junio de 2004, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.

* Cfr. sentencia C-491 del 2 de noviembre de 1995, M.P. Antonio Rarrera Carbonel,
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No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni guien
omitié alegaria como excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni guien
después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponeria.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo
podré ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazars de plano fa solicitud de nulidad gue se funde en causal distinta de jas
deferminadas en este capituio o en hechos que pudieron alegarse coma excepciones
previas. o la que se proponga después de saneada o por quien carezca de leqifimacion
(...)" (Lo subrayado por fuera del texto)

Asi las cosas, al estudiar fos argumentos sobre los que se funda el recurso
interpuesto por el demandado JORGE VAN RAMIREZ AMOROCHO contra el
auto del 27 de junio de 2019 mediante el cual se rechazo el incidente de nulidad
propuesto por el demandado sobre la diligencia de entrega del inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 300-37294 denominado
“JALISCQO", se advierte que le asiste razon al a-guo, como quiera que lo nulidad
alegada esta edificada sobre hechos relacionados con el remate y adjudicacion
gue se realizd sobre dicho inmueble, esto por cuanto, el apelante sefala que la
nulidad se presenta desde la diligencia de secuestro del inmueble objeto de
remate, en la cual, se presentd una confusion sobre el bien inmueble identificado
en las actuaciones judiciales que se han venido practicando, sefialandose que a
pesar que se rematd predio denominado “JALISCO”, este no fue el que se
secuestrd, adjudicod y entregd, pues el predio sobre el cual se realizaron dichas
diligencias se denomina “FINCA LA ARGENTINA” que colinda con el antes
mencionado, siendo necesario pasar por este para llegar al predio sobre el que se
decrets la medida cautelar.

En consecuencia, se encuentra que el apelante radica su inconformidad sobre
hechos prevics al remate —~como es el secuestro- que fue aprobado en auto del 22
de agosto de 2011, frente al inmueble denominada “JALISCO” identificado con el
folio de matricula No. 300-37294, y del que se ordeno su enirega, lo que llevd a
que se realizara el 27 de febrero de 2019 diligencia de inspeccion judicial para
efectuar su plena identificacién del predio el "JALISCO" en compafila del
secuestre designado, en la que se corrobord que correspondia al mismo que fue
secuestrado; actuacion esta que tuvo control de legalidad en el momento en que
se realizd el remate, que solo se podia realizar después de que se estuviera
secuestrado el inmueble que siempre ha sido denominada "JALISCO” identificado
con el folio de matricula No. 300-37294, como bien se ha dejado constancia en las
actas y diligencias correspondientes al tramite.

De conformidad a lo anterior, el apelante sustenta su recurso sobre hechos
ocurridos antes de la aprobacién del remate del predio, lo que quedé subsanado
con la aprobacién del mismo, de conformidad con el articulo 455 del C.G. del P,
que establece que “Las irregularidades que puedan afectar la validez del remate
se consideran saneadas si no son alegadas antes de la adjudicacion. Las
solicitudes de nulidad que se formulen después de esta no seran oldas”, predio
que a la fecha se encuentra adjudicado en favor del senor JOSE LUIS ARDILA
CHACON; norma que tiene su aplicacion en concordancia con el inciso final del
articulo 135 del C.G. del P., sobre la cual se establece que se rechazara de plano
la nulidad que se proponga luego de saneada.

Por tal motivo, no queda otro camino que confirmar integramente el auto de fecha
veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019), proferido por el JUZGADC
SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA dentro del incidente de nulidad propuesto por el demandado
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JORGE IWAN RAMRIEZ AMOROCHO, vy no se condenara en costas al no
aparecer causadas.

Por otra parte, respecto al auto del 27 de junio de 2019 visible en el cuademo 4-
incidente de oposicion a la entrega, mediante el cual se rechazé de plano la
oposicibn propuesta, advierte esta juzgadora que el mismo se debe confirmar
integramente por cuanto la oposicion que presenta el sefior JORGE VAN
RAMIREZ AMOROCHO se realiza sobre la diligencia de entrega del bien inmueble
que fue rematado y adjudicado en la presente tramite judicial, esto es, el predio
denominada “JALISCO” identificado con el folio de matricula No. 300-37294, que
de conformidad con el inciso 1 del articulo 309 del C.G. del P., no es procedente,
segun se indica (...) el juez rechazard de plano la oposicion a la entrega
formulada por persona contra quien produzca efectos la sentencia, o por quien sea
tenedor a nombre de ella”, lo que lleva a que la misma sea rechazada de plano
como bien hizo el a-quo.

Por tal motivo, no queda otro remedio que confirmar integramente el auto de fecha
veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019), proferido por el JUZGADO
SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA dentro del incidente de oposicion de entrega propuesto por el
demandado JORGE IVAN RAMRIEZ AMOROCHO, y no se condenara en costas
al no aparecer causadas.

Finalmente, respecto del recurso de apelacién propuesta por el sefior HENRY
CESAR OSORIO CASTANEDA como tercero interesado contra el auto del 27 de
junio de 2019, que rechazd su solicitud de intervencion, se le advierte al apelante
que se mantendra el auto apelado, esto por cuanto, a la fecha no es procedente
dar tramite a su solicitud, teniendo en cuenta que el momento procesal hasta el
cual puede realizarse un llamamiento de oficio de conformidad con lo estipulado
en el articuio 71 del C.G. del P. en concordancia con el articulo 72 de la misma
obra, que establece que podran intervenir “(...) mientras no se haya dictado
sentencia de unica o de segunda instancia’, teniéndose claro que en el presente
tramite se ordend seguir adelante con la ejecucion desde el 11 de febrero de 2011
y a la fecha el bien inmueble denominada “JALISCO” identificado con el folio de
matricula No. 300-37294, objeto de cautela en el presente tramite a la fecha se
embargQ, secuestro, remato, adjudico y entregd al adjudicatario, lo que conlleva a
determinar que la Litis se decidid y se encuentra en firme lo que no permite
intervencion alguna de terceros interesados dentro del presente tramite procesal.

Por tal motivo, no queda ofro remedio que confirmar integramente el auto de fecha
veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019), proferido dentro del
cuaderno principal proferido por el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA, sin condena en costas.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR ios autos proferidos el 27 de junio de 2019, en el
cuaderno principal, en el cuaderno 3 —incidente de nulidad- y en el cuaderno 4 -
incidente de entrega de oposicién-, por el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS de esta ciudad, dentro del presente proceso
EJECUTIVO SINGULAR adelantado por CARLOS PINCON ORDONEZ contra
JORGE VAN RAMIREZ AMOROCHO, conforme a las consideraciones en que
esta sustentado el fallo.
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Republica de Colombia

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas a los apelantes, al no aparecer causadas

TERCERO.-. En firme la providencia, devuélvanse el expediente al juzgado de
origen.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

WUV,

ACEVEDO SUAREZ
Jueza
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Bucaramanga, nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Seria el caso de fijar fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de remate de los
inmuebles identificados con los folios de matricula inmobiliaria No. 314-58.332 y
No. 314-58.333, dado que se encuentran debidamente embargados, secuestrados
y avaluados dentro del presente proceso, si no es porque se advierte, tal como se
expuso en auto del 06/03/2019 y 27/05/2019, que hasta tanto esta no se
encuentre en la misma etapa procesal de la demanda principal, a tenor de lo
dispuesto en el articulo 150 del C.G.P., no es posible proceder de conformidad.
Cabe aclarar, que aun cuando ya se dictd providencia ordenando seguir adelante
la ejecucion dentro de la demanda acumulada y obra liquidacion de costas, se
“echa de menos la liquidacion del crédito.

Cabe aclarar, que si bien conforme al articulo 448 del C.G.P., no es requisito que
obre liquidacion del créditc en firme, si debe obrar dentro del plenario para
proceder de conformidad.

En consecuencia, se niega de momento |a solicitud que antecede.

Finalmente, seria del caso de ordenar requerir a la parte actora acumulada, para
gue en el término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion del presente auto,
conforme lo dispone el articulo 317 del Codigo General del Proceso, se sirva
allegar la liquidacion del! crédito so pena de decretar el desistimiento tacito, sinc es
porque conforme al articulo 446 ejusdem, no es una carga impuesta
exclusivamente a la demandante. En consecuencia, se niega por improcedente la
solicitud.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

; M #\/ S
NAN&L@% CEVEDO SUAREZ

JUEZA
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Bucaramanga, seis de diciembre de dos mil diecinueve

Pdngase enh conocimiento de las partes lo informado por el BANCO DE LA
REPUBLICA wediante escrito visible a folios 235-238 del cuaderno No. 2, lo anterior
para lo de su cargo.

En consecuencia de lo anterior, que la medida que informa registré,se levantd mediante
auto del 09/08/2019 en virtud de la terminacidn del presente proceso, lo cual se
comunicd mediante oficio No. OECCB-0OF-2019-06700 del 17/09/2019.

Por la oficina de apoyo, elabdrese el oficio respectivo anexando la informacion
solicitada en memorial que antecede y por cuenta de la parte interesada hagase llegar.

KMJJ

NANCY iTH ACEVEDO SUAREZ
JUEZA

1
i
!

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estagh
partes, la providencia d
diciembre de 2019 a8 lag 81# 4

MAR! ANDREA t' ULVEDA
Profesioftal Universitario
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0 . ; Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Consejo Superior de In fudicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE

Reptiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rad. 68001-31-03-003-2016-00163-01
Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta lo informado por la Oficina Apoyo de los Juzgados Civiles del
Circuito de Ejecucidén de Sentencias de Bucaramanga —ver fl. 212- y teniendo en
cuenta-que la liquidacién del crédito aprobada el pasado 02/10/2019 arrojo a corte
27/09/2019 un saldo de $37.684 480, se ordena ENTREGAR los titulos judiciales
que se encuentren afectados con medidas cautelares por parte de este proceso, a

la parte actora y/o a su apoderado siempre que tenga facultad para recibir.

Por a Oficina de Apoyo, elabérese la correspondiente orden de pago.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,
Nm Z{ é( ZQ_J? f
N NCY;YIT ACEVEDO SUAREZ
JUEZA
G.M.G.M.

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE B%

CONSTANCIA: Con Estadd 213 sq\nofjfica a tas

partes, la providencia g g.1 hgy 10 de
diciembre de 2019 adas § K )
W,

MARI ANDREAORTIZ SEFULVEDA
Profesion&i{Universitario




Ei':j‘e}]:g;‘;fmr delajudicatura  CONSejo Seccional de la Judicatura de Santander
; JUZGADO PRIMERO CIVIL. DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

Ii;pﬁbl;ca de Colombia

CONSTANCIA: Pasa al despacho de la sefiora Juez, el presente proceso con

atento informe al avallio comercial allegado por cuenta de la parte demandante.

-4' Para lo que_astime convgniente resolver. Bucaramanga, 09 de diciembre de 2019.
——

Escribiente

Rdo. 68001-31-03-012-2016-00172-01

Ejecutivo Hipotecario

3 Bucaramanga, Nueve de diciembre de dos mil diecinueve

! Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, corrase traslado a las
partes por el términc comun de Tres-10- dias del avalto comercial presentado
por la parte demandante en el proceso de referencia del inmueble con matricula
N°300-326.091 visible a f1.431 al 455 del presente cuademo, se trata de un local
ubicado en la calle 51 N° 27A-57 del edificio Karibe FP.H del barrio Sotomayor del

R LY |

municipio de Bucaramanga — Santander en la suma de $650.000.600.
Téngase en cuenta la suma de $535.500 para la liquidacion adicional de las

costas por concepto de pago honorarios perito F1.456.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

H ACEVEDO SUAREZ

Jueza

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

43 se notifica a las

CONGTANCIA: Con Esfadn pW°

HEA
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m E?,',’,‘;;g:gif;‘;‘ﬁm delajudicatura  CONSEjo Seccional de la Judicatura de Santander

U S : JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
! epiblica de Colombia
EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Al Despacho de [a' Sefora Juez, el presente proceso informando
que se allego memorial por cuenta de! apederado de la parte actora allegando
cesion del crédito, a favor de REINTEGRA S.AS. no obstante como ya
previamente hubo cesidn y se tuvieron en cuenta algunos de los créditos
relacionados, deberd requerirse al interesado. Pasa para lo que estime
conveniente proveer. Bucaramanga, 09 de diciembre de 20189.

! .
CRi RBDO BARBOSA GONZALEZ

Escribiente g

Rad. 68001-31-03-011-2017-00033-01
Ejecutivo Mixto

Bucaramanga, Nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que precede requierase al interesado
a fin que aclare el sentido del escrito, como quiera que revisada la cesion resuelta
en providencia del 13 de marzo de 2019, se encuentra que algunos de los titulos
enunciados a folio 269, ya fueron tenidos en cuenta en dicho momento procesal.

|

Una vez se allegue respuesta respectiva, ingresa al Despacho para dar el tramite
i
respectivo. si es del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/

- "NANCY SHITH ACEVEDO SUAREZ
Jueza

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

partes, i]‘a providg
diciembre de 2014

MARI| ANDRFEA ORTIZ SEPULVEDA
pnal Universitario
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JUZGADOQ PRIMERO CiIViL DEL CIRCUITO DE f
EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA G\

Re}ubﬁca?le Colombia

Rad. 68001-31-03-003-2017-00147-01

Ejecutivo Singular
Bucaramanga, Nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Agréguese y pongase en conocimiento de las partes, el oficio allegado por cuenta
de la CAMARA DE COMERCIO DE BUCARAMANGA obrante a folio 69 del
presente cuaderno, en el que informan, que la liquidadora de la sociedad

demandante, solicitd cierre del establecimiento de comercio.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

NA@ASAI\;I/IZQQ;VEQ SUAREZ

Jueza
i
|

CRB OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
o CIVILES DEL CIRCUITG DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARRN

CONSTANCIA - Con Estads
partes, la providencia qué
diciembre de 2019 a las §

MAR|I ANDREA DRTIZ SEPULVEDA
Profesional Universitario
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Consejo Superior de Ia Judicatura  CONSEID Seccionat de la Judicatura de Santander

Reptiblica de Colombia JUZGAD{) PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 207
EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

G

Rdo. 68001-31-03-002-2017-00160-01

Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, Nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede, se le informa a la parte demandante
que atendiendo al art 228 en concordancia con el articulo 401 del C.G.P. “En

ningln caso habra lugar a tramite especial de cbjecion del dictamen”. Razon

por la gue no es posible dar tramite a la objecidn presentada al avalGio FI 96 al 97,
menos cuando el mismo, cumple con lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 444
del C.G.P.

No obstante lo anterior y dado que se aliegé dentro de la oportunidad un nuevo
avaiud conforme lo establece el numeral 2 dei articulo 444 del C.G.P, seria del
caso correr traslado a dicho avaltio comercial, sino es porque previo a ello debera
requerirse al auxiliar de la justicia — Perito Diana Marcela Mejia Pérez para que
proceda a compietar el avalio y precise las caracteristicas y datos

correspondientes para la verificacion de las muestras usadas en la aplicacion del

métoado valuatorio.

Cumplide lo anterior, ingresa al Despachc para continuar el tramite

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

N v

H ACEVEDO SUAREZ
Jueza

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

i N“R13 se notifica a las
i antecede, hoy 10 de

CONSTANCIA: Can 2
paites, la provide
diciernbre de 2019 4

=

C.B.

MAR! ANOREAGRHZAEPULVEDA
Profesional Universitario
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3 ? . Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
§ Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Reptiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rad. 68001-31-03-007-2018-00060-01

Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, nueve de diciembre de dos mil diecinueve

De conformidad con el numeral 2 del articulo 444 del C. G. del P., se dispone |

CORRER traslado a las partes por el término comun de DIEZ —10- dias del
avalio CATASTRAL que obra a folio 141 del presente cuaderno del inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiiiaﬁa No. 300-395.053 por valor de
$18.733.000, que incrementado en el 50%, conforme las previsiones del numeral 4
del articulo 444 ejusdem, asciende a la suma de $28.099.500.

Finalmente, al momento de liquidar las costas adicionales, téngase en cuenta la

suma de TRECE MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y UN PESOS MCTE ($13.691)

cancelada por concepto del certificado catastrai del bien.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

Wiy

NANCY SM H ACEVEDO SUAREZ

Jueza

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION BE SENTENCIAS
DE BUCARAMANG

N
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. Consejo Superior de la Judicatura

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
JUZGADO PRIMERO CiViL DEL CIRCUITO DE ZU
EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARARMANGA

Répa}bi"iéam de Colombia

Rad. 68001-31-03-012-2018-00105-01

Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, Nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Agréguese certificado reqﬂse{ido por el Despacho en auto dei pasado (1 de
noviembre de 2019. Sin émbargo, previo a resolver lo pertinente respecto al

avallo requiérase nuevamente al perito para que proceda a ‘“precisar

caracteristicas y datos correspondientes a la verificacion de muestras usadas en la %

aplicacién del método valuatorio”.

Por la oficina de apoyo, elabérese el oficio respectivo de manera completa y por

cuenta de la interesada hagase llegar.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

H ACEVEDO SUAREZ

Jueza ' s’

b

OFICINA DE APQYO DE LLOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITQ DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado M72A3%
partes, la providencia quy A
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3 . Consejo Seccional de la Judicaiura de Santander
j Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE C
Repiiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA \

Rad. 68001-31-03-006-2018-00127-01
Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Agréguese para que obre en el expediente el memorial que obra a folios 135 del
presente cuaderno. No obstante, por sustraccidbn de materia no hay lugar a
resolver sobre ello.

Finaimente, pongase en conocimiento de las partes lo informado por el

TESORERO GENERAL DELA ALCALDIA DE BUCARAMANGA mediante
escrito visible a folio 137 del cuaderno No. 2, lo anterior para lo de su cargo.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

S

NANCYO:“:I\/III}H ACEVEDO SUAREZ
JUEZA

OFICINA DE APOYQ DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION BE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

MARI ANDREA ORTIZ SEPULVEDA
Profesiong Universitario Grado 12*
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d o y onsejo Seccional de la Judicatura de Santander
Consejo Superior de I Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Reptblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUGARAMANGA

Rdo. 68081-31-03-004-2018-00133-01
Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, nueve de diciembre de dos mil diecinueve

En memorial que antecede, las demandadas ERICA SORLEY SILVA LEAL y
MARIA FERNANDA SILVA LEAL solicitan mediante apoderado judicial, que se
ilevante el gravamen que recae sobre el inmueble identificado con el folic de
matricula inmobiliaria No. 300-290.315; no obstante, previo a resolver sobre ello,
se ordena DEVOLVER el expediente a la Oficina de los Juzgados Ejecucion Civil
del Circuito, para que de manera INMEDIATA se corra traslado del recurso de
reposicion contra el auto del 27/11/2019 incoado por la parte ejecutada, lo cual se
hara por la secretaria segun lo dispuesto en el articulo 108 ejusdem.

Cabe aclarar que aun cuando en el escrito mediante el cual se formula el reparo
se enuncia como “memorial adicién e inconformidad auto del 27/11/20019”, esta
faliadora, con fundamento en la autonomia funcional que me confiere la ley y
siendo garante del acceso efectivo a la administracion de justicia, debe interpretar
de manera integral el escrito; de donde se extrae que el verdadero sentido del
documento y por ende, de lo solicitado es la formulacidon del recurso de
reposicion concretamente contra lo indicado en el inciso 6 de la parte motiva del
auto del 27/11/2019, por lo cual lo procedente, tal como se expuso, es gue se
surta el respectivo traslado, pues de las peticiones, no se evidencia solicitud de
adicion alguna.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

le H ACEVEDO SUAREZ

Jueza

G.M.GM. OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMARGA

CONSTANCIA' Con
paries, fa providen
diciembre de 2619 4
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c,me{;‘ Snpeﬁw de la Judicatura COnNsejo Seccional de fa Judicatura de Santander

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Repriblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rdo.68001-31-03-001-2018-00145-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, nueve de octubre de dos miil diecinueve

Garantizado como se encuentra el derecho de defensa de las partes, de
conformidad con el articulo 443 del C.G. del P. se procede a sefialar el proximo
MIERCOLES ONCE (11) DE MARZO DEL ANO DOS MIL VEINTE (2020) a las
8:30 a.m.; para llevar a cabo la audiencia INICIAL y posible failo dentro las
EXCEPCIONES DE MERITO formuladas por el demandado CENTRO NACIONAL
DE ONCOLOGIA SAS.

T :
Se advierte a las partes, que dado que en la precitada audiencia se resolvera
sobre ia procedencia de las pruebas testimoniales y documentaies, por lo cual
existe la posibilidad de dictar el fallo dentro del incidente, deben allegarse yio
concurrir con los testimonios y demas que pretendan hacer valer dentro del
tramite del mismo, pues se insiste, en la audiencia ademas de decretarse, se
practicaran las pruebas, por lo que seran recibidas y oidos los testigos en

declaracion.

Tenor a las disposiciones contenidas en el articulo 443 del C.G.P vy con ¢l fin de
continuar con el tramite del proceso y con la etapa subsiguiente de pruebas a
practicarse dentro de la audiencia inicial art 372 del ibidem, el JUZGADO
PRIMERO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- ABRIR el proceso a pruebas que deberan allegarse hasta la fecha
estipulada previamente, a partir de la ejecutorié"”'dé la presente actuacion, esto es
el préximo MIERCOLES ONCE (11) DE MARZO DEL ANO DOS MIL VEINTE
{2020) a las 8:30 a.m.; fecha en la que se llevara a cabo la audiencia INICIAL y
posible fallo dentro las EXCEPCIONES DE MERITO formuladas por la
demandado CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA SAS.

SEGUNDO.- DECRETAR la practica de las siguientes pruebas:

1.- DE LA PARTE DEMANDANDA

A. INTERROGATORIO DE PARTE.-
Se niega por improcedente, dado que la parte demandada no puede
autointerogarse, no obstante se decretara de oficio.

B. DOCUMENTALES.-
Téngase como prueba, los documentos anexados con el escrito de la demanda
obrante en el proceso ejecutivo, los cuales seran apreciados al momento de
decidir el mismo.




% Rama Judicial , . ,
¥ Conscjo Superior de la Judicatura Consejo Seccionat de la Judicatura de Santander
JUZGADO PRIMERO CIViL DEL CIRCUITO DE

Reptiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

2.- DE OFICIO:

A, INTERROGATORIO DE PARTE.-
Al demandado CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA S.A.S. a través de su
representante legal y/o quien haga sus veces, para que declare conforme a
los hechos de ia excepcion de mérito propuesto por la parte demandada, los

cuales se practicaran el dia de la diligencia previamente programada como lo
dispone el articulo 373 del C.G.P.

Por ta Oficina de Ejecucion, elabbdrese el correspondiente marconigrama.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

NANCY ;IQTH ACEVEDO SUAREZ
Jueza

C.B.

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO BE EJECUCION DE

( se nofifica 4 las
fedede, hoytQE de

EDA
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C 3

CONSTANCIA: Pasa al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso para lo

Sustanciadora : a

Rad. 68001-31-03-001-2018-00145-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Seria el caso de proceder como en derecho corresponde y acceder al decreto de
las medidas cautelares solicitadas por ia parte actora en escrito visible a folio 252
del cuaderno No. 2, esto es, el embargo y secuestro del “derecho de opcién de
compra que le asiste al demandado CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA S.A.
en su condicién de locataric del contrato de leasing inmobiliario que celebro y
mantiene vigente con el BANCO DE BOGOTA”, sino es porque se advierte que
aun cuando los bienes fueron denunciados como de propiedad de‘la demandada,
como quiera gque sobre dichos bienes se celebrd contrato de Ieasmg financiero,
dada la naturaleza del mismo, la propiedad del bien corresponde a la parte
gjecutante y no ejecutada quien Gnicamente podria adquirirla al final del contrato.

Sobre el particular, la Corte Constitucional en sentencia T-734 de 2013 expuso: “El

leasing en Colombia se define como un contrato financiero, que se distingue por ser principal,

bilateral, consensuado, oneroso, conmutativo, de tracto sucesivo y de naturaleza mercantil,

por medio del cual el propietaric de un bien de capital cede su uso-por un determinado
tiempo, a cambio de una renta periddica, pudiendo acordar eventualmente con el usuario del

bien, una opcidn de compra. Si bien las anteriores son caracteristicas generales que se puede .
encontrar en muchos otros tipos de contratos, el leasing no puede ser confundide o asimilado S |
a un negocio juridico de venta a plazos con reserva de dominio, ni a un contrato de crédito, E
pues en el primer supuesio, la propiedad del bien se adquiere desde el pago de la primera - -
cuota, mientras que en el leasing ésta se adquiere al final dei contrato y solo cuando se ¥
pretenda ejercer la opcidén de compra; frente al segundo supuesto, la diferencia radica en ‘
gue el objeto de leasing es transferir el uso de un bien de propiedad, mientras gue en el ¥
crédito se entrega un bien fungible como es el dinero debiéndose devolver una cantidad igual 4
a la recibida en el crédito, mas los intereses pactados.” (Subrayas y negrillas fuera del texto).

" -

-

En consecuencia de lo anterior, se niega por improcedente la solicitud que -
antecede.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

A\/( OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES | |
) DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

NANCY SMITH ACEVEDO SUAREZ DE BUCARAMANGA
JUEZA CONSTANGIA: Gon EstadpNa213 se notifica a las | |
dede, hoy 10 de .| |

partes, la providenci g i
£ doo

diciembre de 2019 ¢ |2 |

MAR| ANDRY A ORTIZ SEPULVEDA : %
Profesional {fniversitario Grado 12 ’
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: : Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Consejo Superior de Ia Judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Reptblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rad. 68001-31-03-005-2018-00242-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Pongase en conocimiento de las partes lo informado por la DIRECTORA TECNICA DELA -

TESORERIA DE LA GOBERNACION DE SANTANDER — DRA. LAURA MARGARITA JAUREGU!
CACERES mediante escrito visible a folios 144-147 del expediente, 1o anterior para lo de
su cargo.

Corolario a lo anterior, inférmesele a la precitada entidad, que mediante auto proferido
el pasado 14/11/2019 se ordend el levantamiento de la medida de embargo decretada
sobre los dineros que por concepto de contratos o cualquier ofro titulo, le adeude el
Municipio de Bucaramanga a la agui demandada ASFALTAR S.A.S. en virtud del
acuerdo celebrado entre las partes, lo cual se comunico en oficio No. OECCB-0OF-2019-
08412 del 22/11/2019.

Por la oficina de apoyo, elabdrese el oficio respectivo y por cuenta de la parte
interesada hagase llegar.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

LS

NANCY SMI; H ACEVEDO SUAREZ
JUEZA

OFICINA DE APOYO DE 1L.OS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITQ DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

LY se notifica a las
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pnal Universitario®

MAR]I ANDR
Profes

T




<




Ty,
o g Rama Judidal
S Conse;o Supenor de ta Judicatura

Consejo Seccicnal de la Judicatura de Santander
JUZGADO PRIMERC CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS BUCARAMANGA

Repubhca de Colombia

Rad. 68001~31-03-007-2018-00320-01
Ejecutivo Hipotecario

Bucaramanga, Nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Teniendo en cuenta el memorial que antecede’, como guiera que se encuentra
debidamente inscrita la medida cautelar de embargo® del inmueble identificado
con el folio de matricula inmobiliaria N°300-114.794 ubicado la carrera 44 N°65-
41/43/45 apartamento 103, Conjunto residencial la Floresta del Municipio de
Bucaramanga, Santander, por cuenta del presente proceso, se ordena comisionar
a la Alcaldia del municipio de Bucaramanga para llevar a cabo la diligencia de
secuestro del precitado inmueble. Lo anterior, se realiza teniendo en cuenta la
Resolucion adjunta N°0348 del 08/10/2019 de la Alcaldia Municipal de
Bucaramanga.

Por la Oficina de Apoyo procedase de conformidad, advirtiéndole al funcionario
comisionado, qgue goza de amplias facultades de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 37, 40 y s.s. del C.G.P., entre ellas la de designar secuestre, para lo
cual debera acreditarse el comrespondiente envio de su nombramiento de
conformidad con 1o dispuesto en el articulo 49 ejusdem adjuntando no solo la
comunicacion o el telegrama sino el resultado de la misma (copia cotejada y
sellada con la constancia del recibido), debera acreditarse ademas, que e! auxiliar
de la justicia pertenece a la lista de auxiliares que alli se lleva y que es quien sigue
en el turno, sefialando la direccidn y numero del teléfono del secuestre con el fin
de dar cumplimiento al numeral 5 del articulo 450 en el momento procesal
pertinente. A éste se le fijan honorarios de 2 a 8 SMLDV atendiendo a las
condiciones de accesibilidad o distancia del inmueble.

Por Secretaria expidase el correspondiente Despacho Comisorio con los insertos
del casc, esto es, el certificado donde conste la inscripcibn del embargo, la
escritura donde aparezcan los linderos del predio, copia del presente para poder
Hlevar a cabo la diligencia en menciodn.

Se requerira ademas, al funcionario comisionado, para que dentro de ia diligencia
verifique los linderos a efectos de constatar el area del inmueble, para io cual
podra apovarse en el profesional idoneo para ello. igualmente, debera prevenir al
Secuestre v rinda cuentas detaliadas de su gestién, asi como presentar un informe
documentado con fotografias, donde se evidencie el estado actual del inmueble y
las deudas por concepto de impuestos, servicios publicos, etc. que recaigan sobre
estos. El informe debera allegarse al Despacho comisionado o al Juzgado, en un
termino no superior a 10 dias. iuego de practicada ia diligencia y con la misma
debera enviar sus datos de'contacto, teléfono, direccion etc.

Por la Oficina de apoyo de los Juzgados Civiles de Ejecucidn de Sentencias de
Bucaramanga, elabdrense los oficios correspondientes y por cuenta de la parte
interesada se haga llegar.

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADGS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ~ SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
otifica a ias
i ;f hoy 10 de
NANCY SM’ O SUAREZ "
dueza

MARI ANDREA DRTIZ SVEDA
" Folio 67 Cuaderno 3 Profesional Universitario

% Folio 33 Cuademo 1 ¥
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Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Conseio Superior de la Judicatura JUZGADO PRIMERO CIViL DEL CIRCUITO DE

s EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
Repiblica de Colombia

Rad. 68001-31-03-009-2019-00005-01
Ejecutivo Singular

Bucaramanga, nueve de diciembre de dos mil diecinueve

Seria del caso de aprobar la liquidacion presentada por la parte ejecutante, si no
es porque se advierte que aun cuando utilizd la tasa establecida por la
Superfinanciera, no la convirtié a efectivo nominal' como corresponde; aunado a
ello, liquidé intereses moratorios teniendo en cuenta los meses en 28, 30 y 31
dias, cuando contablemente se deben liquidar todos a 30 dias calendario, motivo
por el cual no podra ser acogida.

En consecuencia de lo anterior, se aprobara la liquidacion practicada por el
Contador adscrito a la Oficina de Ejecucién —.70-, la cual al 29 de noviembre de
2019, asciende a la suma de $246,512.097

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucidén de Sentencias
de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- NO ACEPTAR, la ligquidacion presentada por la parte demandante,
conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- APROBAR la liquidacion del crédito realizada por el profesional
universitario —contador-, adscrito a la OFICINA DE APOYO —. 70- para sefialar que
al 29 de noviembre de 2019, la obligacion asciende a la suma de $246.512.097.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

Nt Lt

ACEVEDOQ SUAREZ
JUEZA

N

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

G.M.G.M. DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Est#j %}
/)

partes, la providenciaf ¢ ade, hoy 10 de

diciembre de 2019 3 -' 3
\\'¥)

MARI ANDR S

' En principio la parte demandada discutié los intereses moratorios, pues sostuvo que fueron pactades en 2.3% y fa juez a

quo los fiquid6 por lo que segin ella en el interés nominal; aunque posteriormente con el recurso interpuesto manifesto estar

de acuerdo con el interés efectivo nominal por el que fue liquidado el crédito por 1a juez de primera vara, observa el
Despacho que tales intereses no fueron correctamente liquidados, toda vez que la tasa que certifica la Superintendencia
Financiera, como de interés efective anual, ha de convertirse a su equivalente mensual para efectos de calcular el
monto de los intereses moratorios mensuales y a su equivalente diario para caicular el periodo de tiempo gque no
complete el mes. durante el lapso de tempo en el que se ha causado, esto es desde el momento en que se hicieron
exigibles las obligaciones contenidas en los titules valores cuyo cobre se persigue en el presente asunte. Subraya vy
negrillas fuera de texto) Providencia del 25 septiembre de 2014, Magistrada Ponente la DRA. CLAUDIA YOLANDA F
RODRIGUEZ RODRIGUEZ, proceso con radicado interno 2013-00427.







Rama Judicial del Poder Publico

* Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuite de Ejecucion de Sentencias
V" - Bucaramanga - Santander
~$
-
LIQUIDACION DEL CREDITO

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 2019-00005-01

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

DEMANDENTE  SERFINANSA COMPARIA DE FINANCIAMIENTO
DEMANDADO FELIX ALFONSO JAIMES BARBOSA Y OTRA

INTERESES MORATORIO DESDE EIL 18 DE DICIEMBRE DE 2018 AL 29 DE NOVIEMBRE DE 2019

SOBRE UN CAPITAL DE $32,947,502

INTERES

carrmay, | PECHADE | TR D e \pvreas| MR | woma | RS\ mn | o |

INICIO ON g | ANUAL | So | ANDAL | oo .| MENUSAL ACUMULADOS
" NOMINAL
$ 32947502  18-dic-18|30-dic-18 13 | 1940%| 2910%| 2582% 2,15% $306.961 $306,961
$ 32047.502| o01-ene-19|30-ene19 | 30| 1916%| 2874%| 2553% 2,13% $701.782 $1.008.743
‘| $ s2947.502| oifer-19|28feb-19 | 30| 19.70%| 2955%| 2617% 2,18% $718.256 $1.726.999
$  32947.502| 0l-mar-19|30-mar-10 | 30 | 1937%| 2006%| 2578% 2,15% $708.371 $2.435,370
% 32047.502| ot-abr19|30-abr19 | 30| 19.32%| 2898%| 2572% 3,14% $705.077 $3.140.447
$ 32.947.502| 01-may-19|30-may-19 | 30 | 19.34%| 2901%| 2574% 2,15% $708.371 $3.848.818
$ 32047.502| 01jun-19|30jun19 | 30| 1930%| 2895%| 2570% 2,14% $705.077 $4.553,805
18 32947502  oi1gu-19|30urie |30 | 19.28%| 2892%| 2567% 2,14% $705.077 $5.258.972
§ 32947.502| 01-ago-19|36-ago-19 | 30 | 19,32%| 2898%| 2572% 2,14% $705.077 $5.964.049
$  32.997.502| 01-sep19|30sep-19 | 30| 19.32%| 2898%| 2572% 2,14% $705.077 $6.669. 126
$. 32.947.502] 0loct-19|30-0ct-19 | 30| 19,10%| 2865%| =2546% 2,12% $698.487 $7.367.613
$  32.047.502| Ol-nov-19|20-nov-19 | 20| 19,03%| 2855%| 2538% 2,11% $672.019 $8.039.632
Capital $32.947.502
Intereses $8.039.632
Capital e Intereses $40.987.134
INTERESES MORATORIO DESDE EL 18 DE DICIEMBRE DE 2018 AL 29 DE NOVIEMBRE DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DE $165,211,223
INTERES
Caprras, | FECHADE | TS DB\ Mo | vrmes| MO | Cwoma |DERES| wn ||
INICIO ON s | ANUAL | Sn | ANUAL | oo | MENUSAL ACUMULADOS
. NOMINAL

$ 165211.223| 18-dic18|30-dic-18 15| 1940%| 2910%| 2582% 2,15% $1.539.218 $1.539.218
$ 165211.223| O0l-ene-19|30-ene-19 | 30 | 19,16%| 2874%| 2553% 2,13% $3.518.999 $5.058.217
$ 165211.223| O1-feb-19|28feb-10 | 30| 1970%| =2955%| 2617% 2,18% $3.601.605 $8.659 822
$§ 165211.223| 01-mar-19|30-mar19 | 30| 1937%| 2906%| 2578% 2,15% $3.552.041 $12.211.863
$ 165211.223| 01-abr19|30-abr-19 | 30| 1932%| 2898%| 2570% 2,14% | $3.535520 $15.747.383
§ 165211.223| Ol-may-19|30-may-10 | 30 | 19,34%| 2901%| 2574% 2,15% $3.552.041 $19.299 424
$ 165211.223| 0Ijun-19|304un-19 | 30| 1930%| 2895%| 2570% 2,14% $3.535.520 $22.834.944
§ 165211.223|  01-juk-19|304ul-19 30| 19.28%| ozsozu| 2567% 2,14% $3.535.520 $26.370.464
$ 165211.223| 0l-ago-19|30-ago-19 | 30 | 19.32%| 2808%| 2572% 2,14% $3.535.520 $29.905.984
$ 165211.223| 01-sep-19|30-sep-19 | 30| 19324 2898%| o2572% 2,14% $3.535.520 $33.441.504
§ 165211.223| 0l-oct-19|30v0ct-19 | 30| 19.70%| 2865%| 2546% 2,12% $3.502.478 $36.943.982
§ 165211.223| Ol-now-19|29-now-19 | 20 | 1903%| 2855%| 2538% 2,11% $3.369.758 $40.513.740
Capital $165.211.223
“.‘;'“'_" N Intereses $40.313.740
' ' Capital e Intereses $205.524,963

Carrera 10 No. 35- 30
Centro
www.ramajudicial.gov.co




Rama Judicial del Poder Publico
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Bucaramanga - Santander

@
-t
RESUMEN
CAPITAL $198.158.725
_—NTERESES $18.353.372

/ TOTAL CREDITO \

- ¥246.512.097) .

Bucaramanga, Noviembre 29 de 2019

Carrera 10 No. 35-30
Centro
www.ramajudicial.gov.co
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