Interlocutorio No.045/2022. Const.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
JERUSALEN - CUNDINAMARCA
Correo jprmpaljerusalen@cendoj.ramajudicial.gov.co
Mdvil: 317 436 4334

Jerusalén, Cundinamarca, veintidés (22) de marzo de dos mil
veintidos (2022).

Referencia : ACCION DE TUTELA

Radicacién : 253684089001 2022 00013 00
Accionante : LAURA VALENTINA TALERO MARTINEZ
Accionado : POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA

CUESTION A DECIDIR

Se ha presentado a travées de correo  electronico
lavatamal9@gmail.com accién de tutela en donde obra como accionante LAURA
VALENTINA TALERO MARTINEZ, identificada con la cedula de ciudadania
No0.1.012.447.566 de Bogota D.C. en contra de la POLICIA NACIONAL DE
COLOMBIA (Oficina de Talento Humano) para que se le proteja los derecho
fundamentales “a la salud en conexidad con la vida, dgm'dad humana 4a la gualdad.”

Bajo ese contexto se observa que la entidad accionada lo es del orden
nacional.

CONSIDERACIONES:

En materia de competencia, la Corte Constitucional ha establecido tres
factores para asignarla, esto es, el territorial, el subjetivo y el funcional. Sobre este
aspecto, ha dicho:

‘ORhora bien, la Corte zeitera que de con.ﬁw.midad con los articulos 86 de la Constitucién

4 8° transitorio del titulo transitorio de la misma, asi como los articulos 32 g 37 del ﬁec'zeto 25917 de 19917,
existen tres factores de asignacién de competencia en matetia de tutela, a sabe: (i) el factor texxitorial,

en virtud del cual son competentes “a prevencion” los jueces con jurisdiccion en el lugat donde (a) ocuzre

la vulneracién o la amenaza que motiva la Presentacion de la solicitud, o (b) donde se /nodu.zcan. sus efectos,-

(ii) el factor subjetivo, que corresponde al caso de las acciones de tutela intexpuestas en contra de (a) los

medios de comunicacién, cuyo conocimiento ﬁze aﬁgnado a los Jueces del cizeuito de confotmidad con el

factor texritoxial y (b) las autoridades de la gutiacliccién ﬂpecial para la cfaz, cuya zesolucion
cottebponde al dribunal para la gPaz; 4 (iii) el ﬁzctot funcional, que debe sex ve'u’ﬁ'cado pot las autoridades

Judiciales al momento de asumit el conocimiento de la impugnacion de una sentencia de tutela y que

im,alica que dnicamente ,oueden. conocer de ella las autoridades J'u.dicialeb que ostentan la condicion de

“superior jexdrquico correspondiente” en los términos establecidos en la jurisprudencia.” (Auto

169/19. Mag. Pon. Carlos Bernal Pulido).


mailto:lavatama19@gmail.com

El Decreto 2591 de 1991 es la norma base a partir de la cual se fija la
competencia y la asignacion por reparto de las acciones constitucionales. El articulo
37 reza:

"80/1 com,peten.tes ,oata conocer de la accion de tu.tela, a ,o':even.clén., los J‘uecea o
teibunales con Jutisdiccién en el lu.gat donde ocurriere la violacién o la amenaza que motiva‘ten

la ,o'cesen.tacién. de la solicitud.”

Aunado a lo anterior, las reglas de reparto que fueron ajustadas y
precisadas en el Decreto 333 de 2021, norma mediante la cual se establece que
las acciones de tutela dirigidas contra cualquier autoridad, organismo o entidad
publica en el orden nacional, le compete en primera instancia a los Jueces de
Circuito. Tal reglamentacion preceptia:

DLERLEIT A Frticulo 1°. gMlodificacion del axticulo 2.2.3.1.2.7 del Decreto
1069 de 20175. dfodifiguese el axticulo 2.2.3.1.2.7 del oDec'zet‘o 1069 de 20175, el cual guedata'

asi;

"Grticulo 2.2.3.1.2.1. cReparto de la accién de tutela. gPara los efectos previstos en el axticulo
37 del °Z)ec'zeto 2597 de 71991, conoceran de la accion de tutela, a prevencién, los jueces con
Jurisdiccion donde ocurriere la violacién o la amenaza que motivate la presentacion de la
solicitud o donde se prodyjeen sus efectos, conforme a las siguientes reglas:

1. ofaA acciones de tutela que se intexpongan contra cualquiet autoridad, otganismo o entidad
,odblica del oden depattam.ental, distrital o mu.lu'cl;pal 4 contra ,oatticu.lates sexdn ‘ze,oattidas,
,oata Su conocimiento en ,o'cimeta instancia, a los gueces d‘lwu‘ci/mles.
2.°tasacclon.esdetutelaguese intetpongan contea cualquiet autoridad, oxganismo’ o entidad
plblica del otden nacional sexan repactidas, pata su conocimiento en primera instancia, a los
Jueces del Cixcuito o con igual categoria. " (Negrita fuera de texto original).

Como se observa que la accionada es una entidad del orden nacional,
es raz6n mas que suficiente para determinar que este Juzgado no es el competente
para tramitar la accién constitucional, razén por la que se abstendra asumir su
conocimiento y, consecuencialmente, se ordenara remitirla de inmediato a los
Jueces del Circuito — Reparto de Girardot, Cundinamarca.

Por lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Jerusalén,
Cundinamarca,

DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de conocer la presente accion
constitucional por carecer de competencia territorial.

SEGUNDO: REMITIR de manera inmediata la accion de tutela a los
Jueces del Circuito - Reparto de Girardot, Cundinamarca.

TERCERO: COMUNICAR a la accionante esta determinacion
mediante correo electronico lo aqui decidido.
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