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Fusagasugd, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Rad. No. 252904003002-2019-00197 00
Tipo de Proceso: Ejecutivo
Instancia: Unica

|. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Juzgado a pronunciarse frente al recurso ordinario de reposicion
interpuesto por el apoderado de la parte actora contra la providencia calendada 27
de junio de 2023, a través de la cual modifico y aproboé la liquidacion de crédito
aportada por la parte demandante que obra a folios 151-158 y declaré terminado
este asunto por pago total de la obligacion.

ll. SUSTENTO DE LA IMPUGNACION

Como sustento de su impugnacion, el recurrente sefald, en primer lugar, que la
altima liguidacion de crédito se presentd por su parte el 15 de noviembre de 2022,
“..cuando el demandado NO HABIA CANCELADO NINGUNO DE LOS
MANDAMIENTOS DECRETADOS POR EL DESPACHO.”

Indicé que pese a que en una de las decisiones impugnadas se dice que “...el saldo
a favor del demandado por $407.356,31, (APROBADO), cubre la totalidad del valor
de la liquidacién de costas aprobada en este proceso...” para le fecha en que se
emiti6 no se habian sumado: “ i) los honorarios ordenados para el secuestre
cancelados por la demandante el dia 12 de octubre de 2021 durante la diligencia de
secuestro (como consta en el acta de esa diligencia), ii) los valores por
notificaciones $6.300 c/u (personal y aviso) aportadas adosadas a las pruebas de
cada notificacion vy iii) los valores por concepto de dos (2) certificados de tradicion
$17.000 c/u, adosados uno a la demanda y otro a la solicitud radicada con los
insertos de ley presentados a la inspeccion primera de policia.”

Concluye sefalando que “...las Costas Procesales suman hasta la fecha un
Subtotal: $652.498 seiscientos cincuenta y dos mil cuatrocientos noventa y ocho
pesos, que no se cubren con el saldo a favor de la demandada liguidado hasta
el dia 01 de junio _de 2022; por lo que se debera re - liquidarlos para cancelar
inclusive el valor por Costas procesales asi determinadas.”

lll. ACTUACION SURTIDA



Dentro del traslado que regula la normatividad, la parte demandada se pronuncid,
no obstante alegando situaciones ajenas al tramite que nos ocupa, respecto de las
cuales ya se emitié decision en su debida oportunidad.

V. CONSIDERACIONES

Es de comun conocimiento que el recurso de reposicidn se encamina univocamente
a obtener que el Juzgador revoque o modifique su propia determinacién cuando al
emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una diafana exégesis de lo
dispuesto por el articulo 318 del Coédigo General del Proceso. Esa es pues la
aspiracion del recurrente; luego, la revision que se intenta por esta via resulta
procedente.

Teniendo en cuenta lo anterior, se procedera enseguida a analizar el asunto sub
judice para determinar, si en efecto, el despacho incurri6 en un error en su
providencia calendada 27 de junio de 2023, a través de la cual, modificé y aprobd
la liquidacién de crédito aportada por la parte demandante que obra a folios 151-
158 y declar6 terminado este asunto por pago total de la obligacion.

Pues bien, desde el pértico advierte esta juzgadora que las decisiones recurridas
han de ser revocadas en los aspectos que generan la inconformidad, teniendo en
cuenta que al emitirse no se tuvo en cuenta lo sefialado en el inciso segundo del
art. 461 del CGP, segun el cual “[s]i existieren liquidaciones en firme del crédito y
de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacién adicional a que hubiere lugar,
acompaifada del titulo de consignacion de dichos valores a 6rdenes del juzgado, el
juez declarara terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la
cancelaciéon de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente”.

Para el caso, y dado que en el expediente se encontraban comprobados algunos
gastos que no fueron tenidos en cuenta en la liquidacién de costas que fue aprobada
por auto del 12 de noviembre de 2020 en razén a que aun no se habian generado,
es evidente que, con base en la norma que viene de mencionarse, era necesario
gue se realizara la correspondiente liquidacién de costas adicional en la que se
incluyera la totalidad de los gastos del proceso, carga esta que se encontraba en
cabeza de la parte demandada, o de la Secretaria de este Juzgado, previa solicitud
de la parte actora.

Asi las cosas, y como quiera que de conformidad con la ley, para que el proceso
pueda darse por terminado por pago total se requiere que existan liquidaciones de
crédito y costas debidamente actualizadas, es claro entonces que en el presente
asunto no resultaba viable ordenar su terminacion por pago total, en razén a que no
reposa en el expediente la liguidacién de costas adicional que incluya el valor de
todos los gastos en los que incurri6 la parte demandante en el proceso.

En tal sentido, se revocara el proveido de fecha 27 de junio de 2023 que declaro
terminado este proceso por pago total (fls. 187-189 C-1), asi como el parrafo final
del auto de la misma fecha que obra a folio 186 de este cuaderno.



Por ultimo, y teniendo en cuenta la peticion elevada por el apoderado de la parte
actora, se ordenard que por Secretaria se realice la actualizacion de la liquidacién
de costas en este proceso de conformidad con lo sefialado en el art. 365 del CGP.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Civil Municipal de Fusagasuga
Cundinamarca

V. RESUELVE

Primero. REPONER para REVOCAR el proveido de fecha 27 de junio de 2023
gue declar6 terminado este proceso por pago total (fls. 187-189 C-1),
por las razones consignadas en el fondo de esta motiva.

Segundo. REPONER para REVOCAR el parrafo final del auto de fecha 27 de
junio de 2023 (fl. 186 C-1), de acuerdo a lo sefialado anteriormente.

Tercero. Por Secretaria, practiquese la actualizacion de la liquidacion de costas
en este asunto de acuerdo con lo solicitado por al apoderado de la
parte actora.
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