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El despacho se abstiene de dar tramite a las anteriores solicitudes, como quiera que
con anterioridad este despacho acepto la renuncia de la abogada MIREYA RAMIREZ
PULIDO y reconocié al abogado MILTON FERNANDO ABELLO ALDANA como

apoderado de la parte demardante.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE FUSAGASUGA ‘
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 4 fijadoen la
Secretaria a la hora de las 8:00 a.m., hoy 20 de enero de 2021.

DORA RODRIGUEZ MENDOZA

Secretaria
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I. OBJETO DE LA DECISION

Con la presente providencié procede el Juzgado a resolver sobre las excepciones |
previas propuestas por el apoderado de la sefiora MARIA PATRICIA VARGAS
CEBALLOS, contenidas en los numerales 3°, 4° y 5° del art. 100 del C.G.P.

Il. ANTECEDENTES:

El CONJUNTO TURISTICO HACIENDA LA VEGA DE OSTOS I, por conducto de
apoderada judicial, instaurd demanda declarativa contra la sefiora MARIA PATRICIA
VARGAS CEBALLOS, para lo cual este despacho, medlante proveldo de fecha 23
de julio de 2019 admitié la demanda. :

Luego de notificado en forma personal el demandado, este, a través de apdderado |
~ judicial, contestd la demanda y propuso las excepciones previas contempladas en
los numerales 3°, 4° y 5° del art. 100 del Codigo General del Proceso. .~

Para sustentar la excepcion previa del numeral 3°, el profesional indicé que si bien
se registrd la personeria juridica de la propiedad horizontal denominada

CONJUNTO TURISTICO HACIENDA LA VEGA DE OSTOS Il ante la Alcaldia de

~ Fusagasuga en los términos de la Ley 16 de 1985 tal y como consta en la

~ certificacién de existencia y representacion legal que se aportd con la demanda,

dicha copropiedad nunca dio cumplimiento a los requisitos sustanciales para su

constitucién como propiedad horizontal, y en consecuencia, carece de personeria

juridica teniendo en cuenta que el registro de personeria juridica de propiedad

horizontal supone que prevnamente se hublere constituido bajo el cumpllmlento de .
las normas legales.

Aduce que el registro de personeria juridica no es un acto de const|tu0|on suno que
es consecuencna del cumplimiento de lo establecido en la ley para eI efecto -

En punto de la excepcion previa contenlda en el numeral 4° del art 100 del C.GP.-
sefialéd que de acuerdo con el certificado de existencia y representacqon legal, el
sefior JOSE GERMAN BELLO fue elegido como administrador en la asamblea
general ordinaria celebrada el dia 24 de marzo de 2019 correspondlente al Acta No.
34, la cual se convocd de forma ilegal, entre otras cosas, por no haber sefialado Ios



'_morosos en los términos del articulo 39 de la Ley 675 de 2001, y en la que se
dehbero y aprobo con un quorum inferior al 50% del coeficiente de copropiedad.

Sefialo que, por lo antes expuesto, se |n|c:|o demanda de impugnacion de actos de
asamblea la cual conocié el Juzgado Primero Civil del Circuito de Fusagasuga, cuyo
proceso se encuentra en notuflcacmn.

|nd|co que como consecuencia de lo antes narrado, el sefior JOSE GERMAN
BELLO fue elegido como representante legal en una asamblea viciada de nulidad
absoluta, y por tanto, ostenta una indebida representacién y carece de facultad para
otorgar e! poder presentado con la demanda en su calidad de administrador del
CONJUNTO TURISTICO HACIENDA LA VEGA DE OSTOS |l elegido en asamblea
general ordinaria del afio 2019.

Concedido el traslado de las excepciones previas propuestas, el apoderado de la
parte actora se pronunci6é sefialando que la prueba idénea para establecer la
existencia de la persona juridica que compone |a parte demandante es la resolucion
emitida’ por la autoridad competente y ia certificacion correspondiente, los cuales
gozan -de presuncién de legalidad hasta tanto no hayan sido declarados
judiciaimente nulos ‘

Frente a Ia excepcion previa contenida en el numeral 4° del art. 100 del C.GP.
indicé que el sefior JOSE GERMAN BELLO fue elegido administrador de la
copropiedad demandante mediante asamblea de fecha 24 de marzo de 2019 tal y
como lo hace constar la Alcaldia de Fusagasuga en el certificado expedido el dia
22 de agosto de 2020.

lll. CONSIDERACIONES

Como quiera que observadas las actuaciones surtidas en el curso del proceso no
se evidencia cuestion alguna que impida resolver de fondo sobre las excepciones
previas propuestas, asi se procedera enseguida.

Como es bien sabido, el mecanismo de las excepciones previas irrumpe en nuestro
. sistema procedimental con un fin Gltimo, que no es otro que el de procurar- la
eliminacién anticipada de ciertas cuestiones que embarazarian en el futuro, el
desarrollo del proceso, en franca apologia del principio de la lealtad procesal que
preside la totalidad de las actuaciones que en el curso de este despliegan las partes.

Se distinguen cabaimente entre las excepciones previas aquellas que se erigen a
mejorar el curso del litigio y las que tienden a extinguirlo, pues en el art. 101 del
C.G.P., el legislador separ6 las que tienen propésitos meramente dilatorios de las
que persiguen fines exclusivamente perentorios.

Puestas de este modo las cosas y atendiendo lo antes expuesto, el despacho

procede a verificar la configuracion de las excepciones previas propuestas por la
parte demandada.

En primer lugar, y en relacion a la primera de las causales invocadas por el
apoderado del extremo demandado para sustentar su oposicién, el despacho debe



sefialar que la existencia de la persona juridica denominada 'CONJUNTO

TURISTICO HACIENDA LA VEGA DE OSTOS Il se encuentra. cabalmente -
- acreditada con la certificacion expedtda por la Secretaria General de la Alcaldia del

Municipio de Fusagasuga que se aporto al proceso, de acuerdo a lo senalado enel
articulo 8° de la Iey 675 de 2001 que en lo pertinente sefiala:

“ARTICULO 8°. Certificacién sobre existencia y representacién legal de la -
persona juridica. La inscripcion y posterior certificacion sobre la existencia y
representacion legal de las personas juridicas a las que alude esta Iey,
corresponde al Alcalde Municipal o Distrital del lugar de ubrcac_:on del edificio

o conjunto, o a la persona o entidad en quien este delegue esta facultad.

()

En este punto debe sefalarse que el hecho de gue la respectiva 'co_nstitucién dela -
. propiedad horizontal se hubiese realizado sin el lleno de los requisitos I'egales no es
cuestion debatible en este asunto, pues para ello se debe acudir ante las instancias
respectivas. Lo que importa al despacho es que exista prueba de la existencia de |a
copropiedad, ia cual, en el presente proceso se halla acreditada con la certificacion -
expedida por la Alcaldia de Fusagasuga que se aporté con [a demanda. '

~ En tal sentido, y teniendo en cuenta los postulados establecidos en la ley 675 de
2001, en espemal lo regulado en el art. 8%, es claro que la propiedad hor:zontal' .
denominada CONJUNTO TURISTICO HACIENDA LA VEGA DE OSTOS I cuenta _
con la capacidad Jundlca para ejercer la presente accién en contra de la sefiora
" MARIA PATRICIA VARGAS CEBALLOS, y por tanto, no es.de recibo la afirmacion en
contra que realiza el apoderado de la parte demandada pues para eIIo debiod aportar' :
la prueba que acreditara que la persona juridica demandante no emste ' '

Asi las cosas, deberd declararse infundada la excepcnon prewa contenlda en eI'
numeral 3° del art. 100 del C.G. P ‘ -

La misma suerte debera correr el medio exceptlvo que consagra el numeral 4° deI‘

' "art. 100 del C.G.P.; pues no se aportd prueba que desacredite la representacnon' -
legal del CONJUNTO TURISTICO HACIENDA LA VEGA DE OSTOS Il en cabeza_'f ,
del sefior JOSE GERMAN BELLO.

En efecto, como se indico anterlormente “‘MNa mscnpcron y postenor certrﬁcac:on '
sobre la existencia y representacion legal de las personas jur:drcas a las que alude
esta ley, corresponde al Alcalde Municipal o Distrital del lugar de UblC&ClOﬂ del
edificio o conjunto, o a la persona o entidad en quien este delegue esta facultad...
'(art 8° Ley 675 ‘de 2001), por. tanto, como el certificado - de existencia y -
representacion legal expedldo por la Alcaldla de Fusagasuga da _cuenta de la
representaciéon legal dei CONJUNTO TURISTICO HACIENDA LA VEGA DE

o

OSTOS Il en cabeza del sefior JOSE GERMAN BELLO, de nmguna manera, resulta E

-_posible tener por probada esta excepcion, pues se trata de esta persona y no otra, .,
quien representa a la parte demandante al interior de este asunto '

Y aunque se afirmé que la asamblea por medso de la cual se deS|gno al sefior JOSE | )
' GERIVIAN BELLO como representante Iegal de la propiedad horlzontal CONJUNTO



TURISTICO HACIENDA LA VEGA DE OSTOS |l fue impugnada mediante demanda
cuyo proceso se adelanta actualmente en el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Fusagasuga lo cierto es que no existe prueba alguna que demuestre que al |nter|or
- del mismo se tomo alguna decision que afecte las determinaciones tomadas en

| , 'dlcha asamblea y por tanto, no le es dable a este despacho tener por |Iegal'

cualquner acto llevado a cabo en esa reunién, menos adn, cuando como se dijo, -
~ existe prueba que acredita que el sefior JOSE GERMAN BELLO es la persona que
representa legalmente a la referida: copropledad ‘ ‘

- Asi las cosas y como quiera que no se encuentran acredltados los hechos y

fundamentos sefialados por el apoderado de la sefiora MARIA PATRICIA VARGAS
' CEBALLOS para sustentar las excepciones previas propuestas, es por lo que habra
de declararse infundadas las mismas con la correspondiente condenaen costas que

| ordena el inciso segundo del numeral 1° del art. 365 del art. 365 del C. G.P.

N En mérito de Io someramente expuesto el Juzgado Segundo Civil Municipal de
' Fusagasuga, .

; IV. RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR INFIUN.DADiAS las excepciones previas propuestas por el
apoderado de la seficra MARIA PATRICIA VARGAS CEBALLOS.

- SEGUNDO CONDENAR EN COSTAS de este tramite a la parte demandada. |
Tasense por Secretaria e mcluyase la suma de $454.263.00 Mcte. De conformidad
con el Acuerdo PSAA16-10554 del C.S.J., como agencias en derecho.

. NOTIFIQUESE |

-/ MRRTHA JEANNETTE LOPBZ SANCHEZ .

Juez

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE FUSAGASUGA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. ﬂ fijado enla |
secretaria a 1a hora de las 8:00 a.%oy 20 ENERO /21 .

DORA RODRIGUEZ MENDOZA
Secretaria




