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Tipo de Proceso: Ejecutivo
Instancia: Unica

El despacho niega la solicitud de entrega de dineros elevada por el apoderado de la

parte actora, como quiera que por auto de la misma fecha se decretd la nulidad de lo
actuado en este tramite, de el auto de fecha 13 de noviembre de 2018 inclusive.

NOTIFIQUESE, % _g 7
NNETTE L Z',

JUZGADO SEGUNDQO CIVIL MUNICIPAL DE FUSAGASUGA
NOTIFICACION POR ESTADO

L.a anterior providencia se notifica por ESTADO No. _7 ?’-{ijacfo enla
Secretaria a la hora de las 8:00 a.m., hoy 26 de febrero de 2021.

DORA RODRIGUEZ MENDOZA
Secretaria




Republica ge Colombia

Juzgado Sequndo Civil Municipal
Fusagasugéa Cundinamarca

Fusagasuga, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Rad. No. 252904003002-2018-00722 00
Tipo de Proceso  Ejecutivo Singular
Instancia Unica

OBJETO DE LA DECISION

Luego de rituada la tramitacién correspondiente procede el Despacho a decidir el
presente INCIDENTE DE NULIDAD promovido por el apoderado de los
demandados NELSON DELGADO TABARES y MYRIAM ADRIANA VARGAS
PATINO dentro del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR incoado por
MULTIFAMILIAR EDIFICIO EL COMBOY. '

SUPUESTOS FACTICOS DE LA NULIDAD

Como soporte de su solicitud, el apoderado de los sefiores NELSON DELGADO
TABARES y MYRIAM ADRIANA VARGAS PATINO sefiala que la parte
demandante, en cumplimiento a lo reglado en los articulos 291 y 292 del C.G.P.,
aporté certificaciones expedidas por la empresa INTERRAPIDISMO con las que
demuestra que, supuestamente se dio cumplimiento a la notificacion de la parte
demandada, no obstante, de la prueba de entrega de la comunicacion que ordena
el numeral 3° del articulo 291 antes citado, se advierte que quien la recibe es el
mismo administrador de la propiedad horizontal MULTIFAMILIAR EDIFICIO EL

COMBOY.

De igual forma, advierte que la comunicacién que ordena el articulo 292 de la Ley
1564 de 2012 fue recibida por la sefiora WILMARY ARDILA DE ROMERO, quien
es la Secretaria del conjunto residencial EDIFICIO EL COMBOY, y que a su vez, es
esposa del administrador y representante legal.

Sefiala también, que sus poderdantes le manifestaron bajo la :gravedad de
juramento que nunca fueron netificados, y que se enteraron de la demanda por un
vecino que les contactd para informarles sobre wregulandades que. estaban
sucediendo en relacién con sus propiedades. :

Asi las cosas, solicita se declare la nulidad de todo lo actuado desde el auto de
fecha 13 de noviembre de 2018 que libré mandamiento ejecutivo.

ACTUACIONES PROCESALES

Siguiéndose el tramite de ley, mediante proveido del 12 de septiembre de 2019 se
corrié traslado a la parte actora, quién guardo silencio dentro del término concedido.
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Abierto a pruebas el presente tramite incidental, por auto del 07 de julio de 2020 se
tuvo como tales los que reposan en el cuaderno principal, en favor de ambas partes.

CONSIDERACIONES

El sistema normativo civil colombiano, inspirado en el principio del debido proceso,
ha previsto en forma especifica y taxativa las causales de nulidad, con el fin de evitar
que en el proceso se presenten irregularidades que resten efectividad al mismo y
que puedan vulnerar el derecho a la defensa, ya de las partes, o de quien por
disposicion legal deban ser convocadas al litigio.

Las nulidades procesales se encuentran constituidas sobre el principio de
taxatividad o especificidad, en virtud del cual no hay defecto si no hay una norma
previa que lo consagre, regla que es de interpretacién restrictiva, al tenor de lo
normado en “el inciso 4o. del articulo 135 del C.G.P., que dispone que ‘el juez
rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta a las
determinadas en este capitulo...”; este discemimiento sigue el principic que informa el
sistema francés, el cual establece que ninguna acluacién del proceso puede ser
declarada nula si la causal no esté prevista en la ley. Las causales de nulidad, pues
son limitativas y no es admisible extenderias a informalidades o irregularidades
diversas...". (Auto de febrero 3 de 1998 Corte Suprema de Justicia).

En esta oportunidad, nos corresponde adelantar el estudio de la nulidad invocada por
la pasiva, contenida en la causal octava del articulo 133 del C.G.P., al parecer, porque
segln la parte ejecutada los documentos enviados por la actora para fines de su
notificacion y en cumplimiento a lo sefialado en los articulos 291 y 292 ejusdem fueron
recibidos por el administrador de la copropiedad demandante y por su secretaria, o
que les imposibilitd notificarse del auto que libré la orden de apremio.

Sobre el particular tema de las notificaciones, debe decirse que el ordenamiento
procesal civil ha regulado todo lo referente a las mismas, con el fin de asegurar el
conocimiento de las providencias judiciales por las partes y en algunas ocasiones por
los terceros, en aras del ejercicio real y pleno del derecho de defensa. Asi, el articulo
290 del C.G.P. consagra en su numeral 1°, que se debera realizar en forma personal
con el demandado, su representante o su apoderado judicial, la notificacion del auto
que confiere traslado de la demanda, o que libra mandamiento ejecutivo; entonces,
realizada la gestion para notificar personalmente en los términos de! articulo 291 del
C.G.P. sin que compareciere a recibir la que trata el 290 ibidem, existe un mecanismo
subsidiario para enterar al demandado del auto admisorio de la demanda (art. 292), o
del mandamiento de pago, que procede tan solo cuando la persona a notificar se
resiste o se muestra rebelde a comparecer al estrado judicial a recibir la notificacion
personal, cuyo presupuesto inicial lo es que se haya efectuado el envio de una
comunicacién a través de una empresa de correos legalmente autorizada por el
Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, la cual hubiere
emitido certificacion de que el citado (demandado), reside o habita en el lugar previsto
para la entrega de la mentada comunicacion; ya que de lo contrario, no es posible
aplicar la regla contenida en el art. 292 ejusdem, que refiere el envio y entrega de un
aviso junto con copia de las providencia a notificar (auto admisorio o del mandamiento
de pago).



Pues bien, teniendo como base lo anterior, observa el despacho que habra de
accederse a la solicitud de nulidad elevada por la parte demandada, si se tiene en
cuenta lo siguiente:

En el caso bajo estudio se advierte, sin dificultad alguna, gue la citacion para diligencia
de notificacion personal que debe enviar la parte actora en cumplimiento a lo sefialado
en al articulo 291 del estatuto procedimental civil y que en efecto fue remitida, fue
recibida por el sefior LIBARDO ROMERQ identificado con cédula de ciudadania No.
19.138.159 -seguin se puede apreciar de los documentos vistos a folios 18 y 19 del
cuaderno principal-, y quien de acuerdo a la certificacion vista a folio 3 del mismo
paginario, ostenta la representacion legal de la propiedad horizontal ejecutante, sin
que exista prueba alguna que acredite su entrega por parte del mencionado
administrador a los demandados, por lo menos para determinar que fueron citados en
debida manera a recibir la respectiva notificacién personal.

Lo anterior por si solo resulta ser suficiente para determinar que, en efecto, la parte
demandada no fue enterada en debida forma del auto que libro mandamiento de pago
en su contra como quiera que como se dijo anteriormente, la comunicacién enviada
como citacién para que concurrieran a recibir notificacién personal en este juzgado,
fue recibida por la misma parte actora, quien no demostré que por su parte hubiese
procedido a entregar dichas comunicaciones a los demandados, y menos adn, de
manera inmediata, teniendo en cuenta que disponian de un término perentorio para
comparecer el cual se contabiliza desde la fecha de entrega de la citacion por parte
de la empresa de servicio postal.

Y si lo anterior resultare poco, que como se dijo, no lo es, se advierte que los avisos
remitidos por a parte actora para la notificacion de los demandados (fls. 22 y 41 ¢. 1)
fueron recibidas por la sefiora WILMARY ARDILA, de quien se presume, con ocasion
al silencio guardado por la parte ejecutante, es la Secretaria del multifamiliar EDIFICIO
EL COMBOY, amen de la copia del acta extraordinaria de asamblea que obra a
folios 6 a 9 del cuaderno principal.

Do lo anterior fulge, que el derecho a la defensa y la contradiccion de la parte
demandada se vio obstaculizado por la irregularidad en el proceso de su notificacion,
como quiera que las comunicaciones remitidas para tal fin por la parte ejecutante,
fueron recibidas por la persona que la representa legalmente (administrador), y por su
secretaria, sin que exista prueba al menos sumaria que permita establecer que a su
vez, estas personas entregaron dichos documentos a los demandados, a fin de
tenerlos debidamente vinculados al proceso. X

Por tanto, como lo anterior implica invalidacién de lo actuado en relacién con la
notificacién de la parte ejecutada, se decretara la nulidad solicitada. La nulidad
comprendera lo actuado en el cuaderno principal a partir del auto de fecha 13 de
noviembre de 2018, inclusive (fl. 15 ¢. 1).

Por Gltimo, y en aplicacién a lo sefialado en el inciso final del articulo 301 del C.G.P.,
se tendran notificados por conducta concluyente a los demandados NELSON
DELGADO TABARES y MYRIAM ADRIANA VARGAS PATINO, el dia 02 de agosto

de 2018.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Fusagasuga
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la nulidad de todo lo actuado en el cuaderno principal, a
partir del auto de fecha 13 de noviembre de 2018, inclusive.

SEGUNDO: TENER notificados por conducta concluyente a los sefiores NELSON
DELGADO TABARES y MYRIAM ADRIANA VARGAS PATINO el dia 02 de agosto
de 2019. Por Secretaria contabilicese el término del que disponen para cancelar |a
obligacién y para excepcionar, segun se dispuso en el auto que libré mandamiento de
pago, a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de este proveido.

NOTIFIQUESE
MA%#JEANNET‘?QE%’E‘%NCHEZ

JUEZ

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE FUSAGASUGA
NOTIFICACION POR ESTADD

ta anterior providencia se notifica por ESTADO No. l?'
fijado en la secretaria a la hora de las 8:00 a. m., hoy ebrr @ 25/2,

DORA RODR[GU%ENDOZA
Secretaria




