
  

 

 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

FUSAGASUGÁ CUNDINAMARCA 

  

Fusagasugá, doce (12) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 

Rad. No. 252904003002-2021-00523 00 

Tipo de Proceso: Verbal - Pertenencia 

Instancia: Primera 

 

Analizado el escrito allegado dentro del término concedido, el Despacho encuentra 

que la parte actora no dio cabal cumplimiento a lo que fuera ordenado en auto de 

fecha 17 de septiembre de 2021. 

 

En efecto, a la parte demandante se le ordenó que acreditara que no obstante haber 

ejercido el derecho de petición, la oficina respectiva se abstuvo de suministrar la 

prueba de la calidad en la que se demanda a los señores MARTHA CONSUELO 

RODRIGUEZ y JOSE MAURICIO RODRIGUEZ, es decir, los registros civiles de 

nacimiento que acreditara su parentesco con la señora MARIA MATILDE ROMERO. 

 

Pues bien, en su escrito allegado el 24 de septiembre de 2021 el apoderado solo se 

limitó a indicar que se solicitó ante la Registraduría Nacional la expedición de los 

documentos echados de menos por el despacho, pero que  por desconocer el 

numero del documento de identificación de los señores MARTHA CONSUELO 

RODRIGUEZ y JOSE MAURICIO RODRIGUEZ no se pudieron ubicar; no obstante, 

el profesional no aportó ninguna prueba que acredite haber realizado dicha solicitud. 

 

Siendo así las cosas, de conformidad con lo preceptuado en el numeral 1º del art. 

85 del CGP, el Despacho se encuentra inhabilitado para librar el respectivo oficio 

ante la oficina en la que se dice que se encuentra la prueba de la calidad en la que 

se demanda a los señores MARTHA CONSUELO RODRIGUEZ y JOSE MAURICIO 

RODRIGUEZ, pues para ello, la parte interesada debió acreditar que aun habiendo 

ejercido el derecho de petición, la solicitud no fue atendida.  

 

Como consecuencia de lo anterior, habrá de rechazarse la demanda al no haberse 

aportado la prueba de la calidad en la que se demanda a los señores MARTHA 

CONSUELO RODRIGUEZ y JOSE MAURICIO RODRIGUEZ, de acuerdo con lo 

estipulado en el numeral 2º del art. 84 del CGP. 

 

Así las cosas, y como quiera que las falencias advertidas en auto inadmisorio de la 

demanda aún persisten, el Juzgado, 

 

R E S U E L V E 

 

Primero. RECHAZAR la demanda de PERTENENCIA POR PRESCRIPCION 

EXTRAORDINARIA DE DOMINIO de HECTOR ORLANDO VILLAMIL 



  

 

RODRIGUEZ contra HEREDEROS MARIA MATILDE ROMERO Y 

OTROS, de conformidad con lo señalado en el art. 90 del C.G.P. 

 

Segundo. DISPONER que por Secretaría se dejen las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE 

 


