B Rama Judicial
3 1 Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FUSAGASUGA CUNDINAMARCA

Fusagasuga, Cuatro (4) de abril de dos mil veintidés (2022)

Rad. No. 252904003002-2022-00157 00
Tipo de Proceso: Ejecutivo
Instancia: Unica

De acuerdo con lo sefialado en el tercer inciso del articulo 90 del C.G.P., el
despacho procede a inadmitir la anterior demanda para que dentro del término de
cinco (5) dias la parte interesada subsane los defectos que pasan a describirse:

1. El mandato aportado no cuenta con la presentacion personal escaneada, ni
se evidencia que exista mensaje de datos donde se confiere poder especial
al apoderado, y mucho menos la firma digital como clave privada (Art. 3.5
Decreto 333/2014). Respecto del poder digital, recuérdese que, su
otorgamiento requiere %) Un texto que manifieste inequivocamente la
voluntad de otorgar poder, con, al menos, los datos de identificacion de la
actuacion para la que se otorga y las facultades que se otorgan al apoderado.
i) Antefirma del poderdante, la que naturalmente debe contener sus datos
identificatorios. Y, iii) Un mensaje de datos, transmitiéndolo. Es evidente que
el mensaje de datos le otorga presuncion de autenticidad al poder asi
conferido y reemplaza, por tanto, las diligencias de presentacion personal o
reconocimiento™. Como nada de eso se observa en los anexos de la
demanda, mal podria decirse que existe un poder debidamente otorgado.

Téngase en cuenta que hoy dia se aceptan tres formas de conferir poder;
dos de ellas, son las previstas en el art. 74 del CGP, es decir, la tradicional,
presentado personalmente por el poderdante ante el juez, la oficina judicial
de apoyo, o notario; y el conferido con firma digital la cual estd regulada
ademas por la Ley 527 de 1999, y definida por el N° 5° del art. 3° Decreto
333 de 2014, compilado en el Decreto 1074 de 2015. La otra alternativa es
la del art. 5° Decreto 806 de 2020, o sea, a través del mensaje de datos. Su
aportacion al proceso, en todos los casos, debe ser en medio electronico, de
acuerdo con los articulos 2° y 6° del Decreto 806 ya mencionado.

2. De conformidad con lo sefialado en el art. 84-3 del CGP, debera aportarse el
documento aportado como titulo ejecutivo, tanto por su anverso como por su
reverso y de forma que su contenido resulte ser legible, pues el que se aportd
es ilegible en gran parte de su contenido.

Como lo estatuye el art. 6 del Decreto 806 de 2020, de la subsanacién es
innecesario acompafiar copias fisicas o electrénicas para el archivo del juzgado, o
para el traslado.
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! Corte Suprema de Justicia. Radicado 55194.



