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Proceso:  Verbal Responsabilidad Civil 
Radicado:  252903112002-2017-00482-00 
 
Ingresan al Despacho las presentes diligencias, a efecto de resolver el 
recurso de reposición, interpuesto por la apoderada de la demandante con 
memorial visible a folio 06 del expediente digital, en contra del auto del 26 de 
agosto de 2021, por medio del cual se aprobó la liquidación de costas. 
 
Surtido el traslado secretarial de rigor, de dicho recurso, la parte demandada, 
guardó silencio al respecto.  
 
Para resolver, se Considera: 
 
El recurso de reposición, al tenor de lo dispuesto en el artículo 318 del C. G. 
del P., procede “contra los autos que dicte el juez, … para que se reformen o 
revoquen.”.  
 
Ahora bien, el citado recurso resulta procedente respecto del auto atacado, 
al tenor de lo dispuesto en el numeral 5o del artículo 366 ibídem, según el 
cual, “La liquidación de las expensas y el monto de las agencias en derecho 
solo podrán controvertirse mediante los recursos de reposición y apelación 
contra el auto que apruebe la liquidación de costas. …".  
 
La inconformidad de la parte recurrente radica en el hecho de que, en la 
citada liquidación secretarial, se dejó de incluir un gasto sufragado dentro del 
proceso como lo fue los honorarios del perito que efectuó el dictamen pericial, 
pese a encontrarse objetivamente probado en el expediente la existencia del 
dictamen y el recibo de los honorarios correspondientes.  
 
Advierte la recurrente que, a folios 223 a 260 del cuaderno principal del 
expediente “... obra el peritaje No. 0154 PER No 2017 del 10 de octubre de 
2017 elaborado por el perito Sandra Milena Castaño, el cual constituyó la 
base de la estimación razonada de la cuantía de la demanda y el fundamento 
del fallo a favor de la parte demandante. …".  
 
De otro lado advierte que, “...en memorial de fecha 31 de julio de 2020... Se 
aportó al expediente la correspondiente cuenta de cobro, RUT, cédula de 
ciudadanía, tarjeta profesional y recibo de pago de los honorarios a la perito 
SANDRA MILENA CASTAÑO, por la suma de TRES MILLONES 
QUINIENTOS MIL PESOS ($3.500.000,oo) el cual fue incorporado al proceso 
y archivado en el cuaderno del proceso ejecutivo a folios 32 a 36 del PDF así 
rotulado en dicho cuaderno.”.  



 
Para abordar el estudio del punto en discusión, es prudente memorar que 
cuando se acude al Estado en busca de la tutela de un derecho que ha sido 
vulnerado o desconocido por la persona obligada a satisfacerlo, la decisión 
pertinente debe imponer a la parte vencida en juicio, la obligación de retribuir 
a la parte favorecida las costas o gastos procesales ocasionados por el 
trámite del proceso, cuya regulación la contempla el artículo 365 del C. G. del 
P., y comprende los denominados gastos procesales, en la respectiva 
liquidación, tal y como lo consagra el numeral 3o del artículo 366 ejusdem. 
“La liquidación incluirá el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, 
los demás gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, 
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido útiles y correspondan a 
actuaciones autorizadas por la ley, …".  
 
En el presente caso se observa que, la secretaría del Juzgado al realizar la 
liquidación de costas de fecha 27 de julio de 2021, incluyó en la misma 
solamente el valor de las agencias en derecho de ambas instancias, en favor 
de la parte demandante y a cargo de la parte demandada. Sin embargo, para 
esa fecha, es claro que la parte beneficiada con tal condena, había aportado 
inicialmente y junto con su demanda, la citado experticia elaborado por la 
Ingeniera Catastral SANDRA MILENA CASTAÑO SANCHEZ, y con fecha del 
31 de julio de 2020, la cuenta de cobro y el pago de honorarios por la suma 
de $3.500.000,oo, por tal concepto (dictamen pericial); recibo de pago que 
hace referencia al aquí demandante señor Giovanny Castañeda Bustos, 
luego entonces, tal rubro debió incluirse en la citada liquidación de costas, 
máxime cuanto el inciso 2o del citado numeral 3o del ya referido artículo 366 
señala que: “Los honorarios de los peritos contratados directamente por las 
partes serán incluidos en la liquidación de costas, siempre que aparezcan 
comprobados y el juez los encuentre razonables. …"; aunado a que el artículo 
361 de la obra adjetiva general civil, refiriéndose a la composición de las 
costas, señala que: “Las costas están integradas por la totalidad de las 
expensas y gastos sufragados durante el curso del proceso y por las agencias 
en derecho. …".  
 
Vistas, así las cosas, le asiste razón a la recurrente, razón por la cual deberá 
reponerse el proveído recurrido del 26 de agosto de 2021, y la liquidación de 
costas debe rehacerse, para incluir el rubro de honorarios del perito que 
allegó la experticia al juicio a nombre de la parte favorecida con las costas, 
que no es otra que la demandante, como así se decidirá.  
 
De igual manera, se torna propicia la oportunidad, para ejercer control de 
legalidad conforme al artículo 132 del C. G. del P., en la medida en que tal 
liquidación, no fue realizada conforme a la decisión de 2a instancia, ya que 
ésta consideró que, las costas de la apelación lo fueron en un 60% a cargo 
de los aquí demandados, fijando como agencias en derecho el valor de 
$1.500.000,oo, y que, al realizar la respectiva operación aritmética, da como 
resultado final la suma de $900.000.oo, en favor de la parte demandante y a 
cargo de los demandados y no como aparecen estipuladas las agencias de 
esa 2a instancia en la referida liquidación secretarial.   
 
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Fusagasugá 
(Cundinamarca),  
 



 
RESUELVE:  

 
 
PRIMERO: REPONER el auto de fecha 26 de agosto de 2021, por las 
razones expuestas. 
 
SEGUNDO: En su lugar REHACER por virtud de la reposición, y en el 
ejercicio del control de legalidad, la liquidación de costas concentrada de este 
proceso, la cual y en definitiva quedará así: 
 
Vr. Agencias en derecho 1a instancia en favor de la parte demandante y a 
cargo de los demandados. $5.796.802,oo 
Vr. Honorarios perito (experticia aportada por la parte demandante) 
$3.500.000,oo 
Vr. Agencias en derecho 2a instancia en favor de la parte demandante y a 
cargo de los demandados$  900.000,oo 
 
 
TOTAL $10.196.802,oo 
 
SON: DIEZ MILLONES CIENTO NOVENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS 
DOS PESOS MCTE.  
 
  

Notifíquese. 
RENÉ OCTAVIO BARROSO ACEVEDO 

JUEZ 
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