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Ingresan las presentes diligencias al Desapcho con solicitud de renuncia 
al mandato por parte del apoderado del extremo pasivo Jaime Humberto 
Mogollon Palacios, sin embargo dentro del memorial no se observa que 
dicho profesional del derecho le hubiera remitido la renuncia  a su 
mandatario, en consecuencia, una vez acredite que envió la renuncia a 
su prohijado, el desapcho tendrá encuenta la misma, en consideración 
a que, el juzgado no acpepta la renucnia de apodoerados, sino que es 
el mismo cliente el que debe tener conocimiento de tal evento, en aras 
de procurar la designación de un apoderado que continue con la 
defensa de sus intereses.  
 
De manera que el Desapcho no atenderá por ahora la solicitud de 
renuncia, del profesional Daniel Alexander Cote Revelo. 
 
De otra parte, de la revisión del asunto, se advierte que aun falta por 
notificar a la codemandada Ruby Elizabeth Correa Penagos, por ende, 
una vez se notifique a la citada codemandada, el despacho resolvera lo 
que en derecho corresponde. 
 
Frente a la solicitud de cesión de derechos litigiosos realizada por el 
demandate Julio Cesar Perez Nariño, se advierte que el documento 
aportado que da cuenta de dicha cesión no cumple los requistos del 
Artículo 1970 del CC. 
 
El artículo 1969 del Código Civil consagra el concepto de la cesión de 
derechos litigiosos así: “Se cede un derecho litigioso cuando el objeto 
directo de la cesión es el evento incierto de la litis, del que no se hace 
responsable el cedente (…) Se entiende litigioso un derecho, para los 
efectos de los siguientes artículos, desde que se notifica judicialmente 
la demanda” 
 
El Doctor JOSÉ ALEJANDRO BONIVENTO FERNÁNDEZ, EN EL 
LIBRO Los Principales Contratos Civiles, Pág. 244 anota al respecto: 
“Resalta, por la naturaleza de la cesión un evento incierto de la litis, el 
carácter aleatorio de la cesión de derechos litigiosos por cuanto el 
cedente no puede responder del resultado del juicio, que es 
completamente incierto. El cesionario, al aceptar la cesión corre la 
suerte de ganar o perder el pleito. El cedente, eso si, debe responder 



por la existencia del proceso o de la litis, frente al cesionario y su 
responsabilidad se limita a este aspecto”. 
 
Teniendo clara la naturaleza de la cesión, nos ocuparemos a analizar la 
situación procesal del cedente y cesionario del derecho litigioso para lo 
cual es necesario citar el artículo 68 del Código General del Proceso:  
 
“SUCESIÓN PROCESAL. (…) El adquirente a cualquier título de la cosa 
o del derecho litigioso podrá intervenir como litisconsorte del anterior 
titular. También podrá sustituirlo en el proceso, siempre que la parte 
contraria lo acepte expresamente. (…)” Subrayado fuera de texto. 
 
De un breve análisis de la norma señalada, es factible decir que la 
cesión del derecho litigioso no significa que opere de manera 
automática la sucesión procesal dado que son dos conceptos 
sustancialmente diferentes; si bien la cesión del derecho en litigio 
persigue que se sustituya en este caso, la parte activa de la relación  
procesal, ello no quiere decir que esta opere sin necesidad de la 
participación del demandado, quien deberá dar su consentimiento 
expreso para que dicha sucesión prospere. Al respecto traemos a 
colación la Sentencia T-148 de 2010 M.P Dr. Jorge Ignacio Pretelt que 
señaló de manera muy acertada lo siguiente:  
 

“La cesión de derechos litigiosos opera entre dos sujetos en uno de los 

extremos de la relación procesal, en cuya negociación no interviene la otra 
parte. Por este motivo, esta Corporación determinó que el exigir la 
aceptación expresa de la contraparte para que pueda llevarse a cabo la 
sustitución procesal, no solamente no vulnera derecho fundamental alguno 
del cedente y el cesionario, sino que, por el contrario, protege a la parte 
procesal que no conoce quién será su nueva contraparte. Por tanto, a 
quien permanece en el proceso le asiste el derecho a: i) ser informada de 
la sustitución, y ii) manifestar si está de acuerdo o no con quien va a ser 
su nueva contraparte; en caso de no aceptarlo, este último podrá participar 
exclusivamente como coadyuvante del cedente. En ese orden de ideas, el 
cedente tiene la carga de informar al juez la proposición de la cesión y de 
la sustitución procesal, para que éste se la notifique a la parte contraria 
para que, de acuerdo con su respuesta, se efectúe el trámite pertinente, 
tal y como señala el inciso final del artículo 60 del Código de Procedimiento 
Civil al indicar que: “El auto que admite o rechace a un sucesor procesal 

es apelable.” 
 
En efecto, tal como se precisó anteriormente, si la cesión no es 
aceptada por el cedido, el negocio jurídico produce efectos, solo que el 
cesionario entrará al proceso —a la relación jurídico procesal— con la 
calidad de litisconsorte del cedente. Por el contrario, si el cedido acepta 
expresamente el negocio jurídico de cesión de derechos litigiosos, esa 
circunstancia genera el acaecimiento del fenómeno de la sustitución 
procesal, motivo por el cual, el cesionario tomará la posición que 
ostentaba el cedente —lo sustituye integralmente— y, por lo tanto, este 
último resulta excluido por completo de la relación procesal  
 
Estudiadas las circunstancias del proceso en relación con la cesión de 
derechos litigiosos presentada por la parte actora Julio Cesar Paez 



Nariño y concluyendo que la validez de la sustitución procesal depende 
de la aceptación de la totalidad de la parte pasiva en esta pertenencia, 
se procederá a tener a Juan Diego Perez Pardo y Lina Marcela Ruíz 
Ríos  como litisconsorte de Julio Cesar Perez Nariño.  
 
Por lo brevemente expuesto, se dispone: 
 
Acéptese la Cesión de Derechos Litigiosos realizada entre Julio 
Cesar Paez Nariño y Juan Diego Perez Pardo y Lina Marcela Ruíz Ríos, 
teniendo a estos como Litisconsortes de la parte demandante dentro del 
presente proceso. 
 
 

Notifíquese. 
 
 
 
 
 
 
 
 

RENÉ OCTAVIO BARROSO ACEVEDO 
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