
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL  

 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 

Fusagasugá - Cundinamarca, cinco (05) de diciembre de dos mil 
veintitrés (2023) 

 

 

Proceso: EJECUTIVO 
Radicado: 252903112002-2018-00158-00 

  
 

Procede el Despacho a resolver los recursos de reposición y subsidiario 

de apelación, interpuesto por Efrén Cárdenas Rojas a través de 
apoderado judicial quien aduce calidad de interesado en las presentes 
diligencias, contra el auto que ordenó el levantamiento de medidas 
cautelares. 
 

Son argumentos del reposicionista que, solicitó embargo de 
remanentes por cuenta del proceso de ejecución 2019-00286, de 
EFREN CARDENAS ROJAS contra OLGA PATRICIA QUIJANO Y 
CAMILO GUZMAN, que cursa ante el Juzgado Segundo Civil Municipal 
de Fusagasugá y que este Despacho judicial, denegó por existir otro 
embargo de remanentes consumado con anterioridad para el proceso 

2019-00027 adelantado por Fernando Molina Hurtado contra Olga 
Patricia Quijano, y que una vez terminado ese proceso  Este juzgado 
ha debido tener en cuenta dicha solicitud, sin embargo no fue tenida 

en cuenta no obstante haber manifestado en, mediante providencia 
del 7 de noviembre que tenía en cuenta el citado remanente; por lo 
cual solicitó se revoque el auto de fecha 07 de noviembre del 2023. 

  
Sin mayores disquisiciones, habrá de abstenerse de resolver sobre la 
revocatoria del auto confutado, habida consideración que, en primer 
lugar, el reposicionista no es parte de este proceso, tal como da cuenta 
el informe secretarial pues su aducida vinculación deviene de una 
solicitud de remanentes que no fue tenida en cuenta por la existencia 

de otro remanente conforme lo señala el inciso 3º del Artículo 466 del 
CGP., disposición que ata a los jueces a  tener en cuenta únicamente 
la primera solicitud de remanente que llegue al proceso: 
 

[…]  

“La orden de embargo se comunicará por oficio al juez que conoce 

del primer proceso, cuyo secretario dejará testimonio del día y la 
hora en que la reciba, momento desde el cual se considerará 
consumado el embargo a menos que exista otro anterior, y así 
lo hará saber al juez que libró el oficio”. 

 

Ahora la solicitud de remanentes en este proceso se trazó en la línea 
del tiempo así:  
 



1º PDF 28 C.Pal:  Decreto de embargo de remanentes para el proceso 

2019-00027-00 de Luis Fernando Molina Hurtado contra Olga 

Patricia Quijano, cuyo trámite se encuentra en el juzgado 1 Civil 
Municipal de Fusagasugá, y consumado el 28 de febrero de 2019  
 
2º PDF 045 C.Pal:  Decreto de embargo de remanentes para el proceso 
2019-00440-00 de Yeison Arias contra Olga Patricia Quijano, cuyo 

trámite se encuentra en el juzgado 1 Civil Municipal de Fusagasugá, 
y allegado el 4 de septiembre de 2019 no tenido en cuenta 
 
3º PDF 048 C.Pal:  Decreto de embargo de remanentes para el proceso 
2019-00578 de Miriam Baquero Nieto contra Olga Patricia Quijano, 
cuyo trámite se encuentra en el juzgado 3 Civil Municipal de 

Fusagasugá, y allegado el 20 de septiembre de 2019 no tenido en 
cuenta  
 

4º PDF 050 C.Pal:  Decreto de embargo de remanentes para el proceso 
2019-00286 de Efrén Cárdenas Rojas y Edgar Mauricio Castro contra 
Olga Patricia Quijano, cuyo trámite se encuentra en el juzgado 2º Civil 

del Circuito de Fusagasugá, y allegado el 29 de octubre de 2019 no 
tenido en cuenta (fol. 55) 
5º PDF 057 C.Pal:  Decreto de embargo de remanentes para el proceso 
2019-00653 de Juan Pablo Bohórquez Rodríguez y Aidé Quintero 
Briceño contra Olga Patricia Quijano, cuyo trámite se encuentra en el 
juzgado 3º Civil Municipal de Fusagasugá, y allegado el junio 16 de 

2020 no tenido en cuenta 
 
6º PDF 074 C.Pal:  Cancelación de embargo de remanentes para el 
proceso 2019-00627 de Juan Carlos Contreras Parra contra Olga 
Patricia Quijano, cuyo trámite se encuentra en el juzgado 2º Civil 

Municipal de Fusagasugá, y allegado el 18 de mayo de 2021 

 
7º PDF 080 C.Pal:  Insistencia de dejar en la lista de remanentes para 
el proceso 2018-00158 aludido en el punto 4º presentado por el gestor 
judicial en dicho proceso no tenido en cuenta  
 
8º PDF 082 C.Pal:  Decreto de embargo de remanentes para el proceso 

2021-00348 de Edison Augusto Sánchez contra Olga Patricia Quijano, 
cuyo trámite se encuentra en el juzgado 2º Civil Municipal de 
Fusagasugá, y allegado el 8 de septiembre de 2021 no tenido en cuenta 
 
9º PDF 085 C.Pal:  Decreto de embargo de remanentes para el proceso 
2021-00348 de Juan Carlos Contreras Parra contra Olga Patricia 

Quijano, cuyo trámite se encuentra en el juzgado 1º Civil del circuito, 

y allegado el 9 de junio de 2021 no tenido en cuenta. 
 
10º PDF 086 C.Pal:  Decreto de embargo de remanentes para el 
proceso 2021-00374 de Luz Marina Aguilera Chitiva contra Olga 
Patricia Quijano, cuyo trámite se encuentra en el juzgado 2º Civil del 
circuito, y allegado el 18 de febrero de 2022 no tenido en cuenta 

 
11º PDF 092 C.Pal:  Decreto de embargo de remanentes para el 
proceso 2019-00286 de Efrén Cárdenas Rojas y Edgar Mauricio 
Castro Martínez contra Olga Patricia Quijano, cuyo trámite se 



encuentra en el juzgado 2º Civil del Circuito, y allegado el 27 de julio 

de 2022 no tenido en cuenta. 

 
12º PDF 097 C.Pal:  Decreto de embargo de remanentes para el 
proceso 2019-00222 de Lady Lorena Martínez Pinilla contra Olga 
Patricia Quijano, cuyo trámite se encuentra en el juzgado 1º Civil del 
Circuito, y allegado el 14 de marzo de 2023 no tenido en cuenta  

 
13º PDF 098 C.Pal:  Decreto de embargo de remanentes para el 
proceso 2019-00327 de Martha Inés Bolívar Garzón contra Olga 
Patricia Quijano, cuyo trámite se encuentra en el juzgado 1º Civil del 
Circuito, y allegado el 12 de mayo de 2023  
 

14º PDF 110 C.Pal:  Cancelación de embargo de remanentes para el 
proceso 2019-00027 de Luis Fernando Molina Hurtado contra Olga 
Patricia Quijano, cuyo trámite se encuentra en el juzgado 1º Civil 

Municipal de Fusagasugá, y allegado el 26 de octubre de 2023  
 
15º PDF 113 C.Pal:  levantamiento de medidas cautelares 7 de 

noviembre de 2023 
 
Hecho el anterior recuento, se advierte con claridad, que el remanente 
que llegó primero al juzgado, solo fue levantado hasta el 26 de octubre 
de 2023, momento en el cual cualquiera de los interesados en el 
remanente ha debido allegar nueva solicitud, habida consideración 

que la lista de espera de remanentes fue proscrita en el CGP.  
   
Como quiera que, no se aportó con posterioridad al oficio que 
comunicó el levantamiento del remanente, no existía remanente que 
tener en cuenta para su consumación, se reitera con posterioridad o 

inclusive el mismo día en que se allegó el oficio de terminación del 

proceso 2019-00027 del Juzgado Primero Civil Municipal de 
Fusagasugá, en consecuencia, no era posible atender el remanente 
solicitado por el censor pues su solicitud fue en vigencia del remanente 
consumado, por lo que no se podía tener en cuenta.  
 
Ahora, si bien en el auto de fecha 7 de noviembre de 2023, se indicó 

en la parte considerativa:  
 

2o. Respecto del embargo de remanente solicitado por este mismo 
Juzgado y para el proceso radicado No. 2019-00286-00, el mismo no 
es viable a tener en cuenta habida consideración de que con mucha 

anterioridad tal remanente ya se había embargado. Ello de 
conformidad con lo dispuesto establecido en el artículo 466 inciso 3o 

del C.G.P. Para ello ofíciese y déjese constancia. 

 
Se incurrió en yerro en la frase habida consideración de que con 

mucha anterioridad tal remanente ya se había embargado” cuando 

lo correcto era señalar que con mucha anterioridad tal remanente ya 
se había negado y no embargado como se anotó. En vista de lo anterior 
y atendiendo que los Despachos Judiciales no están atados a los 
errores involuntarios que dentro de los mismos se presenten, 
conforme al artículo 286 del Código de General del Proceso, se hace 
necesario corregir el yerro advertido en dicha providencia, debiéndose 



corregir el numeral Segundo de la parte considerativa del auto que 

ordena el levantamiento de medidas cautelares y así se dispondrá en 

la parte resolutiva 
 
Ahora el profesional del derecho, no tiene legitimación en el asunto, 
en tanto no le fue conferido mandato para ejercitar recursos o hacer 
peticiones a nombre del señor Efrén Cárdenas, ya que no le fue 

conferido mandato para el efecto en este proceso.   
  
Hecha la anterior claridad, el Despacho se abstiene de resolver los 
recursos formulados por las razones señaladas en precedencia.  
 
Por lo antes expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de 

Fusagasugá, Cundinamarca, 
  

RESUELVE: 

 
PRIMERO: ABSTENERSE de resolver los recursos formulados, por las 
razones señaladas en la parte considerativa de este proveído. 

 
SEGUNDO: corregir el numeral 2º de la parte considerativa del auto 
de fecha 7 de noviembre de 2023, en el sentido se señalar que lo 
correcto es: 
 
“2o. Respecto del embargo de remanente solicitado por este mismo 

Juzgado y para el proceso radicado No. 2019-00286-00, el mismo no 
es viable a tener en cuenta habida consideración de que con mucha 
anterioridad tal remanente ya se había negado. Ello de conformidad 
con lo dispuesto establecido en el artículo 466 inciso 3o del C.G.P. 
Para ello ofíciese y déjese constancia. “. 

 

Y no como allí quedo plasmado. En los demás se mantiene incólume 
la providencia corregida.  
 
 

Notifíquese. 
 

 
 
 

 

 

 

RENÉ OCTAVIO BARROSO ACEVEDO 

JUEZ 
½ 
 
 

Auto notificado por Estado Electrónico 06/12/2023 
 


