
REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL  

 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO  

 

Fusagasugá - Cundinamarca, diecisiete (17) de octubre de dos mil 
veintitrés (2023) 

 

Proceso:   Ejecutivo EGR 
Radicado:  252903112002-2017-00313-00 
 
Ingresan las diligencias al Despacho con solicitud de Recursos de 
reposición y subsidiario de apelación contra el auto que aprobó la 
liquidación del crédito y calendados 7 de septiembre de 2023 (Fl. Pdf120 
y 119), formulado por el abogado Hermes Romero Mesa. 
 
Revisado el mandato conferido, el Despacho se abstiene de darle 
trámite al recurso en tanto, el poder allegado no cumple con los 
lineamientos del Artículo 5º de la Ley 2213 de 2022, habida 
consideración que, no se constata el envío desde la dirección 
electrónica de la sociedad demanda al correo electrónico concordante 
con el registro SIRNA del profesional en derecho, requisito exigido 
cuando los mandatos se confieren vía digital y tampoco incluye 
presentación personal del mandante, así como tampoco se aporta el 
paz y salvo o renuncia del apoderado anterior, o en su defecto, la 
remisión al mandatario actual de la revocatoria al mandato por parte de 
su poderdante. 
 
Al respecto la Corte Suprema de Justicia en auto No 22194 recordó que 

de conformidad con lo reglado un poder para ser aceptado requiere:  
 
“i) Un texto que manifieste inequívocamente la voluntad de otorgar 
poder, con, al menos, los datos de identificación de la actuación para la 
que se otorga y las facultades que se otorgan al apoderado. 
ii) Antefirma del poderdante, la que naturalmente debe contener sus 
datos identificatorios. 
iii) Un mensaje de datos, transmitiéndolo. Es evidente que el mensaje 
de datos le otorga presunción de autenticidad al poder así conferido y 
reemplaza, por tanto, las diligencias de presentación personal o 
reconocimiento”. 
 
La Corte recalcó que, es de cargo del abogado demostrarle a la 
Administración de Justicia que el poderdante realmente le otorgó poder. 
 
Para tal efecto es necesario acreditar el “mensaje de datos” con el cual 
se manifestó esa voluntad inequívoca de quien le entrega el mandato.  
 
Y lo es porque en ese supuesto de hecho es que está estructurada la 
presunción de autenticidad. 



Tanto el artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, le impone esas cargas 
procesales al abogado que ejerce un mandato especial para cualquier 
actuación judicial:  
 
 “ARTÍCULO 5°. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuación 

judicial se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, 
con la sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna 
presentación personal o reconocimiento. 
 
En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del 

apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 
 
Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se podrán 
conferir mediante mensaje de datos”, lo que está indicando es que el 
poderdante debe remitir, por ejemplo, por correo electrónico dicho poder 
o por “Intercambio Electrónico de Datos (EDI)”, bien sea directamente a 
la autoridad judicial o así dárselo a conocer a su abogado, para que éste 
vía electrónica, lo ponga de presente a la Administración de Justicia, 
aún más, cuando se trata de una sociedad como la aquí demandada, 
en tanto el mandato debe provenir del correo electrónico señalado en el 
certificado de existencia y representación legal de la sociedad y no de 
uno personal no registrado, además de acompañarse de la respectiva 
certificación de existencia y representación legal con fecha de 
expedición no mayor a un mes, pues se trata de una sociedad, no de 
una persona natural. 
 
En consecuencia, ante la falta de mandato el Despacho se abstiene de 
reconocer personería y por sustracción de materia, pronunciarse sobre 
los remedios procesales formulados. 
 
La secretaría el Juzgado, dé inmediato cumplimiento al envío de la 
comisión de entrega del bien rematado ordenada en auto anterior.  
  

Notifíquese. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

RENÉ OCTAVIO BARROSO ACEVEDO 
JUEZ 
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Auto notificado en estado electrónico del 18.oct.2023 

 
 

 
 
 



 
 
 


