REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Fusagasuga - Cundinamarca

Veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Divisorio
Radicado: 252903103002-2019-00346-00

Procede el Despacho a pronunciarse de oficio sobre la inactividad en
el proceso de la referencia a las luces del Articulo 317 del Codigo
General del Proceso, que dispone:

“Desistimiento, tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion
promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento una
carga procesal o un acto de la parte gue haya formulado aquélla
o promovido de estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siqguientes mediante providencia que se notificard

por Estado.

Vencido dicho término, sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez
tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademds se impondra condena en
costas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién durante
el plazo de un (1) ario en primera o unica instancia, contados desde
el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretarad la terminacion
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.

3. El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a. Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara
el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por el acuerdo
de las partes;

b. Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo
previsto en este numeral sera de dos (2) anos;



c. Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpird los términos previstos en este articulo;
. Decretado el desistimiento tdcito quedara terminado el proceso o la
actuaciéon correspondiente y se ordenard el levantamiento de las
medidas cautelares practicadas;
La providencia que decrete el desistimiento tdcito se notificara por
estado y sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto
suspensivo. La providencia que lo niegue sera apelable en el efecto
devolutivo;
El decreto del desistimiento tacito no impedird que se presente
nuevamente la demanda transcurridos seis (6) meses contados desde
la ejecutoria de la providencia que asi lo haya dispuesto o desde la
notificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero
seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupciéon de la
prescripcion extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra
consecuencia que haya producido la presentacion y notificacion de la
demanda que dio origen al proceso o a la actuacién cuya terminacion
se decreta;
Decretado el desistimiento tdcito por segunda vez entre las mismas
partes y ene ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el
derecho pretendido. El juez ordenard la cancelacién de los titulos del
demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento
tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de base para la
admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias
del caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual
nuevo proceso;
. El presente articulo no se aplicard en contra de los incapaces, cuando
carezcan de apoderado judicial”.

La figura del Desistimiento Tdcito es “una forma anormal de terminacion
del proceso, que se sigue como consecuencia juridica del incumplimiento
de una carga procesal a cargo de la parte que promovié un tramite, y
de la cual depende la continuacion del proceso, pero no la cumple en un
determinado lapso, con la cual se busca sancionar no solo la desidia
sino también el abuso de los derechos procesales.”

El Codigo General del Proceso establecio dos modalidades de
desistimiento tacito: uno subjetivo y otro objetivo.

El primero de ellos, que es al que se refiere el numeral 1° del articulo
317 del CGP, tiene como presupuesto que el tramite de una actuacion
procesal dependa del cumplimiento de una carga o de un acto procesal
de la parte que la promovié. Por ejemplo, lograr una notificacion, hacer
un emplazamiento o materializar una medida cautelar. Con otras
palabras, el impulso de la respectiva actuacion (no necesariamente de
todo el proceso) depende de una conducta (que puede tener o no
alcance de carga) que debe asumir su promotor. De alli que el juez,
tras advertir la omision, hace un requerimiento a través del cual le
ordena cumplirlo en un plazo de treinta (30) dias, so pena de decretar
el desistimiento tacito del proceso o la actuacion correspondiente.

Obsérvese que en esa hipotesis el desistimiento tacito se decreta
porque la parte requerida, pese a la amonestacion, persevero en su
omision. El proceso o la actuacion llegan, entonces, a su fin por causa
imputable a quien lo promovio. De alli que en esta modalidad exista



implicitamente- una imputacion- y un juicio de reproche. Por eso se
afirma que es de naturaleza subjetiva.

El desistimiento tacito, consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, constituye la terminacion del proceso o de una
determinada actuacion, a la que se llega no por actos, sino
precisamente por omisiones de la parte, que debiendo actuar no lo
hace. Tiene como presupuesto que la parte requerida deba cumplir
una carga procesal o impulsar un acto especifico sin el cual no se le
pueda dar continuidad al juicio o a la actuacion que haya promovido.

Conforme lo antes expuesto, el juez tiene competencia para decretar
el desistimiento tacito, solo si:

(i) la carga es impuesta a la parte procesal que promovio el tramite,
y por lo tanto no opera si la actividad esta a cargo del juez o de la
contraparte y;

(ii)) si el incumplimiento de esa carga es indispensable para
proseguir con el tramite, es decir, si el juez en ejercicio de sus poderes
ordinarios no puede garantizar la persecucion del tramite

De manera que la terminacion del proceso no se encuentra al arbitrio
del juez, sino que es la parte que descuida o abandona un proceso,
incumpliendo uno de sus deberes construccionales, cual es el deber
de colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de
justicia , vulnerando la garantia del debido proceso, puesto que se
desatienden las cargas y deberes que los codigos de procedimiento le
impones a todas las partes en un proceso llevado ante la justicia,
obstaculizando el oportuno cumplimiento de las formas propias de
cada juicio.

La segunda de las formas de desistimiento tacito es objetiva, porque
basta el simple trascurso del tiempo y la permanencia del proceso en
la secretaria del juzgado durante el plazo de un ano, si el proceso no
cuenta con providencia ejecutoriada o auto que ordene segur adelante
la ejecucion o de dos (2) si ya la tiene. Esos dos presupuestos son
suficientes para que el juez finiquite el pleito o la respectiva actuacion.
Revisado el expediente, se tiene que, en el proceso de la referencia, se
han surtido las siguientes actuaciones:

El 24 de febrero de 2021 se tuvo por notificado al demandado Edwin
Guarin Gonfrier a partir del 28 de octubre de 2020, quien en la
oportunidad para la contestacion de la demanda y defensa de sus
intereses guardo silencio

En ese mismo auto, se ordeno a la parte actora que allegara un
dictamen pericial en €l se cual diera cuenta de como se planteaba la
division material del predio objeto de la demanda. Se solicito
igualmente se aportara certificacion expedida por la autoridad
correspondiente en la cual se diera cuenta del uso del suelo y la UAF
predial permitida en el municipio de Silvania.

La parte actora, dio cumplimiento allegando el dictamen y la division
pretendida, igualmente allegd solicitud a la oficina de planeacion



municipal de Silvania, sin que allegara la correspondiente
certificacion.

Por auto de fecha 5 de abril de 2021, se decreto la division de venta
ad valorem, en tanto, no se acredito la posibilidad de division acorde
con las normas territoriales del municipio en el cual se encuentra
ubicado el predio, y se ordenod la venta en publica subasta.

Emitido y notificado dicho auto se allegé la certificacion de planeacion,
la cual dio cuenta de la posibilidad de la division material, certificacion
que fue aportada de forma extemporanea por ende ya no habia
posibilidad de ser tenida en cuenta

El demandado, formulé nulidad a través de apoderado judicial,
senalando en su defensa la contenida en el numeral 8 del articulo 133
del CGP. La cual fue declarada por auto del 7 de febrero de 2022.
Seguido a dicha declaratoria, en ejercicio de su derecho a la defensa
el demandado, formulé recurso de reposicién, senalando que, la
demanda se le estaba dando el tramite diferente, en punto que, la
demandante solicito la division material y el despacho estaba
tramitando division ad valorem.

En auto de control de legalidad, se dejo sin valor, el auto que decreto
la venta en publica subasta calendado 5 de abril de 2021, y abrio
nuevamente paso a la division material.

Por auto del 3 de agosto de 2023, se ordeno previo a proferir sentencia
de division material, lo siguientes datos y documentos pertinentes y
necesarios para la sentencia de division material en punto que los
mismos no fueron allegados ni requeridos previo la admision de la
demanda.

1- Determinense las mejoras realizadas al predio, en consideracion
a que, si bien en el dictamen se incorporan los cultivos existentes,
en el mismo no se indicé qué cultivos existe en cada uno de los
lotes en que se pretende dividir el bien, por ende, debera ser
preciso en este aspecto y de la misma manera senalar a quien
pertenecen dichos cultivos y si son de uno o varios comuneros,
sefialando en que porcentaje corresponde a cada uno.

2- De la misma manera debera determinar los linderos y area de
cada uno de los lotes en que se dividira el predio, pues, en el
aportado no se realiz6 la division exacta de cada uno, ya que solo
presentd coordenadas, indicando a que comunero se adjudicara
cada lote, ademas debera individualizar |a existencia de cultivos y
o mejoras en cada uno de ellos ye indicar a qué comunero se le
asignan dichas mejoras indicando el valor de ellas por lote.

3- Asi mismo debera aportar el plano indicando las entradas y zonas
de servidumbre de cada lote, asi como el ingreso a cada uno de
ellos.

Para el efecto, la parte actora debera contactar al perito y solicitarle que
adicione su dictamen en lo anterior, e indicandole que cuenta con el
término de veinte (20) dias que se contabilizaran a partir de la ejecutoria
de este proveido, para allegar la adiciéon y que la misma debera ser
remitida via electronica al juzgado y al demandado, de ello aportara la
constancia correspondiente, so pena de las sanciones de que trata el
Articulo 78 del CGP.

El 28 de septiembre de la misma anualidad y una vez vencido el
término referido en el parrafo anterior, se concedio a las partes el
termino de treinta dias mas, so pena de la declaratoria de
desistimiento tacito por la evidente falta de interés en las resultas de
la accion divisoria.



Pasados mas de 3 meses, se ingreso el asunto al Despacho. el 26 de
enero de 2024, indicando que las partes guardaron silencio frente al
requerimiento.

Decision:

Asi las cosas, no cabe duda que, en el presente evento estamos ante
los supuestos necesarios para decretar la terminacion del proceso por
desistimiento tacito toda vez que la parte demandante, no le dio
cumplimiento a lo ordenado y aunque también es deber de la parte
demandada colaborar para el buen desarrollo del proceso, no hizo
tampoco pronunciamiento alguno respecto de la orden impartida, en
aras de la lealtad procesal por tanto, de no existir solicitudes de
remanentes, se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares
vigentes, como también el desglose de los documentos que sirvieron
de base para la demanda, dejando constancia de lo anterior en dichos
documentos, junto con la respectiva condena en costas a favor del
demandado y a cargo de la parte demandante.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Fusagasuga,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO:Decretar la terminacion del presente proceso por
DESISTIMIENTO TACITO. Debido a lo anotado en precedencia.

SEGUNDO: No condenar en costas, por no parecer causadas.

TERCERO. Ordenar el levantamiento de la medida cautelar de
embargo y secuestro decretada sobre el bien identificado con el folio
de matricula inmobiliaria No 157-69 de la ORIPP de Fusagasuga.

Expidase por secretaria el oficio correspondiente.

CUARTO. Ordenar el archivo de las diligencias, previa desanotacion
en el sistema de gestion judicial.

Notifiquese.
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